
 

บทที่ 5 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 

บทสรุป 

สิทธิของผูตองหาท่ีเปนเด็กและเยาวชนนั้นไดรับการคุมครองตามบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พระราชบัญญัติจัดต้ัง
ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ.2534 และไดกําหนด
หลักเกณฑไวคอนขางมากเพ่ือคุมครองสิทธิของผูตองหาท่ีเปนเด็กและเยาวชน แตเม่ือพิจารณาตาม
กฎหมายดังกลาวขางตนแลว ก็ยังมีปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการคุมครองสิทธิเด็กระหวาง
สอบสวนคดีอาญาในกรณีท่ีเด็กเปนผูตองหา ในหลายประการ ดังปรากฏในประเด็นตอไปนี้ 

1. ปญหาการนําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและการทําแผนประกอบคํารับสารภาพ 
การดําเนินคดีอาญากับเด็กและเยาวชนท่ีตกเปนผูถูกกลาวหาวากระทําผิดอาญา เปนไป

ตามพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ.
2534 แตในกรณีท่ีพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ.2534 ไมไดบัญญัติหลักการดําเนินคดีในสวนใดไว จะใชประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญามาบังคับ ซ่ึงในการดําเนินคดีดังกลาวยังมีผลกระทบตอเด็ก โดยเฉพาะการนําช้ี
ท่ีเกิดเหตุหรือการทําแผนประทุษกรรมประกอบคํารับสารภาพ ดังนี้  

1.1 ปญหาการนําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและการทําแผนประกอบคํารับสารภาพในลักษณะ
เปดเผย 

คดีตามความผิดซ่ึงผูกระทําความผิดเปนเด็กหรือเยาวชน การนําช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบคํา
รับสารภาพมีผลกระทบตอเด็กหรือเยาวชนนั้นอยางมาก บทบัญญัติมาตรา 93 แหงพระราชบัญญัติ
จัดต้ังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ.2543 หาม
บันทึกภาพ แพรภาพ พิมพรูป หรือบันทึกเสียง แพรภาพและเสียงของเด็กหรือเยาวชนซ่ึงตองหาวา 
กระทําความผิดหรือโฆษณาขอความซ่ึงปรากฏในทางสอบสวนของพนักงานสอบสวน หรือในทาง
พิจารณาคดีของศาลท่ีอาจทําใหบุคคลอ่ืนรูจักตัว ช่ือตัว ช่ือสกุล ของเด็กหรือเยาวชนนั้น หรือ
โฆษณาขอความเปดเผยประวัติการกระทําความผิดหรือสถานท่ีอยู สถานท่ีทํางาน หรือสถานศึกษา
ของเด็กหรือเยาวชน 
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จากบทบัญญัติดังกลาวเห็นไดวากฎหมายตองการคุมครองเด็กและเยาวชน เพื่อมิให
ไดรับผลกระทบจากการเผยแพรขาวสารท่ีเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเขา ดังนั้น ในการนําช้ีท่ี
เกิดเหตุประกอบคํารับสารภาพในคดีเด็กหรือเยาวชนเปนผูกระทําความผิดจึงไมควรกระทําหรือ
หากมีความจําเปน ก็ควรกระทําในลักษณะท่ีไมเปดเผยหรือเปดโอกาสใหบุคคลอ่ืนท่ีเกี่ยวของกับ
การสอบสวนไดรูเห็น 

คําส่ัง สํานักงานตํารวจแหงชาติท่ี 855/2548 เร่ือง การปฏิบัติเกี่ยวกับการใหขาวการ
แถลงขาว การใหสัมภาษณการเผยแพรภาพตอส่ือมวลชน และการจัดทําส่ือประชาสัมพันธ โดยมี
เหตุผลเน่ืองจากสํานักงานตํารวจแหงชาติตองการกําหนดแนวทางปฏิบัติของขาราชการตํารวจใหมี
มาตรฐานเดียวกัน ในการใหขาว การแถลงขาว การใหสัมภาษณ การเผยแพรภาพตอส่ือมวลชน  
การจัดทําส่ือประชาสัมพันธ และอ่ืนๆ เพื่อใหประชาชนไดรับรูผลการปฏิบัติงานของสํานักงาน
ตํารวจแหงชาติไดอยางถูกตองตรงกันธํารงไวเพื่อภาพลักษณท่ีดี และสรางความเช่ือม่ันศรัทธาตอ
ประชาชน 

โดยขอกําหนดในคําส่ังดังกลาว เม่ือผูตองหายอมรับสารภาพในช้ันสอบสวนหามมิให
จัดใหมีการทําแผนประทุษกรรมประกอบคํารับสารภาพเปนอันขาด เพราะวาไมมีความจําเปน เวน
แตเปนกรณีท่ีตองคนควาหาวัตถุพยานบางอยางซ่ึงจําเปนตอการนํามาใชพิสูจนความผิด แตไมวา
กรณีใดๆ ก็ตาม หามเจาพนักงานนําผูตองหาท่ีเปนเด็กอายุไมเกิน 18 ป บริบูรณ ไปช้ีท่ีเกิดเหตุ
ประกอบคํารับสารภาพ เพราะจะเปนการประจานเด็ก และอาจจะเปนการกระทําผิดกฎหมาย
เกี่ยวกับเด็ก นอกจากนี้หามนําผูเสียหาย พยาน เขารวมในการนําช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบคํารับสารภาพ
ของผูตองหาเปนอันขาด 

แตปรากฏวาในทางปฏิบัติยังคงจัดใหมีการนําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและการทําแผน
ประกอบคํารับสารภาพในลักษณะเปดเผยอยูเปนประจํา ท้ังท่ีไมจําเปนตองคนหาพยานหลักฐาน
สวนอ่ืน อยางเชนเหตุเกิดท่ีจังหวัดอางทอง ซ่ึงผู เสียหายเปนพี่นองฝาแฝดหญิงชายคูหนึ่ง              
โดยผูตองหารุมโทรมแฝดหญิงผูนองแลวฆาแฝดชายผูพี่ตาย จากภาพขาวชอง 3 เม่ือวันท่ี 5 เมษายน 
พ.ศ.2550 ไดมีการนําตัวผูตองหา ท่ียอมรับสารภาพในคดีไปช้ีท่ีเกิดเหตุ และใหมีการแสดงทาทาง
ประกอบ ท้ังนี้ก็มิไดมีการคนหาวัตถุพยานแตอยางใด ซ่ึงสงกระทบตอสิทธิเด็กในฐานะผูตองหา
เปนอยางมาก 

1.2 ปญหาการนําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและการทําแผนประกอบคํารับสารภาพโดยไมมี     
สหวิชาชีพ 

นอกจากการนําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและการทําแผนประกอบคํารับสารภาพในลักษณะ
เปดเผยท่ีมีผลกระทบตอสิทธิเด็กในฐานผูตองหาแลว การนําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและการทําแผน
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ประกอบคํารับสารภาพนั้นยังกระทําโดยไมมีสหวิชาชีพเขารวมการนําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและการทํา
แผนประกอบคํารับสารภาพเนื่องจากตามแนวคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1700/2548 และคําพิพากษา
ฎีกาท่ี 2132/2548 ท่ีวางแนวคําพิพากษาไววา การนําช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบการดําเนินคดี ไมใชการ
สอบถามปากคําและไมใชการชี้ตัวผูตองหาซ่ึงมีบทบัญญัติโดยเฉพาะจึงไมจําตองนํามาตรา 134 ตรี 
ประกอบ 134 ทวิ มาใชบังคับ 

2. ปญหาเกี่ยวกับบุคคลท่ีเด็กรองขอใหเขารวมในการสอบสวน  
การสอบปากคําผูถูกกลาวหาท่ีเปนเด็ก ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 134 ตรี ตองมีบุคคลท่ีเด็กรองขอใหอยูดวยในการถามปากคํา 
เหตุผลท่ีใหมีบุคคลท่ีเด็กรองขออยูดวย เพื่อใหเด็กมีความอุนใจและมีความผอนคลาย

มากข้ึน แมวาจะถามผานนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห แตยังมิใชบุคคลท่ีเด็กมีความเช่ือใจ
และคุนเคย ซ่ึงบุคคลท่ีเด็กรองขอตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา นี้มิไดจํากัดวาตอง
เปนผูใด อาจจะเปนบุคคลใดก็ไดไมจําเปนตองเปนบิดามารดาหรือผูปกครองเด็ก ซ่ึงตางจาก
พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ.2534 
มาตรา 50 วรรคแรก กําหนดใหเจาพนักงานผูจับกุมหรือควบคุมเด็กหรือเยาวชนภายหลังจากจับกุม
เด็กหรือเยาวชนแลว ตองรีบแจงการจับกุมหรือควบคุมไปยังบิดามารดา ผูปกครอง หรือบุคคลท่ีเด็ก
หรือเยาวชนอาศัยอยูดวยโดยมิชักชา อันสอดคลองกับอนุสัญญาวาดวยสิทธิเด็ก ขอ 40(ข)(2) ใหรีบ
แจงขอกลาวหาทันทีและโดยตรง และกรณีท่ีเห็นสมควร โดยแจงขอกลาวหาผานทางบิดามารดา
หรือผูปกครองในกรณีท่ีเหมาะสม  

เม่ือเปรียบเทียบกับประเทศสหรัฐอเมริกาแลวจะพบวา ในมลรัฐวิสคอนซิน บิดามารดา
หรือผูปกครองเด็กจะมีบทบาทในการสอบสวนเด็กท่ีกระทําความผิดเปนอยางมาก โดยพนักงาน
แรกรับจะสอบสวนเด็กและสอบสวนบิดามารดา หรือผูปกครองของเด็ก ซ่ึงควรสอบสวนเก่ียวกับ
เร่ืองท่ีรองทุกขเทานั้น และไมควรจะสอบถามขอมูลอ่ืนอีก เวนแต พอแม หรือผูปกครองของเด็ก
ผูกระทําผิดจะใหความยินยอม ในเร่ืองการรองทุกข พอแม หรือผูปกครองของเด็กควรมีสิทธิท่ีจะ
ปฏิเสธในการใหความรวมมือในการสอบสวน เม่ือมีการรับตัวเขามา และพนักงานแรกรับไมควรมี
สิทธิบังคับบุคคลดังกลาว และในการสอบสวนนั้นพนักงานแรกรับควรจะอธิบายใหเขาใจวาการ
สัมภาษณตองเปนไปโดยสมัครใจ และเร่ืองท่ีไดรับการรองทุกขควรจะไดรับการเสนอตอพนักงาน
อัยการ และครอบครัวมีสิทธิท่ีจะไมพูดอะไรเชนกัน 

อีกท้ังในประเทศญ่ีปุนนั้น การสอบสวนเด็กท่ีตกเปนผูถูกกลาวหาตาม The Juvenile 
Police Activity Principles ซ่ึงใชกันเปนมาตรฐานในการสอบสวนเด็กของตํารวจญ่ีปุนกาํหนดไวใน 
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Article 9 Section 3 วาโดยหลักแลวการสอบสวนเด็กตองกระทําตอหนาผูปกครองท่ีอยูกับเด็กหรือ
บุคคลอ่ืนท่ีเหมาะสม  

ทําใหเห็นวาการสอบปากคําเด็กท่ีเปนผูตองหานั้น ควรจะกระทําตอหนาบิดามารดาหรือ
ผูปกครองของเด็ก มิใชกระทําตอหนาบุคคลใดก็ไดตามแตเด็กจะรองขอ ทั้งนี้เนื่องจากเด็กยอมมี
พื้นฐานมาจากครอบครัว ดังนั้นบุคคลในครอบครัวจึงควรมีสวนท่ีจะรับรูถึงพฤติกรรมของเด็กเพื่อ
นําไปสูการแกไขเยียวยาความประพฤติของเด็กตอไป  

นอกจากนี้ บุคคลท่ีเด็กรองขอใหเขารวมการสอบสวนน้ัน เด็กตองรองขอเอง หากไมรอง
ขอถือวาเด็กสละสิทธินี้ ซ่ึงถือวาไมนาจะเปนเร่ืองท่ีถูกตอง เนื่องจากการกําหนดใหมีบุคคลเขารวม
การสอบปากคําเด็กนั้น เปนบทบัญญัติท่ีคุมครองเด็ก ดังนั้นหากตีความหมายวา เม่ือเด็กไมรองขอ
ถือวาเด็กสละสิทธิท่ีจะไดรับการคุมครอง ยอมเปนการตีความท่ีลิดรอนสิทธิของเด็ก อันเปนการขัด
ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2550 และพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ.2534  

ดังนั้นหากมีการระบุบุคคลท่ีเด็กรองขอใหชัดเจนวาควรเปนบิดามารดา ผูปกครองหรือ
บุคคลท่ีเด็กไววางใจยอมจะทําใหการคุมครองเด็กท่ีเปนผูตองในช้ันสอบสวนเปนรูปธรรมมาก
ยิ่งข้ึน 

3. ปญหาเกี่ยวกับระยะเวลาในการสอบสวนกับการคุมครองสิทธิผูตองหาท่ีเปนเด็ก     
โดยทนายความ 

ประเทศภาคีสมาชิกของสหประชาชาติ ท่ีไดลงนามในกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิ
ทางเศรษฐกิจและสังคม และปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชน เชน ประเทศสหรัฐอเมริกา 
ประเทศญ่ีปุนตางก็ใหความสําคัญในเร่ืองหลักการคุมครองสิทธิการมีทนายความของผูตองหาและ
จําเลยในคดีอาญา  

แตเนื่องจากตามพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดี
เยาวชนและครอบครัว พ.ศ.2534 มาตรา 50 วรรคแรก ภายหลังจากจับกุมเด็กหรือเยาวชนแลว 
พนักงานสอบสวนตองสอบปากคําเด็กหรือเยาวชนใหแลวเสร็จภายในยี่สิบส่ีชั่วโมงนับแตเวลาท่ี
เด็กหรือเยาวชนมาถึงสถานท่ีทําการของพนักงานสอบสวน และเม่ือพนักงานสอบสวนทําการ
สอบสวนปากคําเด็กหรือเยาวชนเสร็จแลวตองสงตัวเด็กหรือเยาวชนไปยังสถานพินิจ ทําให
ระยะเวลาในการควบคุมตัวเด็กท่ีเปนผูตองหาในระหวางการสอบสวนของพนักงานสอบสวนนั้น
คอยขางจํากัด ทําใหระยะเวลาในการพบและใหคําปรึกษาระหวางเด็กที่เปนผูตองหากับทนายความ
ท่ีจะแนะนําใหทราบถึงสิทธิหนาท่ีของเด็กในการสอบปากคํา การใหการตอพนักงานสอบสวนนั้น 
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มิไดเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมายดังกลาว ทนายความจะไดพูดคุยกับเด็กกอนการสอบสวน 
หรือเพียงเขารวมการสอบสวนเทานั้น 

นอกจากนี้ ตามขอตกลงระหวางสํานักงานตํารวจแหงชาติกับสภาทนายความ เร่ืองแนว
ปฏิบัติกรณีผูตองหาใชสิทธิใหทนายความเขาฟงการสอบปากคําของตน ตามรัฐธรรมนูญ มาตรา 41 
ลงวันท่ี 18 พฤศจิกายน พ.ศ.2542 ขอ 6, ขอ 8, และ ขอ 9 ยังจํากัดสิทธิของทนายความท่ีอยูรวมใน
การสอบปากคําผูตองหาไมสามารถตอบคําถามแทนผูตองหาหรือกระทําการใดๆ อันเปนการ
ขัดขวางการสอบปากคําของเจาพนักงานได  

ทําใหเห็นวา การมีทนายความเขารวมการสอบสวนเด็กเปนเพียงแตการทําใหครบตาม
องคประกอบท่ีกฎหมายกําหนดเทานั้นไมไดมีการดําเนินการเพ่ือคุมครองสิทธิเด็กท่ีเปนผูตองหา
อยางแทจริง 

ขอเสนอแนะ 

1. เพื่อใหการคุมครองสิทธิผูตองหาท่ีจะไมถูกกระทําในลักษณะประจานการทําแผน
ประทุษกรรมประกอบคํารับสารภาพไมควรใหกระทําในสถานท่ีเกิดเหตุ แตควรจัดใหมีการทําแผน
ประทุษกรรมประกอบคํารับสารภาพภายในหองสอบสวนโดยบันทึกเปนภาพวิดีโอไว ซ่ึงตอง
กระทําตอหนาบุคคลอ่ืนท่ีไมใชเจาพนักงานสอบสวน เชน พนักงานอัยการ และใหทุกคนลงช่ือเปน
พยานในบันทึกการทําแผนประทุษกรรมประกอบคํารับสารภาพเพ่ือใชเปนพยานยืนยันวาผูตองหา
ยอมรับสารภาพโดยสมัครใจ นอกจากน้ีหากจําเปนตองนําผูตองหาไปช้ีท่ีเกิดเหตุเพื่อคนหาวัตถุ
พยานของกลางในคดี มาตรการน้ันตองเหมาะสม รัดกุม และตองไมมีการแจงผูส่ือขาวใหมาทําขาว 
เนื่องจากไดมีขอหามชัดเจน หามมิใหมีการทําขาวท่ีเปนการแสดงชัดวาผูตองหาเปนผูกระทํา
ความผิดหรือบริสุทธ์ิดังเชนกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา และเพื่อเปนการแกไขปญหาการนํา
ช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและการทําแผนประกอบคํารับสารภาพ ควรมีการแกไขเพิ่มเติม ประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา โดยระบุให “หามมิใหนําเด็กหรือเยาวชนท่ีเปนผูตองหานําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุ
และทําแผนประกอบคํารับสารภาพ ในท่ีสาธารณชนและในกรณีท่ีมีการนําช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและทํา
แผนประกอบคํารับสารภาพของเด็กหรือเยาวชนท่ีเปนผูตองหา ตองมีพนักงานอัยการ นักจิตวิทยา
หรือนักสังคมสงเคราะห และบิดามารดาผูปกครองของเด็ก หรือบุคคลท่ีเด็กรองขอ เขารวมดวย” 

2. เหตุผลท่ีใหมีบุคคลท่ีเด็กรองขออยูดวย เพื่อใหเด็กมีความอุนใจและมีความผอนคลาย
มากข้ึน แมวาจะถามผานนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห แตยังมิใชบุคคลท่ีเด็กมีความเช่ือใจ
และคุนเคย ดังนั้น เพื่อใหการคุมครองสิทธิเด็กท่ีเปนผูตองหาเกี่ยวกับบุคคลท่ีเด็กรองขอ จึงควร
แกไขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 134/2 จาก ใหนําบทบัญญัติใน
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มาตรา 133 ทวิ มาใชบังคับโดยอนุโลมแกการสอบสวนผูตองหาท่ีเปนเด็กอายุไมเกินสิบแปดป โดย
เพิ่มขอความเปนวรรคสองวา ใหนําบทบัญญัติในมาตรา 133 ทวิ มาใชบังคับโดยอนุโลมแกการ
สอบสวนผูตองหาท่ีเปนเด็กอายุไมเกิน สิบแปดป 

การสอบสวนผูตองหาท่ีเปนเด็กอายุไมเกินสิบแปดป ใหพนักงานสอบสวนแยกกระทํา
เปนสัดสวนในสถานท่ีท่ีเหมาะสมสําหรับเด็ก และใหมีนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห บุคคล
ท่ีเด็กรองขอ และพนักงานอัยการรวมอยูดวยในการสอบสวนนั้น และบุคคลที่เด็กรองขอเปนบิดา
มารดาหรือผูปกครอง หรือบุคคลท่ีเด็กไววางใจ ดังเชนหลักกฎหมายของประเทศญ่ีปุนซ่ึงการ
สอบสวนเด็กของตํารวจญ่ีปุนตองกระทําตอหนาผูปกครองท่ีอยูกับเด็กหรือบุคคลอ่ืนท่ีเหมาะสม 

3. ปญหาเกี่ยวกับระยะเวลาในการสอบสวนกับการคุมครองสิทธิผูตองหาท่ีเปนเด็ก โดย
ทนายความควรมีการแกไขเพ่ิมเติม ระยะเวลาการควบคุมตัว เด็กหรือเยาวชนท่ีเปนผูตองหาตาม
พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ.2544 
โดยเพิ่มระยะเวลาจาก 24 ช่ัวโมง เปน 48 ช่ัวโมงและแกไขเพิ่มเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา โดยกําหนดใหทนายความที่จะเขารวมการสอบสวนมีระยะเวลาท่ีจะพบและพูดคุยกับ
เด็กหรือเยาวชนท่ีเปนผูตองหา กอนการสอบปากคําอยางนอย 3 ช่ัวโมง เพื่อใหทนายความมีโอกาส
แนะนําการใหปากคําแกเด็ก 
 


