
 

 

บทที่ 5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

บทสรุป 

 เคร่ืองหมายการค้า (Trade Mark) ความหมายเฉพาะตามค านิยามในพระราชบัญญัติ
เคร่ืองหมายการค้า พ .ศ. 2534 หมายถึง เคร่ืองหมายที่ใช้หรือที่จะใช้เป็นที่หมายหรือเกี่ยวข้อง กับ
สินค้า เพื่อแสดงว่าสินค้าที่ใช้เคร่ืองหมายของเจ้าของเคร่ือ งหมายการค้านั้นแตกต่างกับสินค้าที่ใช้
เคร่ืองหมายการค้าของบุคคลอ่ืน  แต่เคร่ืองหมายการค้าในความหมายอย่างกว้าง (Trade Marks) 
มิได้หมายความถึงเฉพาะเคร่ืองหมายการค้าโดยตรงเท่านั้น  แต่ยังรวมถึงเคร่ืองหมายบริการ 
เคร่ืองหมายรับรอง และเครื่องหมายร่วม ซึ่งมีลักษณะที่ แตกต่างกัน ซึ่งเคร่ืองหมายเหล่านี้ สามารถ
ท าการโอนสิทธิในตัวเคร่ืองหมายนั้นได้ 
 การได้มาซึ่งสิทธิในเคร่ืองหมายการค้า อาจเป็นการได้มาซึ่งสิทธิในเคร่ืองหมายการค้า
โดยการใช้หรือการได้มาซึ่ง สิทธิโดยการจดทะเบียน หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งคือ เคร่ืองหมายการค้ามี
ทั้งประเภท เคร่ืองหมายการค้าที่จดทะเบียนตามกฎหมายและมิได้จดทะเบียน แต่มีการใช้กัน
โดยทั่วไป  อย่างไรก็ตามจากการศึกษา กฎหมายต่าง ประเทศส่วนใหญ่ให้ความคุ้มครองสิทธิใน
เคร่ืองหมายการค้าอันได้จดทะเบียนไว้เป็นหลักพื้นฐาน  ส่วนการให้ความคุ้มครอง เคร่ืองหมาย
การค้าที่มิได้จดทะเบียน แต่เจ้าของได้ใช้กับสินค้าของตน ได้รับความคุ้มครองเพียงบางส่วนเพื่อ
ป้องกันการกระท าอันมีลักษณะฉ้อโกงและหลอกลวงผู้บริโภคในแหล่งที่มาของสินค้า  เช่นการให้
สิทธิแก่เจ้าของเคร่ืองหมายการค้าที่มิได้จดทะเบียน  สามารถฟ้องบุคคลใดซึ่งเอาสินค้าของตนไป
ลวงขายว่าเป็นสินค้าขอ งเจ้าของเคร่ืองหมายนั้น หรือก่อให้เกิดสิทธิ ในอันที่จะขอจดทะเบียนซ้อน 
ส าหรับเคร่ืองหมายการค้าดังกล่าวได้หากใช้เคร่ืองหมายการค้าของตนมาโดยสุจริต  ในขณะที่
เคร่ืองหมายการค้าที่จดทะเบียนเจ้าของเคร่ืองหมายการค้าย่อมมีสิทธิแต่ผู้เดียวในการใช้เคร่ืองหมาย
การค้าของ ตนตามที่กฎหมายรับรองสิทธิ หาก บุคคลใดน าเคร่ืองหมายการ ค้าดังกล่าวไปใช้ถือว่า
เป็นการกระท าละเมิดสิทธินั้น 
 เมื่อหลักการพื้นฐานการได้มาซึ่งสิทธิในเคร่ืองหมายการค้ามีความแตกต่างกันรวมถึงการ
ได้รับความคุ้มครองทางกฎหมายที่แตกต่างกัน  ดังนั้นในเร่ืองการโอนสิทธิเคร่ืองห มายการค้า
รูปแบบวิธีการโอนจึงมีความแตกต่างด้วยเช่นกัน ซึ่งการโอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้าเป็นสิทธิอย่าง
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หนึ่งของเจ้าของเคร่ืองหมายการค้าท าให้มีการเปลี่ยนความเป็นเจ้าของเคร่ืองหมายการค้าจากผู้โอน
สู่ผู้รับโอน  วัตถุประสงค์ในการโอนเคร่ืองหมายการค้าอาจเพื่อผล ประโยชน์ในการประกอบธุรกิจ
เน่ืองจากด้วยระบบเศรษฐกิจในสังคมปัจจุบัน เป็นรูปแบบเสรีทุนนิยมการประกอบธุรกิจการค้าจึง
กว้างขวาง สินค้าต่างๆย่ อมมีแบรนด์หรือยี่ห้อเพื่ อบอกความแตกต่าง  แหล่งที่มา คุณภาพ และเพื่อ
ประโยชน์ในการโฆษณาหรือส่งเสริมการขาย  ท าให้สามารถท าการตลาดได้ง่ ายและรวดเร็ว  
เคร่ืองหมายการค้าจึงมีความส าคัญในการท าการตลาด การประกอบธุรกิจ จึงปฏิเสธมิได้ว่าการโ อน
สิทธิในเคร่ืองหมายการค้าย่อมมีมากขึ้น ซึ่งอาจเกิดจากความตกลงของคู่สัญญาในการโอนเช่นกรณี 
เจ้าของเคร่ืองหมายการค้าประสงค์จะเลิกกิจการ แต่อายุความคุ้มครองสิทธิใน เคร่ืองหมายการค้า
ตามกฎหมายยังไม่ครบก าหนดความคุ้มครองคือ 10 ปีนับแต่วันที่ยื่นขอจดทะเบียน วิธีการโอนจึง
เป็นวิธีทางหนึ่งที่ท าให้บุคคลอ่ืนนอกจากเจ้าของเคร่ืองหมายการค้าได้มีสิทธิในเคร่ืองหมายการค้า
นั้นอย่างถูกต้องตามกฎหมาย นอกจากนี้ยังมีการโอนเคร่ืองหมายการค้ าในรูปแบบอื่นอีก เช่น การ
โอนโดยการรับมรดก การโอนจากการขายทอดตลาด 
 การโอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้าทางสัญญา ทางมรดก ในกรณีเคร่ืองหมายการค้าจด
ทะเบียนตามพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พ .ศ. 2534 และกฎกระทรวง พ .ศ. 2535 บัญญัติ
หลักเกณฑ์และวิธีการโอนไว้  ซึ่งหลักเกณฑ์ ส าคัญคือต้องจดทะเบียนต่อนายทะเบียน  แต่จะถือว่า
การจดทะเบีย นนี้เป็นแบบของนิติกรรมหรือไม่  มี 2 แนวความคิดเห็นของนักกฎหมาย กล่าวคือ 
แนวเห็นที่หนึ่งเห็นว่าการจดทะเบียนโอนเป็นแบบของการท านิติกรรมสัญญาตามมาตรา 152 
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ หากไม่ท าตามแบบ การโอนนั้ นย่อมตกเป็นโมฆะไม่มีผลแต่
อย่างใด อีกแนวความคิดเห็นหน่ึงเห็นว่าการจดทะเบียนโอนเคร่ืองหมายการค้ามิใช่แบบของการท า
นิติกรรมสัญญา เป็นเพียงการจดแจ้งเพื่อการบันทึกข้อมูลและเพื่อการแก้ไขเปลี่ยนแปลงทาง
ทะเบียน  ผู้รับโอนน่าจะมีสิทธิในเคร่ืองหมายการค้า ในฐานะเจ้าของเค ร่ืองหมายการค้า ที่ไม่จด
ทะเบียน  ความคิดเห็นของผู้ศึกษาเห็นว่าการจดทะเบียนโอนเป็นแบบในการท านิติกรรมสัญญา
เช่นเดียวกับกรณีการจดทะเบียนท าสัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้า หากไม่ปฏิบัติตามย่อมมี
ผลเป็นโมฆะตามมาตรา 152 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  เน่ืองจากหากให้ผู้ รับโอน
เคร่ืองหมายการค้าที่จดทะเบียนมีสิทธิเสมือนเจ้าของเคร่ืองหมายการค้าที่ไม่จดทะเบียนเมื่อการ
โอนมิได้ท าตามแบบ อาจก่อให้เกิดความสับสนในความเป็นเจ้าของเคร่ืองหมายการค้าทั้งในทาง
ทะเบียนและการใช้เคร่ืองหมายการค้าตามความเป็นจริงได้ทั้งที่กฎหมายได้บัญญัติถึงเ งื่อนไขการ
โอนที่ต้องจดทะเบียนไว้อย่างชัดเจนแล้ว  ส่วนสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าที่มิได้จดทะเบียนแม้ว่า
มิได้ตกอยู่ในบังคับของพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้าก็สามารถท าการโอนสิทธิได้เช่นกัน ตาม
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หลักเกณฑ์ทั่วไปของการท าสัญญานั้นๆ และหลักการเกี่ยวกับการรับมรดกสิทธิตา มประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
 ตามหลักการดังกล่าวข้างต้น ของระบบกฎหมายเคร่ืองหมายการค้า จึงเห็นได้ว่า  
เคร่ืองหมายการค้าที่จดทะเบียน มีหลักเกณฑ์ทางกฎหมายที่ชัดเจนในการให้ความคุ้มครอง และ
ระบบการควบคุมการโอน ที่ดีกว่า  และหลายประเทศส่วนใหญ่ ตามที่ผู้ศึกษาได้ท าการศึกษา  เช่น 
ประเทศญ่ีปุ่น ประเทศเกาหลี ประเทศออสเตรเลีย  เป็นต้น  มุ่งประสงค์ให้เคร่ืองหมายการค้าเข้าสู่
ระบบการจดทะเบียนเพื่อให้ง่ายต่อการควบคุม ตรวจ สอบ  เน่ืองจากเคร่ืองหมายการค้ามีผลต่อ การ
บริโภคสินค้าของสาธารณชนด้วยในอีกด้านหน่ึง ซึ่งกรณีการโอนสิทธิเคร่ืองหมายกา รค้าก็มีหลัก
กฎหมายที่ก าหนดหลักเกณฑ์ในส่วนน้ีไว้โดยเฉพาะ  และจากการศึกษาพบว่า การโอนสิทธิใน
เคร่ืองหมายการค้ายังคงมีปัญหาและอุปสรรคทางกฎหมายดังนี้  
 1) ปัญหาการโอนเคร่ืองหมายการค้ากรณีเป็นเคร่ืองหมายชุด  เคร่ืองหมายชุดเป็น
เคร่ืองหมายการค้าที่เจ้าของยื่นขอจดทะเบี ยนไว้ต่อนายทะเบียนต้ังแต่สองเคร่ืองหมายขึ้นไป โดย
เคร่ืองหมายเหล่านั้นเหมือนหรือคล้ายกันและขอจดทะเบียนไว้กับสินค้าจ าพวกเดียวกันหรือต่าง
จ าพวกกันแต่มีลักษณะอย่างเดียวกัน ซึ่งตามมาตรา 50 พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า บัญญัติว่า
ในกรณีเคร่ืองหมายชุดจะโอนหรือรั บมรดกกันได้ต่อเมื่อเป็นการโอนหรือรับมรดกกันทั้งชุด แต่
บางกรณีคู่สัญญามีความประสงค์จะโอนสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าเฉพาะบางเคร่ืองหมายหรือบาง
รายการสินค้าเท่านั้น และกรณีการรับโอนเคร่ืองหมายการค้าทางมรดก หากมีทายาทหลายคนไม่
สามารถแบ่งแยกเคร่ืองหมายชุดในการโอนได้  ท าได้โดยประมูลกันหรือขายทอดตลาด หรือจด
ทะเบียนรับโอนมรดกเป็นเจ้าของร่วมกันทุกคน ดังนั้นการที่กฎหมายก าหนดเงื่อนไขในการโอนว่า
ต้องโอนเคร่ืองหมายชุดแก่ผู้รับโอนทั้งชุด บางคร้ังจึงเป็นอุปสรรคในการด าเนินธุรกิจของเจ้าของ
เคร่ืองหมายอย่างมาก 
 2) ปัญหาการโอนสิทธิเคร่ื องหมายการค้าที่มีสัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้า
สัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้าเป็นบุคคลสิทธิอย่ างหนึ่งมิใช่ทรัพยสิทธิอันจะ ตกทอดไป
พร้อมกับตัวเคร่ืองหมายการค้า เมื่อมีการโอนเคร่ืองหมายการค้า หากมีการขอให้เพิกถอนการจด
ทะเบียนสัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหม ายการค้าเพื่อที่จะท าการโอนให้บุคคลอ่ืน ผู้ที่ได้รับความ
เสียหายคือผู้ได้รับอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้า ขาดหลักประกันที่แน่นอนว่าตนจะมีสิทธิใช้
เคร่ืองหมายการค้านั้นได้ครบตามก าหนดสัญญาหรือไม่ หากเพิกถอนแล้วผู้รับโอนไม่ท าสัญญา
อนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้าต่อ ไป ความเสียหายในการประกอบธุรกิจย่อมตกอยู่กับผู้ได้รับ
อนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้านั้น 
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 3) ปัญหาการโอนเคร่ืองหมายการค้ากรณีที่มีเจ้าของสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าเดียวกัน
มากกว่าหนึ่งราย  ตามพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้าไม่ได้ก าหนดหลักเกณฑ์กรณีมีเจ้าของ
ร่วมกันแห่งสิทธิไว้โดยเฉพาะ ดังนั้นตามกรณีดังกล่าวจึงพิจารณาตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ ในเร่ืองกรรมสิทธิ์รวม  กรณีจ าหน่ายทรัพย์อันเป็นกรรมสิทธิ์รวม มีการก าหนดหลักเกณฑ์
ในมาตรา 1361 โดยเจ้าของรวมคนหนึ่งๆมีสิทธิจ าหน่ายส่วนของตนในสิทธินั้นได้โดยไม่จ าต้อง
ให้เจ้าของรวมคนอื่นๆยินยอม เว้นแต่เป็นกรณีตามมาตรา 1361 วรรค 2 กรณีจ าหน่ายตัวทัรพย์จึง
ต้องได้รับความยินยอมจากเจ้าของรวมทุกคน 
 ทรัพย์สินทางปัญญามีลักษณะและหน้าที่ของทรัพย์ต่างจากทรัพย์ทั่วไป เมื่อมีการโอน
สิทธิในกรณีเจ้าของรวมคนหนึ่งจะโอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้าในส่วนข องตนหากใช้หลักการตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์คือไม่จ าต้องได้รับความยินยอมจากเจ้าของรวมคนอ่ืนๆ จึงเป็น
ความไม่สอดคล้องกับลักษณะแห่งสิทธิของเคร่ืองหมายการค้าที่ต้องท าหน้าที่บ่งชี้ตัวสินค้า 
คุณภาพ และให้ความเชื่อมั่น ความไว้วางใจแก่สาธารณชนผู้บริโภค ความยินยอ มของเจ้าของรวม
คนอ่ืนจึงมีความส าคัญแม้เป็นการโอนสิทธิเฉพาะส่วนของตนในเจ้าของรวมบางคน 
 4) ปัญหาการก าหนดเงื่อนไข เงื่อนเวลา ในสัญญาโอนเคร่ืองหมายการค้า  ในทาง
ปฏิบัติการโอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้าจะต้องปราศจากเงื่อนไขและเงื่อนเวลาใดๆทั้งสิ้น หากตาม
สัญญาโอนมีเงื่อ นไขหรื อเงื่อนเวลา ๆไม่ว่ากรณีใดนายทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าจะไม่รับจด
ทะเบียนโอนเคร่ืองหมายการค้านั้น จึงเป็นปัญหาเน่ืองจากตามกฎหมายเคร่ืองหมายการค้า ทั้งใน
ระดับพระราชบัญญัติและกฎกระทรวง ไม่ได้มีข้อก าหนดที่ชัดเจนถึงในกรณีน้ีเลยว่าการท าสัญญา
โอนเคร่ืองหมายการค้าห้าม มีเงื่อนไข เงื่อนเวลา และหากฝ่าฝืนผลจะเป็นเช่นไร เช่นข้อก าหนด
ดังกล่าวโมฆะหรือไม่ หรือสัญญานั้นเป็นโมฆะหรือไม่อย่างไร ที่จะท าให้ผู้ท าสัญญาได้รู้ถึง
หลักเกณฑ์และข้อบังคับดังกล่าว และผลอีกประการหนึ่งเมื่อไม่มีหลักเกณฑ์ก าหนดที่ชัดเจน มี
เพียงแนวทางปฏิบัติหากคู่สัญญาท าความตกลงสร้างเงื่อนไข เงื่อนเวลากันนอกสัญญาโอนดังกล่าว 
เพื่อใช้ช่องทางนี้ให้สามารถด าเนินการจดทะเบียนโอนได้ก็อาจก่อให้เกิดปัญหาตามมาได้เช่นกัน 
 5) ปัญหาการอุทธรณ์ค าสั่งนายทะเบียนกรณีมีค าสั่งไม่รับจดทะเบียนโอนสิทธิ
เคร่ืองหมายรับรอง  การโอนสิทธิในเคร่ือง หมายรับรองที่ได้จดทะเบียนแล้วตามมาตรา 92 
พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า ก าหนดเงื่อนไขไว้ว่าจะกระท าได้ต่อเมื่อ 1.ได้รับอนุญาตจาก
นายทะเบียน โดยผู้รับโอนสามารถแสดงต่อนายทะเบียนได้ว่าตนมีความสามารถเพียงพอที่จะ
รับรองคุณลักษณะของสินค้าหรือบริการตามที่ระบุไว้ในข้ อบังคับว่าด้วยการใช้เคร่ืองหมายรับรอง
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นั้น  2. ท าเป็นหนังสือ และ 3. จดทะเบียนต่อนายทะเบียน ในกรณีที่นายทะเบียนมีค าสั่งไม่รับจด
ทะเบียนการโอนให้น ามาตรา 84 มาใช้บังคับโดยอนุโลม ซึ่งตามมาตรา 84 เป็นเร่ืองการขอจด
ทะเบียนเคร่ืองหมายรับรอง หากนายทะเบียนไม่รับจดทะเบียนเคร่ืองหมายรับรองนั้นและมีหนังสือ
แจ้งค าสั่งพร้อมด้วยเหตุผลให้ผู้ขอจดทะเบียนทราบโดยไม่ชักช้า ให้น ามาตรา 18 และมาตรา 19  
มาใช้บังคับแก่การอุทธรณ์ค าสั่งของนายทะเบียนโดยอนุโลม  

พิจารณามาตรา 18 เป็นหลักกฎหมายในเร่ืองการขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า ผู้ขอ
จดทะเบียนมีสิทธิอุทธรณ์ค าสั่งของนายทะเบียนโดยค าวินิจฉัยอุทธรณ์ของคณะกรรมการให้เป็น
ที่สุด แต่หลักเกณฑ์การอุทธรณ์ตามมาตรา 18 ยังมีปัญหาและข้อถกเถียงในทางปฏิบัติเกี่ยวกับกรณี
ค าวินิจฉัยของคณะกรรมการ เนื่องจากแม้ว่าตามมาตราดังกล่าวก าหนดให้ค าวินิจฉัยอุทธรณ์ของ
คณะกรรมการเป็นที่สุด แต่ในทางปฏิบัติกลับขัดแย้งและมีประเด็นว่าค าวินิจฉัยดังกล่าวควรเป็น
ที่สุดหรือไม่ เพราะมีการน าค าวินิจฉัยดังกล่าวไปฟ้องร้องต่อศาล และมีการตีความว่ากรณีที่ค า
วินิจฉัยจะถึงที่สุดโดยคณะกรรมการน้ันเฉพาะค าวินิจฉัยที่เป็นไปโดยชอบ แต่หากพิจา รณาถึง
ประเด็นดังกล่าวแล้วจะพบว่าการที่จะรู้ได้ว่าค าวินิจฉัยดังกล่าวชอบหรือไม่ก็ต่อเมื่อได้มีการวินิจฉัย
ตัดสินโดยศาลแล้ว ตามมาตราดังกล่าวจึงเป็นประเด็นปัญหาว่าสิทธิในการวินิจฉัยควรจบที่ฝ่าย
บริหารหรือไม่ เมื่อการโอนสิทธิในเคร่ืองหมายรับรองมีการน ามาตรา 18 มาใช้ในการอุทธรณ์ จึงมี
ความเกี่ยวเนื่องกันในประเด็นปัญหาดังกล่าวกรณีมีการอุทธรณ์ค าสั่งนายทะเบียนที่ไม่รับจด
ทะเบียนโอนเคร่ืองหมายรับรอง 

ข้อเสนอแนะ 

 จากการศึกษาปัญหาเกี่ยวกับการโอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้าดังกล่าวข้างต้น ผู้ศึกษาเห็น
ว่า เพื่อเป็นการลดอุปสรรคปัญหาทางกฎหมายเกี่ ยวกับการโอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้า  ท าให้การ
โอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้าเป็นไปด้วยความสะดวก มีความสอดคล้องถูกต้องตามหลักของ
เคร่ืองหมายการค้าและไม่เกิดปัญหาที่อาจเกิดขึ้นในภายหลังจากการท าการโอนสิทธิ  ผู้ศึกษาจึงได้
เสนอแนวทางในการแก้ไขปัญหา ปรับปรุงมาตรการทางกฎหมายดังต่อไปนี้ 
 1) ควรให้มีการแยกจดทะเบียนโอนสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าที่มีการจดทะเบียนเป็น
เคร่ืองหมายชุดได้ แม้ตามกฎหมายปัจจุบันก าหนดให้กรณีการโอนเคร่ืองหมายการค้าที่เป็นชุดต้อง
โอนทั้งชุด เพื่อปกป้องสาธารณชนไม่ให้เกิดความสับสนหรือหลงผิดในความเป็นเจ้าของสินค้ า แต่
การโอนเคร่ืองหมายทั้งชุดในบางครั้งเคร่ืองหมายชุดมีเป็นจ านวนมากยากแก่การตรวจสอบการ
โอนได้ครบ และอาจขัดกับความต้องการของคู่สัญญา หรือกรณีที่มีทายาทรับมรดกเคร่ืองหมาย
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การค้าหลายคนก็ไม่สามารถแบ่งรับโอนกันได้ ในส่วนของผู้ศึกษาจึงขอเสนอว่าการแก้ไขปัญหาใน
กรณีนี้ควรให้อ านาจนายทะเบียนในการก าหนดเงื่อนไข ข้อจ ากัดเกี่ยวกับวิธีการใช้และขอบเขต
แห่งการใช้เคร่ืองหมายการค้านั้นหรือเงื่อนไข และข้อจ ากัดอื่นๆได้ เช่น โอนบางเคร่ืองหมายการค้า
ได้แต่ต้องใช้กับสินค้าต่างจ าพวกต่างลักษณะกัน หรือบนตัวสินค้าที่ใช้เคร่ืองหมายการค้าต้อ งมีการ
ก ากับชื่อเจ้าของสินค้าที่ชัดเจนและเห็นได้ชัด เพื่อที่เจ้าของเคร่ืองหมายการค้าสามารถโอนสิทธิ
เฉพาะบางเคร่ืองหมายได้  ซึ่งแม้ว่าการอนุมัติให้สามารถโอนเคร่ืองหมายชุดบางเคร่ืองหมายแยก
จากกันได้ตามความคิดเห็นของผู้ศึกษาอาจเกิดขึ้นได้ยากเน่ืองจากต้องมีข้อจ ากั ดในการโอนที่
ชัดเจน แต่ผู้ศึกษาเห็นว่าในกรณีเช่นนี้เมื่อเกิดอุปสรรคปัญหาขึ้นและยังมีช่องทางแก้ไขจึงควรมี
ข้อยกเว้นให้สามารถโอนเคร่ืองหมายชุดบางส่วนได้โดยไม่จ าต้องโอนครบทั้งชุด  
 2) ควรก าหนดให้ผู้รับโอนหรือผู้รับมรดกสิทธิในเคร่ืองหมายการค้ารับโอนไปทั้งสิทธิ
และหน้าที่ของผู้โอนด้วย ปัญหากรณีที่ก่อนท าการโอนเจ้าของเคร่ืองหมายการค้าเดิมได้ท าการ
อนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้าแก่บุคคลคลอ่ืนไว้อยู่ก่อนแล้ว ต่อมามีการท าสัญญาโอนสิทธิ
เคร่ืองหมายการค้าให้อีกบุคคลหนึ่ง เห็นได้ว่าเป็นการยากที่เจ้าของเคร่ืองหมายการค้ารายใหม่จะ
ยอมให้มีข้อผูกมัดตามสัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้ามีอยู่ต่อ ไป และผู้รับโอนเคร่ืองหมาย
การค้ามีสิทธิที่จะขอเพิกถอนสัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้าได้เพราะไม่มีข้อก าหนด
กฎหมายจ ากัดห้ามแต่อย่างใด ผลกระทบย่อมตกแก่ผู้เข้าท าสัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้า
แม้ว่าจะสามารถฟ้องเรียกค่าเสียหายฐานผิดสัญญากับคู่สัญญาได้แต่ย่อมไม่เป็นธร รมและไม่คุ้มค่า
กับการกับความเสีย หายในการประกอบธุรกิจจากการได้รับผลกระทบดังกล่าว เน่ืองจากการท า
สัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้าสามารถตรวจสอบได้มีการท าเป็นหนังสือจดทะเบียนต่อ
เจ้าหน้าที่ ผู้ศึกษาจึงเห็นว่าตามกฎหมายควรมีการเพิ่มเติม บทบัญญัติรองรับปัญหาที่เกิดขึ้นในกรณี
นี้ โดยอาจก าหนดว่าให้ผู้รับโอนหรือผู้รับมรดกสิทธิในเคร่ืองหมายการค้ารับโอนไปทั้งสิทธิและ
หน้าที่ของผู้โอนด้วยในกรณีที่มีสัญญาอนุญาตให้ใช้เครื่องหมายการค้า  เว้นแต่สัญญาอนุญาตให้ใช้
เคร่ืองหมายการค้าจะได้ก าหนดไว้เป็นอย่างอื่น 
 3) กรณีการโอนสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าในส่วนของเจ้าของร่วมคนใดคนหนึ่งควร
ก าหนดเงื่อนไขว่าต้องได้รับความยินยอมจากเจ้าของรวมคนอ่ืนๆด้วย เพื่อให้สอดคล้องกับลักษณะ
หน้าที่ของเคร่ืองหมายการค้าที่แตกต่างจากทรัพย์สิ นโดยทั่วไป  ในเร่ืองการโอนสิทธิเคร่ืองหมาย
การค้าที่มีเจ้าของร่วมหลายคนจึงไม่ควรน าหลักเกณฑ์ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มา
ปรับใช้เนื่องจากหากน ามาปรับใช้ในส่วนการโอนเคร่ืองหมายการค้ากรณีนี้เจ้าของรวมใน
เคร่ืองหมายการค้าคนหนึ่งย่อมมีสิทธิโอนสิทธิในส่วนของตนไปใ ห้บุคคลภายนอกได้โดยไม่
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จ าต้องได้รับความยินยอมจากเจ้าของรวมคนอ่ืน แต่ลักษณะของเคร่ืองหมายการค้าคุณประโยชน์
อย่างหนึ่งคือสามารถสร้างหลักประกันความเชื่อถือแก่สาธารณชนผู้บริโภคได้ ในกรณีน้ีเจ้าของ
รวมในเคร่ืองหมายการค้าทุกคนย่อมมีส่วนร่วมในการสร้างคุณภาพ ท าให้เคร่ื องหมายการค้าเป็นที่
เชื่อถือแก่บุคคลทั่วไปร่วมกัน ดังนั้ นผู้ศึกษาจึงมีข้อเสนอว่า ควรก าหนดให้การโอนเคร่ืองหมาย
การค้าในกรณีน้ีแม้ว่าเป็นการโอนเพียงส่วนของเจ้าของรวมคนหนึ่งจะต้องได้รับความยิ นยอมจาก
เจ้าของรวมคนอ่ืนด้วย การโอนจึงจะมีผลถูกต้องตามกฎหมาย 
 4) ควรมีการก าหนดข้อห้ามให้ชัดเจนว่าการโอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้าต้องปราศจาก
เงื่อนไข เงื่อนเวลาใดๆ  และก าหนดผลของการฝ่าฝืนไว้ เพื่อให้สอดคล้องกับแนวทางปฏิบัติ  
เน่ืองจากในทางปฏิบัติของเจ้าหน้าที่ไม่อนุญาตให้มีเงื่อนไข เงื่อนเวลาในสัญญา โอนเคร่ืองหมาย
การค้า แต่ไม่มีข้อก าหนดถึงข้อห้ามที่ชัดเจนในส่วนน้ีทั้งในพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้าและ
กฎกระทรวงท าให้เป็นอุปสรรคปัญหาแก่คู่กรณีที่ต้องการท าสัญญาโอนแต่ไม่ทราบถึงข้อห้าม
ดังกล่าวนี้ ผู้ศึกษาเห็นว่าควรมีการก าหนดข้อห้ามให้ชัดเจนว่าการโอนสิทธิเคร่ืองหมายการค้าต้อง
ปราศจากเงื่อน ไข เงื่อนเวลาใดๆ  และก าหนดผลของการฝ่าฝืนไว้ โดยอาจก าหนดไว้ใน
กฎกระทรวงเพื่อที่ประชาชนทั่วไปที่ต้องการท าการโอน สิทธิเคร่ืองหมายการค้า จะได้ทราบถึง
หลักเกณฑ์นี้  
 5) การอุทธรณ์ค าสั่งของนายทะเบียน ไม่ว่าจะเป็นกรณีเกี่ยวกับการโอนสิทธิเคร่ืองหมาย
รับรอง หรือกรณีอ่ืนใ ดที่ตามบทบัญญัติก าหนดให้เป็นที่สุดตามค าวินิจฉัยของ คณะกรรมการ  ควร
เป็นที่สุดโดยฝ่ายตุลาการ เนื่องจากในทางปฏิบัติเห็นได้ ว่าการวินิจฉัยไม่อาจสิ้นสุดในฝ่ายบริหาร
ดังที่กฎหมายบัญญัติไว้ โดยมีการอุทธรณ์ค า สั่งฟ้องต่อศาล และมีการตีความว่าตามบทบัญญัติ
ดังกล่าวที่เป็นที่ สุดตามค าวินิจฉัยของคณะกรรมการหมายถึง กรณีค าวินิจฉัยที่ถูกต้อง ชอบด้วย
กฎหมาย  แต่หากพิจารณาตามหลักแล้วการที่จะรู้ว่าค าวินิจฉัยชอบด้วยกฎหมายหรือไม่ก็ต่อเมื่อมี
การพิจารณาโดยศาลแล้ว  ดังนี้การที่กฎหมายบัญญัติไว้ดังกล่าว จึงไม่สอดคล้องกับหลักตามความ
เป็นจริงที่เกิ ดขึ้นใน ทางปฏิบัติ ทั้งนี้ในต่างประเทศบางประเทศมีการบัญญัติไว้ชัดเจนว่าการ
อุทธรณ์ค าสั่งในกรณีเกี่ยวกับเคร่ืองหมายการค้าสิ้นสุดที่ฝ่ายตุลาการ ดังเช่นในประเทศ
สหรัฐอเมริก า ความคิดเห็นต่อประเด็นปัญหา นี้ผู้เขียนขอเสนอให้ตามกฎหมายคว รบัญญัติให้การ
อุทธรณ์สิ้นสุดโด ยฝ่ายตุลาการ จะได้เป็นการสอดคล้องกับแนวทางปฏิบัติ ตามคว ามเป็นจริงที่
ปรากฏขึ้นว่าการยุติข้อโต้แย้งที่เกิดขึ้นไม่อาจสิ้นสุดในฝ่ายบริหารได ้


