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บทคัดยอ 

 การเลือกต้ัง (Elections) ถือวาเปนสิทธิข้ันพื้นฐานท่ีมนุษยทุกคนจะพึงมีและไดรับไมวา
จะอยูในสถานะใดและเปนหลักสําคัญกับการปกครองระบอบประชาธิปไตยในการแสดงออกซ่ึง
เจตนารมณท่ีจะมีสิทธิทางการเมืองการปกครองจึงกอใหเกิดปญหาวาบุคคลท่ีเปนผูตองหาหรือ
จําเลยในคดีอาญาจะมีสิทธิในการเลือกต้ังหรือแสดงสิทธิของตนผานการเลือกต้ังไดมากนอย
เพียงใด 
 จากการศึกษาวิเคราะหวา การที่รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 
มาตรา 72 บัญญัติใหบุคคลมีหนาท่ีไปใชสิทธิเลือกต้ังและถาไมไปใชสิทธิเลือกต้ังจะถูกตัดสิทธิ
ตามท่ีกฎหมายกําหนดไว การท่ีกฎหมายรัฐธรรมนูญกําหนดไวเชนนี้ก็เทากับวาประชาชนท่ีมีสิทธิ
เลือกต้ังจะตองไปใชสิทธิเลือกต้ัง เพราะการเลือกต้ังถือวาเปน “หนาท่ี” มิใชเปน “สิทธิ” ของ
ประชาชน แตเม่ือพิจารณาถึงสถานะของผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญายอมไมสิทธิในการเลือกต้ัง
ประกอบกับเพื่อความม่ันคงของรัฐ การหลบหนีของผูตองหรือจําเลยในคดีอาญาหรือกฎหมาย
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร สมาชิกวุฒิสภาและการเลือกต้ัง
สวนทองถ่ินกําหนดใหคุณสมบัติของบุคคลท่ีไมมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ังไดกําหนดไวในมาตรา 
100 (3) บัญญัติหามบุคคลที่ตองคุมขังอยูโดยหมายของศาลหรือโดยคําส่ังท่ีชอบดวยกฎหมาย 
ดังนั้นยอมทําใหผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาไมมีสิทธิในการแสดงเจตนารมณของตนผานระบบ
การเลือกต้ังได 
 จากการศึกษาผูศึกษาเสนอแนะวา เพื่อมิใหบุคคลเหลานี้ถูกมอบขามในทางสังคมควร
ไดรับสิทธิเลือกต้ังโดยควรมีการแกไขรัฐธรรมนูญและกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการ
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เลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร สมาชิกวุฒิสภาและการเลือกต้ังสวนทองถ่ินดวย โดยตัด
บทบัญญัติท่ีใหกําหนดคุณสมบัติของบุคคลท่ีไมมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ังตามมาตรา 100 (3) ออก 
ถาหากผูตองหาและจําเลยในคดีอาญาไมไดรับการปลอยตัวช่ัวคราวและนําไปคุมขังไวในเรือนจํา 
หรือทัณฑสถาน ควรจัดใหมีคูหาเลือกต้ังภายในเรือนจํา เพื่อใหสะดวกตอการจัดการเลือกต้ัง สวน
การตรวจสอบรายช่ือของผูตองหาและจําเลยในคดีอาญากับนักโทษอ่ืน ๆ เปนไปไดโดยงายอยูแลว 
เพราะตามพระราชบัญญัติราชทัณฑ พุทธศักราช 2479 บัญญัติใหมีการแยกการคุมขังตางหากจาก
กัน สวนการกําหนดภูมิลําเนาของผูตองหาและจําเลยในคดีอาญา ซ่ึงถือวาเปนผูบริสุทธ์ิจนกวาจะมี
คําพิพากษาของศาลถึงท่ีสุดวากระทําผิดจริง ก็ใหถือภูมิลําเนาเดิมของผูตองและจําเลยในคดีอาญา
นั่นเอง สวนภูมิลําเนาของผูถูกจําคุกตามคําพิพากษาถึงท่ีสุดกําหนดใหอยูในเรือนจําหรือทัณฑ
สถานท่ีถูกจําคุกอยูจนกวาจะไดรับการปลอยตัวซ่ึงเปนไปตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 47 นอกจากนั้นเพื่อเปนการอํานวยความสะดวกใหกับผูตองหาและจําเลยในคดีอาญาในวัน
เลือกต้ังควรจะมีการแกไขกฎหมายหรือขอบังคับใหยอมใหผูตองหาและจําเลยในคดีอาญาไป
ลงคะแนนเสียงท่ีใดก็ไดท่ีเปนหนวยเลือกต้ังท่ีตนถูกคุมขังอยูในขณะน้ันโดยไมจําเปนตองเดินทาง
กลับไปยังภูมิลําเนาท่ีตนมีทะเบียนบานอยูเพื่อเลือกผูสมัครท่ีตนตองการ แตใหมีการลงทะเบียน
แสดงเจตจํานงในการลงคะแนนในท่ีนั้น  ๆ เปนการลวงหนากอนและควรเปดโอกาสให
นักการเมืองและพรรคการเมืองตาง ๆ ไดเขามาหาเสียงในเรือนจําไดดวย เพื่อใหนักการเมืองจะ
ทราบถึงปญหาตาง ๆ ของผูตองหาและจําเลยในคดีอาญา 
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ABSTRACT 

 An election is considered as the basic right that every human being should possess and 
be granted, regardless of in any status and is the essential principle in the democratic process. It is 
an expression of intention to have the political right so it causes a problem that how much the 
accused or defendants in the criminal case should have the franchise in an election or expression 
of their right through it. 
 This study analyzes that the constitution of the Kingdom of Thailand 2007, Section 72, 
it provisions that the enfranchised person who fails to exercise his right may be deprived of this 
right as prescribed by the law. As the constitution prescribes it means the enfranchised people 
have to exercise the right because the election is regarded as a “Duty,” rather than a “Right” of 
the people. However, upon considering the status of the accused or defendants in the criminal 
case they have no right in the election that is for the national security and caused by the security 
risk on the accused or defendants in the criminal case. The organic law on the elections of the 
members of the House of Representatives, the senators and the local elections require 
disenfranchising the persons in Section 100 (3), prohibiting the incarcerated persons by a court 
summons or legal order. Thus, the accused or defendants in the criminal case are barred from 
showing their intent via the election.  
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 In this study the researcher recommends that the people who are overlooked socially 
should be granted the right to franchise by amending the constitution and the organic law on the 
elections of the members of the House of Representatives, senators and local elections as well.   
 It is made by removing the provision that specifying the qualifications of the person 
disenfranchised pursuant to Section 100 (3). In the event the accused and defendants in the 
criminal case are not released temporarily and incarcerated in the correctional facility or prison, it 
should set up a polling station in there for convenience on the election management. While the 
verification of the names of the accused and defendants in the criminal case and other prisoners 
are easy because the Corrections Act 1936 provisioned it to segregate them already, and defining 
their original residences as their domiciles, as they are innocent until proven guilty by the court. 
Meanwhile, the domiciles of the convicts shall be designated as the correctional facility or prison 
until released pursuant to the Civil and Commercial Code, Section 47. Moreover, in order to 
provide convenience to the accused and defendants in the criminal case, it should amend the law 
or regulation allowing them to vote at the polling station of their incarceration facility without 
traveling to their domiciles stated in the House of Registration certificate on the date of election. 
However, there must be registration to show the intention on that voting in advance and open an 
opportunity for the politicians and political parties to canvass inside the correctional facility so 
they know of their problems. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


