
 

 

บทที่ 5 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 

บทสรุป 

 ในปจจุบันประเทศไทยไดมีความต่ืนตัวและไดใหความสําคัญเร่ืองสิทธิมนุษยชาติดาน
สิทธิมนุษยชนมากยิ่งข้ึน โดยเฉพาะสิทธิของผูตองหาหรือผูถูกกลาวหาวาไดกระทําความผิดข้ึนใน
คดีอาญาดังจะเห็นไดจากการแกไขปรับปรุงบทบัญญัติของกฎหมายไมวาจะเปนรัฐธรรมนูญหรือ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาใหมีความเปนสากลตามหลักปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิ
มนุษยชนแหงชาติ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาฉบับท่ีใชกันอยูในปจจุบันนี้ไดรางข้ึน
เม่ือกวา 51 ปมาแลว หลักการและแนวทางท่ีนํามาใชจึงอาจจะเหมาะสมกับสภาพสังคมการเมือง
และการปกครองของไทยในสมัยนั้น แตอาจจะไมเหมาะสมกับสภาวการณในปจจุบันท่ีสังคมไทย
ไดมีการพัฒนาเปล่ียนแปลงไปเปนอยางมาก แนวทางการปรับปรุงแกไขประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาท่ีคณะกรรมการไดนํามาใช จึงเปนหลักการที่นารับฟง และนํามาใชปฏิบัติอยาง
ยิ่งเพื่อท่ีกระบวนการวิธีพิจารณาความอาญาของไทยจะไดมีการพัฒนาเขาสูระบบสากลเชนเดียวกับ
การพัฒนาในดานอ่ืน ๆ และท่ีสําคัญท่ีสุดก็คือ เพื่อท่ีกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของเราจะ
สามารถประสิทธิประสาทความเปนธรรมแกผู ท่ีเขามามีสวนเกี่ยวของไดอยางแทจริง และ
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ก็ไดมีการนํามาใชควบคูกันกับกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา ซ่ึงถือไดวารัฐธรรมนูญสําคัญอยูเหนือกฎหมายทั้งปวง กฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาจึงมีการพิจารณาในลําดับถัดไป  
 ปญหาทางกฎหมายเก่ียวกับการไดรับการสันนิษฐานไวกอนวามิไดเปนผูกระทําความผิด
ของผูตองหาหรือจําเลย ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 39 ในการ
คุมครองผูตองหาในการดําเนินคดีอาญาท้ังในช้ันจับกุมและในช้ันสอบสวนน้ันถือเปนการ
ดําเนินคดีในเบ้ืองตนของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา เพื่อท่ีจะใหความเปนธรรมแกผูตองหาใน
ฐานะท่ีผูตองหาเปนเพียงผูถูกกลาวกาวาไดกระทําผิด แตจะเปนผูกระทําผิดจริงหรือไมข้ึนอยูกับผล
แหงการพิสูจนตามกระบวนการตาง ๆ ท่ีกําหนดไว เพราะฉะน้ันในเบ้ืองตนนี้ ผูวิจัยจึงทําการ
วิเคราะหถึงขอบเขตของอํานาจกฎหมายในบทบัญญัติตาง ๆ ในรัฐธรรมนูญ และประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา ในกระบวนการพิจารณาคดีกอนรอคําพิพากษาศาล มีประเด็นท่ีนาสนใจใน
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เร่ืองของการคุมครองสิทธิของผูตองหาหรือจําเลย ดังนี้คือ การออกหมายจับ และหมายคน การจับ 
และการควบคุม การสอบสวน การกักขังและสิทธิผูตองหาคดีอาญาในการมีทนาย 
 ผูทําวิทยานิพนธไดทําการศึกษาบทบัญญัติของกฎหมาย ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ในเรื่องของการออก
หมายเรียกผูถูกกลาวหาพบวา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 134 บัญญัติไวความ
วา “เม่ือผูตองหาถูกเรียก หรือสงตัวมา หรือเขาหาพนักงานสอบสวนเอง หรือปรากฏวาผูใดซ่ึงมาอยู
ตอหนาพนักงานสอบสวนเปนผูตองหา ใหถามช่ือตัว ช่ือรอง ช่ือสกุล สัญชาติ บิดามารดา อายุ 
อาชีพ ท่ีอยู ท่ีเกิด และแจงใหทราบถึงขอเท็จจริงเกี่ยวกับการกระทําท่ีกลาวหาวาผูตองหาไดกระทํา
ผิด แลวจึงแจงขอหาใหทราบ การแจงขอหาตามวรรคหนึ่ง จะตองมีหลักฐานตามสมควรวาผูนั้น
นาจะไดกระทําผิดตามขอหานั้น ผูตองหามีสิทธิไดรับการสอบสวนดวยความรวดเร็ว ตอเนื่อง และ
เปนธรรมพนักงานสอบสวนตองใหโอกาสผูตองหาท่ีจะแกขอหาและท่ีจะแสดงขอเท็จจริงอันเปน
ประโยชนแกตนได เม่ือไดมีการแจงขอกลาวหาแลว ถาผูตองหาไมใชผูถูกจับและยังไมไดมีการ
ออกหมายจับแตพนักงานสอบสวนเห็นวามีเหตุท่ีจะออกหมายขังผูนั้นไดตาม มาตรา 78 พนักงาน
ฝายปกครองหรือ ตํารวจจะจับผูใดโดยไมมีหมายจับหรือคําส่ังของศาลนั้นไมได เวนแต 
 (1) เม่ือบุคคลนั้นไดกระทํา ความผิดซ่ึงหนาดังไดบัญญัติไวใน มาตรา 80  
 (2) เม่ือพบบุคคลโดยมีพฤติการณอันควรสงสัยวาผูนั้นนาจะกอเหตุรายใหเกิดภยันตราย
แกบุคคลหรือทรัพยสินของผูอ่ืน โดยมีเคร่ืองมือ อาวุธ หรือวัตถุอยางอ่ืนอันสามารถอาจใชในการ
กระทําความผิด 
 (3) เม่ือมีเหตุท่ีจะออกหมายจับบุคคลนั้นตามมาตรา 66 แตมีความจําเปนเรงดวนท่ีไมอาจ
ขอใหศาลออกหมายจับบุคคลนั้นได 
 (4) เปนการจับผูตองหาหรือ จําเลยท่ีหนีหรือจะหลบหนีในระหวางถูกปลอยช่ัวคราว 
 ซ่ึงในทางปฏิบัติของเจาพนักงานอาจมีการจับผูตองหามาทําการสอบสวนในขณะท่ียังไม
มีหมาย แสดงใหเห็นวากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาใหอํานาจแกเจาพนักงานในการพิจารณาคดี 
ซ่ึงเขาพนักงานมีสิทธิท่ีจะเรียนผูถูกกลาวหามาท้ัง ๆ ท่ียังไมมีหมายศาล ซ่ึงในมุมมองของผูวิจัยเห็น
วาการใชกฎหมายรัฐธรรมนูญ และวิธีพิจารณาความอาญายังคงมีความไมสอดคลองกันในบางสวน
และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 39 เปนมาตราท่ีไดใหความ
คุมครองสิทธิแกผูตองหาและจําเลยซ่ึงมีขอบเขตท่ีกวาง 
 มาตรา 92 หามมิใหคนในท่ีรโหฐานโดยไมมีหมายคนหรือคําส่ังของศาล เวนแตพนักงาน
ฝายปกครองหรือตํารวจเปนผูคน และในกรณีดังตอไปนี้ 
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 (1) เม่ือมีเสียงรองใหชวยมาจากขางในท่ีรโหฐาน หรือมีเสียงหรือพฤติการณอ่ืนใดอัน
แสดงไดวามีเหตุรายเกิดข้ึนในท่ีรโหฐานนั้น 
 (2) เม่ือปรากฏความผิดซ่ึงหนากําลังกระทําลงในท่ีรโหฐาน 
 (3) เม่ือบุคคลท่ีไดกระทําความผิดซ่ึงหนา ขณะท่ีถูกไลจับหนีเขาไปหรือมีเหตุอันแนน
แฟน ควรสงสัยวาไดเขาไปซุกซอนตัวอยูในท่ีรโหฐานนั้น 
 (4) เม่ือมีพยานหลักฐานตามสมควรวาส่ิงของท่ีมีไวเปนความผิดหรือไดมาโดยการ
กระทําความผิด หรือไดใชหรือมีไวเพื่อจะใชในการกระทําความผิด หรืออาจเปนพยานหลักฐาน
พิสูจนการกระทําความผิดไดซอนหรืออยูในนั้น ประกอบท้ังตองมีเหตุอันควรเช่ือวาเนื่องจากการ
เนิ่นชากวาจะเอาหมายคนมา ไดส่ิงของนั้นจะถูกโยกยายหรือทําลายเสียกอน 
 (5) เม่ือท่ีรโหฐานน้ันผูจะตองถูกจับเปนเจาบาน และการจับนั้นมีหมายจับหรือจับตาม
ตามความใน (4) เม่ือมีพยานหลักฐานตามสมควรวาส่ิงของท่ีมีไวเปนความผิดหรือไดมาโดยการ
กระทําความผิด หรือไดใชหรือมีไวเพื่อจะใชในการกระทําความผิด หรืออาจเปนพยานหลักฐาน
พิสูจนการกระทําความผิดไดซอนหรืออยูในนั้น ประกอบท้ังตองมีเหตุอันควรเช่ือวาเนื่องจากการ
เนิ่นชากวาจะเอาหมายคนมาไดส่ิงของนั้นจะถูกโยกยายหรือทําลายเสียกอน การใชอํานาจตาม (4) 
ใหพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจผูคนสงมอบสําเนาบันทึกการตรวจคนและบัญชีทรัพยท่ีไดจาก
การตรวจคน รวมทั้งจัดทําบันทึกแสดงเหตุผลท่ีทําใหสามารถเขาคนไดเปนหนังสือใหไวแกผู
ครอบครองสถานท่ีท่ีถูกตรวจคน แตถาไมมีผูครอบครองอยู ณ ท่ีนั้น ใหสงมอบหนังสือดังกลาวแก
บุคคลเชนวานั้นในทันทีท่ีกระทําได และรีบรายงานเหตุผลและผลการตรวจคนเปนหนังสือตอ
ผูบังคับบัญชาเหนือข้ึนไป” ซ่ึงไมสอดคลองกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 
2550 มาตรา 33 บัญญัติไวความวา “บุคคลยอมมีเสรีภาพในเคหสถาน บุคคลยอมไดรับความ
คุมครองในการท่ีจะอยูอาศัยและครอบครองเคหสถานโดยปกติสุข การเขาไปในเคหสถานโดย
ปราศจากความยินยอมของผูครอบครอง หรือ การตรวจคนเคหสถานหรือในท่ีรโหฐาน จะกระทํา
มิได เวนแตมีคําส่ังหรือหมายของศาล หรือมีเหตุอยางอ่ืนตามท่ีกฎหมายบัญญัติ” ดังนั้นเม่ือ
เจาหนาท่ีทําการตรวจคนจริง จึงยึดหลักตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เพื่อทําการรวบรวม
หลักฐานของผูถูกกลาวหาโดยการสันนิฐานวา ส่ิงท่ีใชกระทําความผิดยูในท่ีรโหฐาน เปนตน  
 ในกระบวนการสอบสวนตามมาตรา 108 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
บัญญัติไวความวา ในการวินิจฉัยคํารองขอใหปลอยช่ัวคราว ตองพิจารณาขอเหลานี้ประกอบ 
 (1) ความหนักเบาแหงขอหา 
 (2) พยานหลักฐานท่ีปรากฏแลวมีเพียงใด 



120 

 

 (3) พฤติการณตาง ๆ แหงคดีเปนอยางไร 
 (4) เช่ือถือผูรองขอประกันหรือหลักประกันไดเพียงใด 
 (5) ผูตองหาหรือจําเลยนาจะหลบหนีหรือไม 
 (6) ภัยอันตรายหรือความเสียหายท่ีจะเกิดจากการปลอยช่ัวคราวมีเพียงใดหรือไม 
 (7) ในกรณีท่ีผูตองหาหรือจําเลยตองขังตามหมายศาล ถามีคําคัดคานของพนักงาน 
 สอบสวน พนักงานอัยการ โจทก หรือผูเสียหาย แลวแตกรณี ศาลพึงรับประกอบการ
วินิจฉัยได เพื่อประโยชนในการดําเนินการตามวรรคหนึ่ง เจาพนักงานซ่ึงมีอํานาจส่ังใหปลอย
ช่ัวคราวหรือศาลอาจรับฟงขอเท็จจริง รายงานหรือความเห็นของเจาพนักงานซ่ึงกฎหมายกําหนดให
มีอํานาจหนาท่ีท่ีเกี่ยวกับการนั้นเพื่อประกอบการพิจารณาส่ังคํารองดวยก็ได ในการอนุญาตให
ปลอยช่ัวคราว เจาพนักงานซ่ึงมีอํานาจส่ังใหปลอยช่ัวคราว หรือศาลจะกําหนดเง่ือนไขเกี่ยวกับท่ีอยู
ของผูท่ีถูกปลอยช่ัวคราว หรือกําหนดเงื่อนไขอ่ืนใดใหผูถูกปลอยช่ัวคราวปฏิบัติเพื่อปองกันการ
หลบหนีหรือเพื่อปองกันภัยอันตราย หรือความเสียหายท่ีอาจเกิดข้ึนจากการปลอยช่ัวคราวก็ได ไม
สอดคลองกับ รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 40 (8) “ในคดีอาญา 
ผูตองหาหรือจําเลยมีสิทธิไดรับการสอบสวนหรือการพิจารณาคดีท่ีถูกตอง รวดเร็วและเปนธรรม 
โอกาสในการตอสูคดีอยางเพียงพอ การตรวจสอบหรือไดรับทราบพยานหลักฐานตามสมควร การ
ไดรับความชวยเหลือในทางคดีจากทนายความ และการไดรับการปลอยตัวช่ัวคราว” เพราะใน
ข้ันตอนการสอบสวน ประมวลกฎหมายอาญาใหสิทธิไมใหผูตองหาประกันตัวโดยอาจพิจารณา
จากวรรคสาม อาจมีการใหเหตุผลวาเม่ือใหผูตองหาประกันตัวออกไปแลวอาจมีการทําลาย
หลักฐานหรือทําใหเกิดความยุงเหยิงแกคดี ซ่ึงทําใหขัดกับกฎหมายรัฐธรรมนูญในเร่ืองของการ
ไดรับการปลอยตัวช่ัวคราว การสอบสวน สิทธิท่ีจะไดรับการสอบสวนดวยความรวมเร็ว ตอเนื่อง 
และเปนธรรม กฎหมายวิธีพิจาณาความอาญา มาตรา 141 วรรคหน่ึง บัญญัติไวความวา “ผูตองหามี
สิทธิไดรับการสอบสวนดวยความรวดเร็ว ตอเนื่องและเปนธรรม” สอดคลองกับประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 134 วรรคสาม “ผูตองหามีสิทธิไดรับการสอบสวนดวยความรวดเร็ว 
ตอเนื่อง และเปนธรรม” 
 สิทธิในการมีทนาย กฎหมายวิธีพิจาณาความอาญา มาตรา 134/1 วรรคสอง บัญญัติไว
ความวา “1.ในคดีท่ีมีโทษประหารชีวิตหรือคดีท่ีผูตองหามีอายุไมเกิน 18 ป ในวันท่ีพนักงาน
สอบสวนแจงขอหากอนเร่ิมถามคําใหการ พนักงานสอบสวนตองจัดหาทนายความใหผูตองหา  
  คดีท่ีมีโทษจําคุกกอนถามคําใหการพนักงานสอบสวนตองถามผูตองหาวามีทนายความ
หรือไม ถาไมมีผูตองหาตองการตองจัดหาให” สอดคลองกับ รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 
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พุทธศักราช 2550 มาตรา 40 วรรคแรก บัญญัติไวความวา “ผูตองหาคดีอาญามีสิทธิไดรับความ
ชวยเหลือจากรัฐดวยการจัดหาทนายความใหตามกฎหมายและกรณีท่ีผูถูกควบคุมหรือคุมขังไมอาจ
หาทนายความได รัฐตองจัดหาทนายความใหโดยเร็ว” ดังนั้นจะเห็นไดวาในข้ันตอนการสอบสวน
และการมีทนายท้ังกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และกฎหมายรัฐธรรมนูญมีความสอดคลองกัน 
ในการใหความสําคัญถึงการคุมครองสิทธิของตองหาในการใหความรวดเร็ว เปนธรรม และกรให
สิทธิในการมีทนายความ ซ่ึงเปนส่ิงท่ีจําเปนอยางยิ่งในช้ันการสอบสวน เพราะผูตองหาหรือจําเลย
อาจไมมีความรูดานกฎหมายและการลําดับเหตุการณ ความเขาใจถึงปญหาเร่ืองสิทธ์ิในการใหการ
ของตน ทําใหสามารถแกปญหาเร่ืองของการใหการที่เปนปรปกษแกตนได และสามารถรูขอบเขต
อํานาจของเจาหนาท่ีในการทําการสอบสวนตนเองไดอีกดวย  
 จากการศึกษาในเร่ืองของสิทธิของผูตองหาตามกฎหมาย ทําใหผูวิจัยวิเคราะหถึงสภาพ
ปญหาที่มีของสิทธิของผูตองหา เม่ือทําการเปรียบเทียบมาตรการของกฎหมายกับการนํากฎหมาย
ไปบังคับใชแลว ผูวิจัยเกิดแนวทางในการดําเนินการเพ่ือใหเกิดความสอดคลองกับหลักของ
กฎหมายและใหผูตองหาไดรับการคุมครองสิทธิท่ีไดรับในกระบวนการยุติธรรมอยางสูงสุด โดย
การนํากฎหมายรัฐธรรมนูญมาปรับใช เพื่อทําใหกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มีความสอดคลอง
กับกฎหมายรัฐธรรมนูญ  
 ซ่ึงตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 39 ซ่ึงผูทํา
วิทยานิพนธมีความสนใจศึกษาในประเด็น “ในคดีอาญา ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือ
จําเลยไมมีความผิด กอนมีคําพิพากษาอันถึงท่ีสุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด จะปฏิบัติตอ
บุคคลนั้นเสมือนเปนผูกระทําความผิดมิได” ดังนั้นผูทําวิทยานิพนธจึงทําการสรุปขอเสนอแนะใน
ประเด็นเร่ืองการคุมครองสิทธิของผูตองหาหรือจําเลย แยกตามลักษณะของกระบวนการยุติธรรม
ในคดีอาญา แบงออกเปนประเด็น คือ การออกหมายจับและหมายคน การจับและการควบคุม การ
สอบสวน การขัง สิทธิผูตองหาคดีอาญาในการมีทนายความ วาสามารถที่จะปรับแกไขกฎหมายใด
ไดบาง  

ขอเสนอแนะ 

 การออกหมายจับและหมายคน มีสาระสําคัญพอสรุปได คือ 
 1. ควรกําหนดใหผู ถูกออกหมายจับหรือเจาบานท่ีถูกออกหมายคน ไดมีสิทธินํา
พยานหลักฐานมาแสดงตอศาลเพื่อหักลางการเสนอขอออกหมายจับหรือหมายคนของเจาพนักงาน 
กอนท่ีศาลจะอนุมัติหมายดังกลาว 
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 2. ควรกําหนดใหพนักงานสอบสวนท่ีจะรองขอตอศาลใหมีการออกหมายอาญานั้น คํา
รองขออกหมายดังกลาวจะตองไดรับความเห็นชอบจากพนักงานอัยการกอน  
 3. ควรใหพนักงานสอบสวนทําการออกหมายเรียกกอนทุกคร้ังท่ีจะมีการขอใหศาลออก
หมายจับ ในทุกความผิดและทุกอัตราโทษตามกฎหมาย ซ่ึงอัตราโทษจําคุกสําหรับความผิดท่ีจะ
ออกหมายจับไดจากเดิมตองมีอัตราโทษจําคุกอยางสูงตั้งแต 3 ปข้ึนไป  
 การจับและการควบคุม มีสาระสําคัญพอสรุปได คือ 
 1. ควรจํากัดเหตุในการจับโดยไมมีหมาย ตามมาตรา 78 ใหเหลือเฉพาะกรณีท่ีมีความ
เรงดวนซ่ึงจําเปนท่ีจะตองมีการจับโดยไมมีหมายอยางแทจริงเทานั้น เชนกรณีท่ีคนรายจะหลบหนี
ออกนอกประเทศ เปนตน 
 2. ควรแกไขกําหนดเวลาการควบคุมช้ันตน ใหรีบสงพนักงานสอบสวนโดยทันทีท่ีจับกุม 
ไมควรเปดโอกาสใหเจาหนาท่ีผูจับกุมนําตัวผูถูกจับกุมไปทําการสืบสวนขยายผล หรือกระทําการ
อ่ืนใด ท่ีไมตองนําตัวผูถูกจับกุมสงพนักงานสอบสวนโดยทันที 
 3. ควรตัดอํานาจการควบคุมของพนักงานสอบสวน จาก “48 ช่ัวโมง” เปน “24 ช่ัวโมง” 
 4. กรณีท่ีเกิดความจําเปนท่ีจะขังผูถูกจับเกินกําหนดเวลา 24 ช่ัวโมง ตองใหพนักงาน
อัยการยื่นคํารองตอศาลเพื่อขอหมายขัง โดยพนักงานสอบสวนตองรายงานพฤติการณพิเศษในการ
ขังผูถูกจับตอศาลดวย 
 การสอบสวน มีสาระสําคัญพอสรุปได คือ 
 1. ควรกําหนดใหพนักงานสอบสวนจัดการสงสําเนาคํารองทุกขหรือคํากลาวโทษใหแก
พนักงานอัยการโดยไมชักชา รวมท้ังใหรายงานการดําเนินการในสวนท่ีไดดําเนินการไปแลวไปยัง
พนักงานอัยการดวย  
 2. ควรใหพนักงานอัยการมีอํานาจหนาท่ีกํากับและควบคุมโดยท่ัวไป ซ่ึงการสอบสวน
ของพนักงานสอบสวน 
 3. ควรกําหนดใหพนักงานอัยการทําการสอบสวนรวมกับพนักงานสอบสวนในคดีท่ี
อัตราโทษจําคุกอยางสูงต้ังแตสิบปข้ึนไป โดยใหพนักงานอัยการมีฐานะเปนหัวหนาพนักงาน
สอบสวน และใหพนักงานสอบสวนปฏิบัติตามคําส่ังของพนักงานอัยการในการสอบสวนคดีนั้น  
 4. ควรใหพนักงานอัยการสามารถท่ีจะเขารวมสอบสวนในคดีสําคัญหรือคดียุงยาก
ซับซอนโดยใหเสนอเร่ืองใหอัยการสูงสุดเปนผูอนุมัติ  
 การกักขัง มีสาระสําคัญพอสรุปได คือ 
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 1. ควรมีการควบคุมการออกหมายขังใหมีความขัดเจนและเปนธรรมแกผูตองหา เชน การ
ระบุวาผูท่ีมีอํานาจในการนําตัวผูตองหามากักขังตองไดรับความเห็นชอบจากพนักงานอัยการโดย
การสงเอกสารการขอกักขังผูตองหาเพ่ือแสดงเจตนา เหตุผลการกักขัง และระยะเวลาท่ีแนนอน 
 2. ในการขอใหศาลออกหมายขังผูตองหาในระหวางท่ีพนักงานสอบสวนทําการ
สอบสวนยังไมเสร็จส้ิน ควรใหศาลออกหมายขังผูตองหาไดไมเกิน 48 วัน ไมวาจะเปนคดีท่ีมีอัตรา
โทษตามกฎหมายรายแรงเพียงใดก็ตาม 
 3. ในการที่ศาลออกหมายขังจําเลยในระหวางท่ีคดีอยูในระหวางการพิจารณาของศาล 
ควรใหศาลออกหมายขังผูตองหาไดไมเกิน 60 วัน ไมวาจะเปนคดีท่ีมีอัตราโทษตามกฎหมาย
รายแรงเพียงใดก็ตาม 
 4. ในการขังผูตองหาหรือจําเลย ควรแยกการกักขังออกจากผูกระทําความผิดท่ีศาลมีคํา
พิพากษาแลว โดยอาจจะสรางท่ีคุมขังข้ึนมาใหมเพื่อทําการกักขังโดยเฉพาะ และมีหลักเกณฑท่ีไม
ตองเขมงวดจนเกินไป เพื่อปองกันการหลบหนีเทานั้น 
 การมีทนายความ มีสาระสําคัญพอสรุปได คือ 
 1. ควรอนุญาตใหผูตองหามีสิทธิท่ีจะมีทนายอยูรวมดวย และปรึกษาทนายในขณะใหการ
ตอพนักงานสอบสวนและในขณะเผชิญหนากับพยาน  
 2. ในกรณีจําเปนเรงดวนท่ีไมอาจรอทนายได ควรอนุญาตใหพนักงานสอบสวนทําการ
สอบสวนผูตองหาโดยตองมีขาราชการฝายปกครองท่ีมีความนาเช่ือถือรวมอยูดวย 
 3. ควรกําหนดวา กอนถามคําใหการของผูตองหา ใหพนักงานสอบสวนแจงใหผูตองหา
ทราบถึงสิทธิในการมีทนายอยูรวมและปรึกษาในระหวางการสอบถามคําใหการของผูตองหา  
 จะเห็นไดวา ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการไดรับการสันนิษฐานไวกอนวามิไดเปน
ผูกระทําความผิดของผูตองหาหรือจําเลย ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 
มาตรา 39 อยูท่ีการนําหลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาปรับใชกับกฎหมายรัฐธรรมนูญได
อยางเหมาะสมและถูกตอง ซ่ึงข้ึนอยูกับการใชประบวนการยุติธรรมอยางถูกระเบียบวิธีตาม
กฎระเบียบ และท่ีสําคัญการใชกฎหมายตามบัญญัติรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 
2550 มาตรา 39 ผูท่ีมีสวนเกี่ยวของไมวาจะเปน พนักงานสอบสวน ทนายความ พนักงานอัยการ 
หรือแมแตผูพิพากษา ตองคํานึงถึงหลักสิทธิมนุษยชน และมีดุลพินิจในการพิจารณาตัดสินคดีท่ีมี
ความเปนธรรม 
 


