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บทคัดยอ 

 วิทยานิพนธฉบับนี้ มีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาถึงมาตรการทางกฎหมายในการใช
กระบวนการอนุญาโตตุลาการในสัญญาสัมปทานตามพระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ พ.ศ. 2545 
เกี่ยวกับปญหาการนํากระบวนอนุญาโตตุลาการมาใชระงับขอพิพาทในสัญญาสัมปทาน ดวยเหตุท่ี
ประเทศไทยมีเพียงมติคณะรัฐมนตรีลงวันท่ี 27 มีนาคม พ.ศ.2547และมติคณะรัฐมนตรีลงวันท่ี 4 
พฤษภาคม พ.ศ.2547 ถึงแนวทางปฏิบัติในการเขาทําสัญญาสัมปทานท่ีกําหนดใหนําคดีพิพาทท่ีเกิด
จากสัญญาสัมปทานสงไปฟองศาลปกครองหรือศาลยุติธรรมเทานั้นและไมเขียนในขอสัญญาให
มอบขอพิพาทใหคณะอนุญาโตตุลาการชี้ขาด หากมีปญหาหรือมีความจําเปนหรือเปนขอเรียกรอง
ของคูสัญญาอีกฝายท่ีมิอาจหลีกเล่ียงไดใหเสนอคณะรัฐมนตรีพิจารณาอนุมัติเปนราย ๆ ไป ซ่ึงมติ
คณะรัฐมนตรีดังกลาวมิไดยึดหลักปฏิบัติเพื่อใหเปนไปตามหลักการท่ีประเทศไทยไดเขาเปนภาคี
อนุสัญญาท่ีเกี่ยวกับการยอมรับนับถือและการบังคับตามคําช้ีขาดของอนุญาโตตุลาการระหวาง
ประเทศ (Geneva Convention และ New York Convention) จึงทําเกิดปญหาในแนวทางปฏิบัติและ
ขอกฎหมายอยูหลายประการดวยกัน 
 จากการศึกษาวิเคราะหวาการระงับขอพิพาทในสัญญาสัมปทานมีความขัดกันระหวางมติ
คณะรัฐมนตรีลงวันท่ี 27 มีนาคม พ.ศ. 2547 ท่ีใหนําคดีท่ีเกิดจากสัญญาสัมปทานสงฟองตอศาล
ปกครองหรือศาลยุติธรรมเทานั้นกับการท่ีประเทศไทยไดเขาเปนภาคีอนุสัญญาท่ีเกี่ยวกับการ
ยอมรับนับถือและการบังคับตามคําช้ีขาดของอนุญาโตตุลาการระหวางประเทศประกอบกับการท่ี
นําพระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ พ.ศ. 2545 มาบังคับใชกับการระงับขอพิพาทท่ีเกิดจากสัญญา
สัมปทานโดยอนุญาโตตุลาการเปนการดําเนินแนวทางตามหลักกฎหมายแพงซ่ึงขัดกับหลัก
กฎหมายมหาชน 
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 ดังนั้นในวิทยานิพนธฉบับนี้ผูศึกษาจึงขอเสนอแนะวาควรแสวงหาวิธีท่ีเหมาะสมในการ
ระงับขอพิพาทในสัญญาสัมปทานโดยเสนอใหมีการกําหนดประเภทของสัญญาสัมปทานตาม
ประกาศของคณะปฏิวัติฉบับท่ี 58 เพื่อแบงแยกประเภทของสัญญาสัมปทานวาสัญญาสัมปทาน
ประเภทใดควรระงับขอพิพาทโดยอนุญาโตตุลาการหรือศาลปกครอง นอกจากนี้ผูศึกษาขอเสนอให
มีการบัญญัติกฎหมายสัญญาสัมปทานไวโดยเฉพาะรวมทั้ง เสนอใหมีการแกไขเพิ่มเติม
พระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ พ.ศ.2545 เพื่อใหกฎหมายเกี่ยวกับอนุญาโตตุลาการในสัญญา
สัมปทานของประเทศไทยมีความเปนเอกเทศและเปนท่ียอมรับในแวดวงของนักกฎหมายและนัก
ลงทุนภาคเอกชน  
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ABSTRACT 

 This Thesis is focally intended to study legal measures on the Concessional Arbitrator 
Process in accordance with the Arbitrator Act, B. E. 2545 (2002) relating to the problem in 
applying the arbitration process for use in the settlement of a dispute in a concessional contract 
due to the reason that Thailand, by the resolutions of the Council of Ministers dated 27 March, B. 
E. 2547 (2004) and 4 May, B. E. 2547 (2004), has regulated the practical guidelines in entering 
into the concessional contract which stipulate that any disputed case arising out of a concessional 
contract shall be referred to the Administrative Court or Court of Justice only and it is not written 
in the terms of contract in referring the dispute to the Arbitrator for final decision either. If there 
should be any problem or necessity or if it should be a claim of the other party to the contract 
which is unavoidable, it shall be submitted to the Council of Ministers for approval on a case by 
case basis. Such Council of Ministers’ resolutions have not adhered to the Principle of Practices 
in order to conform to the Principle of the Convention: i. e. Geneva Convention and New York 
Convention; under which Thailand is a member, thus, causing the rising of problem on the 
practical guidelines and several points of law. 
 Based on the study and analysis, the Researcher, finds that there has been a conflict 
between the resolution of the Council of Ministers dated 27 March, B. E. 2547 (2004) on the 
dispute settlement in the concessional contract which provides that a case arising out of a 
concessional contract shall be referred to the Administrative Court or Court of Justice only and 
the matter of Thailand in being a member of Geneva Convention and New York Convention 
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coupled with the fact that the Arbitrator Act, B. E. 2545 (2002), has been applied for use in the 
settlement of the dispute arising out of the concessional contract by the Arbitrators, are the 
proceedings practiced all along in line with the Principle of the Civil Law which is contradictory 
to the Principle of the Public Law. 
 Therefore, the Researcher would like, in this Thesis, to recommend that a suitable 
method on the settlement of a dispute in the concessional contract should be searched for. The 
method proposed hereby is to prescribe the requirement on the classifications on the category of 
the concessional contract in accordance with the Revolutionary Party Announcement No. 58 in 
order to classify the category of the concessional contract as to whichever category of the 
concessional contract where the dispute under which shall be settled by the Arbitrators or Court. 
In addition, the Researcher proposes that a Concessional Contract Act should be enacted for a 
specific purpose including the proposal to revise the Arbitrator Act, B. E. 2545, in order to make 
the Law relating to the Arbitrator in the concessional contract of Thailand independent and 
acceptable to the rings of the lawyers and private sector investors. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


