
 

บทที่ 5 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 หากไดมีการปรับปรุงการสอบสวนคดีจราจรของพนักงานสอบสวนใหมีคุณภาพข้ึน จะ
ทําใหกระบวนการยุติธรรมของไทยมีความนาเช่ือถือมากข้ึน โดยมีการนําหลักนิติวิทยาศาสตรและ
มีผูเช่ียวชาญเขามาวินิจฉัยตัดสินความถูกตองอีกช้ันหนึ่ง จะทําใหการดําเนินคดีเกิดความโปรงใส 
ลดข้ันตอนท่ียุงยาก ลดคาใชจายของคูกรณี เปนตน  

บทสรุป 

 การทําวิจัยของผูวิจัยคร้ังนี้ สามารถทําใหไดทราบถึงปญหาของพนักงานสอบสวนในการ
ดําเนินคดีจราจรทางบก เนื่องจากพนักงานสอบสวนสวนใหญไมมีมาตรฐานความเช่ียวชาญในการ
รวบรวมพยานหลักฐานคดีอุบัติเหตุจราจรทางบก เพราะคดีจราจรมีความยุงยากและซับซอนเกิน
กวาท่ีจะรวบรวมเขามาสูสํานวนไดเพียงพอ ในทางปฏิบัติมักจะใหคูกรณีตัดสินใจกันเอง ทําใหไม
เกิดความยุติธรรมแกคูกรณี อันจะทําใหคูกรณีเกิดการยอมรับถึงการกระทําผิดของตน เม่ือคูกรณี
ยอมรับในพยานหลักฐานทําใหไมสามารถปฏิเสธการกระทําผิดของตนได  
 เม่ือคูกรณียอมรับในพยานหลักฐานตาง ๆ ยอมทําใหการดําเนินคดีไมตองนําข้ึนสูศาล
ช้ันตน เปนการลดข้ันตอนการดําเนินคดี พนักงานสอบสวนจะไดมีเวลาในการดําเนินคดีอาญาคดี
อ่ืน ๆ ไมเสียงบประมาณของราชการ  
 ปจจุบันพนักงานสอบสวนคดีอาญาท่ัวไปหากจะปฏิบัติหนาท่ีพนักงานสอบสวนคดี
จราจร ถาในเมืองใหญจะนําพนักงานสอบสวนคดีอาญาท่ัวไปท่ีออกจากการปฏิบัติหนาท่ีแลว มา
ปฏิบัติหนาท่ีพนักงานสอบสวนคดีจราจรอีกหนาท่ีหนึ่ง สวนเมืองเล็ก ๆ ก็เขาควบคูกันท้ังคดีอาญา
ท่ัวไปและคดีจราจร เนื่องจากคดีตาง ๆ เกิดไมมากเหมือนในเมืองใหญ แตปญหาก็เกิดเหมือนกัน 
คือขาดมาตรฐานความเช่ียวชาญในการรวบรวมพยานหลักฐานคดีจราจร ไมสามารถทําให
ประชาชนไดรับความยุติธรรมเพียงพอ แตละคนตัดสินคดีแตกตางกันไปท้ังท่ีขอเท็จจริงคลายกัน 
ซ่ึงไมมีมาตรฐานในการสอบสวนคดีจราจร  
 จากผลวิจัยของผูวิจัยไดทราบวา ปจจัยท่ีมีผลตอการสอบสวนคดีจราจรของพนักงาน
สอบสวน พบวาพนักงานสอบสวนคดีจราจรมีปญหา 4 ประการ ประกอบดวย พนักงานสอบสวน
ใชดุลยพินิจตางกัน พนักงานสอบสวนขาดพยานแวดลอม พนักงานสอบสวนไมมีจิตวิทยาในการ
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สอบสวน และพนักงานสอบสวนใหคูกรณีตกลงกันเอง ทําใหเกิดปญหาดานพนักงานสอบสวนอีก
ท้ังพนักงานสอบสวนมีสํานวนคดีอาญาคาง ทําใหไมมีสมาธิในการรวบรวมพยานหลักฐานสํานวน
คดีจราจร จึงเกิดการรองเรียนในการปฏิบัติหนาท่ีของพนักงานสอบสวน จึงเกิดการลงทัณฑทาง
วินัย  
 จากปญหาดังกลาวขางตน ทําใหพนักงานสอบสวนคดีจราจรไมมีมาตรฐานความ
เช่ียวชาญเพียงพอ หรือมิไดใชความเช่ียวชาญของตนในการตัดสินคดี เพียงแตตองการใหคูกรณีตก
ลงกันเอง จะไดใหเร่ืองตาง ๆ จบลงโดยเร็ว หรือมีการชดใชคาเสียหายกันอยางเรงรีบ หากคูกรณีท้ัง
สองฝายตกลงกันดวยดีก็ดีไป แตถาหากคูกรณีฝายใดฝายหนึ่งไมยินยอมแลว ปญหาจะเกิดกับ
พนักงานสอบสวน ท่ีไมสามารถลงเอยใหท้ังสองฝายได ถาไมมีการแสวงหาพยานหลักฐานในท่ีเกิด
เหตุ เพียงแตถายรูปสถานท่ีเกิดเหตุ นํารถคูกรณีมาเก็บไว ท่ีสถานีตํารวจ แตมิไดรวบรวม
พยานหลักฐานในท่ีเกิดเหตุ หรือสังเกตจุดชน รอยเบรก พยานบุคคลในท่ีเกิดเหตุ มิไดขอรูปท่ี
บุคคลอ่ืนถายรูปเก็บไวขอมาเปนพยานหลักฐาน เปนตน การโตเถียงตางฝายตางก็วาตนเองกระทํา
ถูกตอง พนักงานสอบสวนคดีจราจรตองอิงหลักกฎหมายและพยานหลักฐานเหลานั้น 
 ดังนั้น ถาพนักงานสอบสวนมีการสอบสวนโดยใชมาตรฐานความเช่ียวชาญดานการ
รวบรวมพยานหลักฐานดานคดีจราจรแลว ยอมมีความเช่ียวชาญมากข้ึน มีประสบการณในการ
วินิจฉัยคดีไดถูกตอง เปนท่ีนาเช่ือถือของประชาชน และตองมีมาตรฐานความเช่ียวชาญเพียงพอ จะ
ทําใหการตัดสินคดีจราจรมีความเท่ียงธรรมมากข้ึน อาจทําใหมีใบประกอบวิชาชีพ(เช่ียวชาญดาน
คดีจราจร) รวมท้ังมีผูเช่ียวชาญรวมวินิจฉัยในการกล่ันกรองพยานหลักฐานเขาสูสํานวนไดอยาง
ถูกตอง รวมท้ังผูไกลเกล่ียคาเสียหายทางแพงเบ้ืองตนใหผูเสียหายได เม่ือเปนเชนนี้จะทําใหการ
ตัดสินคดีเปนไปในทิศทางเดียวกับพนักงานสอบสวนคดีจราจร การตัดสินคดีจราจรมีความชัดเจน 
โปรงใส เปนธรรม ทุกฝายยอมรับในคําตัดสินนั้น ถือเปนการแบงเบาภาระและคานอํานาจของ
พนักงานสอบสวนไดดี สํานวนการสอบสวนจึงมีนอยในการส่ังฟองผูตองหาในศาลชั้นตน เพราะ
คูกรณีพอใจในคําตัดสินของพนักงานสอบสวนและหากพนักงานใชดุลพินิจในการเปรียบเทียบ
ปรับใหเทาเทียมกันแลวจะทําใหประชาชนไดรับความเปนธรรม ไมถูกเลือกปฏิบัติในการเสีย
คาปรับในการใชดุลพินิจดังกลาว เนื่องจากพนักงานสอบสวนมีอํานาจในการวากลาวตักเตือนและ
เปรียบเทียบปรับ จึงเปนสาเหตุของความมีอคติของพนักงานสอบสวน ถาหากกําหนดจํานวนเงิน
คาปรับไดเหมาะสมแลว จะทําใหผูมีฐานะและผูยากจนไมเกิดความเหล่ือมลํ้าจนเกินไป  
 ซ่ึงการสอบสวนคดีจราจรถือเปนการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐเปนผูเสียหาย พนักงาน
สอบสวนเปนผูกลาวหา เพื่อใหเกิดความสงบเรียบรอยในสังคม เปนการจัดระเบียบสังคม จัด
ระเบียบการจราจรใหเกิดความมีวินัยของประชาชน จําเปนตองบัญญัติกฎหมายจราจรขึ้นมา เปน
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กฎหมายทางเทคนิค ตามทฤษฎีอํานาจเหนือ ซ่ึงรัฐตองควบคุมการปฏิบัติของประชาชนในประเทศ
ใหเปนไปในแนวทางเดียวกัน รวมท้ังใชทฤษฎีการบังคับใชกฎหมาย ใหเปนไปในแนวทางเดียวกัน 
และทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรม เนื่องจากคดีจราจรเปนคดีท่ีเกี่ยวของกับอาชญากรรม เพราะ
หากผูตองหาชนแลวหลบหนีถือเปนความผิดท่ีมีอัตราโทษสูง เปนอาชญากรรมท่ีคดีจราจรถือวา
รายแรง เพราะผูตองหาไมยอมชวยเหลือผูท่ีตนไดกระทํา ไมรับผิดชอบในชีวิตรางกายในสวนท่ี
ตนเองไดกระทําลงไป ถือเปนความผิดท่ีตองมีการลงโทษใหหลาบจํา อีกท้ังเปนการไมให
ประชาชนท่ัวไปไดเลียนแบบในการกระทําเหลานี้ สังคมจะไดมีการเอ้ืออาทรซ่ึงกันและกัน มีการ
ชวยเหลือผูท่ีไดรับความเสียหายตาง ๆ  
 อีกท้ังถาพนักงานสอบสวนไดมีผูเขามาชวยเหลือในทางดานการรวบรวมพยานหลักฐาน
ท่ีเกิดเหตุคดีจราจร ซ่ึงเปนคนกลางท่ีคูกรณีใหความไววางใจในการใชดุลพินิจในการรวบรวม
พยานหลักฐานจราจรนั้น จะทําใหคดีจราจรเกิดความเปนธรรมมากข้ึน ซ่ึงผูเช่ียวชาญนี้อาจปฏิบัติ
หนาท่ีท่ีจังหวัดทุกจังหวัดก็ได เม่ือคูกรณีเห็นวาคดีของตนอาจไมไดรับความเปนธรรม สามารถ
เรียกเขามาเปนคนกลางรวมวินิจฉัยคดีได รวมท้ังถามีผูไกลเกล่ียคาเสียหายทางแพงคดีจราจร โดย
รัฐกําหนดใหมีข้ึนเชนเดียวกับผูเช่ียวชาญนี้ ก็จะทําใหคูกรณีไดรับคาเสียหายในความเปนจริง 
สามารถตกลงกันไดในราคาท่ีเปนกลาง ท่ีทุกฝายยอมรับในการตัดสินนี้ พนักงานสอบสวนก็จะ
ปฏิบัติหนาท่ีสะดวกขึ้น ถามีคนกลางเขามารวมวินิจฉัยและรวมไกลเกล่ียคาเสียหายนี้ได จะลด
ปริมาณงานของพนักงานสอบสวย เพิ่มความโปรงใส ความเปนธรรมแกคูกรณีไดมากข้ึน รวมถึง
กําหนดใหพนักงานสอบสวนใชดุลพินิจในการเปรียบเทียบปรับใหเกิดความเทาเทียมกัน เนื่องจาก
ปจจุบันยังมีปญหาพนักงานสอบสวนใชดุลพินิจท่ีไมเปนมาตรฐานเดียวกัน โดยใหคํานึงถึงความ
รายแรงของการกระทํา ความถ่ีในการกระทําผิด และนโยบายของรัฐในการกําหนดโทษน้ี เพื่อเปน
มาตรฐานเดียวกัน ทําใหสังคมไมเกิดความเหล่ือมลํ้ามากเกินไป 
 ดังนั้นผูวิจัยจึงมีปญหาทางกฎหมาย จํานวน 4 ประการ คือ  
  1. ปญหาพนักงานสอบสวนไม มีมาตรฐานความเ ช่ียวชาญในการรวบรวม
พยานหลักฐานคดีจราจร 
  2. ปญหาของการไมมีผูเช่ียวชาญรวมวินิจฉัยคดีจราจร 
  3. ปญหาของการไมมีผูไกลเกล่ียคาเสียหายทางแพงคดีจราจร 
  4. ปญหาพนักงานสอบสวนใชดุลพินิจในการเปรียบเทียบปรับไมเทาเทียมกัน 
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ขอเสนอแนะ 

 ผูวิจัยขอเสนอใหมีพนักงานสอบสวนคดีจราจร ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาคดีอาญา
ใหมีความเช่ียวชาญในการรวบรวมพยานหลักฐานคดีจราจรโดยการระบุใหชัดเจน เครงครัด 
เขมงวดในการแสวงหาพยานหลักฐาน มิใชระบุเพียงลอย ๆ ไมมีการเนนการปฏิบัติ กอนท่ีจะนําเขา
สูสํานวนการสอบสวน และในพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.2522 ใหมีพนักงานสอบสวนคดี
จราจรมีอํานาจหนาท่ีในการมีมาตรฐานความเช่ียวชาญในการรวบรวมพยานหลักฐานคดีจราจรดวย 
สวนใบประกอบวิชาชีพ(เช่ียวชาญดานคดีจราจร) เปนผลจากการมีความเช่ียวชาญในการรวบรวม
พยานหลักฐานคดีจราจร เสมือนใบประกอบวิชาชีพงานสอบสวน เพื่อใหพนักงานสอบสวนมีความ
เช่ียวชาญดานการรวบรวมพยานหลักฐานคดีจราจรไมวาจะเปนทางดานนิติวิทยาศาสตร ดาน
วิศวกรรมยานยนต ดวยวิศวการทาง รวมท้ังใหมีผูเชี่ยวชาญวินิจฉัยคดีจราจร เพื่อทํางานควบคูไป
กับพนักงานสอบสวนในการแสวงหาพยานหลักฐาน เพราะไมมีผูท่ีมาทําหนาท่ีคานอํานาจในการ
แสวงหาพยานหลักฐานคดีจราจรดังกลาว จะทําใหคดีมีความโปรงใส มีความเปนธรรม ประชาชน
ไดรับความชวยเหลือจากรัฐ และผูไกลเกล่ียคาเสียหายทางแพงคดีจราจรใหกับประชาชนท่ีไดรับ
ผลกระทบ เพราะประชาชนไมทราบกฎหมายขอนี้ ทําใหเกิดการเพล่ียงพลํ้าตอคูกรณีท่ีเช่ียวชาญ
ดานกฎหมายดานนี้ได โดยการกําหนดในพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.2522 ใหมีอํานาจ
หนาท่ีดังกลาวระบุเขาไปดวย  
 ผูวิจัยขอสรุปขอเสนอใหควรมีการปรับปรุงกฎหมายตาง ๆ ดังนี้ 
 1. ปญหาพนักงานสอบสวนไมมีมาตรฐานความเช่ียวชาญการในการรวบรวม
พยานหลักฐานคดีจราจร ควรแกไขเพ่ิมเติมพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.2522 ลักษณะ 18 โดย 
กําหนดมาตรฐานการรวบรวมพยานหลักฐานคดีจราจรของพนักงานสอบสวน เพื่อความชัดเจนใน
การรวบรวมพยานหลักฐานคดีจราจรไวเปนการเฉพาะ เพื่อใหการรวบรวมพยานหลักฐานมี
ประสิทธิภาพและเปนมาตรฐานเดียวกัน โดยเฉพาะอยางยิ่งการรวบรวมพยานหลักฐานในสถานท่ี
เกิดเหตุ และการถายภาพในสถานท่ีเกิดเหตุ เพราะตามพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.2522 
ลักษณะ 18 ไมไดกําหนดใหอํานาจพนักงานสอบสวนดําเนินการสําหรับคดีอุบัติเหตุจราจรไววา 
พนักงานสอบสวนควรทําการเบ้ืองตนอยางไร คงอาศัยระเบียบการตํารวจเกี่ยวกับคดี ลักษณะ 2 ขอ 
8 ในเร่ืองเกี่ยวกับยานพาหนะชนกัน จะตองอาศัยท่ีเกิดเหตุและแผนท่ีสังเขปเปนหลัก ในการพิสูจน
ประกอบขอเท็จจริงก็จําเปนกระทําทุกเร่ืองรวมท้ังขอ 10.1 ในเรื่องขอความรวมมือจากเจาหนาท่ี
กองพิสูจนหลักฐานหรือวิทยาการจังหวัด ซ่ึงเปนระเบียบกวาง ๆ เปนหลักการดําเนินคดีอาญา
ท่ัวไปเทานั้น เชน ประมวลระเบียบการตํารวจเก่ียวกับคดีลักษณะ 2 บทท่ี 2 การสืบสวนและการ
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ตรวจสถานท่ีเกิดเหตุและลักษณะ 8 บทท่ี 9 การทําแผนท่ีและถายรูปสถานท่ีเกิดเหตุ เพื่อให
สอดคลองกับหลักนิติวิทยาศาสตร (เสวก มณีกุต, 2552, หนา 90) ดังนี้ 
  1.1 ถายรูปความเสียหายของรถยนตกอนจะถูกเคล่ือนยายจากท่ีเกิดเหตุ 
  1.2 ถายรูปท่ีแสดงใหเห็นซากช้ินสวน รอยครูด และรอยยางบนพ้ืนถนน 
  1.3 ถายภาพช้ินสวนของรถยนตกอนและหลังจุดท่ีรถยนตกระแทกกัน 
  1.4 ถายภาพแสดงใหเห็นแนวสายตาของผูขับข่ีรถยนต เม่ือเขาใกลจุดเกิดเหตุ 
  1.5 การถายภาพแสดงใหเห็นความเสียหายท่ีเกิดกับรถยนตตําแหนงชนวัตถุเปาหมาย
อยางไร และไปหยุดท่ีใด 
  1.6 เม่ือพบรอยครูดบนผิวถนน ใหถายภาพดานลางของรถยนตดวย เพื่อแสดงใหเห็น
วาช้ินสวนใดใตทองรถยนตถูกกระแทกกับพื้นถนน 
  1.7 ถายรูปในบริเวณเกียรและหนาปดความเร็วของรถยนต 
  1.8 หากรถยนตใดติดกลองควบคุมความเร็ว ใหดําเนินการดึงขอมูลของรถยนต
ออกมากอนคืนรถยนตของกลาง 
 โดยกําหนดใหพนักงานสอบสวนคดีจราจรใชความเ ช่ียวชาญในการรวบรวม
พยานหลักฐาน โดยแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ลักษณะ 2 การสอบสวน
สามัญ ในความเช่ียวชาญในการรวบรวมพยานหลักฐานในสถานท่ีเกิดเหตุคดีจราจรเขาสูสํานวน 
โดยใชมาตรฐานความเช่ียวชาญในการรวบรวมพยานหลักฐานอยางมืออาชีพ มิใชอาศัยเพียงถายรูป 
ทําแผนท่ีเกิดเหตุ วัดรอยชน ยกรถคูกรณีมายังสถานีตํารวจเทานั้น ฯลฯ โดยระบุใหใชความรู
ความสามารถตามที่อบรมวิชาชีพสอบสวนคดีจราจรมาแลวอยางเต็มท่ี โดยเฉพาะคดีท่ีชนแลว
หลบหนี คดีท่ีมีการเสียชีวิต มีทรัพยสินเสียหาย จะตองใชความรอบคอบเปนอยางมาก เพื่อเปนผลที่
ไดมาของใบประกอบวิชาชีพดานจราจร เปนส่ิงยืนยันในความเช่ียวชาญของพนักงานสอบสวนนั้น 
สังคมจะไดใหความเช่ือถือในการตัดสินคดีจราจรที่เกิดข้ึน 
 2. ปญหาของการไมมีผูเช่ียวชาญรวมวินิจฉัยคดีจราจร ควรเพิ่มเติมผูเช่ียวชาญท่ีเปนคน
กลางรวมวินิจฉัยคดีจราจร ในพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.2522 ใหมีบทบาทหนาท่ีในการ
กล่ันกรองพยานหลักฐานในสถานท่ีเกิดเหตุรวมกับพนักงานสอบสวน สามารถแบงเบาภาระหนาท่ี
ของพนักงานสอบสวน ชวยเสริมการทํางานใหมีประสิทธิภาพของเจาหนาท่ี และจะเปนคนกลางใน
การตัดสินคดีจราจรใหเปนไปอยางยุติธรรม โดยถือความเปนผูมีความเช่ียวชาญในการทํางานเปน
หลัก คูกรณีสามารถไววางใจในความเปนกลางของผูเช่ียวชาญนี้  
 3. ปญหาของการไมมี ผูไกล เกล่ียคา เสียหายทางแพงคดีจราจร  ควรเพิ่มเติมใน
พระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.2522 กําหนดใหมีผูไกลเกล่ียคาเสียหายทางแพงคดีจราจร ใหมี
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อํานาจหนาท่ีในการประเมินคาเสียหายจากการเกิดอุบัติเหตุจราจรใหผูเสียหาย ตามความเปนจริง 
ใหเกิดความเปนธรรม เนื่องจากคาเสียหายดังกลาวเกี่ยวของกับความเปนจริงหลายสวน ซ่ึง
ประชาชนไมทราบถึงความเปนจริงเหลานี้ เชน คาขาดไรอุปการะ คาเสียโอกาสจากการทํามาหาได 
คาชดเชยตาง ๆ เปนการชวยเหลือประชาชนของรัฐรูปแบบหนึ่ง 
 4. ปญหาพนักงานสอบสวนใชดุลพินิจในการเปรียบเทียบปรับไมเทาเทียมกันควร
เพิ่มเติมในพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.2522 ใหพนักงานสอบสวนมีอํานาจในการใชดุลพินิจ
ในการเปรียบเทียบปรับใหเทาเทียมกัน เนื่องจากตามพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.2522 ได
กําหนดจํานวนเงินเปรียบเทียบปรับ ใหพนักงานสอบสวนใชดุลพินิจในการกําหนดจํานวนเงิน
คาปรับกับผูตองหา และมีอํานาจใชดุลพินิจในการวากลาวตักเตือนได ทําใหพนักงานสอบสวนใช
ดุลพินิจไมเทาเทียมกัน จึงเกิดความเหล่ือมลํ้าในสังคม ไมมีความเปนธรรม เกิดชองวางของการ
ทุจริตของเจาหนาท่ีได 
 ดังนั้นจะทําอยางไรถึงจะทําใหพนักงานสอบสวนใชมาตรฐานเดียวกันในจํานวนเงิน
คาปรับนี้ ผูวิจัยขอเสนอใหพนักงานสอบสวนมีการพิจารณาในประเด็น 
  1. ความรายแรงของความผิด 
  2. ความถ่ีในการกระทําผิด 
  3. นโยบายของรัฐ 
 ส่ิงเหลานี้ เปนปจจัยในการพิจารณาในการเปรียบเทียบปรับ ปญหาของพนักงาน
สอบสวนปจจุบันนี้ไดใชการพิจารณาแบบอัตตวิสัย กลาวคือใชความเห็นของตนเองในการ
พิจารณาจํานวนเงินคาปรับแกบุคคลตาง ๆ ไมมีมาตรฐานเดียวกัน ทําใหเกิดความเหล่ือมลํ้าของ
สังคมข้ึน หากใชดุลพินิจตามความรายแรง ความถ่ี และนโยบายขางตนแลว จะทําใหประชาชน
ไดรับความเปนธรรมมากข้ึน กระบวนการยุติธรรมข้ันตนไดรับความเช่ือถือแกประชาชนไดเปน
อยางมาก  


