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บทที่ 5 

สรุปผลการศกึษา การอภปิรายผล และข้อเสนอแนะ 

สรุปผลการศกึษา 
อาคารสํานกังานดงักล่าวเป็นอาคารสงูซึ่งได้รับใบอนุญาติก่อสร้างเม่ือ พ.ศ. 2532 ซึ่ง

ถือว่าไม่อยู่ในข้อบงัคบัตามกฎกระทรวงฉบบัท่ี 33 (พ.ศ. 2535) อาคารจึงไม่ได้ให้ความสําคญั

เก่ียวกบัการออกแบบอาคารและทางหนีไฟตามข้อบญัญตัิในกฎกระทรวงฉบบัท่ี 33 ซึง่ถือว่าเป็น

ข้อกําหนดพืน้ฐานมากนกัจงึทําให้เกิดความเส่ียงเม่ือเทียบกบักฏหมายฉบบัใหม่ในขณะนีจ้ึงมีการ

ประเมินหาข้อบกพร่องเพ่ือปรับปรุงแก้ไข 

อาคารสํานกังานมีบริษัทท่ีเช่าอาศยัเพ่ือประกอบธุรกิจท่ีหลากหลาย และมีผู้ ใช้งานเป็น

จํานวนมาก เน่ืองด้วยมีสํานกังานให้เช่า ร้านอาหาร ธนาคาร และศนูย์การค้า ทัง้ท่ีเป็นของคนไทย

และตา่งชาติ การท่ีอาคารมีข้อบกพร่องในเร่ืองการออกแบบอาคารของเส้นทางหนีไฟและอปุกรณ์

ระบบป้องกนัอคัคีภยั จึงถือเป็นความเส่ียงของอาคารอาจเกิดความสญูเสียท่ีอาจจะเกิดขึน้จาก

อคัคีภยัได้ ผู้ ทําการศกึษาเห็นความสําคญัและอนัตรายท่ีจะเกิดขึน้ตามมา จึงได้ทําการศกึษาโดย

การสํารวจและตรวจประเมินความเส่ียง วิเคราะห์แนวทางในการปรับปรุงแก้ไข ให้กับผู้บริหาร

ทรัพยากรของอาคาร เพ่ือให้อาคารมีความปลอดภัยด้านอัคคีภัยท่ีเก่ียวกับเส้นทางหนีไฟของ

อาคารเพ่ือลดความเส่ียงในการเกิดอคัคีภยั และลดความเสียหายท่ีอาจจะเกิดขึน้ได้ 

ผลการสํารวจและประเมินอาคารกรณีศึกษาตามกฎกระทรวงฉบบัท่ี 33 (พ.ศ. 2535) 

(แก้ไขเพิ่มเติมโดยกฎกระทรวง ฉบบัท่ี 42 (พ.ศ. 2537) และกฎกระทรวง ฉบบัท่ี 50 (พ.ศ. 2540) 

ออกตามความในพระราชบญัญตัิควบคมุอาคาร พ.ศ. 2522 และ ข้อบญัญตัิกรุงเทพมหานครว่า

ด้วยการควบคมุอาคาร และมาตรฐานการป้องกันอคัคีภยัของวิศวกรรมสถานแห่งประเทศไทย 

(วสท.) 

 การศึกษาพบว่าอาคารสํานักงาน ย่านสุขุมวิทในปัจจุบนัไม่สอดคล้องกับข้อกําหนด

จํานวน 14 รายการ โดยท่ีสอดคล้องกบัข้อกําหนดมีจํานวน 21 รายการ และยงัมีจดุบกพร่องหรือ

จดุเส่ียงอ่ืนๆจํานวนหลายรายการ จากข้อกําหนดทัง้หมด 35 รายการ โดยจดุบกพร่องท่ีได้จากการ

สํารวจและประเมินมีดงันี ้
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1. พืน้ท่ีซึ่งต่ํากว่าระดบัถนนตัง้แต่ชัน้ท่ี 3 หรือตัง้แต่ 7.00 เมตร ลงไปต้องจดัให้มีลิฟต์ดบัเพลิง 

และบนัไดหนีไฟ 

2. อาคารสงูต้องมีบนัไดหนีไฟอย่างน้อย 2 บนัได บนัไดหนีไฟอยู่ห่างกนัเกิน 60 เมตร เม่ือวดัตาม

แนวทางเดนิ 

3. บนัไดหนีไฟไม่มีป้ายบอกชัน้และป้ายบอกทางหนีไฟท่ีด้านในและด้านนอกของประตูหนีไฟ

เกือบทกุชัน้  

4. ประตหูนีไฟมีชัน้หรือธรณีประตหูรือขอบกัน้ 

5. ทางหนีไฟทางอากาศไมมี่อปุกรณ์เคร่ืองช่วยในการหนีไฟลงสูพื่น้ดนิได้โดยปลอดภยั 

6. ระยะความสงูของบนัไดต่ํากวา่ 2 เมตร โดยวดัตามแนวดิง่จากระดบัลกูนอนของขัน้บนัได 

7. ทางปลอ่ยออกภายในอาคาร เกินร้อยละ 50 ของจํานวนทางหนีไฟทัง้หมดโดยมีสิ่งกีดขวางและ

มีเคร่ืองหมายแสดงไมช่ดัเจน 

8. ราวจบัไมต่อ่เน่ืองตลอดความยาวของบนัได และราวจบัตวัในไมไ่ด้หกัเลีย้วเข้าท่ีชานพกั 

9. ยอมให้พืน้ท่ีว่างในบนัไดหนีไฟเพ่ือจดุประสงค์ท่ีอาจจะทําให้เกิดการกีดขวางในการอพยพหนี

ไฟ 

10. บนัไดหนีไฟท่ีเช่ือมตอ่ตัง้แต ่5 ชัน้ขึน้ไป ไม่มีป้ายสญัลกัษณ์ภายในบนัได ติดท่ีชานพกัทางเข้า

สูบ่นัได 

 11. ตวัอกัษรบรรยายรายละเอียดของบนัไดหรือช่ือบนัได ไมไ่ด้อยูด้่านบนสดุของป้ายสญัลกัษณ์ 

12. บนัไดมีทางสูด่าดฟ้าและไม่มีข้อความท่ีเขียนว่า "มีทางเข้าสูด่าดฟ้า"อยู่ท่ีตําแหน่งใต้ตวัอกัษร

บรรยายละเอียดของบนัได  

13. ตวัเลขระบชุัน้ไมไ่ด้อยูใ่นต่ําแหน่งกึ่งกลางของป้ายสญัลกัษณ์  

14. ไมมี่ตวัอกัษรท่ีระบถุึงปลายทางของด้านบนและด้านลา่งของบนัไดของป้ายสญัลกัษณ์  

 

ผู้ ทําการศึกษาได้วิเคราะห์ข้อบกพร่อง 14 รายการท่ีไม่สอดคล้องกบักฎกกระทรวงฉบบัท่ี 33 

และมาตรฐานการป้องกนัอคัคีภยัของวิศวกรรมสถานแห่งประเทศไทย (วสท.) และแบ่งระดบัความสําคญั

ของผลกระทบท่ีอาจเกิดขึน้เม่ือเกิดเหตอุคัคีภยัท่ีเก่ียวข้องกบัเส้นทางหนีไฟโดยเรียงลําดบัความสําคญัสิ่งท่ี

ต้องปรับปรุงแก้ไขในแบบสํารวจและประเมิน เพ่ือแสดงให้เห็นว่าการท่ีอาคารสํานกังานดงักล่าวท่ีสร้าง

ก่อนการบงัคบัใช้กฎกระทรวงฉบบัท่ี 33 ส่งผลให้อาคารขาดการออกแบบเส้นทางหนีไฟ และก่อให้เกิด

ความเสี่ยงเม่ือเกิดเพลงิไหม้ 
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การอภปิรายผล 

จากกรณีศกึษาเหตกุารณ์เพลิงไหม้ท่ีเกิดความเสียหายมากทัง้แก่ชีวิตและทรัพย์สิน สาเหตท่ีุทํา

ให้เพลงิไหม้ลกุลามและเกิดความเสียหายใหญ่นัน้โดยสว่นใหญ่มาจากสาเหต ุ 

1. การออกแบบและความบกพร่องของระบบทางหนีไฟ  

2. ทางหนีไฟไม่ได้มาตรฐานอาคารสงูและถกูกีดขวางด้วยวสัดอุปุกรณ์ทําให้เป็นอปุสรรคตอ่การ

อพยพ  

3. ทางออกทางหนีไฟไม่เพียงพอต่อจํานวนผู้ ใช้อาคารและการขาดการปลกูจิตรสํานึกแกผู้ ท่ี

อาศยัภายในอาคาร 

4.การขาดการเตรียมความพร้อมหรือการซกัซ้อมการระงบัเหตแุละอพยพหนีไฟ 

เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับอาคารสํานักงาน ย่านสุขุมวิทดังกล่าวทําให้เห็นว่าอาคารยังมี

ข้อบกพร่องทัง้ 4 ประเด็นท่ีศึกษามา แสดงว่าอาคารมีความเส่ียงอย่างมากสําหรับการใช้เส้นทางหนีไฟ 

และอาจก่อให้เกิดความเสียหายแก่ชีวิตและทรัพย์สิน จะเห็นได้ว่าจากการสํารวจและตรวจประเมิน พบว่า

อาคารไม่ผ่านในเร่ืองของเส้นทางหนีไฟเกือบ 50% ของกฎกระทรวงฉบบัท่ี 33 กําหนดและมาตรฐานการ

ป้องกนัอคัคีภยัของวิศวกรรมสถานแห่งประเทศไทย (วสท.)   

จากการศึกษาครัง้นีเ้พ่ือไม่ให้เกิดความเส่ียงท่ีเก่ียวข้องกบัเส้นทางหนีไฟของอาคารสํานกังาน

ผู้ รับผิดชอบในการบริหารทรัพยากรอาคารจึงควรมีการปรับปรุงแก้ไขข้อบกพร่องตา่ง ๆ โดยพิจารณาตาม

ความสําคญัตามลําดบัและความเหมาะสม เพ่ือให้อาคารสํานกังานดงักล่าวมีความพร้อมตลอดเวลาเม่ือ

เกิดอคัคีภยัเพ่ือลดความสญูเสียชีวิต ทรัพย์สนิและช่ือเสียงของอาคาร 

 

ข้อเสนอแนะ 
การออกแบบอาคารเป็นจุดเร่ิมท่ีจะทําให้รู้ว่าอาคารมีความปลอดภยัมากน้อยแค่ไหน หากเร่ิม

ออกแบบด้วยหลกัการท่ีถกูต้องแล้ว อาคารก็จะมีความปลอดภยั แตห่ากออกแบบไม่ดีก็จะทําให้อาคารนัน้

เส่ียงต่อการเกิดอคัคีภยัและจากเหตกุารณ์โรงงานตุ๊กตาเคเตอร์ ซึง่เป็นเหตใุห้คนงานเสียชีวิตถึง 200 คน 

ทําให้เป็นบทเรียนในการออกแบบและขาดการเตรียมความพร้อมสําหรับการระงบัเหตเุพ่ือป้องกนัอคัคีภยัท่ี

เกิดขึน้ทัง้นีมี้สว่นประกอบของเส้นทางหนีไฟท่ีเป็นสาเหตทํุาให้มีการสญูเสียชิวิตในครัง้นี ้

ปัจจบุนัจะเห็นได้ว่ามาตรฐานและข้อกฏหมายฉบบัใหม่ท่ีครอบคลมุอาคารสงูกว่าเม่ือก่อน และ

เน่ืองจากอาคารสํานกังานแห่งนี ้เป็นอาคารท่ีมีช่ือเสียง ดงันัน้เพ่ือให้มีความปลอดภยัของเส้นทางหนีไฟ 

จากการศึกษาครัง้นีไ้ด้นําข้อกฏหมายฉบบัใหม่(ฉบบัท่ี 33 พ.ศ. 2535)และมาตรฐานการป้องกนัอคัคีภยั

ของวิศวกรรมสถานแห่งประเทศไทย (วสท.)  มาทําตรวจสอบและการประเมินจึงได้พบข้อบกพร่องของ

เส้นทางหนีไฟหลายประการดงันัน้เพ่ือให้เกิดความเสี่ยงและอนัตรายน้อยท่ีสดุในเร่ืองอคัคีภยัในอาคารสงู
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จากท่ีได้ค้นคว้าอิสระในหัวข้อ การประเมินประสิทธิภาพเส้นทางหนีไฟ กรณีศึกษา อาคาร

สํานักงาน ย่านสุขุมวิทแล้วนัน้สามารถนําไปค้นคว้าศึกษาต่อในส่วนท่ีเก่ียวข้องกับความปลอดภัยใน

อาคารสงูเพ่ือให้อาคารสํานกังานดงักลา่วมีความปลอดภยัมากยิ่งขึน้ตามข้อกําหนดในปัจบุนั 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


