
 
 

 

บทที� 4 

วเิคราะห์มาตรการทางกฎหมายเกี�ยวกบัการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ 

ซึ�งกระทําโดยกลุ่มบุคคลหรือนิตบุิคคล 

กฎหมายป้องกนัการทารุณกรรมสัตวน์ั�น ถือไดว้่าเป็นกฎหมายที�มีบทบญัญติัที�สําคญั

อย่างยิ�งต่อบรรดาสัตวต่์างๆที�อยู่ภายใตก้ารบงัคบัใช้ของกฎหมายดงักล่าวนี�  เนื�องด้วยกฎหมาย

ป้องกนัการทารุณกรรมสัตวน์ั�นเป็นกฎหมายที�บญัญติัขึ�นเพื�อห้ามมิให้บุคคลมีการกระทาํใดๆ อนั

เป็นผลทาํให้สัตว์ได้รับความเจ็บปวดทรมานโดยไม่จาํเป็นหรือโดยไม่มีเหตุอันสมควร ซึ� ง

สาระสาํคญัของกฎหมายป้องกนัการทารุณกรรมสัตวไ์ม่วา่จะเป็นประเภทของสัตวที์�จะไดรั้บความ

คุม้ครอง ลกัษณะของการทารุณกรรมสัตว ์วิธีการทารุณกรรมสัตว ์รวมไปถึงกระบวนการบงัคบัใช้

กฎหมาย และบทลงโทษที�บญัญติัอยูใ่นกฎหมายป้องกนัการทารุณกรรมสัตวข์องแต่ละประเทศใน

โลก ยอ่มมีความเหมือนและแตกต่างกนัออกไปในรายละเอียด โดยสามารถที�จะนาํมาเปรียบเทียบและ

วิเคราะห์ถึงระหว่างกฎหมายของต่างประเทศกบัของประเทศไทยในเรื�องปัญหาการทารุณกรรมสัตวไ์ด ้

ดงัต่อไปนี�  

 

4.1  ปัญหาการทารุณกรรมสัตว์ซึ�งกระทาํโดยกลุ่มบุคคล 

4.1.1  สภาพปัญหาการกระทาํโดยมีเจตนาร่วมกนัของกลุ่มบุคคล 

ประเด็นปัญหาในเรื�องการกระทาํอนัเป็นการทารุณกรรมสัตวซึ์� งเป็นการกระทาํโดยกลุ่ม

ของบุคคลนั�นเห็นวา่ กรณีบุคคลใดๆมีการกระทาํ  โดยที�การกระทาํดังกล่าวนั� น เ ป็นการ

ก ระ ทาํ ร่วม กันข อง บุค ค ล ตั� ง แต่  2  ค นขึ� นไ ป  ห รือ เ รีย ก ไ ด้ว่า เ ป็ นก า รก ระ ทาํ ข อง กลุ่ม

บุคคล (Group Person)  ซึ� งหมายถึงการที�บุคคลตั�งแต่ 2 คนขึ�นไปไม่วา่จะเป็นบุคคลธรรมดาหรือ

นิติบุคคลก็ตาม ไดเ้ขา้ร่วมกนัโดยมีปฏิสัมพนัธ์ และมีการสื�อสารซึ� งกนัและกนัไม่ว่าจะทางภาษา

พูด หรือท่าทาง รวมทั�งมีวตัถุประสงค์และผลประโยชน์อย่างใดอย่างหนึ� งร่วมกัน แ ล ะ ก า ร

กระทาํดังกล่าวนั� นต้อง เ ป็นการกระทาํในลักษณะที� เ รียกได้ว่า เ ป็นตัวการร่วมกันด้วย 

เนื�องจากพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมสัตวแ์ละการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 นั�นไดมี้

การบญัญติักาํหนดโทษความผิดคือโทษปรับหรือจาํคุก ซึ� งถือเป็นการกาํหนดโทษในทางอาญาแก่

ผูฝ่้าฝืนไว ้โดยเมื�อพระราชบญัญติันี� ไม่ไดก้าํหนดหลกัเกณฑ์อื�นใดไวก้็จะตอ้งนาํบทบญัญติัในภาค
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ทั�วไป(ภาค 1) ตามประมวลกฎหมายอาญามาปรับใชก้บัความผดิฐานกระทาํการทารุณกรรมสัตวด์ว้ยตาม

ผลของมาตรา 17 แห่งประมวลกฎหมายอาญา1 ดงันั�นในเรื�องของตวัการผูก้ระทาํความผิดนี�  จึง

จะตอ้งนาํมาตรา 83 ในเรื�องตวัการมาใชบ้งัคบัแก่พระราชบญัญติัดงักล่าวนี�ดว้ย2 กล่าวคือ เป็นการ

ที�บุคคลตั�งแต่ 2 คนขึ�นไปที�ไดมี้การกระทาํการอนัเป็นความผิดโดยมีเจตนาร่วมกนัในขณะกระทาํ

ความผดิ จะถือเป็นตวัการในการกระทาํความผดิดว้ยกนัทั�งสิ�น โดยความเป็นตวัการนั�นยอ่มมีผลไป

ถึงบุคคลผูที้�ไดล้งมือกระทาํการดงักล่าวที�เป็นความผดิ ซึ� งถือไดว้า่เป็นผูล้งมือกระทาํ ตลอดรวมไป

ถึงบุคคลที�ไดมี้การกระทาํร่วมกนัในขณะกระทาํความผิดดว้ย ทั�งนี� ผลจากการเป็นตวัการร่วมกนั

นั�น ผูก้ระทาํทุกคนจะตอ้งรับผดิในผลแห่งความเสียหายที�เกิดขึ�นแก่ผูถู้กกระทาํจากการกระทาํของ

บุคคลอื�นๆที�เป็นตวัการร่วมกนัดว้ย 

อันคาํว่า  “เจตนาร่วมกัน” ดังที�ได้กล่ าวในข้างต้นนั� นเห็นว่า  ย่อมหมายความ

ถึง ก า ร ที�ผู ้ร่ ว ม ก ร ะ ทาํ ก า ร ด ้ว ย ก ัน นั� น จ ะ ต ้อ ง ไ ด ้รับ รู้ถึ ง ก า ร ก ร ะ ทาํ ข อ ง ก ัน แ ล ะ ก ัน 

รวมทั� งต่างต้องประสงค์ที�จะถือเอาผลการกระทาํของผู ้กระทาํความผิดในแต่ละคนมา

เ ป็ น ผ ล ก า ร ก ร ะ ทาํ ข อ ง ต น เ อ ง ด้ว ย  ก ล่า ว คือ เ ป็ น ก า ร ที�ผู ้ก ร ะ ทาํ ค ว า ม ผิด ด้ว ย ก ัน นั� น

ถือเอาทุกการกระทาํ  ซึ� ง เ ป็นการกระทาํ เพื�อให้บรรลุ เ ป้ าหมายที�ได้วางไว ้ร่วมกันนั� น

ของผู ้ร่วมกระทาํการทุกคนเสมือนเป็นการกระทาํของตนเองด้วย ถึงแม้ว่าการกระทาํ

ดังกล่าวตนมิได้ลงมือกระทาํการด้วยมือของตนเองก็ตาม กล่าวอีกนัยหนึ� งคือ มีความ

มุ่งหมายให้ความผิดนั� นสํา เ ร็จดุจกระทาํด้วยตัว เอง  ถึงแม้ว่าจะมิได้ทาํจริงด้วยมือของ

ตนเองก็ตาม 3 อาทิ  การร่วมกันเข้า ทาํร้ ายผู ้อื�นได้รับบา ดเจ็บ  แล ะต่อมาก็ถึ งแก่ควา ม

ตาย โดยมีลักษณะเป็นการแบ่งหน้าที�ก ันทาํนั� น  บุคคลทุกคนที� ร่วมกันกระทาํย่อมต้อง

รับผลแห่งความผิดของผู ้ลงมือทาํ ร้ายผู ้เ สี ยหายด้วยกันทั� ง สิ� น ซึ� งก็คือฐานทาํร้ ายผู ้อื�น

จนถึงแก่ความตาย นั�นเอง 

                                                           
1ประมวลกฎหมายอาญา.  

มาตรา 17 บทบญัญติัในภาค 1 แห่งประมวลกฎหมายนี� ให้ใชใ้นกรณีแห่งความผิดตามกฎหมายอื�น

ดว้ย เวน้แต่กฎหมายนั�น ๆ จะไดบ้ญัญติัไวเ้ป็นอยา่งอื�น 
2ประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 83 ในกรณีความผิดใดเกิดขึ�นโดยการกระทาํของบุคคลตั�งแต่สองคนขึ�นไป ผูที้�ไดร่้วมกระทาํ

ความผิดดว้ยกนันั�นเป็นตวัการ ตอ้งระวางโทษตามที�กฎหมายกาํหนดไวส้าํหรับความผิดนั�น 
3 จิตติ ติงศภทิัย.์ (2546). กฎหมายอาญาภาค 1. กรุงเทพฯ: สาํนกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา. หนา้ 

436. 
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ทั� ง นี� อาจกล่าวได้ว่ากระทาํโดยมีเจตนาร่วมกนัของกลุ่มบุคคลในกรณีดังกล่าวใน

ข ้า ง ต ้น นั� น ย ่อ ม ห ม า ย ค ว า ม ถึง ไ ด ้เ พีย ง ก า ร ก ร ะ ทาํ ใ น ล ัก ษ ณ ะ ที� เ ป็ น ต ัว ก า ร ร่ ว ม ก ัน

เท่านั� น  หาได้รวมไปถึ งผู ้ใช้และผู ้สนับสนุนไม่  เ นื� องจากผู ้ใช้และผู ้สนับสนุนนั� นไม่

ถือว่า เ ป็นผู ้กระทาํผิดต่อสัตว์โดยตรงอย่าง เ ช่นการกระทาํของผู ้กระทาํที� เ ป็นตัวการที�

ส า ม า ร ถ ที�จ ะ ส่ ง ผ ล ต่อ ค ว า ม เ สี� ย ง ที � เ พิ �ม ขึ� น ใ น ก า ร เ กิด อ ัน ต ร า ย สัต ว ์อ ย ่า ง ช ัด เ จ น 

กล่าวคือ เมื�อเป็นการกระทาํต่อเหยื�อโดยมีผู ้ลงมือกระทาํการที� เพิ�ม ขึ� นแล้วย่อมจะเป็น

ก า ร เ พิ �ม อ ัต ร า ก า ร เ กิด อ ัน ต รา ย แ ก่ เ หยื �อ แ ห่ ง ก า ร ก ร ะ ทาํ นั� น  เ พ ร า ะ เ มื�อ ไ ด้มีผู ้ก ร ะ ทาํ

ความผิดหลายคนแล้วย่อมจะทาํให้โอกาสในการที� เหยื�อจะกระทาํการปกป้องตัว เอง

นั� นยิ�งทาํได้ยากขึ� นไปด้วยตามจาํนวนของผู ้กระทาํที� เพิ�ม ขึ� น 4 ซึ� งอาจกล่าวอีกนัยหนึ� ง

ได้ว่าการเพิ�ม ขึ� นของจาํนวนผู ้กระทาํย่อมส่งผลโดยตรงต่อโอกาสที�จะเกิดการกระทาํ

ความผิดที� เพิ�มขึ� นตามไปด้วยนั�นเอง 

4.1.2  ผลกระทบที� เกิดขึ�นจากการกระทาํร่วมกนัของกลุ่มบุคคล 

ใ น ส่ ว น ผ ล ก ร ะ ท บ ที � เ ก ิด ขึ� น จ า ก ก า ร ก ร ะ ทํา ร่ ว ม ก ัน ข อ ง ก ลุ ่ม บุค ค ล นั� น 

สามารถวิ เคราะห์ได้ ดังต่อไปนี�  

1)  ผลกระทบที� เ กิดแก่สัตว์ 

เมื�อปัจจุบนัไดมี้การพิสูจน์แลว้วา่สัตวน์ั�นไดมี้ความรู้สึกนึกคิด อารมณ์ ตลอดจนความ

เจบ็ปวดรวดร้าวไดเ้ช่นเดียวกบัมนุษย ์ฉะนั�นสัตวที์�ถูกทารุณกรรมก็ยอ่มจะไดรั้บผลกระทบจากการ

กระทาํอนัเป็นการทารุณนั�นเสมอเช่นเดียวกบัความเจ็บปวดต่างๆที�มนุษยส์ามารถมีได ้โดยสัตวที์�

ถูกทารุณกรรมนั�นจะไดรั้บความเสียหายที�แตกต่างกนัออกไปตามรูปแบบของการทารุณกรรมที�ได้

เกิดขึ�นกบัตวัสัตวด์งักล่าว ซึ� งความเสียหายนั�นอาจจะมีมากหรือน้อยตามความร้ายแรงแห่งการ

ทารุณนั�นเอง โดยผลนั� นอาจทําให้สัตว์ดังกล่าวเกิดความซึมเศร้า สภาวะเครียด หรืออาการ

หวาดระแวง จนในที�สุดสัตวด์งักล่าวอาจกลายเป็นสัตวที์�ดุร้าย อยู่ร่วมกบัสัตวอื์�นๆไม่ได ้และไม่

อาจดาํรงชีวิตตามธรรมชาติได้อีกต่อไป ซึ� งผลจากความเสียหายอาจนําไปสู่พฤติกรรมที�เป็น

อนัตรายต่อมนุษยค์นอื�นๆหรือเจา้ของสัตวน์ั�นเองได้5 และเมื�อการกระทาํการทารุณกรรมต่อสัตว์

ซึ� งเกิดโดยกลุ่มบุคคล อา ทิ  ก า ร ร่วม กันทาํ ร้ า ย สุ นัข  ห รือก า รนาํ สัตว ์ม า ต่อ สู้ก ัน (Animal 

Fighting)  ซึ� งเป็นที�เขา้ใจและยอมรับโดยทั�วไปวา่เป็นการทารุณกรรมสัตวอ์ยา่งหนึ�ง ผลที� เ กิดจาก

                                                           
4 ดร.สุรสิทธิ�  แสงวโิรจนพฒัน์. (2558). วเิคราะห์คาํพพิากษาศาลฎกีาด้วยหลกักฎหมายอาญาเยอรมัน. กรุงเทพฯ: 

หา้งหุน้ส่วนจาํกดั เจริญรัฐการพิมพ.์ หนา้ 100. 
5 Frank R. Ascione. (2001). Animal Abuse and Youth Violence, Juvenile Justice Bulletin, (Washington 

DC:Office of  Juvenile Justice). page 7-9. 
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การกระทาํของผู ้ลงมือกระทาํที�มี เพิ�มมากขึ� นนั� นย่อมทาํให้โอกาสในการที�สัตว์จะได้

กระทาํการปกป้องตัว เองนั� นย่อมทาํได้ยากขึ� นตามจาํนวนของผู ้กระทาํ ที� เพิ�ม ขึ� น 6 และ

อ า จ ส่ ง ผ ล ใ ห้สิ� ง ที �ไ ด ้รับ ค ว า ม เ สี ย ห า ย จ า ก ก า ร ก ร ะ ทํา ด ัง ก ล่า ว  ซึ� ง ก ็คือ เ ห ล่า สัต ว์

ทั� งหลายเกิดความเสียหายหรือความสูญเสียที� รุนแรงเพิ�ม ขึ� นตามจาํนวนของผู ้ที�กระทาํ

การทารุณกรรมนั�นเอง 

2)  ผลกระทบที� เ กิดแก่สาธารณะ 

ในด้านผลกระทบที�จะเกิดแก่สาธารณะนั�นเห็นว่านอกจากบุคคลที�มีพฤติกรรมทารุณ

กรรมสัตวน์ั�นมีแนวโนม้ที�จะส่งผลให้บุคคลดงักล่าวมีพฤติกรรมที�อาจทาํร้ายหรือรุกรานมนุษยใ์น

สังคมที�ตนอยู่ ซึ� งถือไดว้่าเป็นภยนัตรายแก่บุคคลในสังคมแลว้ บุคคลดงักล่าวก็อาจมีพฤติกรรม

ต่อตา้นสังคมไดอี้กดว้ย ดงัเช่นรายงานการวิจยัขององคก์ร Federal Bureau of Investigation หรือ 

FBI ของประเทศสหรัฐอเมริกา ซึ� งได้มีการเปิดเผยว่า บุคคลที�มีประวติัเกี�ยวกบัพฤติกรรมการ

กระทาํอนัเป็นการทารุณกรรมสัตวม์าก่อนจะพบมาในประวติัของอาชญากรผูที้�กระทาํความผิด

อาญา รวมทั�งผลการศึกษาวิจยัของ Roman Glezer และคณะ ในปี 2002 นั�น ที�ไดข้อ้สรุปว่า การ

แสดงออกของการทารุณกรรมสัตวจ์ะมีความสัมพนัธ์กนักบัการก่อการทารุณหรือละเมิดต่อบุคคล

อื�นในสังคม อีกทั� งบุคคลดังกล่าวยงัมีพฤติกรรมต่อต้านสังคมอีกด้วย7 ซึ� ง ห า ก พ ฤ ติก ร ร ม

ดังกล่าวมีการกระทาํในลักษณะกลุ่มแล้ว  โอกาสในการกระทาํความผิดย่อมมีโอกาส

เกิดขึ� นมากตามไปด้วย รวมทั� งอันตรายที� เ กิดขึ� นกับเหยื�อจะมีความร้ายแรงสูงขึ� นด้วย

เช่นกัน ทั� ง นี� ปัญหาดังกล่าวในข้างต้นอาจก่อให้เกิดปัญหาอื�นๆตามมาด้วยได้เ ช่นกัน 

อาทิ ปัญหาการพนนัโดยการนาํสุนัขเขา้มาต่อสู้กนั(Dogfight) ปัญหาการพนนัโดยการชนไก่ที�มิ

ชอบด้วยกฎหมาย(Cockfighting)  ห รื อปั ญหา ก า รค้า สัตว ์ข ้า ม ช า ติ  อา ทิ  ก า รค้า สุ นัข แล ะ

แมวจากประเทศไทยไปย ังประเทศจีนหรือเวียดนาม ซึ� งมีการขนยา้ยโดยการนาํมาขงัไวใ้น

กรงแคบๆอีกทั�งงดอาหารและนํ� า8 ซึ� งจะมีการแบ่งหน้าที�ปฏิบติังานอย่างเป็นระบบในรูปของ

ขบวนการในการขนยา้ยสัตวข์า้มชาติโดยผิดกฎหมาย อาทิ ผูที้�ทาํหน้าที�สั�งการ ผูล่้าหรือผูจ้ดัหา

ชิ�นส่วนสัตว ์ผูข้นยา้ย รวมถึงผูน้าํออกขายในตลาดมืด เป็นตน้ ซึ� งการกระทาํดงักล่าวนี�อาจเรียกได้

วา่เป็นการกระทาํในรูปแบบขององค์กรอาชญากรรมขา้มชาติ(Organized Crime) ซึ� งส่งผลเสียต่อ

                                                           
6
 ดร.สุรสิทธิ�  แสงวโิรจนพฒัน.์ อา้งแลว้เชิงอรรถที� 4. หนา้ 101. 

7 Roman Glezer, Alan R. Felthous and E. HOLZER, (2002), “Animal Cruelty and Psychiatic Disorder,” The 

Journal of the Academy of Psychiatry and the Law, 30,(2). page 263. 
8 ASTV ผูจ้ดัการออนไลน์. (2555). เปิดเส้นทางค้าหมาข้ามโขงปลายทางสู่เวียดนาม. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก 

http://www.manager.co.th/local/View News-aspx? New ID-9540000101639. [2559, 13 กนัยายน] 
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ภาพลกัษณ์ของประเทศ อีกทั�งหากปัญหาดงักล่าวไม่ไดรั้บการแกไ้ขอยา่งทนัท่วงทีแลว้ย่อมจะทาํ

ให้เครือข่ายองค์กรเหล่านี� มีความเขม้แข็ง ซึ� งจะทาํให้การปราบปรามนั�นยิ�งกระทาํไดย้ากตามไป

ดว้ย และผลกาํไรที�ไดน้ั�นอาจมีการนาํไปเป็นทุนในการสนบัสนุนการประกอบอาชญากรรมอยา่ง

อื�นหรือการก่อการร้าย อนัจะทาํใหบ้ั�นทอนความมั�นคงของชาติไปโดยปริยาย 

4.1.3  บทบัญญัติในการลงโทษการกระทาํของกลุ่มบุคคล 

เมื�อไดพ้ิจารณาในส่วนของบทบญัญตัิในพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและ

การจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 แลว้เห็นไดว้า่มีเพียงบทบญัญตัิมาตรา 20 ที�ห้ามมิให้ผูใ้ดกระทาํ

การอนัเป็นการทารุณกรรมสัตวโ์ดยไม่มีเหตุอนัสมควร และหากผูใ้ดกระทาํการโดยฝ่าฝืนมาตรา

ดงักล่าว จะตอ้งระวางโทษตามมาตรา 31 ที�กาํหนดใหต้อ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่

เกิน 40,000 บาท หรือทั�งจาํทั�งปรับ เท่านั�น หากแต่ยงัไม่มีการบญัญตัิเป็นบทบญัญตัิเฉพาะหรือ

บญัญตัิบทลงโทษโดยเฉพาะสําหรับความผิดของบุคคลที�ร่วมกนักระทาํการอนัเป็นการทารุณ

กรรมสัตวใ์นพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 เลย อนั

เป็นการแสดงใหเ้ห็นวา่การบญัญติัโทษในพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิ

ภาพสัตว ์พ.ศ.2557 ยงัมิไดมี้การคาํนึงถึงความสําคญัของความรุนแรงที�เพิ�มขึ�นในเรื�องของการ

ร่วมกนักระทาํการอนัเป็นการทารุณกรรมต่อสัตวนี์�  ซึ� งถือได้ว่าเป็นบทลงโทษที�สมควรแก่การ

กระทาํความผิดของบุคคลที�ร่วมกนักระทาํดงักล่าวแลว้ เนื�องจากการกระทาํการอนัเป็นการทารุณ

กรรมต่อสัตวโ์ดยร่วมกนัของบุคคลนี�  ย่อมจะก่อให้เกิดบาดแผล หรือความทุกข์ทรมานต่อสัตวที์�

เพิ�มขึ�นดว้ย อีกทั�งยงัเป็นการป้องปรามบุคคลที�มีแนวคิดในการตั�งกลุ่มเพื�อกระทาํการอนัเป็นการ

ทารุณต่อสัตว ์ตลอดจนปัญหาอาชญากรรมขา้มชาติอีกดว้ย 

 

4.2  ปัญหาการทารุณกรรมสัตว์ซึ�งกระทาํโดยนิติบุคคล 

4.2.1  สภาพปัญหาการกระทาํโดยนิติบุคคล 

ประเด็นปัญหาในเรื� องการกระทาํโดยนิติบุคคลนั�นเห็นว่า เมื�อในปัจจุบนันี� ได้เป็นที�

ยอมรับอยา่งเป็นสากล รวมทั�งการไดรั้บการรับรองจากศาลแลว้วา่ นิติบุคคลนั�นสามารถที�จะมีการ

แสดงเจตนาและการกระทาํที�เป็นของตนเองโดยผา่นทางผูแ้ทนของตนได ้อนัจะส่งผลให้นิติบุคคล

นั�นสามารถที�จะกระทาํความผิดและสามารถรับโทษในทางอาญาไดด้งัเช่นบุคคลธรรมดา ทั�งนี�

เนื�องดว้ยนิติบุคคลนั�นมิไดมี้ตวัตนทางกายภาพอยูจ่ริงอยา่งเช่นบุคคลธรรมดาทาํใหโ้ทษทางอาญาที�

จะลงแก่นิติบุคคลไดน้ั�นจะสามารถลงโทษไดเ้ฉพาะเท่าที�ลกัษณะแห่งโทษจะเปิดช่องให้สามารถ

ลงโทษนิติบุคคลไดเ้ท่านั�น อาทิ โทษปรับ คาํสั�งระงบักิจการ หรือคาํสั�งปิดกิจการ เป็นตน้ แต่มิอาจ
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ลงโทษจาํคุกนิติบุคคลไดเ้นื�องจากลกัษณะแห่งโทษไม่เปิดช่องใหส้ามารถกระทาํไดอ้ยา่งเช่นบุคคล

ธรรมดา ทาํใหโ้ทษที�สามารถลงแก่นิติบุคคลดงักล่าวได ้อาทิ โทษปรับ ก็จะมีระวางโทษในอตัราที�

สูงกวา่โทษของบุคคลธรรมดาเพราะโดยสภาพแลว้ไม่อาจลงโทษจาํคุกนิติบุคคลไดน้ั�นเอง  

ทั�งนี� ในส่วนปัญหาที�เกิดขึ�นเกี�ยวกบัการทารุณกรรมสัตวซึ์� งกระทาํโดยนิติบุคคลนั�น จะ

เห็นได้ว่าปัญหาที� เกิดขึ� นนั� นส่วนใหญ่แล้วได้เกิดมาจากนิติบุคคลที� มีการจัดตั� งขึ� นมาเพื�อ

วตัถุประสงค์ในการกระทาํการอนัเป็นการคุม้ครองสวสัดิภาพสัตวแ์ทบทั�งสิ�น โดยจะเห็นไดจ้าก

กรณีประเด็นปัญหาของสวนสัตว ์สถานรับเลี� ยงดูแลสัตว ์หรือหรือมูลนิธิต่างๆไม่วา่จะไดสิ้ทธิใน

การดูแลสัตวน์ั�นอยา่งถูกตอ้งหรือไม่ก็ตาม โดยเฉพาะในส่วนปัญหาที�เกิดขึ�นในประเทศไทย อาทิ 

พฤติกรรมการทารุณกรรมสัตวใ์นสวนสัตวส์าธารณะ ซึ� งถูกร้องเรียนต่อรัฐมนตรีวา่การกระทรวง

เกษตรและสหกรณ์โดยองค์กร Born Free Foundation หรือกรณีที�องค์กรอนุรักษ์ธรรมชาติจาก

ประเทศสหราชอาณาจกัรภูมิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต(้Care for the Wild International หรือ 

CWI) ที�ไดมี้การเปิดเผยถึงผลของการที�ไดเ้ขา้ไปเก็บขอ้มูลเรื�องเสือที�วดัป่าหลวงตาบวั ญาณสัมปัน

โน พบว่ามีเสือประมาณ 15 ตวัอาศยัอยู่ดว้ยกนัที�วดัในช่วงระยะเวลาหนึ� ง  ที�อยู่อาศยัอนัไม่ได้

มาตรฐานการเลี�ยงดู และมีการจดัการอยา่งโหดร้ายทารุณ โดยเสือไม่เพียงแต่จะไม่ไดรั้บอนุญาตให้

เดินไปมาอย่างมีอิสระเท่านั�น แต่กลบัถูกกกักกัขงัเป็นเวลา 20 ชั�วโมงต่อวนั โดยตอ้งอยู่ในกรง

คอนกรีตที�เล็กและแคบ และพื�นที�ของกรงในวดันั�นมีขนาดไดเ้พียง 31.5 ตารางเมตร ถึง 37.5 ตาราง

เมตร ซึ� งจะเห็นไดว้า่กรงขนาดดงักล่าวนั�นมีพื�นที�นอ้ยกวา่ขนาดกรงที�ถูกโฆษณาไวว้า่มีขนาดใหญ่

ไม่นอ้ยกวา่ 500 ตารางเมตร ต่อเสือหนึ�งคู่หรือต่อแม่เสือและลูก อีกทั�งปรากฏวา่เจา้หนา้ที�ของวดั

มกัทุบตีเสือโตเต็มวยัและลูกเสือดว้ยไมแ้ละแท่งเหล็กอย่างเป็นประจาํอีกดว้ย ส่งผลให้เสือเหล่านี�

ตอ้งทรมานกบัปัญหาต่างๆทั�งดา้นร่างกายและดา้นพฤติกรรม ซึ� งรวมถึง อาการเดินกระเผลก โครง

กระดูกผิดรูป ตลอดจนมีพฤติกรรมการทาํซํ� า อาทิ การเดินวน และการทาํร้ายร่างกายตนเอง 

ประกอบกบัเรื�องสภาวะการขาดแคลนโภชนาการของสัตว ์และการดูแลรักษาจากสัตวแพทยที์�ไม่

พอเพียง ทาํให้กรณีดงักล่าวไดมี้การมีการเสนอแนะให้กรมอุทยานแห่งชาติ สัตวป่์า และพนัธ์ุพืช 

เขา้ทาํการยึดเสือที�ทางวดั(มูลนิธิวดัป่าหลวงตาบวั ญาณสัมปันโน)ครอบครองโดยผิดกฎหมาย

เนื�องจากมิไดรั้บอนุญาตใหค้รอบครองสัตวด์งักล่าว ซึ� งมูลนิธิวดัป่าหลวงตาบวั ญาณสัมปันโน นั�น

ก็ยงัมิไดมี้สถานะเป็นสวนสัตวแ์ต่อยา่งใด หากแต่เป็นเพียงมูลนิธิที�ไดจ้ดัตั�งขึ�นเพื�อวตัถุประสงคใ์น

การอนุรักษ์เสือโคร่ง ป่าไม ้และสัตวป่์า เท่านั�น ทั�งนี� ปรากฏว่าเมื�อกรมอุทยานแห่งชาติ สัตวป่์า 

และพนัธ์ุพืชไดท้าํการเขา้ตรวจคน้และทาํการตรวจยดึเสือจาํนวน 137 ตวั นอกจากนั�นยงัไดพ้บซาก

ลูกเสืออายุตั�งแต่แรกเกิดจนถึงหนึ� งสัปดาห์ถึง 40 ตวั และซากสัตวอื์�นๆ อาทิ หมี เขากระทิง หรือ

เขากวาง รวมทั�งยงัไดพ้บหนงัเสือ เขี�ยวเสือ รวมทั�งตระกรุดและวตัถุของขลงัต่างๆที�ทาํจากเสือเป็น
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จาํนวนมาก9 อนัทาํให้เห็นไดว้่ามูลนิธิได้จดัตั�งขึ�นเพื�อวตัถุประสงค์ในการอนุรักษ์พนัธ์ุเสือโคร่ง

ดงักล่าวนี�หาไดมี้การอนุรักษส์ัตวต์ามหนา้ที�อนัตนพึงกระทาํไม่ หรือในกรณีของสวนสัตวพ์าตา้ที�

ไดถู้กร้องเรียนจากกลุ่มคนรักสัตวแ์ละไดมี้การเสนอรายชื�อประชาชนไทยกวา่ 35,000 รายชื�อเสนอ

ต่ออธิบดีกรมอุทยานแห่งชาติสัตวป่์าและพนัธ์ุพืชเพื�อถอนใบอนุญาตการขอจดัตั�งเป็นสวนสัตว ์

เนื�องจากปัญหาการทารุณกรรมสัตว์ อาทิ ปัญหาพื�นที� เลี� ยงดูที�มีความคับแคบเกินไป ปัญหา

สภาพแวดลอ้มในกรงขงัที�ไม่เอื�อต่อการใชชี้วิตของสัตว ์หรือปัญหาการที�สัตวไ์ม่ไดรั้บแสงอาทิตย์

อยา่งเพียงพอ รวมถึงปัญหาการถ่ายเทของอากาศในสถานที�เลี� ยง เป็นตน้ ซึ� งจากกรณีของปัญหาที�

ไดเ้กิดขึ�นในขา้งตน้ทาํให้เห็นไดว้่าสัตวที์�ถูกนาํมาเลี� ยงดู หรือกกัขงัไวซึ้� งเป็นการกกัขงัไวใ้นตึก10 

ซึ� งทาํใหส้ัตวไ์ม่สามารถที�จะใชชี้วิตตามปกติอยา่งที�ควรจะเป็นได ้อนัถือไดว้า่เป็นการทารุณกรรม

สัตวอ์ย่างหนึ� ง ซึ� งผลกระทบดงักล่าวที�เกิดขึ�นย่อมทาํให้สัตวน์ั�นเกิดความเครียดและไดรั้บความ

ทุกขท์รมานอยา่งต่อเนื�องจากการที�ไม่อาจที�จะสามารถดาํรงชีวติตามปกติของชนิดพนัธ์ุได ้และเป็น

ปัญหาที�เกิดแก่สัตวเ์ป็นจาํนวนมาก อีกทั�งเมื�อไดพ้ิจารณากฎหมายในส่วนที�ไดมี้การอนุญาตให้

กระทาํกิจการสวนสัตวไ์ดน้ั�น เห็นไดว้า่ในปัจจุบนัประเทศไทยนั�นยงัไม่มีการบญัญติักฎหมายสวน

สัตวโ์ดยเฉพาะ หากแต่การจะจดัตั�งและดาํเนินกิจการสวนสัตวน์ั�นกระทาํโดยกฎกระทรวงฉบบัที� 9 

(พ.ศ. 2540) ซึ� งออกตามความในพระราชบญัญติัสงวนและคุม้ครองพนัธ์ุสัตวป่์า พ.ศ. 2535 ซึ� ง

กฎกระทรวงฉบบัดงักล่าวไดก้าํหนดเพียงเงื�อนไขเกี�ยวกบัการตั�งสวนสัตว ์และคุณสมบติัต่างๆของ

ผูที้�จะขอจดัตั�งสวนสัตวเ์ท่านั�น โดยมีอธิบดีกรมอุทยานแห่งชาติ สัตวป่์า และพนัธ์ุพืช เพียงผูเ้ดียว

เป็นผูล้งนามอนุญาตใหจ้ดัตั�งและการต่ออาย ุรวมถึงการสั�งการต่างๆเกี�ยวกบัการจดัการภายในสวน

สัตว ์ซึ� งดว้ยเหตุเช่นนี� จึงเห็นได้ว่ามาตรการของกฎหมายของประเทศไทยในการที�จะตรวจสอบ

และยบัย ั�งการกระทาํอนัเป็นการทารุณกรรมสัตวย์งัไม่มีความเพียงพอที�จะขจดัปัญหาเกี�ยวกบัสวสัดิ

ภาพสัตวที์�เกิดขึ�นในปัจจุบนัไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ  

จากปัญหาที�เกิดขึ�นในสังคมไทยในปัจจุบนัตามที�ไดก้ล่าวมาแลว้ในขา้งตน้นั�นยอ่มแสดง

ใหเ้ห็นวา่การกระทาํอนัเป็นการละเมิดต่อหลกัสวสัดิภาพสัตวข์องนิติบุคคลนั�น ส่วนใหญ่แลว้ยอ่ม

เกิดมาจากนิติบุคคลที�มีหน้าที�ในการพิทกัษ์สวสัดิภาพสัตว์ด้วยกันทั�งสิ�น อนัถือได้ว่าเป็นการ

กระทาํผดิต่อหนา้ที�ตามวตัถุประสงคข์องนิติบุคคลนั�นอยา่งชดัเจน 

 

 

 
                                                           
9 พบ 40 ซากลูกเสือแช่แขง็ ซ่อน “วดัป่าตาบวั” สายลบัส่งซิกคน้เจอ. (2559, 2 มิถุนายน). ไทยรัฐ. 
10 สวนสตัวพ์าตา้ควรแก่เวลาปิดตาํนานแลว้จริงหรือ. (2557, 27 กนัยายน). โพสต์ทูเดย์. 
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4.2.2  ผลกระทบที� เกิดขึ�นจากการกระทาํของนิติบุคคล 

ใ น ส่ ว น ผ ล ก ร ะ ท บ ที� เ กิด ขึ� น จ า ก ก า ร ก ร ะ ทํา ข อ ง นิ ต ิบ ุค ค ล นั� น  ส า ม า ร ถ

วิ เคราะห์ได้ ดังต่อไปนี�  

1)  ผลกระทบที�เกิดแก่สัตว ์

เนื�องดว้ยนิติบุคคลนั�นถือไดว้า่มีการกระทาํการโดยเป็นองคก์รและมีระบบแบบแผนใน

การกระทาํการอยา่งใดๆที�มากกว่าการกระทาํโดยบุคคลธรรมดา ฉะนั�นความเสียหายที�เกิดขึ�นกบั

สัตว ์หรือจาํนวนสัตวที์�ได้รับความเสียหายในการกระทาํการอนัเป็นการทารุณกรรมต่อสัตวน์ั�น

ยอ่มจะมีมากขึ�นตามไปดว้ย อนัจะเห็นไดจ้าก จากสภาพปัญหาที�เกิดขึ�นอนัไดก้ล่าวในขา้งตน้ทาํให้

เห็นว่าปัญหาการทารุณกรรมสัตวที์�เกิดมาจากการกระทาํโดยกลุ่มบุคคลที�มีสถานะเป็นนิติบุคคล

ตามกฎหมาย อาทิ สวนสัตว ์หรือมูลนิธิต่างๆ ไม่ว่าจะได้มีการครอบครองสัตวด์งักล่าวโดยถูก

กฎหมายหรือไม่ก็ตาม ซึ� งการกระทาํของนิติบุคคลตามกฎหมายนี� ย่อมส่งผลกระทบต่อสัตวที์�ถูก

กระทาํให้ได้รับความทุกขเวทนาทั�งทางด้านกายภาพรวมถึงจิตภาพอย่างต่อเนื�องและเป็นระยะ

เวลานาน อาทิ โดยทาํให้สัตวด์งักล่าวเกิดความซึมเศร้า สภาวะเครียด หรืออาการหวาดระแวง อีก

ทั�งยงัส่งผลต่อสัตวเ์ป็นจาํนวนมากอีกดว้ย จนในที�สุดสัตวด์งักล่าวอาจกลายเป็นสัตวที์�ดุร้าย อยู่

ร่วมกบัสัตวอื์�นๆไม่ได ้และไม่อาจดาํรงชีวติตามธรรมชาติไดอี้กต่อไป11  

2)  ผลกระทบต่อสาธารณะ 

ปัญหาที�เกิดขึ�นต่อสังคมจากการกระทาํของนิติบุคคลนั�นเห็นไดว้า่ เมื�อปัญหาที�เกิดขึ�น

ส่วนใหญ่ไดเ้กิดมาจากนิติบุคคลที�มีหนา้ที�หรือวตัถุประสงคใ์นการพิทกัษส์วสัดิภาพสัตว ์อาทิ สวน

สัตว ์หรือมลูนิธิคุม้ครองสัตว ์เป็นตน้ ซึ� งถือเป็นการทาํผิดต่อหนา้ที�ในการคุม้ครองสวสัดิภาพสัตว์

ทาํให้เกิดปัญหาในด้านการดาํเนินการเกี�ยวกบัการอนุรักษ์พนัธ์ุสัตวโ์ดยเฉพาะสัตวป่์าที�ใกลสู้ญ

พนัธ์ุในประเทศไทย อีกทั�งส่งผลให้สัตวต่์างๆที�อยู่ในความคุม้ครองของนิติบุคคลนั�นย่อมไดรั้บ

ผลกระทบไปดว้ย อนัเป็นการทาํให้สัตวที์�ควรที�จะไดรั้บความคุม้ครองทั�งเรื�องการดาํรงชีวิตและ

ชนิดพนัธ์ุ ซึ� งบางชนิดอาจเป็นสัตวคุ์ม้ครอง อาทิ เสือ หรือกระทิง เป็นตน้ โดยสัตวเ์หล่านี� ล้วน

แล้วแต่มีความสําคญัต่อระบบนิเวศของธรรมชาติแทบทั�งสิ�น อีกทั�งยงัอาจก่อให้เกิดปัญหาการ

ลกัลอบคา้สัตวป่์า หรือซากสัตวป่์าขา้มชาติโดยผิดกฎหมายขึ�นโดยจะมีการแบ่งหน้าที�ปฏิบติังาน

อยา่งเป็นระบบในรูปของขบวนการ อาทิ ผูที้�ทาํหนา้ที�สั�งการ ผูล่้าหรือผูจ้ดัหาชิ�นส่วนสัตว ์ผูข้นยา้ย 

รวมถึงผูน้าํออกขายในตลาดมืด เป็นตน้ ซึ� งการกระทาํดงักล่าวนี� อาจเรียกไดว้่าเป็นการกระทาํใน

รูปแบบขององคก์รอาชญากรรมขา้มชาติ(Organized Crime) ทาํให้เห็นไดว้า่การกระทาํในลกัษณะ

การคา้ชีวิตสัตวห์รือคา้ชิ�นส่วนต่างๆของสัตวนี์� ย่อมจะส่งผลกระทบต่อสัตวที์�จะไดรั้บความทุกข์
                                                           
11 Frank R. Ascione. อา้งแลว้เชิงอรรถที� 5. หนา้ 7-9. 
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ทรมานในลกัษณะดงักล่าวนี� เป็นจาํนวนที�มากกว่าการกระทาํการทารุณกรรมสัตวโ์ดยทั�วไปอย่าง

มาก โดยในปัจจุบนัจากรายงานของ World Wide Fund for Nature หรือ WWF พบว่าเครือข่าย

อาชญากรรมมองวา่การลกัลอบล่าสัตวป่์ามีความเสี�ยงตํ�าแต่สร้างผลกาํไรสูง โดยสามารถทาํเงินได้

ง่าย โดยแต่ละปีมีเมด็เงินไหลเวยีนในธุรกิจนี� สูงถึง 19,000 ลา้นเหรียญสหรัฐ หรือราว 570,000 ลา้น

บาท  นบัเป็นการลกัลอบคา้สิ�งผิดกฎหมายขนาดใหญ่อนัดบั 4 ของโลก รองจากยาเสพติด สินคา้

ละเมิดลิขสิทธิ�  และการคา้มนุษย์12 และเมื�อปัญหาการคา้สัตวข์า้มชาติโดยผิดกฎหมายมีอยู่อย่าง

ต่อเนื�องแลว้ นอกจากจะทาํให้ประเทศชาติสูญเสียทรัพยากรสัตวอ์นัถือเป็นทรัพยากรธรรมชาติที�

ทรงคุณค่าแลว้ ยงัอาจส่งผลให้ต่างชาติทาํการคว ํ�าบาตรทางการคา้กบัประเทศไทยได ้ซึ� งหากเป็น

เช่นนั�นประเทศไทยก็จะได้รับผลกระทบในด้านการคา้ขายชนิดพนัธ์ต่างๆตามที�ได้มีระบุไวใ้น

อนุสัญญาการคา้ระหว่างประเทศ อาทิ หนงัจระเข ้และจะรวมไปถึงไมป้ระดบัดว้ย ดงัเห็นไดจ้าก

การที�มีผลการประชุมอนุสัญญาการคา้ระหว่างประเทศซึ� งชนิดสัตวป่์าและพืชป่าที�ใกลสู้ญพนัธ์ุ 

(Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flora : CITES) ที�

ไดก้าํหนดขอ้เรียกร้องในการเพิ�มบทบญัญติักฎหมายที�เกี�ยวกบัการคุม้ครองสัตวโ์ดยเฉพาะเรื�อง

การคา้งาช้างให้เขม้งวดมากขึ�น มิฉะนั�นอาจมีการตดัสินใจใช้มาตรการคว ํ�าบาตรทางการคา้กบั

ประเทศไทยได้13 ซึ� งจะส่งผลกบัเศรษฐกิจของชาติอยา่งหลีกเลี�ยงไม่ได ้

4.2.3  บทบัญญัติในการลงโทษการกระทาํของนิติบุคคล 

ในส่วนของสภาพปัญหาเกี� ยวกับการลงโทษแก่การกระทาํความผิดที� เ กิดขึ� น

จ า ก ก า ร ก ร ะ ทาํ ร่ ว ม ก ัน ข อ ง ก ลุ่ม บุค ค ล ห รื อ ก า ร ก ร ะ ทาํ ข อ ง นิ ติบุค ค ล นั� น  ส า ม า ร ถ

วิ เคราะห์ได้ ดังต่อไปนี�  

1)  เมื�อไดพ้ิจารณาในส่วนของบทบญัญติัในพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและ

การจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 แลว้เห็นไดว้า่มีเพียงบทบญัญตัิมาตรา 31 ที�กาํหนดให้ตอ้งระวาง

โทษจาํคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่เกิน 40,000 บาท หรือทั�งจาํทั�งปรับ เท่านั�น โดยบทบญัญติัใน

พระราชบญัญติัดงักล่าวนี� เป็นบทลงโทษที�ใชใ้นการลงโทษทั�งบุคคลธรรมดาและนิติบุคคล โดยยงั

ไม่มีการบญัญตัิบทลงโทษตามที�ลกัษณะแห่งโทษจะเปิดช่องให้สามารถลงโทษ อาทิ โทษปรับ ที�

รุนแรงขึ�นสําหรับความผิดฐานทารุณกรรมสัตวข์องนิติบุคคลแต่อย่างใด ฉะนั�นในเรื�องของการ

กาํหนดบทบญัญติัในเรื�องความผิดและโทษในกฎหมายนั�นจึงมีความจาํเป็นที�จะตอ้งระวางโทษ

ปรับที�เพิ�มมากขึ�นกวา่เดิมแก่นิติบุคคล  

                                                           
12 Global Motion. (2556).คา้สตัวป่์า ๕๗๐,๐๐๐ ลา้นบาท. สารคด,ี (335), หนา้ 1-3. 
13 โพสต์ทูเดย.์ (2557). ไซเตสเสนอให้ไทยเสนอแผนแก้ค้างาช้างภายใน 30 ก.ย.. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก 

http://www.posttoday.com/social/env/318791. [2559, 14 กนัยายน] 
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2)  เมื�อปรากฏวา่กฎหมายก็ไม่อาจลงโทษจาํคุกแก่นิติบุคคลได ้เนื�องจากนิติบุคคลนั�นถือ

เป็นเพียงบุคคลที�ถูกตั�งสมมุติขึ�นโดยกฎหมายเท่านั�น แต่ในความเป็นจริงแลว้นิติบุคคลนั�นมิไดมี้

ตวัตนทางกายภาพดงัเช่นบุคคลธรรมดาแต่อยา่งใด ซึ� งโดยลกัษณะแห่งโทษแลว้ไม่อาจเปิดช่องให้

สามารถลงโทษจาํคุกแก่นิติบุคคลได ้ทาํให้การแสดงออกอยา่งใดๆอาทิ การแสดงเจตนา หรือการ

กระทาํใดๆของนิติบุคคลย่อมตอ้งกระทาํผ่านทางผูแ้ทนของนิติบุคคลหรือตวัแทนของผูแ้ทนของ

นิติบุคคลนั�นตามที�ไดมี้การบญัญติัไวใ้นกฎหมาย จึงเห็นว่าการกระทาํใดของนิติบุคคลนั�นๆ หาก

ผูแ้ทนของนิติบุคคลหรือผูมี้อาํนาจกระทาํการแทนนิติบุคคลนั�นซึ� งกระทาํไปตามหนา้ที�ภายในขอบ

วตัถุประสงคห์รืออาํนาจหนา้ที�ของนิติบุคคลนั�นๆ และหากวา่การกระทาํดงักล่าวถือไดว้า่เป็นการ

กระทาํอันเป็นการทารุณกรรมต่อสัตว์ซึ� งเป็นความผิดตามกฎหมายแล้ว ผูแ้ทนของนิติบุคคล

ดงักล่าวก็ควรที�จะมีความรับผิดร่วมกบันิติบุคคลดว้ย โดยเฉพาะโทษจาํคุกซึ� งควรที�จะตอ้งรับโทษ

เพิ�มเติมนอกเหนือไปจากโทษปรับที�นิติบุคคลนั�นตอ้งรับผิดตามบทบญัญติัเฉพาะในฐานะผูแ้ทน

ของนิติบุคคลนั�นด้วย แต่หากเป็นกรณีที�ผูแ้ทนของนิติบุคคลหรือผูมี้อาํนาจกระทาํการแทนนิติ

บุคคลนั�นไดก้ระทาํการใดนอกเหนือจากขอบวตัถุประสงค์หรืออาํนาจหน้าที�ของนิติบุคคลนั�นๆ 

และการกระทาํดงักล่าวถือไดว้า่เป็นการกระทาํอนัเป็นการทารุณกรรมต่อสัตวซึ์� งเป็นความผิดตาม

กฎหมายแล้ว ผู ้แทนของนิติบุคคลหรือผูมี้อาํนาจกระทาํการแทนนิติบุคคลนั� นซึ� งเป็นผูที้�ได้

เห็นชอบให้กระทาํการนั�นหรือไดเ้ป็นผูก้ระทาํการดงักล่าวตอ้งโทษที�เกิดขึ�นดว้ยตนเอง โดยที�นิติ

บุคคลนั�นๆไม่ตอ้งร่วมรับผดิชอบดว้ยแต่อยา่งใด 

 

4.3  แนวทางการกาํหนดมาตรการคุ้มครองการทารุณกรรมสัตว์ซึ�งกระทําโดยนิติบุคคล

หรือกลุ่มบุคคล 

 

4.3.1  มาตรการลงโทษทางอาญาของกลุ่มบุคคลหรือนิติบุคคล 

เมื�อตามพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 มี

เพียงบทบญัญตัิมาตรา 20 ที�ห้ามมิให้ผูใ้ดกระทาํการอนัเป็นการทารุณกรรมสัตวโ์ดยไม่มีเหตุอนั

สมควร โดยหากผูใ้ดกระทาํการโดยฝ่าฝืนมาตราดังกล่าว จะต้องระวางโทษตามมาตรา 31 ที�

กาํหนดใหต้อ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่เกิน 40,000 บาท หรือทั�งจาํทั�งปรับ เท่านั�น 

โดยยงัไม่มีการบญัญติัเป็นบทบญัญติัเฉพาะหรือบญัญติับทลงโทษโดยเฉพาะสาํหรับความผิดของ

บุคคลที�ร่วมกนักระทาํการอนัเป็นการทารุณกรรมสัตวด์งัเช่นในต่างประเทศ อาทิ ในรัฐนิวเซาท์

เวลส์ ของประเทศออสเตรเลียที�ได้มีพระราชบญัญติัป้องกันการทารุณกรรมสัตว์ที�ได้กาํหนด

บทลงโทษแก่กลุ่มบุคคลที�ร่วมกันกระทาํความผิดต่อสัตว์ไวใ้นมาตรา 5 ที�กาํหนดให้บุคคลที�
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กระทาํการอนัเป็นการทารุณกรรมต่อสัตว ์โดยเป็นการร่วมกนักระทาํความผิด จะมีโทษปรับ 250 

ของหน่วยการลงโทษ หรือโทษจาํคุกเป็นเวลา 6 เดือน หรือทั�งจาํทั�งปรับ ซึ� งเป็นโทษที�เพิ�มขึ�นไม่วา่

ทั�งในส่วนของโทษในส่วนของค่าปรับ หรือในส่วนของโทษจาํคุก ซึ� งเห็นได้ว่าเป็นการบญัญติั

บทลงโทษที�ไดมี้การคาํนึงถึงความสําคญัของความรุนแรงและผลกระทบจากการกระทาํที�เพิ�มขึ�น

ในเรื� องของการร่วมกันกระทาํการอนัเป็นการทารุณกรรมต่อสัตวข์องกลุ่มบุคคลที�ก่อให้เกิด

บาดแผลหรือความทุกขท์รมานต่อสัตวที์�เพิ�มขึ�น อีกทั�งยงัเป็นการป้องปรามบุคคลที�มีแนวคิดในการ

ตั�งกลุ่มเพื�อกระทาํการอนัเป็นการทารุณต่อสัตว ์ตลอดจนปัญหาอาชญากรรมขา้มชาติดว้ย ซึ� งถือได้

วา่เป็นบทบญัญติัที�ควรนาํมาปรับใชเ้พื�อใหเ้กิดการลงโทษที�เหมาะสมกบัความร้ายแรงแห่งความผิด

ในพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 ที�ใช้บงัคบัอยูใ่น

ประเทศไทยต่อไป 

ในกรณีการกระทาํทารุณกรรมต่อสัตว์ของนิติบุคคลซึ� งเห็นว่าตามพระราชบัญญัติ

ป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 นั�น ไดก้าํหนดใหท้ั�งบุคคลธรรมดา

และนิติบุคคลตอ้งรับผิดตามบทบญัญตัิมาตรา 31 โดยมีโทษจาํคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่เกิน 

40,000 บาท หรือทั�งจาํทั�งปรับ แต่อย่างไรก็ตามโทษจาํคุกตามมาตรา 31 นั�น ยงัไม่อาจนาํมาใช้

ลงโทษแก่นิติบุคคลได ้เนื�องจากลกัษณะแห่งโทษไม่เปิดช่องใหส้ามารถลงโทษได ้อีกทั�งจะเห็นได้

วา่ยงัไม่มีการบญัญติับทลงโทษที�เพิ�มขึ�นตามที�ลกัษณะแห่งโทษจะเปิดช่องใหส้ามารถลงโทษ อาทิ 

โทษปรับที�รุนแรงขึ�นสาํหรับความผิดฐานทารุณกรรมสัตวข์องนิติบุคคล รวมทั�งบทบญัญตัิในการ

ลงโทษผูแ้ทนของนิติบุคคลหรือผูมี้อาํนาจกระทาํการแทนนิติบุคคลที�ไดก้ระทาํการอนัเป็นการ

ทารุณกรรมสัตวใ์นพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 อยู่

เลย ซึ� งหากเมื�อไดพ้ิจารณาในส่วนของบทบญัญติักฎหมายของต่างประเทศแลว้จะเห็นไดว้า่มีหลาย

ประเทศในโลกที�มีบทบญัญติักฎหมายใหนิ้ติบุคคลที�กระทาํการใดๆอนัเป็นการทารุณกรรมต่อสัตว์

ย่อมตอ้งรับโทษที�เพิ�มขึ�นมากกว่าการกระทาํการอนัเป็นการทารุณกรรมต่อสัตว์ซึ� งกระทาํโดย

บุคคลธรรมดา อาทิ ประเทศออสเตรเลีย ที�ในกฎหมายของรัฐวิคตอเรีย ยงัไดก้าํหนดอตัราโทษที�จะ

ลงสําหรับผูก้ระทาํความผิดฐานทารุณกรรมสัตวที์�เป็นบุคคลธรรมดาแยกต่างหากจากผูก้ระทาํ

ความผิดที�เป็นนิติบุคคล ซึ� งกฎหมายของรัฐวิคตอเรียไดก้าํหนดใหโ้ทษสําหรับความผิดฐานทารุณ

กรรมสัตวน์ั�น หากผูก้ระทาํความผิดที�เป็นบุคคลธรรมดา จะต้องรับผิดปรับไม่เกิน 120 หน่วย

ลงโทษ (penalty units) และ/หรือจาํคุกเป็นเวลา 12 เดือน ส่วนความผิดฐานทารุณกรรมสัตวที์�

ผูก้ระทาํความผิดเป็นนิติบุคคลนั�น นิติบุคคลดังกล่าวจะต้องรับผิดไม่เกิน 600 หน่วยลงโทษ 

(penalty units) หรือในกรณีของประเทศญี�ปุ่น ซึ� งในพระราชบญัญติัวา่ดว้ยสวสัดิภาพสัตวแ์ละการ

จดัการสัตว ์ ค.ศ. 1973 (Act on Welfare and management Animals 1973) ไดก้าํหนดให้ผูแ้ทนนิติ
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บุคคลที�กระทาํการที�ขดัต่อมาตรา  44 ถึงมาตรา 47 ของพระราชบญัญติัดงักล่าว นอกจากผูก้ระทาํ

การดงักล่าวจะถูกลงโทษแลว้ นิติบุคคลจะตอ้งระวางโทษปรับไม่เกิน 50 ลา้นเยน หรือตอ้งระวาง

โทษปรับไม่เกินอตัราที�กาํหนดในมาตรานั�นๆด้วย  รวมทั�งในกรณีของประเทศฟิลิปปินส์ที�

พระราชบญัญติัการจดัสวสัดิภาพสัตว ์ค.ศ. 1988 ก็ไดบ้ญัญติัให้นิติบุคคลใดที�กระทาํการอนัเป็น

การละเมิดขอ้กาํหนดในพระราชบญัญติัดงักล่าวนี�  ผูแ้ทนของนิติบุคคลที�เป็นผูมี้อาํนาจดาํเนินการ

ของนิติบุคคลดงักล่าวนั�น ยอ่มจะตอ้งถูกลงโทษจาํคุกอีกดว้ย อนัเป็นการแสดงให้เห็นวา่กฎหมาย

มุ่งประสงคที์�จะลงโทษนิติบุคคล รวมทั�งผูแ้ทนของนิติบุคคลนั�นที�ไดก้ระทาํการอนัเป็นการทารุณ

กรรมต่อสัตวใ์หเ้พิ�มขึ�นกวา่การกระทาํการทารุณกรรมต่อสัตวซึ์� งกระทาํโดยบุคคลธรรมดา ทั�งนี�ทาํ

ให้เห็นไดว้า่บทบญัญติัที�ใชบ้งัคบัอยูใ่นต่างประเทศดงักล่าวนั�นเป็นบทบญัญติัที�สมควรนาํมาปรับ

ใช้เพื�อให้เกิดการลงโทษที�เหมาะสมกบัความร้ายแรงแห่งความผิดในพระราชบญัญติัป้องกนัการ

ทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 ของประเทศไทยเป็นอยา่งยิ�ง 

4.3.2  มาตรการอย่างอื�นสําหรับกลุ่มบุคคลหรือนิติบุคคล 

ประเด็นปัญหาในส่วนของมาตรการอื�นเพื�อที�จะนาํมาใชใ้นการแกไ้ขปัญหาในเรื�องการ

ทารุณกรรมสัตวซึ์� งกระทาํโดยนิติบุคคลหรือกลุ่มบุคคลนั�น เห็นวา่เมื�อกฎหมายเกี�ยวกบัการป้องกนั

การทารุณกรรมต่อสัตวน์ั�นลว้นแลว้แต่มีการบญัญติัขึ�นเพื�อวตัถุประสงค์ในการให้ความคุม้ครอง

และป้องกนัสัตวจ์ากความเจ็บปวดทุกข์ทรมานอนัเป็นผลมาจากการกระทาํของมนุษยเ์ป็นสําคญั 

นอกเหนือจากนี�  กฎหมายดงักล่าวก็ไดบ้ญัญติัขึ�นโดยมีวตัถุประสงค์ประการอื�นอยู่ดว้ย อาทิ เพื�อ

ส่งเสริมสวสัดิภาพสัตวใ์นกลุ่มผูเ้ลี�ยงดูและดูแลสัตวไ์ม่วา่จะเป็นการจดัการดูแล การปฏิบติัต่อสัตว์

อย่างมีมนุษยธรรม14 เพื�อปรับปรุงระดบัความสํานึกของสังคมเกี�ยวกบัการคุม้ครองป้องกนัการ

ทารุณกรรมสัตว์15 ทั�งนี� ในส่วนของบทลงโทษของบุคคลที�กระทาํการอนัเป็นการทารุณกรรมสัตว์

นั�นโดยส่วนใหญ่ประเทศต่างๆจะใชม้าตรการในการลงโทษปรับและโทษจาํคุกเป็นหลกั ซึ� งหาได้

มีความแตกต่างออกไปจากบทบญัญติัในการลงโทษของกฎหมายอาญาที�มีใช้บงัคบัอยู่แต่อย่างใด 

โดยยงัมิไดมี้การคาํนึงถึงสภาพปัญหาที�แทจ้ริงว่า การที�บุคคลใดไดก้ระทาํการอนัเป็นการทารุณ

กรรมต่อสัตวน์ั�น พฤติกรรมการกระทาํของบุคคลนั�นอาจเป็นผลมาจากการมีปัญหาทางสภาวะของ

จิต อาทิ ความเกลียดชงัในตวัสัตว ์, การขาดความรู้ความเขา้ใจในการดูแลสัตวที์�ถูกตอ้ง อาทิ การไม่

ทราบถึงวถีิแห่งการใชชี้วติตามธรรมชาติของสัตว ์หรือขาดซึ�งทศันคติที�ดีต่อสัตวเ์หล่านั�น อาทิ การ

มองวา่สัตวเ์หล่านั�นเป็นสัตวที์�จะนาํมาซึ� งโชคร้าย เป็นตน้ ฉะนั�นการที�กฎหมายมุ่งแต่เพียงลงโทษ

ปรับหรือจาํคุกแก่ผูก้ระทาํผิดเพียงอย่างเดียว จึงเป็นเพียงการแก้ปัญหาที�ปลายเหตุเท่านั�น หาใช่

                                                           
14 Prevention of Cruelty to Animal Act 1979 (NSW)§3. Amended 2007. 
15 Prevention of Cruelty to Animal Act 1986 (VIC) §1. Amended 2008. 
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วธีิการในการที�จะนาํมาซึ� งการแกไ้ขปัญหาที�ตน้เหตุแห่งปัญหาแต่อยา่งใด โดยเมื�อไดพ้ิเคราะห์บท

กฎหมายในส่วนของประเทศไทยแลว้ เห็นไดว้่าพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการ

จดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 ไดก้าํหนดให้ลงโทษทางอาญาสําหรับการกระทาํความผิดฐาน

ทารุณกรรมสัตวก์ล่าวนั�น ตามมาตรา 31 กาํหนดให้ตอ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่

เกิน 40,000 บาท หรือทั�งจาํทั�งปรับ ส่วนมาตรการอื�นนอกจากบทบญัญติัในการลงโทษปรับและ

จาํคุกแลว้ มีเพียงบทบญัญติัตามมาตรา 3316 ที�กาํหนดให้กรณีที�ศาลมีคาํพิพากษาลงโทษบุคคลใด

ตามมาตรา 31 หรือมาตรา 32 แล้ว หากศาลเห็นว่าการให้สัตวน์ั�นยงัอยู่ในความครอบครองของ

เจา้ของหรือผูก้ระทาํความผดินั�นต่อไป สัตวน์ั�นอาจถูกทารุณกรรมหรือไดรั้บการจดัสวสัดิภาพสัตว์

ที�ไม่เหมาะสมอีก ศาลมีอาํนาจสั�งห้ามมิให้เจ้าของหรือผูก้ระทาํความผิดนั� นครอบครองสัตว์

ดงักล่าว และมอบสัตวน์ั�นให้แก่หน่วยงานของรัฐหรือบุคคลที�เห็นสมควรเป็นผูค้รอบครองหรือ

ดูแลสัตวน์ั�นต่อไปก็ได้ ซึ� งบทบญัญติันี� ถือได้ว่าเป็นคาํสั�งห้ามครอบครองสัตว(์Restrictions on 

Future Ownership or Possession of Animals Order) ที�เป็นมาตรการอยา่งอื�นที�เป็นการให้ความ

คุม้ครองแก่ตวัของสัตวที์�ถูกกระทาํการทารุณกรรมนอกเหนือไปจากบทบญัญติัในการลงโทษปรับ

และจาํคุกเพียงมาตรการเดียว เท่านั�น หาไดเ้พียงพอต่อการแกปั้ญหาการทารุณกรรมสัตวไ์ดอ้ยา่งมี

ประสิทธิภาพไม่ ดงันั�นการที�จะแกปั้ญหาการทารุณกรรมสัตวอ์ยา่งมีประสิทธิภาพไดน้ั�น จึงควรมี

มาตรการอื�นในการนาํมาเป็นมาตรการทางเลือกนอกเหนือไปจากมาตรการในการลงโทษปรับและ

จาํคุก ดงัต่อไปนี�  

1) มาตรการในการคุม้ครองสัตวโ์ดยคาํสั�งศาล 

มาตรการในการคุม้ครองสัตวโ์ดยคาํสั�งจากศาลนี�  ถือเป็นวิธีการอยา่งหนึ�งเพื�อที�จะทาํให้

สัตวน์ั�นไดรั้บความปลอดภยัจากการกระทาํอนัเป็นการทารุณกรรม โดยมีมาตรการดงันี�  

   1.1)  มาตรการในการมีคาํสั�งคุม้ครองสัตว ์(Protective Orders) กล่าวคือ การกาํหนดให้

ศาลมีอาํนาจที�จะสามารถมีคาํสั�งในการคุม้ครองสัตวจ์ากการกระทาํในอนาคตที�จะเป็นการทารุณ 

ละเลย หรือรบกวน ต่อสัตวโ์ดยผูก้ระทาํความผดิในระยะเวลาที�ศาลเห็นสมควรกาํหนดอาทิ การสั�ง

                                                           
16

 พระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสตัว ์พ.ศ. 2557. 

 มาตรา 33 ในกรณีที�ศาลไดพ้ิพากษาลงโทษผูใ้ดตามมาตรา 31 หรือมาตรา 32 หากศาลเห็นวา่การให้

สตัวน์ั�นยงัอยูใ่นความครอบครองของเจา้ของหรือของผูก้ระทาํความผิดนั�นต่อไป สัตวน์ั�นอาจจะถูกทารุณกรรม

หรือได้รับการจัดสวสัดิภาพสัตว์ที�ไม่เหมาะสมอีก ศาลอาจสั�งห้ามมิให้เจ้าของหรือผูก้ระทําความผิดนั� น

ครอบครองสตัวด์งักล่าว และมอบใหห้น่วยงานของรัฐหรือบุคคลที�เห็นสมควรเป็นผูค้รอบครองหรือดูแลสตัวน์ั�น

ต่อไป 
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ห้ามเขา้ใกลส้ัตวใ์นระยะเวลาที�กาํหนด เป็นตน้ ซึ� งเป็นมาตรการที�ไดมี้การบญัญติัขึ�นในกฎหมาย

คุม้ครองสัตวข์องรัฐออสเตรเลียตะวนัตก ในประเทศออสเตรเลีย 

   1.2)  การยึดหรือริบสัตวซึ์� งถูกทารุณกรรม (Forfeiture / Removal of Animals) ซึ� งเป็น

การให้อาํนาจศาลที�จะสามารถใช้ดุลพินิจแก่บุคคลที�ได้ถูกตดัสินว่ากระทาํความผิดแล้วว่า จะมี

คาํสั�งเพิ�มเติมใหริ้บสัตว ์หรือสิ�งของที�เกี�ยวขอ้งกบัการกระทาํความผิดที�ถูกยึดมา นอกเหนือไปจาก

การบงัคบัโทษอย่างอื�นตามกฎหมายหรือไม่ ซึ� งเป็นมาตรการที�ไดมี้การบญัญติัขึ�นในกฎหมาย

คุม้ครองสัตวข์องรัฐออสเตรเลียตะวนัตก ในประเทศออสเตรเลีย 

2) มาตรการในการบาํบดัเยยีวยาผูก้ระทาํความผดิ 

มาตรการในการบาํบดัเยียวยาผูก้ระทาํความผิดนี�  ถือเป็นมาตรการที�นาํมาใช้เพื�อแกไ้ข

โดยการปรับทศันคติในจิตใจของผูก้ระทาํความผดิเอง อนัไดแ้ก่ 

   2.1)  มาตรการในการประเมินและรักษาอาการทางจิต (Psychological or Psychiatric 

Evaluation and/or Counseling) กล่าวคือ ศาลอาจมีคาํสั�งให้ผูก้ระทาํความผิดซํ� าเป็นครั� งที� 2 เขา้รับ

การประเมินทางจิต และอาจถูกสั�งใหเ้ขา้รับการรักษาอาการทางจิต เมื�อศาลไดพ้ิจารณาจากผลการ

ประเมินทางจิตนั�นแลว้ ทั�งนี�ผูก้ระทาํความผดิจะตอ้งเป็นผูเ้สียค่าใชจ่้ายเองทั�งหมด ซึ� งเป็นมาตรการ

ที�ไดมี้การบญัญติัขึ�นในกฎหมายคุม้ครองสัตวข์องมลรัฐโคโลราโด ้ในประเทศสหรัฐอเมริกา 

   2.2)  มาตรการในการที�จะตอ้งบริการสังคม (Community Service) กล่าวคือ ศาลมี

อาํนาจออกคาํสั�งให้ผูที้�ถูกตดัสินว่ากระทาํความผิดทาํงานบริการสังคมในช่วงระยะเวลาใดเวลา

หนึ�งตามที�ศาลเห็นสมควร ทั�งนี� งานบริการสังคมดงักล่าวนั�นเห็นวา่ควรจะเป็นงานที�เกี�ยวกบัสวสัดิ

ภาพสัตวด์ว้ยอาทิ การทาํงานในมูลนิธิคุม้ครองสัตว ์หรือการเขา้ไปช่วยงานดูแลสัตวใ์นสวนสัตว ์

เป็นตน้ ซึ� งมาตรการนี� เป็นมาตรการที�ไดมี้การบญัญติัขึ�นในกฎหมายคุม้ครองสัตวข์องรัฐเนวาดา้ 

ในประเทศสหรัฐอเมริกา 

   2.3)  มาตรการในการคุมประพฤติผูก้ระทาํความผิด (Probation) กล่าวคือ กาํหนดให้

ศาลอาจมีคาํสั�งคุมประพฤติบุคคลที�ถูกตดัสินวา่กระทาํความผิดในระยะเวลาตามที�ศาลเห็นสมควร 

และศาลอาจออกคาํสั�งให้ผูก้ระทาํความผิดนั�นเขา้รับคาํปรึกษาและเขา้อบรมในการป้องกนัทาง

ทารุณสัตวภ์ายใตเ้งื�อนไขการคุมประพฤติได ้นอกเหนือไปจากอาํนาจศาลในการที�จะกาํหนดโทษ

อื�นๆสําหรับผูก้ระทาํความผิด ซึ� งเป็นมาตรการที�ไดมี้การบญัญติัขึ�นในกฎหมายคุม้ครองสัตวข์อง

มลรัฐคอนเนตทิคตั ในประเทศสหรัฐอเมริกา 

3) มาตรการในการกาํหนดค่าใชจ่้ายระหวา่งดาํเนินคดี 

มาตรการนี� เป็นมาตรการที�ไดมี้การบญัญติัขึ�นในกฎหมายคุม้ครองสัตวข์องมลรัฐออริ

กอน ในประเทศสหรัฐอเมริกา โดยกาํหนดมาตรการในการบงัคบัให้ชดใชค้่าใชจ่้ายต่างๆที�เกี�ยวกบั
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สัตวซึ์� งเกิดขึ�นในระหวา่งมีการดาํเนินคดีทารุณกรรมสัตวใ์ห้กบัองคก์รหรือบุคคลซึ� งให้ที�พกั ดูแล 

และให้การรักษาทางการแพทยแ์ก่สัตวซึ์� งถูกทารุณกรรมที�ไดรั้บมอบอาํนาจตามกฎหมายให้ดูแล

และเลี�ยงดูสัตวน์ั�น ทั�งนี� ไม่วา่สัตวต์วัดงักล่าวจะมีเจา้ของหรือไม่ก็ตาม 

4) มาตรการในการเยยีวยาความเสียหายแก่ผูเ้ป็นเจา้ของสัตว ์

มาตรการดงักล่าวนี� เป็นบทบญัญติัที�ไดมี้การกาํหนดขึ�นในกฎหมายคุม้ครองสัตวข์องมล

รัฐออริกอน ในประเทศสหรัฐอเมริกา โดยกาํหนดมาตรการในการให้ตอ้งชดใชค้่าเสียหายทางแพ่ง 

(Restitution) แก่เจา้ของสัตว(์กรณีสัตวน์ั�นมีเจา้ของ)ที�ไดรั้บความเสียหายจากการกระทาํนั�น อาทิ 

ค่าใช้จ่ายในการรักษาสัตว ์ค่าตวัสัตว ์หรือค่าใช้จ่ายอื�นๆ ซึ� งรวมถึงค่าความเสียหายที�ไม่ใช่ตวัเงิน

ดว้ย อาทิ ค่าความเศร้าโศก ทุกขใ์จ เป็นตน้ 

ทั�งนี� เมื�อไดพ้ิเคราะห์ถึงมาตรการต่างๆที�ไดมี้การบญัญติัไวใ้นกฎหมายของต่างประเทศ

ดงัที�ไดก้ล่าวในขา้งตน้แล้ว ย่อมทาํให้เห็นไดว้่าพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการ

จดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 ที�ใชบ้งัคบัในการให้ความคุม้ครองสวสัดิภาพของสัตวน์ั�นยงัไม่มีการ

บญัญติัถึงมาตรการที�เป็นวธีิการอยา่งอื�นในการที�จะนาํมาซึ� งการแกไ้ขปัญหาการทารุณกรรมสัตวที์�

เป็นตน้เหตุที�แทจ้ริงแห่งปัญหาโดยเฉพาะในการแกไ้ขในเรื�องของความรู้ความเขา้ใจ รวมถึงสภาวะ

ของจิตใจของผูก้ระทาํความผิดแต่อย่างใดเลย ซึ� งมาตรการอื�นๆ นอกเหนือไปจาการลงโทษปรับ

และจาํคุกที�กล่าวมาขา้งตน้นั�น ถือไดว้า่เป็นมาตรการที�กฎหมายสมควรที�จะบญัญติัขึ�นใชบ้งัคบัขึ�น

เพื�อเป็นตวัเลือกอยา่งหนึ�งใหศ้าลสามารถใชดุ้ลพินิจในการที�จะนาํมาตรการเหล่านั�นมาใชเ้พื�อความ

เหมาะสมในแต่ละคดีได ้




