
บทที ่5  

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

5.1 บทสรุป 

การประกนัอิสรภาพในปัจจุบนันั้นมีความจ าเป็นต่อกระบวนการยุติธรรมทางอาญาอยา่งมาก 

เพราะสามารถท่ีจะช่วยให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไดรั้บการสันนิษฐานไวก่้อนว่ามิใช่ผูก้ระท าความผิด

จนกว่า จะ มีค าพิพ ากษา ถึ ง ท่ี สุ ดตาม เจตนารมณ์ ท่ีกฎหมาย รัฐธรรมนูญได้บัญญัติ ไว ้                                

แต่การปล่อยชัว่คราวไปน้ีเป็นหนา้ท่ีของหน่วยงานทางปกครองท่ีจะตอ้งควบคุมมิให้ผูท่ี้ไดรั้บการ

ปล่อยชั่วคราวกลบัมาสู่กระบวนการยุติธรรมตามปกติ และควบคุมมิให้ผูน้ั้นไปก่อความวุ่นวาย

ให้แก่สังคมโดยรวมอีกโดยการเรียกหลกัประกนั เม่ือมีการกระท าผิดเง่ือนไขตามท่ีศาลก าหนด

หลกัประกนัก็จะถูกยึดโดยศาล เพื่อจะให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีความหวงแหนในทุนทรัพยไ์ดก้ลบั

เขา้สู่กระบวนการพิจารณา แต่ในความเป็นจริงบุคคลในสังคมมีความแตกต่างกนัทางฐานะ จึงมี

ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีไม่ไดรั้บการล่อยชัว่คราวตามกฎหมายจ านวนมาก  

ศาลยุ ติธรรมได้ตระหนักถึงสิทธิ เสรีของผู ้ต้องหาหรือจ า เลยกลุ่มดังกล่าวจึงมีการ                  

วางมาตรการให้มีนายประกนัอาชีพให้บริการเช่าหลกัทรัพยข์องตนไดโ้ดยอยูใ่นความดูแลของศาล

โดยอาศัยอ านาจตามระเบียบราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรมว่าด้วยการปล่อยชั่วคราวท่ีวาง

หลักการปล่อยชั่วคราวและให้อ านาจศาลในการสร้างกฎเพื่อควบคุมการประกอบธุรกิจ                        

การปล่อยชั่วคราวของเอกชนได้ แ ต่ก็ไม่สามารถควบคุมการประกอบธุรกิจการของ                             

นายประกนัอาชีพไดเ้พราะสภาพการประกอบธุรกิจของนายประกนัอาชีพนั้นมีความเป็นอิสระและ

คล่องตวัสูงสามารถท าขอ้ตกลงท่ีเป็นความลบัระหวา่งคู่สัญญาและไม่มีแบบแผนหรือหลกัฐานใดๆ

ในการเจรจาการตกลงดงักล่าวในซ่ึงปัจจุบนัประเทศไทยจึงยงัไม่สามารถขจดัปัญหาเหล่าน้ีได ้

ศาลยติุธรรมจึงไดมี้แนวคิดในการในการน าบริษทัประกนัภยัเขา้มาให้บริการประกนัอิสรภาพ

โดยการจ าหน่ายเป็นกรมธรรม์ประกันอิสรภาพเพื่อให้ผู ้ต้องหาหรือจ าเลยท่ีไม่สามารถ                            

ใช้หลกัทรัพย์ของตนเองเป็นหลกัประกันซ้ือกรมธรรม์อิสรภาพของบริษทัประกันภยัได้ ต่อมา

เน่ืองจากผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีท าการซ้ือกรมธรรมป์ระกนัภยัไม่มีความหวงแหนในหลกัทรัพยท่ี์ 
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น ามาวางเป็นหลกัประกนัต่อศาล จึงมีการหลบหนีประกนัจ านวนมาก กบัทั้งบริษทัประกนัภยัไม่มี

มาตรการติดตามตวัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยกลบัเขา้สู่กระบวนการพิจารณาจึงประสบสภาวะขาดทุน

เพราะการประกอบธุรกิจของตนของตนมีความเส่ียงท่ีสูง 

บริษทัประกนัภยัจึงมีมาตรการลดความเส่ียงดงักล่าวโดยวิธีการเลือกท าสัญญาเฉพาะกับ

ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีความเส่ียงต ่า โดยปล่อยใหผู้ต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีความเส่ียงสูง(มีอตัราโทษท่ี

สูง ไม่มีท่ีอยูเ่ป็นหลกัแหล่ง หรือไม่มีผูท้  าสัญญาค ้าประกนั)ท่ีไม่มีหลกัประกนัติดคุกอนัเป็นการขดั

ต่อเจตนารมณ์ของหลกักฎหมายรัฐธรรมนูญตามท่ีผูเ้ขียนไดก้ล่าวไวใ้นบทท่ี 3 ซ่ึงในมุมมองของ

ผูเ้ขียนเห็นว่าเป็นกระบวนการยุติธรรมท่ีบิดเบ้ียว ศาลยุติธรรมจึงได้หาวิธีการลดความเส่ียงใน           

การปล่อยชัว่คราวโดยใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ โดยมีเจตนารมณ์เร่ิมแรกให้หน่วยงานของรัฐ           

เป็นผูท้ดลองใช้เอง(ปัจจุบนัได้มีกฎหมายบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

มาตรา 108) แต่เ น่ืองด้วยสภาพการดูแลผู ้ต้องหาหรือจ า เลยท่ีมีจ  านวนมากจ าเป็นต้องใช ้                

เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์จ านวนมากและผูค้วบคุมเคร่ืองจ านวนมากหน่วยงานของรัฐจึงมิอาจ

ใหบ้ริการในส่วนน้ีไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ  

เป็นท่ียอมรับตามสากลว่าการให้บริการของบริษัทเอกชนมีประสิทธิภาพมากกว่าของ
หน่วยงานของรัฐ ผู ้เขียนจึงเห็นควรให้มีการศึกษาการประกอบธุรกิจประกันอิสรภาพของ
ต่างประเทศ(ศึกษาเฉพาะกรณีของประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศญ่ีปุ่น 
สาธารณรัฐเยอรมนัณี) มีวธีิการลดความเส่ียงในการหลบหนีของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเช่นไร รูปแบบ
การประกอบธุรกิจประเภทน้ีเป็นเช่นไร มีกฎหมายบญัญติัไวเ้ก่ียวกบัเร่ืองน้ีหรือไม่ ท าให้ทราบได้
ว่าในประเทศทั้งสอง(ประเทศองักฤษและประเทศสหรัฐอเมริกา) ท่ีมีสภาพปัญหาเช่นเดียวกับ
ประเทศไทยไดว้างหลกัไวใ้นกฎหมายท่ีมีความคลา้ยคลึงกนัและเหมาะสมท่ีจะน ามาปรับใช้เป็น
มาตรการทางกฎหมายของประเทศไทยกล่าวคือ  

5.1.1 ให้ศาลเป็นผูมี้อ  านาจพิจารณาการปล่อยชัว่คราวบุคคลท่ีมีโทษสูงโดยก าหนดเง่ือนไข

ใหมี้การใชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ 

ในส่วนน้ีผูเ้ขียนมีความเห็นว่าในประเทศไทยไดมี้มาตรการเช่นน้ีอยู่แลว้และไดบ้ญัญติัไว้

ในประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 108 เช่นกนั ซ่ึงเป็นการตั้งเง่ือนไขโดยหน่วยงาน  
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ของรัฐให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยยอมสละสิทธิเสรีภาพตามกฎหมายรัฐธรรมนูญบางประการเพื่อแลก

กบัอิสรภาพของตนการก าหนดเง่ือนไขดงัน้ีหากไดรั้บการยินยอมโดยสมคัรใจเขา้รับเง่ือนไขเช่นน้ี 

ก็ไม่เป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยตามกฎหมายรัฐธรรมนูญแต่อยา่งใด   

5.1.2 ก าหนดเง่ือนไขให้มีผูป้ระกนัโดยให้มีผูป้ระกนัซ่ึงตอ้งเป็นผูท่ี้คอยติดตามผูต้อ้งหา

หรือจ าเลยมิใหห้ลบหนี หรือไปกระท าผดิเง่ือนไขตามท่ีศาลไดว้างขอ้ก าหนดไว ้

หากมีการพิจารณากฎหมายท่ีเก่ียวกบัการปล่อยชัว่คราวของประเทศไทยแลว้จะทราบไดว้า่ 

ไม่มีมาตรการทางกฎหมายใดท่ีมีการก าหนดให้การปล่อยชั่วคราวมีเง่ือนไขให้ต้องมีผูป้ระกัน            

อาจเป็นเพราะกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยไม่มีการให้ความส าคญักับผูป้ระกันซ่ึง

ผูป้ระกนัในท่ีน้ีหากมิใช่เครือญาติกบัผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ยอ่มตอ้งหวงแหนทรัพยสิ์นท่ีตนน ามาวาง

ประกนัเหมือนดัง่สหรัฐอเมริกา1 ความคิดเห็นส่วนตวัของผูเ้ขียนจึงเห็นควรกบัแนวคิดท่ีให้ศาลมี

อ านาจก าหนดเป็นเง่ือนไขในการปล่อยชั่วคราวได้ว่า การปล่อยชั่วคราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมี

ความเส่ียงจะหลบหนีสูงโดยข้ึนอยูก่บัการพิจารณาของศาล ควรจะมีผูป้ระกนัในการปล่อยชัว่คราว

ในการปล่อยชัว่คราวคร้ังน้ีหรือไม่  

การน าเง่ือนไขในการปล่อยชัว่คราวโดยมีผูป้ระกนัในกรณีปล่อยชัว่คราวโดยใชเ้คร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์จากท่ีผูเ้ขียนได้กล่าวมาในบทท่ี 2 มาใช้จึงมีความจ าเป็นต่อการประกอบธุรกิจ

ประกนัอิสรภาพในประเทศไทยเป็นอย่างยิ่ง ผูเ้ขียนเห็นควรให้มีการเพิ่มเติมบทบญัญติัในส่วนน้ี 

เพื่อใหเ้อกชนสารมารถท่ีจะเขา้มาช่วยรัฐสอดส่องดูแลผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในการปล่อยชัว่คราวโดย

ใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ได ้ส่งผลให้การประกอบธุรกิจประกนัอิสรภาพมีความเส่ียงท่ีผูต้อ้งหา

หรือจ าเลยหลบหนีลดลงอย่างมากบริษทัประกนัภยัน่าจะลดเง่ือนไขในการเลือกท าสัญญาประกนั

อิสรภาพกับผู ้ต้องหาหรือจ าเลยท่ีมีความเส่ียงสูง และอาจไม่จ  าเป็นต้องใช้บุคคลอ่ืนเข้าเป็น

หลกัประกนัเพื่อประกนัความเส่ียงอีกต่อไป 

5.1.3 การก าหนดกฎหมายใหมี้การควบคุมผูจ้ดัหาเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ 

เม่ือไดมี้แนวคิดสนบัสนุนให้จ  าเป็นตอ้งมีผูป้ระกนัในการปล่อยชัว่คราวโดยใช้เคร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์แล้ว จากการศึกษาในส่วนของกฎหมายของต่างประเทศ(ประเทศอังกฤษและ

                                                           
1 สิทธิพร บุญคุม้. (2550). การคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งหาและจ าเลยในคดีอาญาโดยการ
ปล่อยชัว่คราว. วทิยานิพนธ์ดุษณีบณัฑิตมหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 104-105  
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สหรัฐอเมริกา)ท าใหท้ราบไดว้า่จ  าเป็นตอ้งมีบทบญัญติัเพื่อควบคุมการประกอบธุรกิจของผูป้ระกนั 

กล่าวคือ ทั้งสองประเทศไดมี้บทบญัญติัท่ีคลา้ยคลึงกนัดงัน้ี 

1) ผูท่ี้ให้บริการควบคุมหรือให้เช่าเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์จ าเป็นท่ีจะตอ้งเป็นผูป้ระกนั

ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยคนนั้นดว้ย  

2) ผู ้ให้บริการเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์จ า เป็นต้องมีองค์กรออกกฎหมายควบคุม                     

วางกฎเกณฑ์ทัว่ไปในการตรวจสอบ วางขอ้ก าหนดให้ผูใ้ห้บริการเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ท าการ

คน้หาตรวจสอบ หรือจดัเก็บขอ้มูลการตรวจสอบ ตวัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยให้อยูภ่ายใตก้ารก ากบัดูแล

ขององคก์รใดองคก์รหน่ึงท่ีสามารถกระท าการควบคุมดูแลการประกอบธุรกิจการประกนัอิสรภาพ

ไดอ้ยา่งทัว่ถึง 

3) บทลงโทษหากผูใ้ห้บริการเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ท่ีปฏิบติัผิดกฎท่ีองค์กรดงักล่าวได้

วางไว ้

4) และท่ีส าคญัท่ีสุดคือมาตรการก าหนดใหผู้ป้ระกอบธุรกิจประกนัอิสรภาพประกอบธุรกิจ

อยู่ในเขตพื้นท่ีของตนเพื่อท่ีจะป้องกันปัญหาในการควบคุมการใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ให้

เป็นไปตามค าสั่งศาล 

นอกจากน้ีทั้งสองประเทศยงัมีมาตรการควบคุมการประกอบธุรกิจประกนัอิสรภาพโดย           

ใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ท่ีแตกต่างกันเล็กน้อยซ่ึงก็มีข้อดีและข้อเสียท่ีแตกต่างกันไปตาม

สภาพการณ์ของแต่ละประเทศ  

หากจะกล่าวในมุมกวา้งความคิดเห็นส่วนตวัผูเ้ขียนในส่วนน้ี เร่ืองสิทธ์ิท่ีผูต้อ้งหาหรือ

จ าเลยท่ีควรจะไดรั้บการปล่อยชัว่คราวนั้น ไดข้า้มระดบัของฐานะทางสังคมระหวา่งบุคคลไปแลว้

โดยผูเ้ขียนไดค้  านึงต่อไปอีกว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีฐานะมีทุนทรัพยส์ามารถประกนัตนเองได ้      

แต่ศาลก็ไม่อนุมติัค าขอปล่อยชัว่คราวดงักล่าวเพราะขอ้หาท่ีมีอตัราโทษท่ีสูงจนศาลเกลงวา่อาจจะ

หลบหนีหรือไปก่ออนัตรายกบัสังคมไดอี้ก จึงเป็นการไม่เป็นธรรมกบับุคคลนั้นเท่าท่ีควรเพราะ

บุคคลดงักล่าวอาจจะไม่ไดก้ระท าความผิดก็เป็นไปได ้การน าเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เขา้มาใชใ้น

การปล่อยชัว่คราวเพื่อลดความเส่ียงดงักล่าวอาจจะช่วยให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีฐานะได้รับการ

ปล่อยชัว่คราวในส่วนน้ีไดด้ว้ย ส่งผลให้ประชาชนส่วนรวมมีสิทธิเสรีภาพในกระบวนการยุติธรรม

มากยิง่ข้ึน แต่จ าเป็นตอ้งมีผูป้ระกนัเพื่อท่ีจะคอยควบคุมดูแลบุคคลดงักล่าวแทนหน่วยงานของรัฐ  
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5.2 ข้อเสนอแนะ 

จากผลการศึกษาวิจัยในเ ร่ืองน้ี  ผู ้เ ขียนเห็นว่าบทบัญญัติกฎหมายท่ี เ ก่ียวกับการ                         

ปล่อยชั่วคราวในประเทศไทยยงัไม่ได้รับการบญัญติัให้มีการเอ้ือต่อการประกอบธุรกิจประกัน

อิสรภาพของเอกชนอยา่งบริษทัประกนัภยัพอสมควร และไม่มีบทบญัญติัทางกฎหมายท่ีให้เอกชน

เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในการประกนัอิสรภาพ ส่งผลให้บริษทัประกนัภยัเลือกรับเฉพาะผูต้อ้งหา

หรือจ าเลยท่ีมีอตัราเส่ียงท่ีจะหลบหนีต ่าเพื่อลดความเส่ียงท่ีตนจะขาดทุนในการประกอบกิจการ

ดงักล่าว ส่งผลให้หน่วยงานของรัฐเช่นศาลยุติธรรมไม่สามารถปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหาหรือจ าเลย            

ท่ีไม่มีหลักทรัพย์เป็นของตนเองได้อีกจ านวนมากเพราะเกรงว่าจะหลบหนีหรือไปสร้างความ

เสียหายแก่สังคมอีก จึงเห็นควรใหมี้การแกไ้ขและเพิ่มเติมกฎหมายดงัจะกล่าวต่อไปน้ี 

5.2.1 ควรแกไ้ขเพิ่มเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 108 วรรค 3 ให้มี

ขอ้ความเพิ่มเติมว่า “ศาลมีอ านาจสั่งให้ใช้อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์หรืออุปกรณ์อ่ืนใดท่ีสามารถใช้

ตรวจสอบหรือจ ากดัการเดินทางของผูถู้กปล่อยชัว่คราวก็ได ้ทั้งน้ี เพื่อป้องกนัการหลบหนี หรือภยั

อนัตราย หรือความเสียหายท่ีอาจเกิดข้ึน โดยให้มีผูป้ระกนัหรือไม่ก็ได”้ เป็นการเปิดกวา้งเพื่อให้

ศาลพิจารณาเง่ือนไขท่ี 2 ในการใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในการปล่อยชั่วคราวโดยข้ึนอยู่กบั

ดุลพินิจของศาล 

5.2.2 ควรแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ให้มีบทบญัญติัเป็นมาตรา

ใหม่หรือเพิ่มเติมในส่วนของเดิมให้มีการควบคุมการประกอบธุรกิจประกนัอิสรภาพของผูป้ระกนั 

ท่ีใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ โดยให้ผู ้ให้บริการให้เช่าเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์หากจะประกอบ

ธุรกิจประกนัอิสรภาพจ าตอ้งเขา้มาลงทะเบียนต่อศาลยุติธรรมจ าเป็นจะตอ้งเป็นผูป้ระกนัผูต้อ้งหา

หือจ าเลยดว้ย(โดยการท าเอกสารยืนยนัตวัตนหรือบริษทัของตนเพื่อให้ศาลสามารถติดต่อกลบัได)้

โดยให้มีกฎหมายก าหนดหน้าท่ีการปฏิบติังานของผูป้ระกันดังเช่น  ผูใ้ห้บริการจะต้องจดัหา

อุปกรณ์บนัทึกทั้งหมด ไม่วา่จะเป็นขอ้มูลการควบคุม การก าหนดทิศทาง การคุมขงัในบา้นและการ

คุม้ครองเหยือ่ท่ีเก่ียวกบับุคคลท่ีอยูใ่นการให้บริการโปแกรมการปล่อยโดยใชค้วบคุมโดยเคร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์ก่อนพิพากษา เพื่อเป็นการปฏิบัติหน้าท่ีสอดส่องดูแลผูต้้องหาหรือจ าเลยแทน
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หน่วยงานของรัฐ โดยไดรั้บค่าตอบแทนเป็นเบ้ียประกนัท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยตอ้งจ่ายให้แก่บริษทั

ประกนัภยั 

5.2.3  ควรแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ให้มีบทบัญญติัเป็น 

ม าตร า ใหม่ ห รือ เพิ่ ม เ ติ ม ใน ส่ วนของ เ ดิ ม ให้ มี ก า รล ง โทษผู้ป ร ะกัน ในกร ณีก าร ใช ้                             

เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์กระท าการฝ่าฝืนข้อบังคับในการใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในการ              

ปล่อยชัว่คราว กล่าวคือ หากไม่ปฏิบติัตามประมวลกฎหมายในส่วนน้ี ดงัเช่น ไม่ควบคุมผูต้อ้งหา

หรือจ าเลยให้เหมาะสมตามท่ีผูใ้ห้บริการไดรั้บการร้องขอ มีการเปล่ียนแปลงค่าธรรมเนียมให้สูง

เกินควรส าหรับการใชอุ้ปกรณ์การควบคุมโดยใชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ หรือ กระท าการหรือไม่

กระท าการตามท่ีศาลเห็นสมควร ท าให้มีเหตุผลเพียงพอท่ีจะยกเลิกการอนุญาตให้ประกอบธุรกิจ

การประกนัอิสรภาพตามระยะเวลา ซ่ึงเป็นดุลพินิจท่ีศาลเห็นสมควร หรืออาจมีผลผกูพนัไปยนัการ

อนุญาตใหเ้ป็นผูป้ระกนัในศาลดงักล่าวดว้ยเช่นกนั 

5.2.4 ควรแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ให้มีบทบญัญติัเป็นมาตรา

ใหม่หรือเพิ่มเติมในส่วนของเดิม ใหผู้ป้ระกนัไม่สามารถใชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ไดร้้องขอให้ใช้

เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์อยู่ในพื้นท่ีห่างไกลโดยมีขอ้ความก าหนดว่า “ขอ้ก าหนดให้ใช้เคร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์นั้นไม่สามารถท่ีใช้ได ้หากศาลพิจารณาแลว้เห็นวา่เป็นการไดรั้บการตรวจสอบโดย

เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์อาจเกิดปัญหาได ้เวน้แต่จะมีการจดัเตรียมความพร้อมเพื่อให้เอ้ือต่อการใช้

เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในพื้นท่ีนั้น” ซ่ึงผูเ้ขียนพิจารณาว่าหากไม่มีบทบญัญติัในส่วนน้ีอาจท าให้

บริษทัประกันภัยท่ีไม่มีบุคลากรประจ าอยู่ในพื้นท่ีท่ีผูต้ ้องหาหรือจ าเลยพกัอาศัยอยู่อาจมีการ

ให้บริการทัว่ราชอาณาจกัรก็เป็นได ้เพื่อเป็นการลดปัญหาทางเทคนิคในการให้บริการควบคุมการ

ใชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ ไม่สามารถท าการตรวจเช็คและควบคุมผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีไดรั้บการ

ปล่อยชัว่คราวไดอ้ยา่งทัว่ถึง หากเกิดกรณีท่ีมีปัญหาขดัขอ้งไม่สามารถท่ีจะแกไ้ขปัญหาไดท้นัท่วงที 

และหากเกิดกรณีหลบหนีของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่สามารถท่ีจะควบคุมผูต้อ้งหาหรือจ าเลยกลบั

เขา้สู่กระบวนการพิจารณาได ้

ประโยชน์ท่ีคาดวา่จะไดรั้บจากการแกไ้ขตวับทกฎหมายดงักล่าว                     

1.  ประโยชน์ทางดา้นเศรษฐกิจ หากมีการใหอ้ านาจศาลในการสั่งใหผู้ต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมี

ความเส่ียงสูงไดรั้บการปล่อยชัว่คราวโดยการใชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ภายใตก้ารควบคุมดูแลของ
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จ าเลย จะเป็นการเปิดช่องให้บริษัทประกันภัยซ่ึงเป็นหน่วยงานเอกชนสามารถใช้เคร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์ในการตรวจสอบท่ีอยู่ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเขา้ท าสัญญาประกนัอิสรภาพกบัตน

ได ้ส่งผลให้ความเส่ียงท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจะหลบหนีหรือไปก่ออนัตรายต่อสังคมลดนอ้ยลง ท า

ใหบ้ริษทัประกนัภยัลดความเส่ียงในการประกอบธุรกิจประกนัอิสรภาพไดอ้ยา่งเป็นรูปธรรม 

2. ประโยชน์ทางดา้นสังคม ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไดรั้บการปล่อยชัว่คราวมากข้ึน ในกรณี

ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีฐานะยากจนจ าเป็นตอ้งซ้ือบริการประกนัอิสรภาพเพราะมีราคาถูกกว่า          

ท่ีตนจะจ่ายเงินค่าประกนัตวัต่อศาล หากเป็นผูก้ระท าความผิดท่ีมีขอ้หาในคดีท่ีมีโทษสูงท าให้มี

ความเส่ียงท่ีจะหลบหนีสูงก็สามารถได้รับการประกันอิสรภาพโดยการซ้ือกรมธรรม์ประกัน

อิสรภาพจากบริษทัประกนัภยัได้โดยมีเง่ือนไขท่ีว่าตอ้งยอมติดตั้งเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ไวก้บั

ตนเองเพือ่ท าใหบ้ริษทัประกนัภยัสามารถตรวจสอบการเคล่ือนไหวของตนเองได ้

ในกรณีของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีหลกัประกนัเป็นของตนเองแต่ไดก้ระท าความผดิท่ีมี

อตัราโทษสูงอาจตอ้งใหศ้าลสั่งใหใ้ชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เพื่อไดรั้บการปล่อยชัว่คราวไดโ้ดย

จ าเป็นตอ้งมีผูป้ระกนัหน่ึงคนหรือหลายคน โดยทั้งสองกรณีท าใหผู้ต้อ้งหาหรือจ าเลยเขา้ถึง

กระบวนการปล่อยชัว่คราวไดอ้ยา่งแทจ้ริงในรูปแบบของความเป็นธรรมทางฐานะสังคม  


