
 

บทที� 4 

วเิคราะห์ปัญหาเกี�ยวกบัเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆยีะ 

 ในบทนี� ผูเ้ขียนมุ่งหมายที�จะเสนอปัญหาที�ไดพ้บหลงัจากไดศึ้กษาในเรื�องการแสดงเจตนา

ในการทาํนิติกรรมที�มีผลเป็นโมฆียะ ตามบรรพ 1 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์เหตุแห่ง

การสมรสที�เป็นโมฆียะตามกฎหมายครอบครัวไทย และเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะตาม

กฎหมายต่างประเทศดงักล่าวมาแลว้ในบทที� 2 และบทที� 3 ซึ� งในปัญหาแต่ละกรณีที�จะไดน้าํเสนอนั�น

มีเหตุมาจากความบกพร่อง และความไม่ชดัเจนในบทบญัญติัแห่งกฎหมายครอบครัวไทย อนัเกิดจาก

บทบญัญติัที�สั�นและกระชบัมากจนเกินไป จนทาํให้เกิดปัญหาในการตีความในบทบญัญติักฎหมาย

ดงักล่าว อีกทั�งปัญหาในเรื�องความแตกต่างของบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

ของโมฆียะกรรมตามบรรพ 1 กบัเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะ ตามบรรพ 5 ในกรณีที�มีเหตุเดียวกนั

แต่เนื�อหาของบทบญัญติัแห่งกฎหมายที�มีความแตกต่างกนั ดงันี�จะสามารถนาํบทบญัญติัในบรรพ 1 

ที�บญัญติัไวช้ัดเจนกว่ามาปรับใช้ในเรื�องเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะในบรรพ 5 ได้หรือไม่

เพียงใด รวมถึงการวิเคราะห์ปัญหาเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะ ตามกฎหมายครอบครัวไทย

เทียบเคียงกบัเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะตามกฎหมายต่างประเทศ ทั�งนี� ในรายละเอียดของ

แต่ละปัญหาผูเ้ขียนจะทาํการวิเคราะห์โดยเปรียบเทียบปัญหาที�นาํเสนอกบัโมฆียะกรรมตามบรรพ 1 

แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ประกอบกบัเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะตามกฎหมาย

ต่างประเทศที�ไดน้าํเสนอไวแ้ล้วในบทที� 3 เพื�อเป็นแนวทางในการแกไ้ขปัญหาขอ้บกพร่อง และ

เพื�อความชดัเจนในบทบญัญติัแห่งกฎหมายในเรื�องเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะตามกฎหมาย

ครอบครัวไทยต่อไป 

4.1 กรณปัีญหาเกี�ยวกบัอายุคู่สมรส 

 ในประเด็นปัญหาเกี�ยวกบัอายุคู่สมรส จากการศึกษาผูเ้ขียนพบว่าบทบญัญติัในประเด็น

เกี�ยวกบัเงื�อนไขในการสมรส กรณีอายุคู่สมรสนั�น ในกฎหมายครอบครัวไทย ไดมี้บทบญัญติัใน

เรื�องเงื�อนไขเกี�ยวกบัอายุคู่สมรสในมาตรา 1448 โดยกฎหมายกาํหนดว่าการสมรสจะทาํไดต่้อเมื�อ

ชายและหญิงมีอายุสิบเจ็ดปีบริบูรณ์ จากการที�ผูเ้ขียนไดศึ้กษามาพบว่า เงื�อนไขในการสมรสกรณี

อายคูุ่สมรสนี�  เป็นบทบญัญติัที�มีมาตั�งแต่เริ�มมีประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยค์รั� งแรก พ.ศ. 2478 



144 

โดยบทบญัญติัแต่เดิมนั�นเป็นเพียงเงื�อนไขการสมรสของชายและหญิงเท่านั�น ซึ� งกฎหมายกาํหนด

ว่าชายจะตอ้งมีอายุครบ 17 ปีบริบูรณ์ และหญิงตอ้งมีอายุครบ 15 ปีบริบูรณ์ หากชายหญิงทาํการ

สมรสไม่ถูกตอ้งตามเงื�อนไขเกี�ยวกบัอายุคู่สมรสถือเป็นเหตุให้ศาลเพิกถอนการสมรสได ้อย่างไรก็ดี 

ต่อมาในปี พ.ศ. 2519 ไดมี้การชาํระสะสางประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยใ์หม่เพื�อให้สอดคลอ้ง

กบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2517 ที�ไดบ้ญัญตัิให้ชายและหญิงมีสิทธิเท่าเทียมกนั 

จึงไดมี้การแกไ้ขหลกัเกณฑ์เกี�ยวกบัอายุคู่สมรสให้ชายและหญิงทาํการสมรสไดเ้มื�ออายุครบ 17 ปี

บริบูรณ์ หลงัจากนั�นต่อมาก็มิไดม้ีการแกไ้ขบทบญัญตัิแห่งกฎหมายในเรื�องอายุคู่สมรสอีกเลย 

จากการศึกษาผูเ้ขียนพบว่าเมื�อกฎหมายมิไดม้ีการแกไ้ขเกี�ยวกบัอายุคู่สมรสมาตั�งแต่ พ.ศ. 2519 

ซึ� งเป็นระยะเวลาที�ยาวนาน หากเปรียบเทียบกบัในยุคปัจจุบนัที�มีความเปลี�ยนแปลงไปจากเดิมมาก 

ผูเ้ขียนเห็นว่าการสมรสซึ� งถือว่าเป็นจุดเริ�มตน้ของสถาบนัครอบครัวนั�น ควรที�จะมีการวางแผน

ครอบครัวเพื�อการพฒันาคุณภาพประชากรของประเทศ ดงันี�  วุฒิภาวะของชายหญิงคู่สมรส ความ

พร้อมในการมีบุตร และความรับผิดชอบในครอบครัวจึงตอ้งสัมพนัธ์กนั ซึ� งผูเ้ขียนพิจารณาวา่หาก

ชายหญิง คู่สมรสอายุครบ 17 ปีบริบูรณ์สามารถทาํการสมรสไดน้ั�น ตามความเป็นจริงแลว้คู่สมรส

นั�นยงัอยูใ่นวยัที�ควรได้รับการศึกษา อีกทั�งยงัมีวุฒิภาวะที�น้อยเกินไปจึงยงัไม่เหมาะสมที�จะทาํ

การสมรส ซึ� งอาจจะมีผลกระทบต่อสถาบนัครอบครัว และต่อสังคมได ้อีกทั�งการที�บทบญัญติัแห่ง

กฎหมายในเรื�องอายุคู่สมรสได้มีการบญัญตัิไวต้ั�งแต่ปี พ.ศ. 2478 และได้มีการแก้ไขในปี 

พ.ศ. 2519 จนถึงปัจจุบนัภายหลงัจากการแกไ้ขเป็นระยะเวลากวา่ 40 ปี หากเปรียบเทียบกบัยุคสมยั

ในปัจจุบนัถือวา่เป็นบทบญัญติัที�ลา้สมยั เนื�องดว้ยอายคูุ่สมรสที�ยงันอ้ยเกินไปนั�นเอง 
 นอกจากนี�การที�ผูเ้ขียนไดท้าํการศึกษากฎหมายต่างประเทศพบวา่ในสาธารณรัฐฝรั�งเศส 

สมาพนัธรัฐสวิส สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และในมลรัฐเท็กซสั สหรัฐอเมริกา มีบทบญัญติัให้

ชายหญิงคู่สมรสทาํการสมรสไดเ้มื�อมีอายุครบ 18 ปีบริบูรณ์ ดงันี�  ผูเ้ขียนเห็นว่าการที�ในประเทศ

ต่าง ๆ ได้มีบทบญัญติัในเรื�องอายุคู่สมรสไวว้่าตอ้งมีอายุครบ 18 ปีบริบูรณ์นั�นถือว่าเป็นอายุที�

เหมาะสมสาํหรับการสมรสแลว้ ประกอบกบัหากเปรียบเทียบกบัสภาวะในสังคมไทยในยุคปัจจุบนั

หากคู่สมรสอายคุรบ 18 ปีบริบูรณ์จะมีความพร้อมในการทาํการสมรสมากกวา่ อีกทั�งหากพิจารณา

ในเรื� องของการได้รับการศึกษาของผู ้เยาว์ จะพบว่าหากชายหญิงที�มีอายุครบ 18 ปีบริบูรณ์ 

โดยทั�วไปจะจบการศึกษาในระดบัชั�นมธัยมศึกษาตอนปลาย หรือระดบัชั�นปริญญาวิชาชีพแล้ว 

สามารถประกอบอาชีพหาเลี� ยงตนเองและครอบครัวได้ จึงมีความพร้อมในการเลี� ยงดูครอบครัว

มากกวา่อายุ 17 ปีบริบูรณ์ เมื�อชายหญิงคู่สมรสมีวุฒิภาวะ ความพร้อมและความรับผิดชอบมากขึ�น

ยอ่มส่งผลใหล้ดปัญหาการหยา่ร้างของคู่สมรสไดอี้กเช่นกนั ดว้ยเหตุผลดงักล่าวนี�  ผูเ้ขียนจึงเห็นวา่
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เพื�อการพฒันาคุณภาพประชากรของประเทศ และพิจารณาจากสภาพวุฒิภาวะของชายหญิงคู่สมรส 

จึงควรทาํการแกไ้ขอายคูุ่สมรสใหมี้อายคุรบ 18 ปีบริบูรณ์ 

4.2 กรณปัีญหาเกี�ยวกบัการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉล  

 การพิจารณาปัญหาอนัเกี�ยวกบัการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉล จากการศึกษา ผูเ้ขียนขอแบ่งแยก

ประเด็นปัญหาเป็นสามประการ คือ ปัญหากรณีการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉลโดยบุคคลที�สาม 
ปัญหาการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉลโดยการนิ�ง และปัญหากรณีคู่สมรสทั�งสองฝ่ายต่างใชก้ลฉ้อฉล

ซึ� งกนัและกนั 

  1) ปัญหากรณีการสมรสโดยถูกกลฉอ้ฉลโดยบุคคลที�สาม 

  การพิจารณาปัญหาประการแรกนี�  ผูเ้ขียนไดศึ้กษาประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์

บรรพ 5 มาตรา 1506 วรรคหนึ�ง ซึ� งไดบ้ญัญติัหลกัเกณฑ์ในเรื�องเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะไว้

เพียงวา่ ถา้คู่สมรสไดท้าํการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉลอนัถึงขนาดถา้มิไดมี้กลฉ้อฉลนั�นจะไม่ทาํการ

สมรส และในมาตรา 1506 วรรคสอง ได้บญัญติัขอ้ยกเวน้ในกรณีการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉลไว้

เพียงว่า หากการสมรสอนัเกิดจากการฉ้อฉลโดยบุคคลที�สาม โดยคู่กรณีฝ่ายหนึ� งไม่ไดรู้้เห็นดว้ย 

การสมรสไม่เป็นโมฆียะ หรือกล่าวอีกนยัหนึ�ง คือ หากการสมรสเกิดจากกลฉ้อฉลโดยบุคคลที�สาม 

การสมรสเป็นโมฆียะ เฉพาะกรณีคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งรู้เห็นด้วย เมื�อผูเ้ขียนได้พิจารณาจาก

บทบญัญติัในบรรพ 1 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ในมาตรา 159 ซึ� งเป็นบทบญัญติัใน

กรณีการแสดงเจตนาในการทาํนิติกรรมเพราะถูกกลฉ้อฉล มีผลทางกฎหมายคือนิติกรรมดงักล่าว

เป็นโมฆียะ ซึ� งการถูกกลฉ้อฉลตอ้งถึงขนาดซึ� งถา้มิไดมี้กลฉ้อฉลดงักล่าว การแสดงเจตนาในการ

ทาํนิติกรรมคงจะไม่ไดก้ระทาํขึ�น และในบทบญัญติัมาตรา 159 ยงัไดบ้ญัญติัเรื�องการแสดงเจตนา

เพราะถูกกลฉอ้ฉลโดยบุคคลภายนอกไวเ้ช่นกนั โดยมีสาระสาํคญับญัญติัวา่ การแสดงเจตนาจะเป็น

โมฆียะต่อเมื�อคู่กรณีอีกฝ่ายหนึ� งได้รู้หรือควรจะรู้ถึงกลฉ้อฉลนั�น จากการศึกษาหลกักฎหมาย

ดงักล่าวขา้งตน้ จึงทาํให้ผูเ้ขียนพบเห็นประเด็นปัญหาอนัเกิดจากการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉล

โดยบุคคลที�สามในกรณีที�คู่สมรสฝ่ายหนึ�งควรจะรู้วา่มีบุคคลที�สามใชก้ลฉ้อฉลกบัคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ�ง 

หากมีกรณีดงักล่าวเกิดขึ�นจะมีผลทางกฎหมายอยา่งไร หรือหากมีพฤติการณ์ที�คู่สมรสฝ่ายหนึ�งนั�น

ควรจะรู้ แต่คู่สมรสคนดงักล่าวใชว้ิธีหลบเลี�ยงว่าไม่รู้เพื�อการสมรสมีผลสมบูรณ์ ทั�งที�เจตนาในใจ

ของคู่สมรสที�ควรจะรู้ว่าคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งของตนนั�นไดเ้ขา้ทาํการสมรสเพราะถูกบุคคลที�สาม

ใชก้ลฉ้อฉล อนัจะมีผลทาํให้การสมรสที�เกิดขึ�นนั�นเกิดจากการแสดงเจตนาในการสมรสบกพร่อง 

และเป็นเหตุให้การสมรสเป็นโมฆียะ อีกทั� งจากการที�ผู ้เ ขียนได้ศึกษากฎหมายครอบครัว

ต่างประเทศ พบวา่ในแต่ละประเทศมีเพียงบทบญัญติัเรื�องการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉล บางประเทศ
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มีบทบญัญติักรณีการสมรสโดยถูกกลฉอ้ฉลโดยบุคคลที�สามโดยคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ�งรู้เห็นดว้ย และ

พบว่าไม่มีประเทศใดมีบทบญัญติัในเรื�องการสมรสอนัเกิดจากการใช้กลฉ้อฉลโดยบุคคลที�สาม

โดยคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ�งควรจะไดรู้้ถึงกลฉ้อฉลของบุคคลที�สามนั�น ซึ� งผูเ้ขียนเห็นว่าจะทาํให้การ

สมรสเป็นโมฆียะ อนัจะทาํให้ผลทางกฎหมายในกรณีดงักล่าวเกิดความเป็นธรรมแก่คู่สมรสฝ่ายที�

ถูกบุคคลภายนอกใชก้ลฉ้อฉลโดยคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ�งมีเหตุอนัควรจะรู้ถึงกลฉ้อฉลดงักล่าว เพราะ

การสมรสควรจะเกิดขึ�นจากความยนิยอมของคู่สมรสทั�งสองฝ่าย ดงันั�นเหตุที�จะทาํให้การสมรสไม่

เป็นโมฆียะ ตอ้งเป็นกรณีที�คู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งนั�นไม่รู้ถึงการใช้กลฉ้อฉลของบุคคลที�สามหรือไม่

ควรจะรู้ถึงการใช้กลฉ้อฉลของบุคคลที�สามโดยแทจ้ริง ดว้ยเหตุผลดงักล่าวนี�ผูเ้ขียนจึงเห็นว่าเพื�อ

ลดปัญหาในการปรับใชห้ลกักฎหมายกรณีเหตุแห่งการสมรสเป็นโมฆียะกบักรณีเรื�องการสมรสอนั

เกิดจากการใช้กลฉ้อฉลโดยบุคคลที�สามโดยคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งควรจะได้รู้ถึงกลฉ้อฉลของ

บุคคลที�สาม จึงควรทาํการแกไ้ขถอ้ยคาํในบทบญัญติัแห่งกฎหมายเพื�อให้เกิดความชดัเจนในการ

นาํไปปรับใชก้บัขอ้เทจ็จริงไดต่้อไป 

  2) ปัญหาการสมรสโดยถูกกลฉอ้ฉลโดยการนิ�ง 

  สําหรับปัญหาเกี�ยวกบัการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉลโดยการนิ�งนั�น ประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชยใ์นบรรพ 5 ไม่มีบญัญติัไวด้งัเช่นใน บรรพ 1 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์

ในมาตรา 162 กรณีการแสดงเจตนาในการทาํนิติกรรมสองฝ่าย ซึ� งคู่กรณีฝ่ายหนึ� งจงใจนิ�งเสีย

ไม่แจง้ขอ้ความจริง หรือมิไดแ้จง้คุณสมบติัอนัคู่กรณีอีกฝ่ายหนึ� งมิไดรู้้ การทาํนิติกรรมนั�นถือว่า

เกิดจากกลฉอ้ฉล และหากพิสูจน์ไดว้า่ถา้มิไดนิ้�งเสียเช่นนั�น นิติกรรมอนัเป็นโมฆียกรรมนั�นก็คงจะ

มิไดก้ระทาํขึ�น เมื�อบรรพ 5 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ซึ� งเป็นบทบญัญติัเกี�ยวกบัหลกั

กฎหมายครอบครัว ไม่มีบทบญัญตัิในเรื�องดงักล่าว จึงก่อให้เกิดปัญหาว่า หากคู่สมรสฝ่ายหนึ� ง

ไม่แจง้ขอ้เท็จจริงซึ� งเป็นสาระสําคญัในการสมรส และพิสูจน์ไดว้า่ถา้มีการแจง้ขอ้เท็จจริงดงักล่าว

การสมรสของทั�งสองฝ่ายจะไม่เกิดขึ� นอย่างแน่นอน จะมีผลทางกฎหมายอย่างไร จึงก่อให้เกิด

ปัญหาจากการใช้กฎหมาย จากการศึกษากฎหมายต่างประเทศ ผูเ้ขียนพบว่าไม่มีประเทศใดเลยที�

บญัญติัเรื�องการสมรสอนัเกิดจากการใชก้ลฉอ้ฉลฉลโดยการนิ�ง มีเพียงสมาพนัธรัฐสวิสที�บญัญติัใน

เรื�องการปกปิดอาการป่วยจากโรคที�เป็นอนัตรายต่อสุขภาพของตวัคู่สมรสเองหรือของคู่สมรสอีก

ฝ่ายหนึ� งอนัถือว่าเป็นเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะ และในประมวลกฎหมายครอบครัวแห่ง

มลรัฐเท็กซัส สหรัฐอเมริกา ได้มีบทบญัญติัในเรื�องการสมรสอนัเกิดจากการที�คู่สมรสฝ่ายหนึ� ง

ปกปิดเรื�องที�ตนเองไดห้ย่าร้างกบัคู่สมรสคนก่อน ถือเป็นเหตุแห่งการเพิกถอนการสมรสเช่นกนั 

ดังนี� แม้ในประมวลกฎหมายแพ่งสวิส และในประมวลกฎหมายครอบครัวแห่งมลรัฐเท็กซัส 

สหรัฐอเมริกา จะไม่มีบทบญัญติัในเรื�องการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉลโดยการนิ�งไวโ้ดยตรงก็ตาม แต่
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ผูเ้ขียนเห็นวา่การปกปิดขอ้เท็จจริงบางประการก็ถือวา่เป็นวิธีการหนึ�งของการใชก้ลฉ้อฉลโดยการนิ�ง 

เนื�องจากคาํว่ากลฉ้อฉล ตามความหมายในพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 ไดใ้ห้

ความหมายของคาํว่ากลฉ้อฉล หมายถึงการใช้อุบายหลอกลวงดว้ยการแสดงขอ้ความอนัเป็นเท็จ 

หรือการจงใจปิดบงัซ่อนเร้นขอ้ความจริงเพื�อให้ผูอื้�นหลงผิดจนเขา้ทาํนิติกรรมหรือจนคู่กรณีอีก

ฝ่ายหนึ� งยอมรับขอ้กาํหนดอนัเป็นภาระอนัหนกัขึ�นกวา่ที�คู่กรณีฝ่ายนั�นจะยอมรับโดยปรกติ ดงันี�

การจงใจปิดบงัซ่อนเร้นหรือการปกปิดถือวา่เป็นการใชก้ลฉ้อฉลโดยการนิ�งเช่นกนั ซึ� งผูเ้ขียนเห็น

ว่าหากมีปัญหาอันเกิดจากการสมรสโดยถูกกลฉ้อฉลโดยการนิ�ง หรือแม้กระทั�งกรณีปกปิด

ข้อเท็จจริงบางประการที�มีความสําคญัต่อสถาบนัครอบครัว ซึ� งมีผลกระทบต่อความสัมพนัธ์

ระหว่างสามีภริยาในการใช้ชีวิตร่วมกนั หากคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งที�ถูกปกปิดทราบขอ้เท็จจริง

ดงักล่าวแลว้ไม่ทาํการสมรส การปกปิดขอ้เท็จจริงนั�นย่อมถือไดว้่าเป็นการปกปิดขอ้เท็จจริงอนั

เป็นสาระสาํคญั เช่น การปกปิดกรณีเป็นคนรักร่วมเพศ การปกปิดโรคติดต่อที�เป็นอนัตรายร้ายแรง 

เป็นโรคติดต่อทางเพศสัมพนัธ์ หรือป่วยเป็นหมนัไม่สามารถมีบุตรได ้เป็นตน้ ถือวา่การสมรสนั�น

เกิดจากการใช้กลฉ้อฉล ดังนี�  ผูเ้ขียนเห็นว่าเพื�อแก้ไขข้อบกพร่องในบทบัญญัติแห่งกฎหมาย

เกี�ยวกบัเรื�องการใช้กลฉ้อฉลโดยการนิ�ง และในส่วนของการปกปิดขอ้เท็จจริงอนัเป็นสาระสําคญั

ถึงขนาดวา่ถา้คู่สมรสอีกฝ่ายหนึ�งทราบขอ้เท็จจริงดงักล่าวจะไม่ทาํการสมรสนี�  จึงควรที�จะทาํการ

บญัญติักฎหมายเพิ�มเติมในเรื�องดงักล่าว เพื�อก่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่คู่สมรส และเพื�อความ

ชดัเจนในการนาํไปปรับใชก้บัขอ้เทจ็จริงไดต่้อไป 

  3) ปัญหากรณีคู่สมรสทั�งสองฝ่ายต่างใชก้ลฉอ้ฉลซึ�งกนัและกนั 

  จากการที�ผูเ้ขียนไดศึ้กษาตวับทกฎหมายครอบครัวไทยในประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชยบ์รรพ 5 พบวา่ ไม่มีบทบญัญติักรณีคู่สมรสทั�งสองฝ่ายต่างใชก้ลฉ้อฉลซึ� งกนัและกนัในการ

เขา้ทาํการสมรส ผูเ้ขียนเห็นวา่แมว้า่กรณีการสมรสดงักล่าวไดเ้กิดขึ�นจากการที�คู่สมรสทั�งสองฝ่าย

แสดงเจตนาในการสมรสบกพร่องทั� งคู่ก็ตาม อันเป็นเหตุให้การสมรสเป็นโมฆียะ ซึ� งปัญหา

ดงักล่าวผูเ้ขียนพบวา่ผลที�จะเกิดตามมาในภายหลงัคือสิทธิในการเรียกร้องค่าทดแทนจากคู่สมรส

ฝ่ายที�รู้เห็นเป็นใจในการใช้กลฉ้อฉลเพื�อทาํการสมรส ซึ� งในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

มาตรา 1513 ได้บญัญติักรณีคู่สมรสที�ถูกฟ้องเพิกถอนการสมรสได้รู้เห็นเป็นใจในเหตุแห่งการ

สมรสที�เป็นโมฆียะ คู่สมรสนั�นจะตอ้งรับผิดใช้ค่าทดแทนความเสียหายซึ� งคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� ง

ไดรั้บต่อกาย ชื�อเสียง หรือทรัพยสิ์น เนื�องจากการสมรสนั�น ผูเ้ขียนเห็นวา่เมื�อการสมรสเกิดจากคู่สมรส

ทั�งสองฝ่ายต่างใชก้ลฉ้อฉลซึ� งกนัและกนั จึงไม่ถือวา่แต่ละฝ่ายไดรั้บความเสียหายต่อกาย ชื�อเสียง

หรือทรัพยสิ์น ทั�งสองฝ่ายจึงไม่สามารถเรียกค่าทดแทนความเสียหายจากอีกฝ่ายหนึ�งได ้
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  ผูเ้ขียนเห็นว่าในบทบญัญติัมาตรา 1513 ได้บญัญติัในส่วนของการสมรสที�คู่สมรส

ฝ่ายหนึ�งไดรู้้เห็นเป็นใจในเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะ คู่สมรสนั�นจะตอ้งรับผิดใชค้่าทดแทน

ความเสียหายซึ�งคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ�งไดรั้บต่อกาย ชื�อเสียง หรือทรัพยสิ์น ไวช้ดัเจนดีแลว้ แต่ปัญหา

ที�กรณีคู่สมรสทั�งสองฝ่ายต่างใช้กลฉ้อฉลซึ� งกันและกันในการเข้าทาํการสมรส ควรจะต้องมี

บทบญัญติัให้ชดัเจนว่าเป็นเหตุให้การสมรสเป็นโมฆียะ และคู่สมรสทั�งสองฝ่ายไม่สามารถเรียก

ค่าทดแทนจากอีกฝ่ายหนึ�งได ้ซึ� งเป็นบทบญัญติัยกเวน้ความรับผดิในมาตรา 1513 นั�นเอง 

4.3 กรณปัีญหาเกี�ยวกบัการสมรสอนัเกดิจากการข่มขู่ 

 การสมรสอันเกิดจากการข่มขู่ ถือว่าคู่สมรสแสดงเจตนาในการสมรสบกพร่อง 

ในการพิจารณาปัญหาอนัเกี�ยวกบัการสมรสที�เกิดจากการข่มขู่ ผูเ้ขียนมุ่งพิจารณาในประเด็นปัญหา

เกี�ยวกบับทบญัญติัแห่งกฎหมายในกฎหมายครอบครัวไทย ซึ� งเป็นบทบญัญติัในบรรพ 5 แห่ง

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์โดยปัญหาดงักล่าวมีเหตุมาจากถ้อยคาํและองค์ประกอบของ

บทบญัญตัิในมาตรา 1507 ทาํให้เกิดความไม่ชดัเจน อนัเป็นผลทาํให้การปรับใช้หลกักฎหมาย

ในเรื�องการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่กบัขอ้เท็จจริงที�เกิดขึ�นไม่ครอบคลุมเพียงพอ เมื�อเปรียบเทียบ

กบัประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยบ์รรพ 1 ซึ� งเป็นบทบญัญติักรณีการทาํนิติกรรมอนัเกิดจาก

การข่มขู่  โดยบทบัญญัติในบรรพ 1 มีความชัดเจน และสามารถนํามาปรับใช้ครอบคลุมกับ

ขอ้เทจ็จริงได้มากขึ�น นอกจากนี� ผูเ้ขียนได้ศึกษากฎหมายต่างประเทศ พบว่า การสมรสอนัเกิด

จากการข่มขู่ถือเป็นเงื�อนไขสําคญัในการสมรส เพราะในทุก ๆ ประเทศที�ผูเ้ขียนไดศึ้กษามาในบทที� 3 

มีบทบญัญติัเกี�ยวกบัการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่ หากจะแตกต่างก็เพียงแค่ผลของการสมรสว่ามีผล

ทางกฎหมายวา่ทาํใหก้ารสมรสเป็นโมฆียะ หรือเป็นเหตุแห่งการเพิกถอนการสมรสเท่านั�น 

 กรณีการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่ ผูเ้ขียนขอแบ่งประเภทของปัญหาเป็น 2 ประการ คือ

ปัญหาเกี�ยวกบัลกัษณะของการข่มขู่เพื�อให้คู่สมรสทาํการสมรส และปัญหาเกี�ยวกบัการสมรส

อนัเกิดจากการข่มขู่โดยบุคคลภายนอก 

  1) ปัญหาเกี�ยวกบัลกัษณะของการข่มขู่เพื�อใหคู้่สมรสทาํการสมรส 

  จากการศึกษาพบว่าในกฎหมายครอบครัวไทยมาตรา 1507 แห่งประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย ์บรรพ 5 มีบทบญัญตัิในกรณีคู่สมรสทาํการสมรสโดยถูกข่มขู่ตอ้งถึงขนาดว่า

ถา้มิได้มีการข่มขู่นั�นก็จะไม่มีการสมรส โดยไม่มีบทบัญญัติเกี�ยวกับลักษณะของการข่มขู่แต่

ประการใด เมื�อพิจารณาในกฎหมายต่างประเทศ มีบทบญัญติัในเรื�องการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่

ไวเ้ช่นกนั แต่จากการที�ผูเ้ขียนศึกษาแลว้พบวา่ บทบญัญติัในกฎหมายต่างประเทศส่วนมากเป็นเพียง
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บทบญัญติัเกี�ยวกบัการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่เท่านั�น มิไดมี้บทบญัญติัเกี�ยวกบัพฤติการณ์ของ

การข่มขู่วา่เป็นอยา่งไร มีลกัษณะแบบใด 

  สําหรับในประเทศองักฤษ มีบทบญัญตัิเกี�ยวกบัการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่ 

เป็นเหตุให้การสมรสเป็นโมฆียะ โดยการข่มขู่ดงักล่าวตอ้งเป็นการข่มขู่ถึงชีวิตและอิสรภาพ และ

มุ่งไปที�ผลกระทบของการข่มขู่มากกวา่ลกัษณะของการข่มขู่ ดงัเช่นในคดี Hirani V Hirani (1982)1 

และพบว่าในสาธารณรัฐฝรั�งเศสมีบญัญติัว่าหากการสมรสมีการข่มขู่ให้เกิดความหวาดกลวัจน

ยนิยอมทาํการสมรสหรือใชค้วามเคารพนบัถือมาเป็นเหตุข่มขู่ใหท้าํการสมรสแลว้ ก็สามารถทาํการ

เพิกถอนการสมรสได ้ดงันี� จะเห็นได้ว่าบทบญัญติัในกฎหมายครอบครัวไทยและบทบญัญติัใน

กฎหมายต่างประเทศไดบ้ญัญติัเพียงวา่ การสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่เป็นโมฆียะหรือเป็นเหตุแห่ง

การเพิกถอนการสมรสเท่านั�น มิได้บญัญติัถึงพฤติการณ์ของการข่มขู่แต่อย่างใด หรือมีลกัษณะ

อยา่งไร อนัจะถือไดว้า่ร้ายแรงถึงขนาดให้การสมรสเป็นโมฆียะ หรือเป็นเหตุแห่งการเพิกถอน

การสมรส  

  อยา่งไรก็ตาม เมื�อพิจารณาจากบทบญัญติัในบรรพ 1 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย ์ไดมี้บทบญัญติัเกี�ยวกบัพฤติการณ์ของการข่มขู่ ในมาตรา 164 วา่การข่มขู่ที�จะทาํให้การใด

ตกเป็นโมฆียะนั�น จะตอ้งเป็นการข่มขู่ที�จะใหเ้กิดภยัอนัใกลจ้ะถึงและร้ายแรงถึงขนาดที�จะจูงใจให้

ผูถู้กข่มขู่มีมูลตอ้งกลวั ซึ� งถ้ามิไดมี้การข่มขู่เช่นนั�น การนั�นก็คงจะมิไดก้ระทาํขึ�น ผูเ้ขียนเห็นว่า 

บทบญัญติัในบรรพ 1 ในเรื� องการแสดงเจตนาในการทาํนิติกรรมอนัเกิดจากการข่มขู่มีถ้อยคาํ

ค่อนขา้งชดัเจน ดงันี�หากมีปัญหาเกิดขึ�นจากขอ้เท็จจริงเกี�ยวกบัการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่ทาํให้

คู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งทาํการสมรสดว้ยนั�น พฤติการณ์ของการข่มขู่อย่างใดจึงจะเรียกไดว้่าเป็นการ

ข่มขู่ที�ถึงขนาดที�จะทาํให้เป็นเหตุให้การสมรสที�เกิดขึ�นเป็นโมฆียะ เพื�อกาํจดัขอ้บกพร่องอนัเกิด

จากการบญัญติัถอ้ยคาํในตวับทกฎหมาย อนัจะก่อให้เกิดปัญหาในการปรับใชก้ฎหมายในเรื�องการ

สมรสอนัเกิดจากการข่มขู่มีขอบเขตครอบคลุมเพียงใด หรือมีพฤติการณ์ของการข่มขู่อย่างไรที�จะ

ถือวา่ถึงขนาดเป็นเหตุให้การสมรสเป็นโมฆียะ หากมีบทบญัญติัในกฎหมายครอบครัวไทยให้เกิด

                                                           
1 คดี Hirani V. Hirani (1982) ในคดีนี� เป็นกรณีที�หญิงถูกข่มขู่ให้ทาํการสมรส หากไม่ทาํการสมรสจะถูกขบัไล่

ออกจากหมู่บา้นหรือถูกขบัไล่ออกจากครอบครัวของเธอ ดงันี� จึงเป็นกรณีที�คู่สมรสเขา้ทาํการสมรสเพราะถูกข่มขู่

อยา่งรุนแรงโดยไม่มีทางเลือก แมว้า่จะเป็นขนบธรรมเนียมประเพณีของกลุ่มชนบางพวก โดยในคดีนี�ศาลยอมรับ

วา่ความกดดนัทางสงัคมมีผลต่อการสมรส การสมรสดงักล่าวจึงเป็นโมฆียะ เป็นคดีที�กล่าวถึงการข่มขู่และทาํให้

กลวัอนัเป็นเหตุให้การสมรสเป็นโมฆียะ ตอ้งเป็นการข่มขู่ถึงชีวิตหรืออิสรภาพ และในคดีนี�การข่มขู่ไดมุ้่งไปที�

ผลกระทบของการข่มขู่มากกวา่ลกัษณะของการข่มขู่.  Law Teacher.  (2016).  Duress-Family Law.  (Online).  

Available: https://www.lawteacher.net/study-guides/family-law/duress-family-law-marriage.php.  [2017, July 15].  
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ความชดัเจนยิ�งขึ�นก็จะทาํให้ไม่เกิดปัญหาในการปรับใชบ้ทกฎหมายดงักล่าวกบัขอ้เท็จจริงที�เกิดขึ�นได ้

ดว้ยเหตุผลดงักล่าวนี�  ผูเ้ขียนจึงเห็นว่าควรที�จะทาํการแกไ้ขถอ้ยคาํในบทบญัญตัิเรื�องการสมรส

อนัเกิดจากการข่มขู่ เพื�อใหเ้กิดความชดัเจนและสามารถนาํมาปรับใชก้บัขอ้เท็จจริงไดต่้อไปภายหนา้

อนัจะก่อใหเ้กิดความยติุธรรมแก่สังคมต่อไป 

  2) ปัญหาเกี�ยวกบัการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่โดยบุคคลภายนอก 

  ปัญหาในเรื�องความไม่ชดัเจนเกี�ยวกบับทบญัญติัของถอ้ยคาํตามกฎหมายครอบครัว

ไทย ประเด็นต่อมาคือ หากมีข้อเท็จจริงเกิดขึ� นเกี� ยวกับการสมรสที� เกิดจากการข่มขู่ของ

บุคคลภายนอก จะเป็นเหตุทาํให้การสมรสเป็นโมฆียะหรือไม่เพียงใด เนื�องจากกฎหมายครอบครัว

ไทยไม่มีบทบญัญติัในเรื�องนี�  ทาํให้เกิดปัญหาในการปรับใช้กฎหมาย เมื�อพิจารณาจากบทบญัญติั

ในบรรพ 1 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์กรณีการแสดงเจตนาในการทาํนิติกรรมอนัเกิด

จากการข่มขู่ ไดมี้บทบญัญติัเกี�ยวกบัการข่มขู่โดยบุคคลที�สามไวใ้นมาตรา 166 วา่การข่มขู่ยอ่มทาํให้

การแสดงเจตนาเป็นโมฆียะแมบุ้คคลภายนอกจะเป็นผูข้่มขู่ อยา่งไรก็ตาม จากการศึกษาของผูเ้ขียน

พบว่าทั�งในกฎหมายต่างประเทศและในกฎหมายครอบครัวไทยต่างก็ไม่มีบทบญัญติัในเรื�องการ

สมรสอนัเกิดจากการข่มขู่ของบุคคลภายนอกไว ้เนื�องจากผลทางกฎหมายจะตอ้งถือวา่คู่สมรสฝ่ายที�

ถูกข่มขู่นั�นเขา้ทาํการสมรสโดยขดัต่อหลกัอิสระในการแสดงเจตนา แมก้ารแสดงเจตนาสมรสนั�น

จะเกิดจากการข่มขู่ของบุคคลภายนอกก็ตาม ผูเ้ขียนจึงเห็นว่าการข่มขู่โดยบุคคลภายนอกก็ตอ้งถือว่า

เป็นเหตุที�ทาํให้การสมรสเป็นโมฆียะไดด้้วยเช่นกนั แมคู้่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งจะมิได้รู้เห็นดว้ยกบั

บุคคลภายนอกนั�นก็ตาม ทั�งนี� เพราะการข่มขู่ให้คู่สมรสอีกฝ่ายหนึ�งทาํการสมรสเป็นกรณีที�ร้ายแรง

ยิ�งกว่าการใชก้ลฉ้อฉล เนื�องจากการสมรสอนัเกิดจากการใชก้ลฉ้อฉลของบุคคลภายนอก คู่สมรส

อีกฝ่ายหนึ� งจะตอ้งรู้เห็นดว้ย การสมรสจึงเป็นโมฆียะ ดงันั�นเพื�อแกไ้ขปัญหาความไม่ชดัเจนและ

ช่องวา่งแห่งกฎหมายในเรื�องการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่โดยบุคคลภายนอก จึงควรมีการบญัญติั

ถ้อยคาํในตวับทกฎหมายเพิ�มเติมให้การ สมรสอนัเกิดจากการข่มขู่โดยบุคคลภายนอกตกเป็น

โมฆียะเพื�อจะไดไ้ม่มีปัญหาในการตีความกฎหมายในเรื�องนี� อีกต่อไป 


