
 

บทที� 5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 5.1 บทสรุป 

 การสมรสถือว่าเป็นจุดเริ�มตน้ของสถาบนัครอบครัวซึ� งเป็นหน่วยที�เล็กที�สุดของแต่ละ

สังคมและเป็นพื�นฐานสําคญัทางสังคม การเริ�มตน้ของการสร้างครอบครัวคือการสมรส การสมรส

จะมีการกาํหนดเงื�อนไขไว ้ซึ� งเงื�อนไขนั�นอาจมีหลกัเกณฑ์ที�มีลกัษณะแตกต่างกนัของในแต่ละ

สังคม ทั�งนี� ขึ�นอยู่กบัสภาพทางวฒันธรรม ขนบธรรมเนียมประเพณี ซึ� งอาจมีมาตั�งแต่ในอดีตจน

เรียกไดว้า่เป็นวถีิชีวติที�ทุกคนปฏิบติัสืบเนื�องต่อกนัมา เมื�อยุคสมยัมีการเปลี�ยนแปลงไปจึงไดมี้การ

ปรับเปลี�ยนเงื�อนไขในการสมรสดงักล่าวให้เหมาะสมกบัสภาพปัจจุบนัมีการกาํหนดกฎเกณฑ์ที�

เป็นลายลกัษณ์อกัษรและไดมี้การบญัญติัเป็นกฎหมายแบ่งแยกเงื�อนไขในการสมรสไว ้ซึ� งหากเป็น

การสมรสที�ฝ่าฝืนเงื�อนไขชนิดร้ายแรงถือว่าการสมรสจะมีผลเป็นโมฆะ หากการสมรสเกิดขึ�น

โดยฝ่าฝืนเงื�อนไขชนิดที�ไม่ร้ายแรงจะมีผลเป็นโมฆียะหรืออาจเป็นเหตุแห่งการฟ้องเพิกถอน

การสมรสได ้ทั�งนี� ขึ�นอยูก่บัเงื�อนไขของแต่ละสังคม 

 สําหรับประเทศไทยแต่เดิมก่อนมีการประกาศใช้ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์

ฉบบัปี พ.ศ. 2478 นั�น เงื�อนไขในการสมรสเป็นเงื�อนไขที�ไดก้าํหนดโดยกฎหมายในสมยัอดีตตั�งแต่

อาณาจกัรลา้นนา ซึ� งเรียกวา่กฎหมายมงัรายศาสตร์ มีการนาํเอาขนบธรรมเนียมประเพณีแห่งทอ้งถิ�น

มาใช้ ดงัจะเห็นได้จาก ประเพณีแอ่วสาว ซึ� งกาํหนดว่าชายหญิงนั�นตอ้งมีอายุตั�งแต่ 15 ปีขึ�นไป 

ดงันั�นหากชายหญิงคู่สมรส อาย ุ15 ปีบริบูรณ์ก็สามารถทาํการสมรสได ้จนกระทั�งในเวลาต่อมาได้

มีการบญัญติักฎหมายลกัษณะผวัเมีย ซึ� งมีการบญัญติัเงื�อนไขในการสมรสที�มีความชดัเจนเพิ�มขึ�น 

แมมิ้ไดบ้ญัญติัเรื�องอายขุองคู่สมรสแต่ก็ไดมี้การบญัญติัในเรื�องการให้ความยินยอมของบิดามารดา

ในการสมรสของหญิงคู่สมรส และบญัญติัในเรื�องการสมรสโดยถูกหลอกลวงเพิ�มเติม จนกระทั�ง

ในทา้ยที�สุดไดมี้การจดัทาํประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยแ์ละมีการบญัญติัเงื�อนไขในการสมรส

ไวช้ดัเจนมากยิ�งขึ�น เมื�อขนบธรรมเนียมประเพณีและวฒันธรรมมีการเปลี�ยนแปลงไป สังคมกวา้ง

ขึ�นจากเมืองเป็นประเทศ จากประเทศเป็นโลก การบญัญติัเงื�อนไขในการสมรสจึงมีการแก้ไข

ปรับเปลี�ยนให้สมบูรณ์มากยิ�งขึ�น ในบางเรื� องนั�นอาจมีบทบญัญติัที�คล้ายคลึงกบับทบญัญติัของ
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ประเทศอื�นด้วย ยงัจะเห็นได้ว่าในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยน์ั�นได้มีการแก้ไขเพิ�มเติม

บทบญัญติัแห่งกฎหมายดงักล่าวในหลายครั� งเช่นกนั 

 การสมรสที�เป็นโมฆียะ ถือเป็นเงื�อนไขแห่งการสมรสอยา่งหนึ�ง หากแต่เงื�อนไขดงักล่าว

อาจไม่ร้ายแรงถึงขนาดให้การสมรสมีผลเป็นโมฆะคือเสียเปล่ามาตั�งแต่เริ�มสมรส แต่การสมรสที�

เป็นโมฆียะนี�กฎหมายไทยไม่มีการบญัญติัความหมายไว ้จากการศึกษาผูเ้ขียนเห็นวา่การสมรสที�

เป็นโมฆียะถือไดว้า่เป็นการสมรสที�ฝ่าฝืนเงื�อนไขตามที�กฎหมายกาํหนด มีผลให้การสมรสดงักล่าว

สมบูรณ์ไม่สามารถบอกลา้งหรือให้สัตยาบนัได ้แต่ผูมี้ส่วนไดเ้สียสามารถฟ้องขอให้เพิกถอนการ

สมรสนั�นไดอ้นัเป็นผลให้การสมรสสิ�นสุดลงเมื�อศาลพิพากษาถึงที�สุดให้เพิกถอน หากล่วงเลยจน

พน้กาํหนดเวลาที�จะฟ้องเพิกถอนแล้วการสมรสก็ไม่อาจถูกเพิกถอนได้อีกและจะมีผลสมบูรณ์

ตลอดไปนั�นเอง สาํหรับประเทศไทยเหตุแห่งโมฆียะนั�นตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยไ์ดมี้

การบญัญติัไว ้2 ลกัษณะคือ นิติกรรมที�เป็นโมฆียะ และการสมรสที�เป็นโมฆียะ โดยกฎหมายได้

บญัญติัเหตุแห่งโมฆียะของทั�งสองลกัษณะให้มีความแตกต่างกนัเพียงเล็กน้อย ในส่วนของการ

กาํหนดอายขุองบุคคลซึ�งสามารถทาํนิติกรรมไดคื้อ 20 ปีบริบูรณ์หรืออายุไม่ถึง 20 ปีบริบูรณ์แต่ได้

ทาํการสมรสโดยถูกตอ้งตามกฎหมาย แต่อายุสําหรับบุคคลที�สามารถทาํการสมรสได ้คือ 17 ปี

บริบูรณ์ ทั�งนี� ในส่วนของการสมรสกฎหมายยงัไดมี้การบญัญติัรายละเอียดในเรื�องของการให้ความ

ยินยอมของบิดามารดา ผูรั้บบุตรบุญธรรม ผูป้กครองไวอี้กเช่นกนั แต่ในส่วนของการทาํนิติกรรม

กฎหมายไดมี้การบญัญติัขอ้ยกเวน้ในการทาํนิติกรรมที�สามารถทาํโดยลาํพงัได ้เช่น ในกรณีผูเ้ยาว์

อาจทาํการใดได้หากเป็นการตอ้งทาํเองเฉพาะตวั ผูเ้ยาว์อาจทาํการใดได้ซึ� งเป็นการสมควรแก่

ฐานานุรูปแห่งตนและเป็นการอนัจาํเป็นในการดาํรงชีพตามสมควร หรือในกรณีผูเ้ยาวอ์ายุสิบห้าปี

บริบูรณ์ก็สามารถทาํพินยักรรมไดเ้ช่นกนั แต่ขอ้ยกเวน้ของการสมรสในเรื�องอายุมีเพียงกรณีเดียว

คือศาลอนุญาตใหท้าํการสมรส นอกจากนี�ในส่วนของการทาํนิติกรรมที�เป็นโมฆียะจะมีการบญัญติั

รายละเอียดที�ชดัเจนมากกว่าในส่วนของการสมรสที�เป็นโมฆียะ อาจเป็นเพราะการสมรสถือเป็น

เรื�องของการที�ชายหญิงกระทาํการสมรสเพื�อก่อใหเ้กิดสถาบนัครอบครัวเท่านั�น แต่เดิมจึงไดบ้ญัญติั

ไวใ้นลกัษณะที�มีขอ้ความสั�นและกระชบั หากแต่เมื�อยคุสมยัมีการเปลี�ยนแปลงไป จาํนวนประชากร

เพิ�มมากขึ�น ขอ้ความที�สั�นและกระชบันี� จึงยงัไม่มีความชดัเจนจนอาจทาํให้เกิดปัญหาในการตีความ

ทางกฎหมายในภายหลงัได ้

 จากการศึกษาเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะ ตามบรรพ 5 แห่งประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย ์แมพ้บว่ามีเหตุที�ทาํให้การสมรสมีผลเป็นโมฆียะมีอยูห่ลายประการ เมื�อพิจารณาแลว้

เหตุดังกล่าวอาจไม่ร้ายแรงถึงขนาดที�ทาํให้การสมรสมีผลเป็นโมฆะ แต่เมื�อศึกษาเหตุแห่งการ

สมรสที�เป็นโมฆียะในประเทศอื�น ๆ แลว้พบวา่ในบางประเทศเหตุแห่งการสมรสเป็นเหตุประเภท
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เดียวกนักบัในกฎหมายครอบครัวไทยแต่ผลทางกฎหมายแตกต่างกนัคือ ในบางประเทศการสมรส

มีผลเป็นโมฆะ หรือบางประเทศถือว่าเป็นเหตุเพิกถอนการสมรส อาทิเช่น เรื�องเกี�ยวกบัการฝ่าฝืน

อายุของคู่สมรสในประเทศองักฤษ และสาธารณรัฐฝรั�งเศส กาํหนดให้การสมรสมีผลเป็นโมฆะ 

แต่สําหรับประเทศไทย สมาพนัธรัฐสวิส และมลรัฐแคลิฟอร์เนีย สหรัฐอเมริกา กาํหนดให้การ

สมรสมีผลเป็นโมฆียะ ส่วนในสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และมลรัฐเท็กซัส สหรัฐอเมริกา 

กาํหนดให้เป็นเพียงเหตุแห่งการเพิกถอนการสมรสเท่านั�น นอกจากนี� สําหรับการให้ความยินยอม

ในการสมรสของบุคคลซึ�งตอ้งใหค้วามยนิยอมตามกฎหมายของแต่ละประเทศนั�น จะมีลกัษณะของ

ผลของการสมรสที�คลา้ยคลึงกนัคือ เป็นเหตุให้การสมรสมีผลเป็นโมฆียะ หรือเป็นเหตุแห่งการ

เพิกถอนการสมรส จากการศึกษาพบวา่การใหค้วามยนิยอมในการสมรสยงัไม่ถึงขนาดเป็นเหตุที�จะ

ทาํให้การสมรสมีผลเป็นโมฆะแต่อยา่งใด สําหรับบุคคลซึ� งตอ้งให้ความยินยอมตามกฎหมายนั�น 

ในแต่ละประเทศอาจกาํหนดบุคคลที�เป็นผูใ้ห้ความยินยอมในการสมรสที�เหมือนกนัคือ บิดามารดา 

แต่ในส่วนของบุคคลอื�น ๆ นั�นในแต่ละประเทศอาจมีการกาํหนดที�แตกต่างกันเพียงเล็กน้อย 

กล่าวคือ สาธารณรัฐฝรั�งเศส มีการกาํหนดใหปู้่ และยา่ หรือ ตาและยาย หรือสภาครอบครัว เป็นผูใ้ห้

ความยินยอมในการสมรสได้ตามกฎหมาย สมาพันธรัฐสวิส กําหนดให้ผู ้ปกครอง หรือ

คณะกรรมการ เป็นผูใ้ห้ความยินยอมในการสมรส สําหรับประเทศไทยผูใ้ห้ความยินยอมในการ

สมรสอาจเป็นผูรั้บบุตรบุญธรรม หรือผูป้กครองก็ได้ ทั� งนี� ขึ� นอยู่กับผูใ้ดมีอาํนาจปกครองอยู่

ในขณะทาํการสมรส สําหรับการสมรสที�เกิดขึ�นเพราะการสําคญัผิดตวัคู่สมรส การใช้กลฉ้อฉล 

หรือการข่มขู่ พบว่าในทุก ๆ ประเทศมีบทบญัญติัในเรื�องดงักล่าวเพราะถือว่าเป็นกรณีที�คู่สมรส

แสดงเจตนาในการสมรสบกพร่อง โดยมีความแตกต่างกนัในผลของการสมรสว่าจะมีผลเช่นใด 

เนื�องจากในบางประเทศถือวา่การสมรสเป็นโมฆียะ บางประเทศถือวา่เป็นเหตุเพิกถอนการสมรส 

5.2 ข้อเสนอแนะ 

 ในประเทศไทยพบว่า แนวคาํพิพากษาศาลฎีกาในเรื� องเหตุแห่งการสมรสที�มีผลเป็น

โมฆียะมีนอ้ยกวา่เหตุแห่งการสมรสที�มีผลเป็นโมฆะ เนื�องจากการฟ้องคดีเพื�อให้ศาลมีคาํพิพากษา

ว่าการสมรสซ้อนเป็นโมฆะมีคดีพิพาทเกิดขึ�นอยู่บ่อยครั� ง แต่ในเรื�องของการฟ้องคดีเพื�อให้ศาล

พิพากษาให้เพิกถอนการสมรสอนัเป็นโมฆียะนั�นจะไม่ค่อยมีเป็นคดีพิพาทกนัแต่อย่างใด ทั�งนี�

ในเรื�องของการสมรสที�มีผลเป็นโมฆียะไดมี้บทบญัญติัในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยซึ์� งได้

บญัญตัิรายละเอียดไวใ้นบางมาตราอาจบญัญตัิไวส้ั� นเกินไปและยงัขาดรายละเอียดที�สําคญัอยู่ 

บางมาตราที�บญัญติัไวไ้ม่สอดคลอ้งตอ้งกนัมีความขดัแยง้กนั หรือในบางมาตรายงัคงลา้สมยัอยู่ 

จึงก่อให้เกิดปัญหาในการปรับใชก้ฎหมาย เมื�อพิจารณาจากเหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะ พบวา่
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กฎหมายบญัญติัให้เหตุแห่งการสมรสดงักล่าวมีผลเป็นโมฆียะเท่านั�น ไม่มีการบญัญติัรายละเอียด

ไวช้ัดแจ้ง เมื�อเปรียบเทียบกับประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์บรรพ 1 หรือกฎหมายของ

ต่างประเทศ ผูเ้ขียนจึงเห็นว่าควรมีการแกไ้ขเพิ�มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บรรพ 5 

เพื�อให้มีรายละเอียดในบทบญัญตัิแห่งกฎหมายที�มีความชัดเจนมากขึ�น เพื�อแก้ไขขอ้บกพร่อง

ในบทบญัญติัแห่งกฎหมาย โดยผูเ้ขียนขอเสนอแนะดงันี�  
  1) กรณีอายคูุ่สมรส 
  จากการศึกษาผูเ้ขียนพบว่าในบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์

เกี�ยวกับเงื�อนไขในอายุคู่สมรสเป็นบทบญัญติัที�มีความล้าสมยัไม่สอดคล้องกบัสภาพสังคมใน

ปัจจุบนัจึงสมควรที�จะมีการแก้ไขเงื�อนไขเกี�ยวกบัอายุคู่สมรส อีกทั�งจากการศึกษาในกฎหมาย

ต่างประเทศพบวา่ในหลาย ประเทศมีการกาํหนดเงื�อนไขเกี�ยวกบัอายุคู่สมรสไว ้18 ปี ผูเ้ขียนเห็นวา่

เพื�อให้การกาํหนดเงื�อนไขเกี�ยวกบัอายุคู่สมรสสอดคลอ้งกบัสภาพสังคมในปัจจุบนัและเพื�อแกไ้ข

บทบญัญติัที�ลา้สมยั จึงควรทาํการแกไ้ขบทบญัญติัแห่งกฎหมาย ในมาตรา 1448 ดงันี�  
  “การสมรสจะทาํได้ต่อเมื�อชายและหญิงมีอายุสิบแปดปีบริบูรณ์แลว้ แต่ในกรณีที�มี

เหตุอนัสมควร ศาลอาจอนุญาตใหท้าํการสมรสก่อนนั�นได”้ 
  2) การสมรสโดยถูกกลฉอ้ฉล 
  ผูเ้ขียนเห็นวา่การสมรสโดยถูกกลฉ้อฉลโดยบุคคลที�สาม ไม่มีบทบญัญติักรณีที�คู่สมรส

อีกฝ่ายหนึ� งควรจะรู้ว่ามีบุคคลที�สามใช้กลฉ้อฉลกบัคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� ง และจากการศึกษาพบว่า

ในบรรพ 1 แห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยไ์ดมี้บทบญัญติัในเรื�องดงักล่าวไว ้ผูเ้ขียนจึงเห็นวา่

สามารถนาํบทบญัญติัในบรรพ 1 มาปรับใช้กบักฎหมายครอบครัวไทยได ้ดงันี� เพื�อแกไ้ขปัญหา

ในเรื� องการตีความกฎหมาย และเพื�อความเป็นธรรมจึงควรมีการแก้ไขเพิ�มเติมบทบญัญติัแห่ง

กฎหมายในมาตรา 1506 วรรคสอง ดงันี�  
  “ความในวรรคหนึ� ง ไม่ใช้บงัคบัในกรณีที�กลฉ้อฉลเกิดขึ�นโดยบุคคลที�สามโดยคู่สมรส

อีกฝ่ายหนึ�งมิไดรู้้เห็นดว้ย หรือไม่ควรจะรู้เห็นถึงกลฉอ้ฉลนั�นดว้ย”  
  สําหรับการทาํนิติกรรมอนัเกิดจากการใช้กลฉ้อฉลตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย ์บรรพ 1 ยงัไดมี้บทบญัญติัในส่วนของการใชก้ลฉ้อฉลโดยการนิ�ง แต่ในส่วนของการสมรส

ในบรรพ 5 แห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ไม่มีบทบญัญติัในเรื�องดงักล่าวไว ้ผูเ้ขียนเห็นวา่

ควรบญัญติัหลกัการในส่วนนี�ไว ้โดยเพิ�มเติมไวใ้นมาตรา 1506 วรรคสาม ดงันี�  
  “การสมรสอนัเกิดจากการใช้กลฉ้อฉลโดยการนิ�ง ถึงขนาดว่าหากไม่มีการนิ�งนั�น 

คู่สมรสฝ่ายที�ถูกกลฉอ้ฉลจะไม่ทาํการสมรสดว้ย การสมรสเป็นโมฆียะ” 
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  นอกจากนี�  ผูเ้ขียนเห็นวา่ ในกรณีที�คู่สมรสทั�งสองฝ่ายต่างใชก้ลฉ้อฉล เมื�อทั�งสองฝ่าย

ต่างแสดงเจตนาในการสมรสบกพร่องถือว่าการสมรสเป็นโมฆียะ ทาํให้ไม่มีสิทธิในการเรียกร้อง

ค่าทดแทนจากคู่สมรสฝ่ายที�รู้เห็นเป็นใจในการใชก้ลฉ้อฉลเพื�อทาํการสมรส ดงันี� เพื�อความชดัเจน

จึงควรบญัญติัให้การสมรสเป็นโมฆียะ และบญัญติัผลแห่งการสมรสดงักล่าววา่ไม่ก่อให้เกิดสิทธิ

ในการเรียกค่าทดแทนความเสียหายจากอีกฝ่ายหนึ� ง โดยเพิ�มบทบญัญติั ในมาตรา 1506 วรรคสี� 

ดงันี�  
  “การสมรสหากเกิดจากคู่สมรสทั�งสองฝ่ายต่างใช้กลฉ้อฉลซึ� งกนัและกนั การสมรส

เป็นโมฆียะ และคู่สมรสทั�งสองฝ่ายไม่มีสิทธิเรียกร้องค่าทดแทนความเสียหายที�ได้รับต่อกาย 

ชื�อเสียง หรือทรัพยสิ์นจากอีกฝ่ายหนึ�งได”้ 
  3) การสมรสที�เกิดจากการข่มขู่ 
  ผูเ้ขียนเห็นว่าในส่วนของบทบญัญติัเดิมในมาตรา 1507 ยงัไม่มีการบญัญติัขอบเขต

ของคาํวา่ข่มขู่ไวช้ดัเจนเท่าที�ควร ในขณะที�บทบญัญติัในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บรรพ 1 

ในส่วนของการทาํนิติกรรมอนัเกิดจากการข่มขู่ไดบ้ญัญตัิความหมายของการข่มขู่ไว ้นอกจากนี�

เมื�อพิจารณาจากกฎหมายของสมาพนัธรัฐสวิส ยงัได้บญัญติัความหมายของการข่มขู่ไวช้ัดเจน 

ผูเ้ขียนเห็นวา่ควรเพิ�มเติมไวใ้นมาตรา 1507 วรรคสอง ดงันี�  
  “การข่มขู่ตามวรรคหนึ� ง หมายถึง การข่มขู่ว่าจะเกิดอนัตราย และเป็นภยนัตราย

ใกลจ้ะถึง ซึ� งเป็นภยัต่อชีวติ ร่างกาย ชื�อเสียง หรือทรัพยสิ์นของคู่สมรสผูถู้กข่มขู่” 
  ในกรณีการสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่โดยบุคคลภายนอก ผูเ้ขียนเห็นวา่แมก้ารสมรส

อนัเกิดจากการข่มขู่จะเกิดจากคู่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งหรือจากบุคคลภายนอก การสมรสก็คงจะมีผล

เป็นโมฆียะเช่นเดียวกนั และในกรณีที�บุคคลภายนอกเป็นผูข้่มขู่ แมคู้่สมรสอีกฝ่ายหนึ� งจะรู้

หรือไม่รู้ถึงการข่มขู่นั�น การสมรสก็มีผลเป็นโมฆียะเช่นกนั ทั�งนี� ถือว่าคู่สมรสที�ถูกข่มขู่แสดง

เจตนาในการสมรสบกพร่อง เพื�อความชดัเจนจึงควรมีบทบญัญติัในเรื�องดงักล่าวไว ้โดยเพิ�มเติม

เป็นมาตรา 1507 วรรคสาม ดงันี�  
  “การสมรสอนัเกิดจากการข่มขู่โดยบุคคลภายนอก มีผลเป็นโมฆียะ” 

  จากขอ้เสนอแนะดงักล่าวขา้งตน้ จะเห็นไดว้่าเหตุแห่งการสมรสที�มีผลเป็นโมฆียะ

ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บรรพ 5 หากเปรียบเทียบกบัประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย ์บรรพ 1 และกฎหมายต่างประเทศแลว้ยงัขาดรายละเอียดที�สาํคญัในบางประการอยู่ และ

ในบางมาตราอาจมีบทบญัญติัที�สั�นเกินไปและไม่ชดัเจนเพียงพอ จึงควรที�จะทาํการปรับปรุงแกไ้ข

เหตุแห่งการสมรสที�เป็นโมฆียะดงักล่าวให้สมบูรณ์ยิ�งขึ�น ทั�งนี� เพื�อเป็นการคุม้ครองคู่สมรสผูสุ้จริต 
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เพื�อป้องกนัปัญหาการตีความกฎหมายที�อาจเกิดขึ� นต่อไปในอนาคต และเพื�อเป็นประโยชน์ต่อ

สถาบนัครอบครัวและสังคมไทยต่อไป 


