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       บทคดัย่อ 

 สารนิพนธ์น้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาและวเิคราะห์ปัญหาการคุม้ครองผูบ้ริโภคดา้นฉลาก 
ศึกษากรณีอาหารดดัแปรพนัธุกรรม (Genetically Modified Organisms: GMOs) โดยผูเ้ขียน
ได้ท าการศึกษาเปรียบเทียบมาตรการและหลกัของกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองผูบ้ริโภค 
ดา้นฉลากอาหารดดัแปรพนัธุกรรม (GMOs) ระหวา่งประเทศไทย สหรัฐอเมริกา และหลกักฎหมาย
ของสหภาพยโุรปใชว้ิธีการวิจยัเอกสาร (Documentary Research) เป็นหลกัโดยท าการศึกษาคน้ควา้
พระราชบญัญติัอาหาร พ.ศ. 2522 ประกาศกระทรวงสาธารณสุข และกฎหมายอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งกบั 
การคุ้มครองผู ้บริโภคด้านอาหาร รวมถึงกฎหมายต่างประเทศ บทความ งานวิจัย หนังสือ 
วทิยานิพนธ์ วารสาร ค าพิพากษาศาลปกครอง ตลอดจนการคน้ควา้จากส่ืออิเล็กทรอนิกส์ท่ีเก่ียวขอ้ง
ทั้งในประเทศและต่างประเทศ 
 จากการศึกษาและพิเคราะห์พบว่า ประเทศไทยยงัไม่มีกฎหมายที่ก ากบัดูแลอาหาร
ดดัแปรพนัธุกรรมเป็นการเฉพาะ กฎหมาย กฎระเบียบท่ีเก่ียวขอ้ง โดยกฎหมายท่ีใชบ้งัคบัในขณะน้ี 
มีขอ้จ ากดั และพฒันาไม่ทนักบัความกา้วหนา้ของเทคโนโลย ีในส่วนของการน าเขา้อาหาร ก็มีกฎหมาย
เพียงฉบบัเดียวที่ควบคุมการน าเขา้พืชดดัแปรพนัธุกรรม คือ พระราชบญัญตัิกกัพืช พ.ศ. 2507 
ซ่ึงแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญติักกัพืช (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2542 โดยกฎหมายฉบบัน้ี ก็ไม่ได้มี
วตัถุประสงคใ์นการควบคุมพืชดดัแปรพนัธุกรรมโดยเฉพาะ ในส่วนของฉลากอาหารดดัแปรพนัธุกรรม 
คือ พระราชบญัญติัอาหาร พ.ศ. 2522 นั้นยงัมีช่องวา่งทางกฎหมาย (Gap of law) ซ่ึงแมจ้ะมีการระบุ
ประเภทใหมี้สินคา้ท่ีอาจก่อใหเ้กิดอนัตรายแก่สุขภาพร่างกายหรือจิตใจ เน่ืองจากการใชสิ้นคา้ หรือ
โดยสภาพของสินคา้นั้น โดยถือเป็นสินคา้ท่ีควบคุมฉลากแลว้ก็ตาม แต่ยงัไม่มีขอ้มูลทางวิทยาศาสตร์
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ท่ีแน่ชดัว่าอาหารดดัแปรพนัธุกรรมนั้นมีความปลอดภยัต่อการบริโภคหรือไม่ รวมทั้งยงัไม่มีการ
ก าหนดให้ผูผ้ลิตส่งอาหารไปตรวจวิเคราะห์หาชนิดและปริมาณจากห้องปฏิบติัการของรัฐหรือ
เอกชนที่ก าหนด หรือตอ้งมีใบรับรองผลการวิเคราะห์ชนิดและปริมาณจากในประเทศหรือ
นอกประเทศท่ีเช่ือถือได ้ 
 ผูเ้ขียนจึงมีขอ้เสนอแนะ เพื่อน ามาใชเ้ป็นแนวทางการบงัคบัใช้กฎหมายในการคุม้ครอง
ผูบ้ริโภคดา้นฉลากอาหารดดัแปรพนัธุกรรมของประเทศไทย ดงัน้ี 
  1) ให้มีการแกไ้ขมาตรการทางกฎหมายเกี่ยวกบัฉลากตามพระราชบญัญตัิอาหาร 
พ.ศ. 2522 ให้อาหารดดัแปรพนัธุกรรมตามประกาศกระทรวงสาธารณสุข (ฉบบัท่ี 251) พ.ศ. 2545 
เร่ือง การแสดงฉลากอาหารท่ีไดจ้ากเทคนิคการดดัแปรพนัธุกรรมหรือพนัธุวิศวกรรม ในเร่ืองการ
ก าหนดหลักเกณฑ์ในการติดฉลากอาหารดัดแปรพนัธุกรรมให้มีมาตรฐานที่เป็นสากล และ
มีประสิทธิภาพยิ่งข้ึน เพื่อให้ผูบ้ริโภครู้ไดว้า่มีการให้ความคุม้ครองอยา่งแทจ้ริง โดยแกไ้ขหลกัเกณฑ์
ให้มีการให้ติดฉลาก โดยให้ระดบัการปนเป้ือนก าหนดไวเ้พียงร้อยละหน่ึงของแต่ละส่วนประกอบ 
หากพบวา่มีส่วนประกอบท่ีเกิดจากการดดัแปรพนัธุกรรมไม่วา่จะเป็นถัว่เหลืองดดัแปรพนัธุกรรม
หรือขา้วโพดดดัแปรพนัธุกรรม และไม่ว่าจะอยู่ในส่วนประกอบ 3 อนัดบัแรกหรือไม่ และไม่ใช้
เฉพาะถั่วเหลืองดัดแปรพนัธุกรรมหรือข้าวโพดดัดแปรพนัธุกรรมเท่านั้ น แต่ควรใช้บงัคบักับ
อาหารทุกประเภทท่ีเกิดจากการดดัแปรพนัธุกรรม หรือมีส่วนประกอบดดัแปรพนัธุกรรม เน่ืองจาก
มีทั้งพืช สัตว ์และผลไมท่ี้เกิดจากการดดัแปรพนัธุกรรม หรือมีส่วนประกอบดดัแปรพนัธุกรรม
ออกวางจ าหน่ายมากมายไม่ไดมี้เฉพาะถัว่เหลืองหรือขา้วโพดอีกต่อไปแลว้ 
  2) ให้มีการแกไ้ขมาตรการทางกฎหมายเกี่ยวกบัฉลากตามพระราชบญัญตัิอาหาร 
พ.ศ. 2522 ให้อาหารดงัต่อไปน้ี ตอ้งมีฉลากโดยการแกไ้ขเพิ่มเติม ขอ้ 5 “สินคา้ดดัแปรพนัธุกรรม” 
อีกประเภทหน่ึงให้ชัดเจนไป เพื่อไม่ให้เกิดความสงสัยท่ีจะต้องมาตีความว่าเป็นสินค้าท่ีอาจ
ก่อใหเ้กิดอนัตรายหรือไม่ เน่ืองจากยงัไม่มีขอ้พิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์ท่ีแน่ชดัถึงความปลอดภยัหรือ
อนัตรายจากการบริโภคอาหารดดัแปรพนัธุกรรม 
  ซ่ึงการปรับปรุงแก้ไขมาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวกับในการคุ ้มครองผูบ้ริโภค
ดา้นฉลากอาหารดดัแปรพนัธุกรรมของประเทศไทยให้มีความชดัเจนเก่ียวกบัอาหารท่ีมีส่วนประกอบ
ของจีเอ็มโอ จะเป็นการให้ขอ้มูลท่ีแทจ้ริงแก่ผูบ้ริโภค และให้สิทธิในการรับรู้แก่ผูบ้ริโภค เพื่อให้
ผูบ้ริโภคไดรั้บความคุม้ครองอยา่งแทจ้ริง 
 


