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บทที่ 1 
 

บทน ำ 
 

1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 

 ในระบบกฎหมายลิขสิทธ์ิมีแนวคิดท่ีให้ความคุม้ครองสิทธิของผูท่ี้ไดส้ร้างสรรคง์านข้ึนมา 
โดยการใชค้วามสามารถ ใชส้ติปัญญา จิตวิญญาณ ความวิริยะอุตสาหะ การลงทุน ลงแรง รวมถึงการใช้
ความคิดสร้างสรรคข์องตน โดยเม่ือไดส้ร้างสรรคง์านข้ึนมาเสร็จแลว้ กฎหมายก็เล็งเห็นความส าคญั จึง
ได้ให้ความคุม้ครองงานดงักล่าว การคุ้มครองน้ีก็ส่งผลให้ผูส้ร้างสรรค์ผลงานมีสิทธิท่ีจะแสวงหา
ผลประโยชน์จากงานท่ีตนไดส้ร้างข้ึน โดยถือวา่เป็นสิทธิในทางเศรษฐกิจ (Economic Right) แนวคิดใน
การคุ้มครองสิทธิท่ีเก่ียวกบัลิขสิทธ์ิน้ี มุ่งคุม้ครองตวัผูส้ร้างสรรค์เป็นส าคญั ส่วนผูท่ี้ท  าหน้าท่ีเป็น
ส่ือกลางในการถ่ายทอดงานนั้นออกสู่สาธารณชนจะได้รับความคุ้มครองในฐานะสิทธิข้างเคียง 
กฎหมายลิขสิทธ์ิในปัจจุบันได้ให้ความคุ้มครองงานสร้างสรรค์หลายๆแขนง ไม่ว่าจะเป็นงาน
สร้างสรรค์ดา้นวรรณกรรม นาฏกรรม ดนตรีกรรม โสตทศันวสัดุ ภาพยนตร์ ส่ิงบนัทึกเสียง งานแพร่
เสียง แพร่ภาพ หรืองานอ่ืนใดในแผนกวรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร์ หรือแผนกศิลปะ และไม่วา่งานนั้น
จะปรากฏอยู่ในรูปแบบใด ส าหรับเง่ือนไขในการท่ีจะได้รับความคุม้ครองก็เป็นไปตามท่ีกฎหมาย
ลิขสิทธ์ิก าหนด กล่าวคือ งานสร้างสรรค์ชนิดใดท่ีจะได้รับความคุม้ครองตอ้งมีคุณลกัษณะตรงตาม
เง่ือนไขท่ีกฎหมายลิขสิทธ์ิก าหนด ซ่ึงกฎหมายลิขสิทธ์ิคุม้ครองส่ิงท่ีไดมี้การแสดงออก แต่ไม่คุม้ครอง
ส่วนท่ีเป็นความคิด หลกัการทัว่ไปท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิคือ เม่ือบุคคลใดก็ตาม
ได้สร้างสรรค์งานส าเร็จก็ย่อมได้รับความคุ้มครองทนัทีโดยไม่ต้องจ าเป็นน าออกเผยแพร่หรือจด
ทะเบียนต่อพนกังานเจา้หนา้ท่ีแต่อยา่งใด การท่ีจะถือวา่บุคคลใดเป็นผูส้ร้างสรรคง์าน พิจารณาจากการ
ท่ีบุคคลนั้นไดท้  าหรือก่อให้เกิดงานข้ึน โดยใช้ความคิด ความสามารถ ความวิริยะอุตสาหะของตนใน
การสร้างสรรค ์โดยมิไดค้ดัลอกงานของผูอ่ื้นเป็นส าคญั กฎหมายลิขสิทธ์ิจะคุม้ครองการแสดงออกของ
งานหรือผลงานในรูปแบบต่างๆ ซ่ึงอาจจะเป็น ภาพ รูปร่าง ถอ้ยค า ท านอง เป็นตน้   
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เม่ือน าหลกัการให้ความคุม้ครองในลิขสิทธ์ิดงักล่าวมาพิจารณาถึงกรณีเสียงขบัร้องจะเห็นไดว้า่ เสียง
ขบัร้องตอ้งอาศยันกัร้องในการถ่ายทอดงานนั้น ตวันกัร้องเองก็มีส่วนส าคญัไม่นอ้ยในการท่ีจะท าให้
งานเพลงช้ินหน่ึงไดรั้บความนิยม และเป็นส่วนส าคญัท่ีท าใหง้านนั้นประสบความส าเร็จ นกัร้องเป็น
บุคคลท่ีตอ้งฝึกฝน ฝึกซ้อม และตอ้งใชค้วามสามารถ ความวริิยะอุตสาหะ ตลอดจนใชว้ิจารณญาณ 

ในการแสดงอารมณ์ในการขบัร้องเพลงนั้น ซ่ึงในการขบัร้องและการแสดง นกัร้องอาจจะมี
การใชค้วามคิดริเร่ิมในการออกแบบการขบัร้องของตนให้มีเอกลกัษณ์ นอกจากอาศยัเน้ือเสียงแลว้ อาจ
มีการออกแบบลกัษณะการขบัร้องด้วย เม่ือการใช้เสียงขบัร้องเพื่อถ่ายทอดงานสร้างสรรค์ช้ินหน่ึง
ออกมาให้ดีนั้นไม่ใช่เร่ืองท่ีจะท าไดโ้ดยง่าย และตวันกัร้องเองถึงแมจ้ะเป็นเพียงผูถ่้ายทอดผลงานท่ีผู ้
สร้างสรรคไ์ดท้  าการสร้างสรรคไ์วเ้สร็จเรียบร้อยแลว้ แต่ก็ตอ้งใชค้วามสามารถและความพยายามอยา่ง
มากในการท่ีจะถ่ายทอดงานเพลงผา่นเสียงขบัร้องออกมาใหดี้ท่ีสุด  
 กฎหมายทรัพยสิ์นทางปัญญาในปัจจุบนัยอมรับว่า “เสียง” สามารถไดรั้บความคุม้ครองให้
เป็นเคร่ืองหมายตามกฎหมายเคร่ืองหมายการคา้ ภายใตพ้ระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ พ.ศ.2534 ได ้
แต่ส าหรับในกฎหมายลิขสิทธ์ิตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ.2537 นั้น “เสียง”  
ยงัไม่ได้รับความคุ้มครองให้เป็นงานอนัมีลิขสิทธ์ิ ดังนั้ น นักร้องผูใ้ช้เสียงขบัร้องจะได้รับความ
คุม้ครองในฐานะนกัแสดงตามสิทธินกัแสดงซ่ึงถือเป็นสิทธิขา้งเคียงเท่านั้น 
 ผูว้ิจยัมีขอ้สังเกตว่าการใช้เสียงขบัร้องของนกัร้อง ตอ้งอาศยัทั้งความรู้ ความสามารถ ความ
วิริยะอุตสาหะและอาจตอ้งอาศยัอตัลกัษณ์ในเสียงขบัร้องของนกัร้องท่ีอาจเกิดจากการสร้างสรรค์ข้ึน
ดว้ยตวัของนกัร้องเองดว้ย จึงท าการศึกษาและวิเคราะห์ลกัษณะของเสียงขบัร้องวา่มีคุณสมบติัของการ
เป็นงานท่ีมีการใช้ความคิดริเร่ิม (Originality) และมีการใช้คุณสมบติัอ่ืนๆตามหลกัเกณฑ์ท่ีจะท าให้
เสียงขบัร้องไดรั้บความคุม้ครองในฐานะงานอนัมีลิขสิทธ์ิหรือไม่ 
 นอกจากเสียงขบัร้องของนักร้องเองดังกล่าวข้างต้นแล้ว ในปัจจุบนัเทคโนโลยีต่างๆได้
พฒันาไปอยา่งรวดเร็ว ท าให้เกิดการสร้างสรรคง์านใหม่ออกมา เช่น กรณีการดดัแปลงเสียงจากเสียงขบั
ร้องให้เปล่ียนแปลงไปโดยการใช้เคร่ืองมือดิจิทลั และมีการน ามาปรับใช้กบังานเพลงในปัจจุบนั ซ่ึงมี
แนวโน้มท่ีจะมีงานในลกัษณะน้ีออกมาในอนาคตอย่างต่อเน่ือง ซ่ึงงานลกัษณะดงักล่าวเป็นงานท่ีมี
คุณสมบติัของการเป็นงานท่ีเกิดจากความคิดริเร่ิม (Originality) และยงัมีการใช้ความคิดสร้างสรรค ์
พร้อมทั้งความวิริยะ อุตสาหะ ในการสร้างงานข้ึน ซ่ึงถือไดว้า่เป็นงานท่ีมีคุณสมบติัท่ีน่าจะไดรั้บความ
คุม้ครองในฐานะท่ีเป็นงานอนัมีลิขสิทธ์ิเช่นกนั  
 ผูว้ิจยัจึงเห็นวา่ ควรศึกษาลกัษณะของเสียงขบัร้องและเสียงขบัร้องท่ีไดรั้บการดดัแปลงโดย
เคร่ืองมือดิจิทลั ว่ามีคุณสมบติัครบถ้วนท่ีจะสามารถได้รับความคุ้มครองในฐานะท่ีเป็นงานอนัมี
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ลิขสิทธ์ิหรือไม่ อย่างไรก็ตาม การให้ความคุม้ครองลิขสิทธ์ิในเสียงขบัร้องและเสียงขบัร้องท่ีผ่านการ
ดดัแปลงโดยเคร่ืองมือดิจิทลัน้ีจะมีความเป็นไปไดเ้พียงใด ผูว้จิยัจะท าการศึกษาในรายละเอียดต่อไป 
 

1.2 วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 

1. ศึกษาแนวคิด วิวฒันาการ และการให้ความคุ้มครองลิขสิทธ์ิและสิทธิข้างเคียง ตาม
กฎหมายระหวา่งประเทศ กฎหมายต่างประเทศ และกฎหมายไทย 

2. ศึกษาถึงเง่ือนไขการให้ความคุ้มครองลิขสิทธ์ิและสิทธิข้างเคียงตามหลักกฎหมาย
ต่างประเทศ และกฎหมายไทย 

3. ศึกษาถึงความเป็นไปไดใ้นการให้ความคุม้ครองลิขสิทธ์ิ หรือสิทธิขา้งเคียง ในเสียงขบั
ร้อง และเสียงขบัร้องท่ีถูกดดัแปลงโดยเคร่ืองมือดิจิทลั ภายใตก้ฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศไทย 

4. เสนอแนะแนวทางในการให้ความคุ้มครองลิขสิทธ์ิในเสียงขบัร้องท่ีถูกดดัแปลงโดย
เคร่ืองมือดิจิทลัตามกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศไทย 
 

1.3 สมมติฐำนของกำรศึกษำ  

เสียงขับร้องและเสียงขับร้องท่ีถูกดัดแปลงโดยเคร่ืองมือดิจิทัล เป็นงานท่ีเกิดจากการ
สร้างสรรคโ์ดยใชค้วามรู้ ความสามารถ ความวิริยะอุตสาหะดว้ยตวัของผูส้ร้างสรรคเ์อง ซ่ึงมีคุณสมบติั
ตามหลกัเกณฑท่ี์น่าจะไดรั้บความคุม้ครองลิขสิทธ์ิ 
 

1.4 ขอบเขตของกำรศึกษำ 

 การศึกษาวจิยัน้ี ผูว้ิจยัท าการศึกษาภายใตบ้ริบทของหลกัเกณฑ์การให้ความคุม้ครองลิขสิทธ์ิ
และสิทธิข้างเคียง โดยศึกษาทั้งความเป็นมา วิวฒันาการ หลักเกณฑ์การให้ความคุ้มครอง และค า
พิพากษาของศาลในคดีท่ีน่าสนใจ เพื่อน าหลักเกณฑ์การให้ความคุ้มครอง รวมถึงแนวคิดจากค า
พิพากษาของศาลมา มาใช้เพื่อเป็นแนวทางในการวิเคราะห์ถึงประเด็นปัญหาการให้ความคุ้มครอง
ลิขสิทธ์ิในเสียงขบัร้องและเสียงขบัร้องท่ีถูกดดัแปลงโดยเคร่ืองมือดิจิทลั  
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1.5 วธิีด ำเนินกำรศึกษำ                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   

 ในการศึกษาวิจยัน้ี ผูว้ิจยัได้ท าการศึกษาทั้งในเชิงคุณภาพ ได้แก่ การทบทวนวรรณกรรม 
หลกักฎหมาย ทั้งกฎหมายระหว่างประเทศ กฎหมายต่างประเทศ กฎหมายไทย รวมถึงค าพิพากษาใน
ต่างประเทศ และในเชิงปริมาณ ได้แก่ การศึกษาข้อมูลในทางปฏิบัติ เน่ืองจากผูว้ิจ ัยท างานอยู่ใน
หน่วยงานท่ีเก่ียวกบัการผลิตงานเพลง จึงไดท้  าการสัมภาษณ์เพื่อให้ทราบถึงมุมมองของผูป้ฏิบติังาน
จริง เพื่อเป็นขอ้มูลในการเสริมบทวเิคราะห์เพิ่มเติมจากขอ้มูลเอกสาร 
 

1.6 ประโยชน์ทีค่ำดว่ำจะได้รับ 

 1. ไดท้ราบถึงแนวคิด วิวฒันาการ และการให้ความคุม้ครองของกฎหมายลิขสิทธ์ิและสิทธิ
ขา้งเคียง ตามกฎหมายระหวา่งประเทศ กฎหมายต่างประเทศ และกฎหมายไทย 

2. เขา้ใจถึงหลกัการให้ความคุม้ครองลิขสิทธ์ิ ตามกฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศ 
3. สามารถวิเคราะห์ถึงแนวทางในการให้ความคุม้ครองลิขสิทธ์ิในเสียงขบัร้อง และเสียงขบั

ร้องท่ีถูกดดัแปลงโดยเคร่ืองมือดิจิทลัภายใตก้ฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศไทย 
4. น าข้อเสนอแนะท่ีได้จากงานวิจยัไปใช้ให้เกิดประโยชน์แก่องค์กร และสามารถให้

ค  าแนะน าแก่ผูท่ี้ปฏิบติังานเก่ียวกบัการใชเ้สียงขบัร้องและผูด้ดัแปลงเสียงขบัร้องโดยเคร่ืองมือดิจิทลั 
ใหเ้กิดประโยชน์สูงสุด 
 

1.7 ข้อจ ำกดังำนวจิัย 

งานวิจยัฉบบัน้ี ผูว้ิจยัมีความประสงค์จะท าการศึกษาคดีท่ีเก่ียวกบัเสียงขบัร้องท่ีเคยเกิดข้ึน 
เพื่อให้ทราบถึงแนวทางการวางหลกัเกณฑ์ในค าตดัสินของศาล โดยประสงค์จะศึกษาทั้งในประเด็น
เสียงขบัร้องธรรมดาและเสียงขบัร้องท่ีถูกดดัแปลงโดยเคร่ืองมือดิจิทลั และระยะเวลาท่ีใกล้เคียงกบั
ปัจจุบนัมากท่ีสุด แต่จากการคน้ควา้พบวา่ คดีประเภทท่ีตอ้งการศึกษา ไม่พบคดีท่ีเก่ียวกบัเสียงขบัร้อง
ท่ีถูกดดัแปลงโดยเคร่ืองมือดิจิทลั พบเพียงประเด็นเสียงขบัร้องธรรมดา อีกทั้งคดีท่ีเก่ียวกบัเสียงขบัร้อง
ธรรมดาดงักล่าวมีปรากฏอยู่ค่อนขา้งน้อย และคดีท่ีเป็นกรณีศึกษาเก่ียวกบัเสียงขบัร้องท่ีมกัถูกยกมา
ประกอบในต ารากฎหมายต่างประเทศ ไดแ้ก่คดีทั้ง 2 คดี ซ่ึงผูว้จิยัไดเ้ขียนไวใ้นงานวจิยัฉบบัน้ีแลว้ 
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1.8 ข้อเสนอแนะส ำหรับกำรวจิัยในอนำคต 

จากการท่ีผูว้ิจยัได้ท าการศึกษาคน้ควา้เพื่อท างานวิจยัฉบบัน้ี ผูว้ิจยัพบว่ามีประเด็นหน่ึงท่ี
น่าสนใจ ไดแ้ก่ ประเด็นของการแสดงออกซ่ึงความคิด (Expression of idea) กล่าวคือ การแสดงออกซ่ึง
ความคิด เป็นหน่ึงในหลักเกณฑ์ส าคญัท่ีจะท าให้งานท่ีถูกสร้างสรรค์ข้ึนนั้น ได้รับความคุ้มครอง
ลิขสิทธ์ิ แต่อยา่งไรก็ตาม การใหค้วามคุม้ครองลิขสิทธ์ิตามกฎหมายไทยไม่ไดมี้การก าหนดรูปแบบของ
การแสดงออกซ่ึงความคิดไวอ้ย่างชดัเจน ท าให้มีนกัวิชาการหลายท่าน ไดใ้ห้ความเห็นแตกต่างกนัไป 
บางท่านเห็นว่าการแสดงออกซ่ึงความคิดตอ้งมีการบนัทึกลงบนวสัดุใดๆ ให้สามารถมองเห็นหรือจบั
ตอ้งได ้ในขณะท่ีบางท่านเห็นว่าเพียงแค่มีการแสดงออกมาให้ปรากฏ ไม่จ  าเป็นตอ้งเป็นการบนัทึก ก็
ถือวา่เป็นการแสดงออกซ่ึงความคิดแลว้ 

ผูว้จิยัมีความเห็นวา่ ประเด็นดงักล่าวเหมาะแก่การศึกษาคน้ควา้เพิ่มเติมและท าการวิจยัต่อไป 
เพื่อหาขอ้สรุปอยา่งชดัเจนเก่ียวกบัรูปแบบของการแสดงออกซ่ึงความคิด 

 


