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บทที ่ 3 

มาตรการทางกฎหมายที่เกีย่วข้องกบัการเยยีวยาโดยมใิช่เงนิ 
ให้แก่จ าเลยผู้บริสุทธ์ิ 

  การด าเนินกระบวนพิจารณาท่ีผิดพลาดอนัมีผลท าให้ผูบ้ริสุทธ์ิจะตอ้งถูกด าเนิน
คดีอาญานั้น ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผูถู้กกล่าวหาในคดีอาญา เพราะการท่ีจ าเลยถูกฟ้อง           
เป็นคดีอาญา  จ าเลยตอ้งเสียเงินท่ีตอ้งจา้งทนายความในการต่อสู้คดี และตอ้งใชห้ลกัทรัพยใ์นการ
ขอปล่อยตวัชัว่คราว หากจ าเลยไม่ไดรั้บการปล่อยตวัชัว่คราวจ าเลยจะถูกจ ากดัเสรีภาพ และตอ้งทน
ทุกข์ทรมานเกิดความเครียดจากการท่ีตอ้งถูกคุมขงัในเรือนจ าทั้งท่ีเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ ด้วยเหตุน้ีเม่ือ
จ าเลยถูกศาลมีค าพิพากษาว่ามิได้เป็นผูก้ระท าความผิด หรือการกระท าของจ าเลยไม่ได้กระท า
ความผิด จ าเลยจึงมีสิทธิท่ีจะไดรั้บการชดเชยความเสียหายท่ีเกิดข้ึนระหวา่งท่ีถูกคุมขงัก่อนท่ีศาล  
จะมีค าพิพากษายกฟ้อง เหตุผลท่ีจะท าให้รัฐตอ้งชดใช้ค่าเสียหายให้แก่จ าเลยท่ีศาลมีค าพิพากษา    
ยกฟ้องโจทก์มีขอ้พิจารณาวา่รัฐมีหน้าท่ีอ านวยความยุติธรรมทางอาญาเพื่อคน้หาความจริง ดงันั้น
การท่ีต ารวจรวบรวมพยานหลกัฐานและพนกังานอยัการมีค าสั่งฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาล จนท าให้คณะ
ลูกขุนใหญ่ไต่สวนว่ามีมูล แต่ศาลมีค าพิพากษายกฟ้องนั้นรัฐมีหน้าท่ีต้องรับผิดในผลของการ
ด าเนินกระบวนพิจารณาผดิพลาดของพนกังานเจา้หนา้ท่ี1 
  หลักการท่ีให้รัฐชดใช้ค่าเสียหายมาจากหลักการใด2 เน่ืองจากรัฐเป็นองค์กร          
ท่ีได้รับความคุม้กนั ในการท่ีจะไม่ถูกฟ้องคดีแพ่งท่ีเกิดข้ึนและการท่ีจะพิสูจน์ว่ารัฐมีส่วนผิดใน
ความเสียหายนั้น ค่อนขา้งจะพิสูจน์ไดย้าก ส่วนใหญ่การฟ้องคดีเป็นการฟ้องในนามของหน่วยงาน       

                                                           
1คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. (2555). โครงการแนวทางการจ่ายค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยใน
คดีอาญาโดยรัฐ  อันเกิดจากความผิดพลาดในกระบวนการยุติธรรม  ตามพระราชบัญญัติค่าตอบแทนผู้ เสียหาย  
และค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยในคดีอาญา  พ.ศ.  2544  :  กรณีศึกษาองค์กรศาลเป็นผู้พิจารณาส่ังจ่ายค่า
ทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยในคดีอาญา  รายงานการศึกษาฉบบัสมบูรณ์  เสนอต่อส านกังานช่วยเหลือทางการ
เงินแก่ผูเ้สียหายและจ าเลยในคดีอาญา  กรมคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพ  กระทรวงยติุธรรม. หนา้  94. 
2เร่ืองเดียวกนั, หนา้  96. 
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แต่อย่างไรก็ตามมีหลักการท่ีจะให้รัฐรับผิดชอบจากความผิดพลาดในกระบวนการยุ ติธรรม          
อนัน ามา ซ่ึงการท่ีผูบ้ริสุทธ์ิตอ้งถูกคุมขงัหรือไดรั้บความเสียหายดงัน้ี 
  1. รัฐตอ้งรับผิดอนัเกิดจากการกระท าละเมิดของพนกังานเจา้หน้าท่ีความรับผิดน้ี 
ถือว่าเหตุท่ีรัฐจะต้องชดใช้ค่าเสียหายให้แก่จ าเลยท่ีศาลมีค าพิพากษายกฟ้องนั้น เพราะเหตุท่ี
เจา้หนา้ท่ีของรัฐกระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อ จึงเปรียบเทียบไดก้บัการกระท าละเมิดรัฐจึง
ตอ้งชดใชค้่าสินไหมทดแทน 
  2. รัฐต้องรับผิดเพราะเป็นการน าหลักการดูแลทรัพย์ของผู ้อ่ืนมาเทียบเคียง 
กล่าวคือการท่ีรัฐอ านวยความยติุธรรมใหแ้ก่ประชาชนเทียบเคียงกบัการท่ีรัฐมีหนา้ท่ีดูแลทรัพยข์อง
ผูอ่ื้น จึงตอ้งด าเนินการดว้ยความระมัดระวงัซ่ึงวิญญูชนพึงมีเป็นปกติ ดงันั้นหากเจา้หน้าท่ีของรัฐ
ด าเนินกระบวนการพิจารณาผิดพลาดเท่ากบัรัฐไม่ปฏิบติัหนา้ท่ีดว้ยความระมดัระวงั จึงตอ้งชดใช้
ความเสียหายในการกระท าท่ีไม่ระมดัระวงัน้ี 
  3. รัฐตอ้งรับผิดโดยเทียบเคียงกบัทรัพยอ์นัตรายโดยสภาพ ซ่ึงรัฐตอ้งรับผิดแม้
ไม่ได้มีเหตุจงใจหรือประมาทเลินเล่อ เพราะความรับผิดในทรัพย์อนัตรายเป็นหลักท่ีคุ้มครอง
ผูเ้สียหายทั้งน้ีผูว้ิจยัได้ยกตวัอย่างประเทศท่ีมีการเยียวยาความเสียหายนอกเหนือจากการใช่เงิน
เยยีวยาเพียงอยา่งเดียว ซ่ึงจะมีทั้งการเยียวยาทางดา้นช่ือเสียงและการเยียวยาทางดา้นหนา้ท่ีการงาน
โดยใชก้ฎหมายและวธีิต่างๆ 

3.1  มาตรการทางกฎหมายทีเ่กีย่วกบัการเยยีวยาจ าเลยผู้บริสุทธ์ิในด้านช่ือเสียง 

  การช่วยเหลือผูเ้สียหายโดยรัฐเร่ิมมีปรากฏเป็นคร้ังแรกในประมวลกฎหมาย     
ฮมัมูราบี (Babylonian Code of Hammurabi) ซ่ึงเป็นช่วง 1775 ปีก่อนคริสตศ์กัราช3 แมว้า่ในช่วง
ระยะเวลาดงักล่าวความรับผิดทางแพ่งและทางอาญายงัไม่ไดแ้ยกออกอย่างชดัเจนเช่นในปัจจุบนั 
แต่หลกักฎหมายน้ีถือว่าเป็นหลกักฎหมายอาญาท่ีมีความเก่าแก่มากท่ีสุด โดยประมวลกฎหมาย
ดงักล่าวไดบ้ญัญติัใหรั้ฐช่วยเหลือผูเ้สียหายในคดีอาญา ยกตวัอยา่งเช่น ในคดีปลน้ทรัพยท่ี์ผูเ้สียหาย
ตอ้งสูญเสียทรัพยไ์ปจากการกระท าความผดิในกรณีท่ีไม่สามารถจบัตวัผูก้ระท าความผิดได ้หรือใน 
กรณีของการฆาตกรรมรัฐก็ตอ้งช่วยเหลือญาติของผูเ้สียชีวิต โดยจ่ายค่าทดแทนเป็นเงินจ านวน 
หน่ึงจากคลงัแผน่ดิน (…the governor was to pay the heir a specific sum in silver from the 

                                                           
3  Andrew Karmen , Crime Victims :  An Introduction to Victimology  , ( US: Thomson Learning , 2001) , 
p.293. 
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treasury) แต่เม่ือระยะเวลาผา่นไปจนกระทัง่เขา้สู่สมยักลาง (Middle Age) การเยียวยาแก่ผูเ้สียหาย 
โดยรัฐถูกลดความส าคญัลงและถูกแทนท่ีดว้ยการเรียกค่าเสียหายจากผูก้ระท าความผิด กล่าวคือ 
ผูเ้สียหายตอ้งไปฟ้องร้องเรียกค่าสินไหมทดแทนความเสียหายจากผูก้ระท าความผิด โดยใช้สิทธิ 
เรียกร้องทางแพง่เป็นส าคญั 
  การชดเชยความเสียหายให้แก่ผูเ้สียหายในคดีอาญาโดยรัฐ กลบัมาได้รับความ
สนใจอีก คร้ังหน่ึงในช่วงปี ค.ศ. 1800 ซ่ึงเป็นช่วงท่ีมีการปรับปรุงคร้ังใหญ่เก่ียวกบัระบบราชทณัฑ์
ในภาคพื้นยุโรป และการเปล่ียนแปลงคร้ังน้ียงัไดมี้การพิจารณาถึงผูเ้สียหายในคดีอาญาท่ียงัไม่ได้
รับการให้ความส าคญัเท่าท่ีควรอีกดว้ย ในประเด็นน้ี Jeremy Bentham ไดมี้ความคิดวา่ “การท่ีผูใ้ด
ตอ้ง ตกเป็นเหยื่อในการกระท าความผิดทางอาญาของบุคคลอ่ืน ท าให้ได้รับความเสียหายไม่ว่า    
จะเป็น ทางดา้นชีวิตหรือทรัพยสิ์น สังคมไม่ควรท่ีจะทอดทิ้งบุคคลนั้นไปตามยถากรรม แต่สังคม
สมควรท่ี จะตอ้งเขา้ไปช่วยเหลือคุม้ครองเขา โดยตอ้งถือว่าสังคมตอ้งรับผิดชอบต่อความเสียหาย
อนั เน่ืองมาจากการกระท าความผดิทางอาญานั้น” 

  3.1.1  กฎหมายการเยยีวยาโดยมิใช่ตัวเงินให้กบัจ าเลยผู้บริสุทธ์ิในประเทศญีปุ่่น 
  รัฐธรรมนูญแห่งประเทศญ่ีปุ่น ค.ศ. 1946 มาตรา 40 บญัญติัว่า “บุคคลใดก็ตาม
ได้รับค าพิพากษาว่ามิได้กระท าความผิดภายหลงัจากการควบคุมหรือกกัขงัสามารถเรียกร้องค่า
ทดแทนจากรัฐได ้ทั้งน้ีตามท่ีกฎหมายบญัญติั” กล่าวคือรัฐธรรมนูญแห่งประเทศญ่ีปุ่นฉบบัปัจจุบนั
ไดบ้ญัญติั รับรองให้บุคคลซ่ึงถูกจบักุมโดยท่ีตนเองมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดยอ่มสามารถเรียกให้
รัฐจ่ายค่าทดแทนแก่ตนได้ ซ่ึงบทบญัญติัท่ีรับรองเร่ืองดังกล่าวไวโ้ดยตรง เรียกว่า “กฎหมาย         
ค่าทดแทนในคดีอาญา”4 
  กฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา5 ไดมี้เง่ือนไขในการร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญา         
โดยบุคคลท่ีมีสิทธิได้รับค่าทดแทนในคดีอาญาตามกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญานั้ นมี 2    
ประเภทหลกั  กล่าวคือ   
  1) บุคคลซ่ึงถูกควบคุมตวัหรือกกัขงัก่อนศาลมีค าวินิจฉัยคดี และภายหลงับุคคล
ดงักล่าวได้รับค าวินิจฉัยตามกระบวนพิจารณาตามปกติ หรือในการร้ือฟ้ืนคดีข้ึนพิจารณาใหม่    
หรือการยืน่ฎีกาในกรณีพิเศษวา่มิไดก้ระท าความผดิ  

                                                           
4คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  37. 
5คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  63. 
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  2) บุคคลซ่ึงถูกบงัคบัโทษในทางอาญาแล้ว และภายหลงับุคคลดงักล่าวได้รับ
วนิิจฉยัตามอุทธรณ์ซ่ึงยืน่เม่ือพน้ก าหนดยื่นอุทธรณ์หรือในการร้ือฟ้ืนคดีข้ึนพิจารณาใหม่ หรือการ
ยืน่ฎีกาในกรณีพิเศษวา่มิไดก้ระท าความผดิ   
  กรณีท่ีบุคคลซ่ึงถูกกกัขงัตามกฎหมายของพนกังานอยัการเพื่อบงัคบัโทษในทาง
อาญา  หรือบุคคลซ่ึงถูกระงบัการบงัคบัโทษในทางอาญาและถูกควบคุมตวัไว ้เช่น เพื่อเขา้พารับ
การรักษาพยาบาลเน่ืองจากวิกลจริตหรือบุคคลซ่ึงถูกควบคุมตวั ณ สถานท่ีตามกฎหมายฟ้ืนฟู
ผูก้ระท าความผิด และต่อมาภายหลงัมีค าวินิจฉยัวา่มิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด ซ่ึงกรณีท่ีกฎหมายค่า
ทดแทนในคดีอาญาบญัญติัใหถื้อวา่เป็นการบงัคบัโทษในทางอาญาหรือกกัขงัตามกรณี 2)  ดว้ย   
  นอกจากน้ียงัมีกรณีอ่ืนๆ ซ่ึงกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญาบญัญติัให้ถือว่าเป็น
การควบคุมตวัหรือกกัขงัตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา หรือให้ถือวา่เป็นการบงัคบั
โทษโดยประเทศญ่ีปุ่น และกรณีท่ีแมศ้าลจะมีค าวนิิจฉยัวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด แต่จ าเลย
สามารถร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาได ้ซ่ึงในส่วนสุดทา้ยน้ีถือไดว้่าเป็นขอ้ยกเวน้จากหลกัท่ีว่า
จะตอ้งมีค าวนิิจฉยัของศาลวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผดิ ซ่ึงมีรายละเอียดดงัน้ี6 
  (1) ในกรณีท่ีมีการควบคุมตวัก่อนท่ีศาลจะมีค าวินิจฉัยคดีบุคคลใดๆ ซ่ึงมิไดเ้ป็น
ผูก้ระท าความผิด ในกรณีท่ีบุคคลใดๆ ถูกควบคุมตวัก่อนศาลมีค าวินิจฉยั หรือถูกกกัขงัก่อนศาลมี
ค าวินิจฉัยคดี และต่อมาภายหลงัศาลได้มีค  าวินิจฉัยว่าบุคคลดงักล่าวมิได้เป็นผูก้ระท าความผิด
บุคคลดังกล่าวย่อมมีสิทธิได้รับค่าทดแทนในคดีอาญา ส าหรับการควบคุมตัว  หมายถึง                
การควบคุมตวั 
  ถือเป็นการชั่วคราวภายหลังจากท่ีมีการจบักุมหรือมีหมายเรียกผูต้้องสงสัยว่า
กระท าความผิด ส่วน “การกกัขงั” หมายถึง การควบคุมตวัผูต้อ้งสงสัยวา่กระท าความผิดเป็นการ
ต่อเน่ืองเพื่อวตัถุประสงค์ในการบงัคบัโทษในทางอาญา ซ่ึงการแบ่งแยกการควบคุมตวัและการ
กกัขงัน้ี เป็นการอธิบายในทางต าราเพื่อประโยชน์ในการท าความเขา้ใจขั้นตอนของการด าเนินการ
เท่านั้น แต่มิไดมี้ความหมายในทางปฏิบติัแต่อย่างใดเพราะในทางปฏิบติันั้นไม่มีการแบ่งแยกการ
ใชค้  าทั้ง 2 อยา่งชดัเจน 
  การควบคุมตวัหรือการกักขงันับตั้งแต่ท่ีมีการจบักุมผูต้้องสงสัยว่าการกระท า
ความผิดจนถึงเวลามีค าวินิจฉัยของศาลในคดีดังกล่าวถึงท่ีสุด เรียกว่า การควบคุมก่อนศาลมี          
ค  าวนิิจฉยัคดี ส าหรับประเด็นส าคญัในเร่ืองน้ีอยูต่รงท่ีวา่ ในกรณีของการกกัขงัก่อนศาลมีค าวินิจฉยั
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คดีซ่ึงเป็นการควบคุมตวัผูต้อ้งสงสัยวา่กระท าความผิดนบัแต่ถูกจบักุมจนถึงเวลาท่ีศาลมีค าวินิจฉยั
ถึงท่ีสุดเท่านั้น ไม่รวมถึงระยะเวลาท่ีมีการควบคุมตวัภายหลงัจากท่ีศาลมีค าวินิจฉยัถึงท่ีสุดแลว้ซ่ึง
การควบคุมตัวภายหลังท่ีศาลมีค าวินิจฉัยถึงท่ีสุดแต่ก่อนท่ีจะมีการน าตัวผูก้ระท าความผิดไป
ควบคุมตวัในเรือนจ านั้นจะเป็นกรณีตามกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา มาตรา 1 วรรคสาม      
ส่วนกรณีการควบคุมภายหลงัศาลมีค าวินิจฉยัถึงท่ีสุดและไดน้ าตวัผูก้ระท าความผิดไปควบคุมตวั
ในเรือนจ าแล้วจะเป็นกรณีตามกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา มาตรา 1 วรรคสอง ซ่ึงจะกล่าว
ต่อไป 
  (2) ในกรณีการบงัคบัโทษในทางอาญากบับุคคลใดๆ ซ่ึงมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด 
กรณีท่ีบุคคลใดๆ ถูกบงัคบัโทษทางอาญาและต่อมาภายหลังศาลได้มีค  าวินิจฉัยถึงท่ีสุดบุคคล
ดงักล่าวมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด บุคคลดงักล่าวยอ่มมีสิทธิไดรั้บค่าทดแทนในคดีอาญา ในเร่ือง
เก่ียวกับโทษในทางอาญาตามกฎหมายของประเทศญ่ีปุ่นในปัจจุบันนั้ น แบ่งโทษออกเป็น              
7 ประเภท  คือโทษประหารชีวิต โทษจ าคุกและให้ท างานหนกั โทษจ าคุก โทษปรับตั้งแต่ 10,000  
เยน  ข้ึนไป โทษกกัขงั โทษปรับตั้งแต่ 1,000 เยน แต่น้อยกว่า 10,000 เยน และโทษริบทรัพยสิ์น 
โดยบุคคลซ่ึงถูกบงัคบัโทษในทางอาญาอยา่งหน่ึงอยา่งใดตามท่ีกล่าวมาขา้งตน้ ยอ่มมีสิทธิไดรั้บค่า
ทดแทนในคดีอาญาภายใตเ้ง่ือนไขของบทบญัญติัของกฎหมาย 
  กรณีของการบังคับโทษในทางอาญาในกรณีมีโทษประหารชีวิตหากจ าเลย
ดงักล่าวถูกบงัคบัโทษทางอาญา กล่าวคือ ไดถู้กประหารชีวติไปแลว้ กระบวนการในการด าเนินการ
เก่ียวกับการร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญา ตลอดจนการจ่ายค่าทดแทนในคดีอาญานั้น ย่อมไม่
สามารถด าเนินการตามกระบวนการปกติได ้ซ่ึงในเร่ืองดงักล่าวกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญาไดมี้
การบญัญติัไวเ้ป็นพิเศษแตกต่างจากการร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาในกรณีท่ีต าเลยยงัคงมีชีวิตอยู่
ซ่ึงจะกล่าวต่อไปภายหลงั 
  ส าหรับประเด็นในเร่ืองน้ีอยูต่รงท่ีวา่ เน่ืองจากตามกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา
มาตรา 1วรรคสอง ใช้ค  าว่า “บุคคลใดๆ ซ่ึงถูกบงัคบัโทษในทางอาญา” ดงัน้ี ในกรณีท่ีจ าเลยถูก
ควบคุมตวัเพื่อเขา้รับการรักษาพยาบาล เช่น ในสถานพยาบาล เป็นตน้ จะไม่อยู่ภายใตบ้งัคบัของ
กฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา มาตรา 1 วรรคสอง น้ี แต่อย่างไรก็ดี กฎหมายค่าตอบแทน           
ในคดีอาญาได้บัญญัติหลักเกณฑ์ส าหรับเร่ืองดังกล่าวไว้โดยเฉพาะในกฎหมายค่าทดแทน            
ในคดีอาญา  มาตรา 1 วรรคสาม 
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  (3) ในกรณีการควบคุมตวัท่ีมิใช่การบงัคบัโทษทางอาญากบับุคคลใดๆ ซ่ึงมิได้
เป็นผูก้ระท าความผิด7 กรณีท่ีมีการควบคุมตวับุคคลตามหมายเรียกของเจา้หนา้ท่ีต ารวจก่อนมีการ
บงัคบัโทษในทางอาญาเพื่อการบงัคบัโทษทางอาญา หรือบุคคลซ่ึงถูกระงบัการบงัคับโทษในทาง
อาญาและถูกควบคุมตวัไว ้เช่น เพื่อเขา้รับการรักษาพยาบาลเน่ืองจากวิกลจริต หรือบุคคลซ่ึงถูก
ควบคุมตวั ณ สถานท่ีตามกฎหมายฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิดนั้นตามท่ีไดก้ล่าวมาแลว้ขา้งตน้บุคคลซ่ึง
ถูกควบคุมตวัในกรณีดงักล่าวน้ีมิใช้บุคคลซ่ึงถูกบงัคบัโทษทางอาญาจึงไม่อยู่ภายใตบ้งัคบัของ
บทบญัญติัของกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา มาตรา 1 วรรคสอง ดงัน้ี เพื่อให้จ  าเลยซ่ึงมิไดเ้ป็นผู ้
ถูกควบคุมตวัดงักล่าวมีโอกาสได้รับค่าทดแทนในคดีอาญาดว้ย กฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา  
มาตรา 1 วรรคสาม จึงบญัญติัวา่ถือว่าบุคคลดงักล่าวเป็นบุคคลซ่ึงถูกบงัคบัโทษในทางอาญาดว้ย  
ทั้งน้ี เพราะการถูกควบคุมตวัในสถานท่ีควบคุมในกรณีต่างๆ ขา้งตน้นั้นจ าเลยซ่ึงมิไดเ้ป็นผูก้ระท า
ความผิดก็ถูกควบคุมตวัไวไ้ม่แตกต่างไปจากการควบคุมตวัในเรือนจ า ซ่ึงในกรณีการควบคุมตวั
บุคคลตามหมายเรียกของเจา้หน้าท่ีต ารวจก่อนมีการบงัคบัโทษในทางอาญาเพื่อการบงัคบัโทษ
ในทางอาญานั้นเป็นไปตามบทบญัญติัในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 484       
ถึงมาตรา 486 ส่วนกรณีบุคคลซ่ึงถูกระงบัการบงัคบัโทษในทางอาญาและถูกควบคุมตวัไวเ้พื่อเขา้
รับการรักษาพยาบาลนั้นเป็นไปตามบทบญัญติัในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 
481 และกรณีการควบคุมตัว ณ สถานท่ีตามกฎหมายฟ้ืนฟูผู ้กระท าความผิดนั้ นเป็นไปตาม
บทบญัญติัในกฎหมายฟ้ืนฟูกระท าความผดิ มาตรา 63 วรรคสอง และวรรคสาม 
  กรณีแรก การควบคุมตวัตามกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 484 ในกรณีท่ี
ศาลมีค าวินิจฉยัให้ลงโทษประหารชีวิต, จ  าคุกและท างานหนกั, จ  าคุกหรือกกัขงัจ าเลยในคดีอาญา  
หากปรากฏว่าจ าเลยในคดีดงักล่าวมิไดถู้กกกัขงัตวัไวแ้ล้วให้พนกังานอยัการออกหมายเรียกตวั
จ าเลยเพื่อการบงัคบัโทษในทางอาญา ในกรณีท่ีจ าเลยในคดีดงักล่าวไดท้  าการหลบหนีไปแลว้หรือ
เกรงวา่จะท าการหลบหนี ให้พนกังานอยัการออกหมายจ าคุกหรือมีค าสั่งไปยงัพนกังานสอบสวน
ให้ออกหมายจ าคุกได้ทันที ในกรณีดังกล่าวน้ีหากได้ตวัจ าเลยมาแล้วย่อมสามารถด าเนินการ
ควบคุมตวัจ าเลยดงักล่าวได ้ 
  นอกจากน้ี ในกรณีท่ีจ าเลยในคดีดังกล่าวไม่มีท่ีอยู่ท่ีชัดเจนพนักงานอัยการ
สามารถร้องขอให้อยัการสูงสุดออกหมายจ าคุกได ้เม่ือมีการออกหมายจ าคุกแลว้ในกรณีท่ีมีการ
ควบคุมตวัจ าเลยโดยเจา้หนา้ท่ีต ารวจเพื่อการด าเนินการบงัคบัโทษในทางอาญากบัจ าเลย เช่น กรณี
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การน าตวัไปยงัเรือนจ าซ่ึงอยูห่่างไกลตอ้งใชร้ะยะทางในการเดินทางนานตลอดจนอาจจะตอ้งมีการ
ควบคุมตวั ณ สถานีต ารวจในระหวา่งเดินทาง เป็นตน้ ซ่ึงตามบทบญัญติัในกฎหมายค่าทดแทนใน
คดีอาญา มาตรา 1 วรรคสาม ให้ถือว่าช่วงระยะเวลาการควบคุมโดยเจา้หน้าท่ีต ารวจดงักล่าวเป็น
การบังคับโทษในทางอาญา ดังน้ีจ  าเลยในคดีอาญาย่อมมีสิทธิร้องขอค่าทดแทนส าหรับช่วง
ระยะเวลาในการควบคุมตวัดงักล่าวได ้
  กรณีท่ีสอง การควบคุมตวัตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 
481 ในกรณีท่ีมีการระงบัการบงัคบัโทษในทางอาญาท่ีจ าคุกและให้ท างานหนักหรือการจ าคุก  
เน่ืองจากจ าเลยเป็นคนวิกลจริต ให้พนกังานอยัการส่งมอบตวับุคคลดงักล่าวให้แก่บุคคลซ่ึงหนา้ท่ี
ในการปกครองดูแล หรือผูบ้ริหารขององคก์รปกครองส่วนทอ้งถ่ินและให้น าตวับุคคลวิกลจริตนั้น
ไปควบคุม ณ สถานพยาบาลหรือสถานท่ีอ่ืนท่ีเหมาะสมอ่ืนๆ ซ่ึงตามบทบญัญติัในกฎหมายค่า
ทดแทนในคดีอาญา มาตรา 1 วรรคสาม ให้ถือวา่ช่วงระยะเวลาการควบคุม ณ สถานพยาบาลหรือ
สถานท่ีอ่ืนท่ีเหมาะสมอ่ืนๆ ดงักล่าวเป็นการบงัคบัโทษในทางอาญาดว้ย ดงัน้ีจ  าเลยในคดีอาญายอ่ม
มีสิทธิร้องขอค่าทดแทนส าหรับช่วงระยะเวลาในการควบคุมตวัดงักล่าวได ้
  กรณีท่ีสาม การควบคุมตวัตามกฎหมายฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิด มาตรา 63 วรรค
สอง ตามกฎหมายฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิด มาตรา 62 วรรคสอง ในกรณีท่ีผูอ้  านวยการส านกังาน
ควบคุมประพฤติ ไดรั้บหมายจบัจากศาล ผูอ้  านวยการส านกังานคุมประพฤติสามารถน าตวัผูก้ระท า
ความผดิซ่ึงจะตอ้งถูกคุมประพฤตินั้นไปยงัสถานฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิได ้
  ในเร่ืองดงักล่าวน้ี “การคุมประพฤติ” คือ ระบบในการควบคุมจ าเลยในคดีอาญา
ซ่ึงไดรั้บค าวินิจฉยัให้รอการลงโทษโดยมีการคุมประพฤติ, จ  าเลยในคดีอาญาซ่ึงไดรั้บการพกัการ
ลงโทษโดยมีการคุมประพฤติ หรือหญิงคา้ประเวณีซ่ึงได้รับการปล่อยจากสถานดูแลฟ้ืนฟูหญิง
คา้ประเวณีโดยมีการคุมประพฤติ โดยพนกังานคุมประพฤติโดยระยะเวลาในการควบคุมในสถาน
ฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิดนับแต่การน าตวับุคคลดงักล่าวไปตามหมายจบัของศาลจนถึงเวลาท่ีครบ
ก าหนดระยะเวลารอการลงโทษ, ครบก าหนดระยะเวลาพกัการลงโทษหรือครบก าหนดระยะเวลา
การควบคุมในสถานดูแลและฟ้ืนฟูหญิงคา้ประเวณี 
  (4) ในกรณีท่ีมีการร้องขอให้ส่งตวัผูก้ระท าความผิดท่ีหลบหนี8 กรณีท่ีผูก้ระท า
ความผดินั้นหลบหนีไปต่างประเทศและถูกจบักุมในต่างประเทศ การถูกควบคุมตวัไวใ้นระหวา่งส่ง
ตัวกลับประเทศญ่ีปุ่นนั้น ในการพิจารณาค านวณค่าทดแทนในคดีอาญาของศาลให้นับรวม

                                                           
8คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  68. 
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ระยะเวลาท่ีควบคุมตัวในต่างประเทศดังกล่าวด้วย เพราะการควบคุมตัวหรือการกักขังใน
ต่างประเทศดงักล่าวนั้นให้ถือว่าเป็นการควบคุมตวัและกกัขงัตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา ซ่ึงสามารถร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาได ้
  นอกจากน้ีในกรณีท่ีผูก้ระท าความผิดถูกจบักุมและก าลงัรับโทษในประเทศญ่ีปุ่น
ถูกส่งไปยงัต่างประเทศเพื่อการบงัคบัโทษในทางอาญาตามกฎหมายว่าด้วยการโอนตวันักโทษ
ระหวา่งประเทศและภายหลงัศาลในต่างประเทศมีค าวินิจฉยัวา่มิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด การกกัขงั
เพื่อการด าเนินการกบงัคบัโทษของต่างประเทศนั้นให้ถือว่าเป็นการด าเนินการบงัคบัโทษโดย
ประเทศญ่ีปุ่น ซ่ึงสามารถร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาได ้
  (5) ในกรณีท่ีมีการส่งตวันกัโทษไปเป็นพยานในต่างประเทศ9 ในกรณีท่ีมีการส่ง
ตวันกัโทษซ่ึงรับโทษในประเทศญ่ีปุ่นเพื่อไปเป็นพยานในต่างประเทศตามกฎหมายเก่ียวกบัความ
ช่วยเหลือระหวา่งประเทศ ในการด าเนินการสอบสวน การควบคุมตวั ในระหวา่งการส่งตวันกัโทษ
ซ่ึงรับโทษในประเทศญ่ีปุ่นเพื่อไปเป็นพยานในต่างประเทศนั้น ให้ถือว่าเป็นการด าเนินการบงัคบั
โทษโดยประเทศญ่ีปุ่น ซ่ึงสามารถร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาได ้
  (6) ข้อยกเวน้ในกรณีท่ีศาลมีค าสั่งจ  าหน่ายคดีหรือยกฟ้อง โดยท่ียงัมิได้มีการ
วินิจฉัยว่าการกระท าของจ าเลยเป็นการกระท าความผิดหรือไม่10 ตามบทบญัญติัในกฎหมายค่า
ทดแทนในคดีอาญา มาตรา 1 แมจ้ะก าหนดเง่ือนไขในการจ่ายค่าทดแทนในคดีอาญาวา่ “ไดรั้บค า
วินิจฉัยว่ามิได้เป็นผูก้ระท าความผิด” ก็ตาม แต่ในกรณีท่ีมีค าสั่งจ  าหน่ายคดีหรือยกฟ้องคดีของ
โจทก์ เช่น เน่ืองจากสิทธิในการน าคดีอาญามาฟ้องระงบัหรือยกฟ้อง และปรากฏว่าเหตุผลเพียง
พอท่ีจะเช่ือไดว้่ามีการด าเนินกระบวนพิจารณาต่อไปจ าเลยซ่ึงถูกฟ้องเป็นคดีต่อศาลจะได้รับค า
วนิิจฉยัวา่มิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผดิแลว้จ าเลยดงักล่าวสามารถร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาได ้  
  ผูมี้สิทธิร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญา11 บุคคลซ่ึงมีสิทธิร้องขอค่าทดแทนในคดี 
อาญา ไดแ้ก่ บุคคลซ่ึงถูกระบุไวใ้นกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา มาตรา 1 และมาตรา 25 ตามท่ี
ไดก้ล่าวมาแลว้ขา้งตน้ และทายาทของบุคคลดงักล่าว 
  ในกรณีการเรียกร้องค่าทดแทนโดยทายาทนั้น ทายาทมีหนา้ท่ีน าเอกสารมาแสดง
เพื่อพิสูจน์ในเบ้ืองตน้ถึงความเก่ียวพนักบัจ าเลยดงักล่าว ในกรณีท่ีทายาทท่ีอยูใ่นล าดบัเดียวกนัของ

                                                           
9คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  68. 
10คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  68. 
11คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  69. 
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จ าเลยมีจ านวนหลายคน การท่ีทายาทคนหน่ึงคนใดร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาทั้งหมดให้ถือว่า
เป็นการร้องขอค่าทดแทนทายาททุกคน ทายาทท่ีมิไดเ้ขา้ร่วมในการร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญา
ในตอนแรกสามารถขอเข้าร่วมในกระบวนการเรียกร้องค่าทดแทนในคดีอาญาท่ีทายาทคนอ่ืน       
ไดร้้องขอไวแ้ลว้ได้ นอกจากน้ีหากภายหลงัการร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาปรากฏแก่ศาลโดย
ชดัเจนวา่มีทายาทอ่ืนท่ีอยูล่  าดบัเดียวกนัอยูอี่ก ให้ศาลแจง้ถึงเร่ืองเก่ียวกบัการร้องขอค่าทดแทนใน
คดีอาญาแก่ทายาทดงักล่าวโดยทนัที หากทายาทผูร้้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาประสงคจ์ะขอถอน
ค าร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญา ทายาทดงักล่าวจะตอ้งไดรั้บความยินยอมจากทายาทอ่ืนท่ีอยู่ใน
ล าดบัเดียวกนัทุกคน ดงัน้ี จึงกล่าวได้ว่าการร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญานั้นสามารถกระท าได้
เพียงคร้ังเดียว เม่ือมีการร้องขอแลว้หากต่อภายหลงัมีการถอนค าร้องขอดงักล่าวยอ่มไม่สามารถร้อง
ขอไดอี้ก   
  เม่ือศาลไดรั้บค าร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาแลว้ ให้ศาลเรียกพนกังานอยัการ
และผูร้้องขอมาฟังความคิดเห็นและท าค าวินิจฉัยเก่ียวกบัค่าทดแทนในคดีอาญาท่ีมีการร้องขอมา
นั้น หากเป็นกรณีท่ีผูร้้องขอในตอนแรกเป็นตวัจ าเลยเองละต่อมาบุคคลดงักล่าวถึงแก่ความตาย
ก่อนท่ีศาลจะมี ค าวินิจฉัยเก่ียวกบัเร่ืองค่าทดแทนในคดีอาญาท่ีร้องขอมานั้น ให้งดการด าเนิน
กระบวนพิจารณาเก่ียวกบัการจ่ายค่าทดแทนในคดีอาญาไวส่้วนกรณีท่ีผูร้้องขอในตอนแรก คือ 
ทายาทของจ าเลยและภายหลงัทายาทดังกล่าวถึงแก่ความตายหรือสูญเสียสิทธิในการรับมรดก
ก่อนท่ีศาลจะมีค าวินิจฉัยเก่ียวกับเร่ืองค่าทดแทนในคดีอาญาท่ีร้องขอมานั้น ให้งดการด าเนิน
กระบวนพิจารณาเก่ียวกบัการขอค่าทดแทนในคดีอาญาไวเ้ช่นกนั ในกรณีดงักล่าวน้ีทายาทของ
จ าเลยท่ีถึงแกค้วามตายทายาทของทายาทของจ าเลยท่ีถึงแก่ความตายหรือทายาทอ่ืนท่ีอยู่ในล าดบั
เดียวกันแล้วกรณีสามารถร้องขอเข้ารับช่วงการด าเนินกระบวนพิจารณาเก่ียวกับการร้องขอ           
ค่าทดแทนในคดีอาญานั้นไดภ้ายในก าหนดระยะเวลา 2 เดือน หากไม่มีบุคคลใดร้องขอรับช่วงเขา้
มาภายในก าหนดระยะเวลาดงักล่าว ใหศ้าลมีค าสั่งยกค าร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญานั้น 
  ในกรณีท่ีศาลทราบว่าบุคคลใดเป็นทายาทท่ีมีสิทธิเข้า รับช่วงการด า เนิน
กระบวนการพิจารณาเก่ียวกบัการขอค่าทดแทนในคดีอาญาและแจง้ก าหนดระยะเวลาท่ีสามารถเขา้
รับช่วงการด าเนินกระบวนพิจารณาเก่ียวกบัการขอค่าทดแทนในคดีอาญานั้นให้บุคคลดงักล่าว
ทราบดว้ย ในการร้องขอค่าทดแทนในคดีอาญาไม่วา่จะเป็นการร้องขอโดยตวัจ าเลยเองหรือทายาท
ของบุคคลดงักล่าวยอ่มสามารถตั้งผูแ้ทน เช่น ทนายความเขา้ด าเนินการแทนไดใ้นการยื่นค าร้องขอ
ค่าทดแทนในคดีอาญานั้น บุคคลซ่ึงยื่นค าร้องขอไม่สามารถโอนสิทธิในการร้องขอดังกล่าว 
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ตลอดจนโอนสิทธิในการได้รับช าระค่าทดแทนให้แกบุคคลอ่ืนได้ นอกจากน้ีสิทธิเรียกร้องค่า
ทดแทนดงักล่าวสามารถทุกยดึหรืออายดัได ้
  หลักเกณฑ์การจ่ายค่าทดแทนและค่าใช้จ่าย การค านวณจ านวนค่าทดแทนใน
คดีอาญา12 จ  านวนค่าทดแทนในคดีอาญาท่ีจะมีการจ่ายให้แก่จ าเลยหรือทายาทของบุคคลดงักล่าว
นั้นถูกก าหนดโดยบทบญัญติัของกฎหมายโดยผูจ้  าเลยซ่ึงถูกควบคุมเน่ืองมาจากการควบคุมใน
ระหวา่งพิจารณา การกกัขงัในระหวา่งพิจารณา การบงัคบัโทษจ าคุกและให้ท างานหนกั การบงัคบั
โทษจ าคุก การบงัคบัโทษกกัขงั หากภายหลงัศาลมีค าวินิจฉัยว่าบุคคลดงักล่าวมิได้เป็นผูก้ระท า
ความผิด บุคคลดงักล่าวมีสิทธิไดรั้บค่าทดแทนในคดีอาญาในอตัราไม่นอ้ยกว่า 1,000 เยน และไม่
เกินกวา่ 12,500 เยน ต่อระยะเวลาท่ีถูกควบคุมตวั 1 วนั  
  ในกรณีท่ีเป็นการบังคับโทษการประหารชีวิตและได้ด าเนินการบังคับโทษ
ดงักล่าวไปแล้วนั้น หากภายหลงัศาลมีค าวินิจฉัยว่าบุคคลดงักล่าวมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดให้ฯ 
ศาลก าหนดค่าทดแทนในคดีอาญาตามความเหมาะสม แต่ทั้งน้ีตอ้งไม่เกินกว่า 30,000,000 เยน 
นอกจากน้ี ทายาทของจ าเลยซ่ึงถูกบงัคบัโทษประหารชีวิตนั้นสามารถพิสูจน์ถึงความเสียหาย
ในทางทรัพยสิ์นอ่ืนใดท่ีเกิดข้ึนจากการบงัคบัโทษประหารชีวิตนั้นและเรียกค่าทดแทนส าหรับส่วน
ดงักล่าวไดอี้กดว้ย 
  ในกรณีท่ีจ าเลยถูกบงัคบัโทษปรับ หากภายหลงัศาลมีค าวินิจฉยัวา่บุคคลดงักล่าว
มิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด ให้คืนเงินค่าปรับดงักล่าวพร้อมดว้ยดอกเบ้ียในอตัราร้อยละ 5 ต่อปีนบั
แต่วนัถดัจากวนัท่ีมีการช าระค่าปรับจนถึงวนัท่ีศาลไดมี้ค าวินิจฉัยในเร่ืองค่าทดแทนในคดีอาญา   
ในกรณีท่ีจ าเลยถูกกักขงัและให้ท างานแทนค่าปรับ เน่ืองจากไม่สามารถช าระค่าปรับได้ หาก
ภายหลงัศาลมีค าวินิจฉยัว่าบุคคลดงักล่าวมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด บุคคลดงักล่าวมีสิทธิไดรั้บค่า
ทดแทนในคดีอาญาในอตัราไม่นอ้ยกว่า 1,000 เยน และไม่เกินกว่า 12,500 เยน ต่อระยะเวลาท่ีถูก
ควบคุมตวั 1 วนั 
  กรณีท่ีจ าเลยถูกบงัคบัโทษริบทรัพย ์หากภายหลงัศาลมีค าวนิิจฉยัวา่บุคคลดงักล่าว
มิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด ให้คืนทรัพยสิ์นท่ีถูกริบหากทรัพยด์งักล่าวถูกจ าหน่ายไปแลว้ให้คืนเงิน
เท่ากบัมูลค่าตามราคาทอ้งตลาดของทรัพยสิ์นนั้นๆ นอกจากน้ี หากมีการช าระเงินแทนทรัพยสิ์นซ่ึง
ควรจะถูกริบ หากภายหลงัศาลมีค าวนิิจฉยัวา่บุคคลดงักล่าวมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดให้คืนเงินเพิ่ม
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ดงักล่าวพร้อมดว้ยดอกเบ้ียในอตัราร้อยละ 5 ต่อปีนบัแต่วนัถดัจากวนัท่ีมีการช าระเงินเพิ่มจนถึง
วนัท่ีศาลไดมี้ค าวนิิจฉยัในเร่ืองค่าทดแทนในคดีอาญา 
  การพิจารณาก าหนดจ านวนค่าทดแทนในคดีอาญาแก่จ าเลยซ่ึงถูกควบคุมตวันั้น 
ตามบทบญัญติัของกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา มาตรา 4 วรรคหน่ึง ก าหนดให้เป็นหน้าท่ีของ
ศาลโดยพิจารณาก าหนดจากประเภทของการควบคุมตวั ระยะเวลาท่ีถูกควบคุมตวัความเสียหาย
ในทางทรัพย์สินและผลประโยชน์อ่ืนใดท่ีควรจะได้รับ ความเส่ือมเสียทางร่างกายและความ
เจ็บปวดทางจิตใจการกระท าของเจา้หนา้ท่ีต ารวจ พนกังานอยัการหรือศาลนั้นวา่เกิดข้ึนดว้ยความ
ประมาทหรือเจตนาเป็นตน้ ตลอดจนพฤติการณ์อ่ืนๆ ทั้งปวง ซ่ึงกรอบค่าทดแทนในคดีอาญาท่ีศาล
มีการดุลพินิจในการพิจารณาก าหนดนั้นจะมีการแกไ้ขให้เป็นไปตามความเปล่ียนแปลงของสภาวะ
ทางเศรษฐกิจ โดยจะมีการน าตวัเลขอตัราค่าแรงค่าจา้งโดยเฉล่ียและอตัราค่าครองชีพโดยเฉล่ีย     
ในแต่ละช่วงเวลามาใช้เป็นฐานข้อมูลประกอบในการพิจารณาก าหนดกรอบดงักล่าว ตวัอย่าง      
ในอดีต เช่น ค.ศ. 1964ค่าทดแทนในคดีอาญามีอตัราไม่นอ้ยกวา่ 400 เยน และไม่เกินกวา่ 1,000 เยน 
ต่อระยะเวลาท่ีถูกควบคุมตวั 1 วนั ในค.ศ. 1970 ค่าทดแทนในคดีอาญามีอตัราไม่นอ้ยกวา่ 600 เยน 
และไม่เกินกว่า 1,300 เยน ต่อระยะเวลาท่ีถูกควบคุมตวั 1วนั ค.ศ.1973 ค่าทดแทนในคดีอาญามี
อตัราไม่นอ้ยกวา่ 600 เยน และไม่เกินกวา่ 20,000 เยน ต่อระยะเวลาท่ีถูกควบคุมตวั 1 วนั ค.ศ. 1975 
ค่าทดแทนในคดีอาญามีอตัราไม่น้อยกว่า 800 เยน และไม่เกินกว่า 3,200 เยน ต่อระยะเวลาท่ีถูก
ควบคุมตวั 1 วนั ค.ศ. 1978 ค่าทดแทนในคดีอาญามีอตัราไม่น้อยกว่า 1,000 เยน และไม่เกินกว่า 
4,100 เยน ต่อระยะเวลาท่ีถูกควบคุมตวั 1วนั13 
  ส าหรับหลกัเกณฑ์ในการพิจารณาก าหนดค่าทดแทนในคดีอาญาของศาลดงักล่าว
ในส่วนท่ีกฎหมายบญัญติัวา่ใหพ้ิจารณาจาก “พฤติการณ์อ่ืนๆ ทั้งปวง” นั้น มีปัญหาตอ้งพิจารณาวา่
ถอ้ยค าดงักล่าวมีขอบเขตของความหมายเพียงใด ในทางปฏิบติัค าวา่ “พฤติการณ์อ่ืนๆ ทั้งปวง” นั้น 
ศาลจะพิจารณาถึงระดบัความน่าสงสัยประกอบดว้ย กล่าวคือ มีความเป็นไปไดใ้นระดบัใดท่ีจ าเลย
คนดงักล่าวนั้นจะเป็นผูก้ระท าความผดิจริง ยิง่ไปกวา่นั้นขอ้เทจ็จริงต่างๆ อาทิเช่น พยานหลกัฐานท่ี
พนกังานอยัการรวบรวมมาไดน้ั้นฝ่าฝืนต่อบทบญัญติัของกฎหมายหรือไม่ จ  าเลยมีความพยายาม   
ในการแกข้อ้กล่าวหาของตนเองมากนอ้ยเพียงใด การตั้งขอ้กล่าวหาของพนกังานอยัการนั้นเป็นการ   
ตั้งฐานความผดิไม่ถูกตอ้งท าใหจ้  าเลยนั้นไม่มีความผดิ แต่หากมีการตั้งขอ้กล่าวหาตามฐานความผิด
ท่ีถูกตอ้งแล้วจะมีความเป็นไปได้มากน้อยเพียงใดท่ีจ าเลยจะมีความผิดในอีกฐานความผิดหน่ึง      

                                                           
13คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  70. 
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แมก้ารกระท าของผูจ้  าเลยนั้นจะเป็นความผดิตามกฎหมายแต่มีเหตุท่ีไม่อาจต าหนิได ้ก็เป็นส่ิงท่ีศาล
ใช้พิจารณาในการก าหนดจ านวนค่าทดแทนในคดีอาญาในฐานะท่ีเป็น “พฤติการณ์อ่ืนๆทั้งปวง” 
ด้วยเช่นกนั อย่างไรก็ดี มีนักวิชาการได้ให้ความเห็นไวว้่า พฤติการณ์ดังกล่าวมาข้างต้นท่ีศาล
น ามาใชพ้ิจารณาประกอบในการวนิิจฉยัก าหนดค่าทดแทนในคดีอาญาน้ียงัไม่มีหลกัเกณฑ์ท่ีชดัเจน
แน่นอนวา่จะน ามาใชเ้พิ่มหรือลดในแต่ละกรณีในจ านวนเท่าใด 
  ดุลพินิจของศาลในการไม่จ่ายค่าทดแทนในคดีอาญา14 แมบุ้คคลซ่ึงยื่นค าร้องขอค่า
ทดแทนในคดีอาญาจะเป็นบุคคลท่ีมีสิทธิไดรั้บค่าทดแทนในคดีอาญาภายใตเ้ง่ือนไขของบทบญัญติั
ดงักล่าวมาแลว้ขา้งตน้ แต่ศาลสามารถใชดุ้ลพินิจท่ีจะไม่จ่ายค่าทดแทนในคดีอาญาทั้งหมดหรือแต่
บางส่วนได ้ในกรณีดงัต่อไปน้ี 
  ในกรณีท่ีผูต้อ้งสงสัยว่ากระท าความผิดหรือจ าเลยไดใ้ห้การรับสารภาพเป็นเท็จ
หรือมีการท าพยานหลักฐานโดยมีวตัถุประสงค์เพื่อให้การสอบสวนของพนักงานอัยการหรือ         
ค  าวินิจฉัยของศาลผิดพลาด บุคคลดงักล่าวและทายาทอาจสูญเสียสิทธิในการไดรั้บค่าทดแทนใน
คดีอาญา ทั้งน้ีเพราะในกรณีดงักล่าวศาลมีดุลพินิจในการจ่ายค่าทดแทนหรือไม่ก็ได ้  
  นอกจากน้ี ในกรณีท่ีจ าเลยถูกฟ้องวา่ไดก้ระท าความผิดหลายฐานและมีค าวินิจฉยั
วา่ไดก้ระท าความผิดฐานใดฐานหน่ึงผูต้อ้งสงสัยและทายาทผูต้อ้งสงสัยดงักล่าวอาจสูญเสียสิทธิ  
ในการไดรั้บค่าทดแทนในคดีอาญา ทั้งน้ีเพราะในกรณีดงักล่าวศาลมีดุลพินิจในการจ่ายค่าทดแทน
หรือไม่ก็ไดเ้ช่นกนั 
  ความเก่ียวพนัระหว่างค่าทดแทนในคดีอาญากบัสิทธิในการเรียกร้องค่าสินไหม
ทดแทน15 สิทธิในการเรียกค่าทดแทนในคดีอาญาซ่ึงมีการรับรองไวต้ั้งแต่กฎหมายค่าทดแทนใน
คดีอาญาฉบบัเก่านั้น ตามแนวคิดของประเทศญ่ีปุ่นสิทธิในการเรียกค่าทดแทนในคดีอาญามิใช่สิทธิ
ในการเรียกร้องค่าสินไหมทดแทน กล่าวคือ ระบบค่าทดแทนในคดีอาญานั้น มิใชร้ะบบท่ีรับรองวา่
พนกังานอยัการหรือศาลไดมี้การกระท าการละเมิดต่อจ าเลย แต่เป็นระบบท่ีถูกสร้างข้ึนเพื่อใช้เงิน
ภาษีในการเยียวยาแก่ผูบ้ริสุทธ์ิท่ีตกเป็นจ าเลยและถูกน าเข้าการด าเนินกระบวนพิจารณาใน          
ทางอาญา จากแนวคิดดงักล่าว สิทธิในการเรียกค่าทดแทนในคดีอาญาและสิทธิในการเรียกร้อง     
ค่าสินไหมทดแทนจึงมิใช่ส่ิงท่ีเหล่ือมซ้อนกัน ด้วยเหตุน้ี แม้จะได้มีการใช้สิทธิในการเรียกค่า
ทดแทนในคดีอาญาไปแล้ว หลงัจากนั้นจ าเลยยงัคงตอ้งสามารถใช้สิทธิในการเรียกค่าสินไหม

                                                           
14คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  73. 
15คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  74. 
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ทดแทนได้อยู่ซ่ึงตามกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญาฉบบัปัจจุบนัก็ได้มีการได้บญัญัติรับรอง
แนวคิดดงักล่าวเอาไวโ้ดยชดัแจง้ 
  แต่อยา่งไรก็ดี หากจ าเลยไดใ้ชสิ้ทธิทั้ง 2 ประการ คือสิทธิในการเรียกค่าทดแทน
ในคดีอาญา และสิทธิในการเรียกค่าสินไหมทดแทนจากมูลเหตุเดียวกนั ก็จะส่งผลใหรั้ฐตอ้งจ่ายเงิน
ให้แก่เหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนเพียงเร่ืองเดียวถึง 2 คร้ัง จากปัญหาความซ ้ าซ้อนของการท่ีรัฐจะต้อง
จ่ายเงินให้แก่จ าเลยดงักล่าว ในการพิจารณาก าหนดจ านวนเงินท่ีจะจ่ายให้แก่จ าเลยนั้น ศาลจะตอ้ง
พิจารราค านวณและก าหนดจ านวนเงินมิให้เกิดการซ ้ าซ้อนกนัระหว่างค่าทดแทนในคดีอาญาและ  
ค่าสินไหมทดแทน หากมูลฐานแห่งการเรียกเงินทั้ง 2 จ  านวน ฉะนั้นเกิดข้ึนจากมูลเหตุเดียวกนั  
กล่าวคือ จ าเลยได้ใช้สิทธิเรียกค่าทดแทนในคดีอาญาไปแล้ว และภายหลงัยงัคงใช้สิทธิเรียกค่า
สินไหมทดแทนอีก ในการพิจารณาก าหนดค่าสินไหมทดแทนนั้นศาลจะตอ้งน าจ านวนเงินค่า
ทดแทนในคดีอาญาท่ีจ าเลยได้รับไปแล้วมาหักออกจ านวนค่าสินไหมทดแทนท่ีศาลจะพิจารณา
ก าหนดให้แก่ผูต้อ้งสงสัยว่ากระท าความผิดนั้น และในทางกลบักนัหากจ าเลยไดใ้ช้สิทธิเรียกร้อง  
ค่าสินไหมทดแทนไปก่อนและต่อมาภายหลงัจึงใชสิ้ทธิเรียกค่าทดแทนในคดีอาญาในการพิจารณา
ก าหนดจ านวนเงินค่าทดแทนในคดีอาญาของศาลนั้น ศาลจะตอ้งน าจ านวนค่าสินไหมทดแทนท่ีได้
จ่ายไปแลว้นั้นมาพิจารณาหกัออกจากค่าทดแทนในคดีอาญาดงักล่าวดว้ย  
  การเยียวยาโดยมิใช่ตวัเงินให้กบัผูท่ี้ไดรั้บความเสียหาย การก าหนดค่าทดแทน    
ในคดีอาญาตามกฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญานั้นศาลจะก าหนดเป็นจ านวนเงินเท่านั้น ในทาง
ปฏิบติัในกรณีท่ีศาลมีค าวินิจฉัยผิดพลาดอย่างมาก จะมีการประกาศโฆษณาค าวินิจฉัยของศาล
เก่ียวกบัการก าหนดค่าทดแทนในคดีอาญาในหนงัสือพิมพด์ว้ย ทั้งน้ีมีนกัวิชาการไดใ้ห้ความเห็น
เก่ียวกบัการกระท าการประกาศโฆษณาดงักล่าววา่มีข้ึนเพื่อวตัถุประสงคใ์นการเยียวยาช่ือเสียงของ
ผูต้อ้งสงสัยวา่กระท าความผิดดงักล่าวให้กลบัคืนดี ทั้งน้ีเพราะการด าเนินคดีอาญากบัผูบ้ริสุทธ์ินั้น
นอกจากจะก่อให้เกิดความเสียหายท่ีเป็นตวัเงินแก่ผูต้อ้งสงสัยวา่กระท าความผิดแลว้ ยงัก่อให้เกิด
ความเสียหายในทางจิตใจแก่บุคคลดังกล่าวอีกด้วย ในการประกาศโฆษณาค าวินิจฉัยของศาล
เก่ียวกบัค่าทดแทนในคดีอาญานั้น เป็นธรรมดาท่ีศาลจะไม่ลงขอ้ความกล่าวขอโทษแก่ผูต้อ้งสงสัย
ว่ากระท าความผิดท่ีไดรั้บค่าทดแทนในคดีอาญา ซ่ึงมีขอ้เท็จจริงในทางปฏิบติัว่ามีผูต้อ้งสงสัยว่า
กระท าความผดิในบางคดีไดเ้รียกร้องใหศ้าลลงขอ้ความกล่าวขอโทษแก่ตนแต่ศาลก็มิไดป้ฏิบติัตาม
การเรียกร้องดงักล่าวแต่อยา่งใด 
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  กฎหมายค่าทดแทนในคดีอาญา ครอบคลุมกรณีท่ีผูท่ี้เสียหายจากการด าเ นิน
กระบวนการยุติธรรมท่ีผิดพลาด ทั้งในฐานะผูต้อ้งหาท่ีไดรั้บความเสียหายก่อนเขา้สู่กระบวนการ
ทางศาล และจ าเลยท่ีอยู่ระหว่างหรือเสร็จส้ินกระบวนการยุติธรรมทางศาล หรือมีการร้ือฟ้ืนคดี
ข้ึนมาพิจารณาใหม่ โดยรัฐมีการชดใชค้วามเสียหายโดยการจ่ายเป็นเงินเท่านั้น แต่ในทางปฏิบติัใน
กรณีท่ีศาลมีค าวินิจฉยัผิดพลาดอยา่งมาก จะมีการประกาศโฆษณาค าวินิจฉัยของศาลเก่ียวกบัการ
ก าหนดค่าทดแทนในคดีอาญาในหนงัสือพิมพด์ว้ยมีข้ึนเพื่อวตัถุประสงคใ์นการเยียวยาช่ือเสียงของ
ผูต้อ้งสงสัยวา่กระท าความผดิดงักล่าวใหก้ลบัคืนดี 
  3.1.2 กฎหมายการเยียวยาโดยมิใช่ตัวเงินให้กับจ าเลยผู้บริสุทธ์ิในสาธารณรัฐ
เกาหล ี
  กฎหมายท่ีก าหนดให้รัฐจ่ายค่าทดแทนให้แก่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญาเม่ือ
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยถูกคุมขงัหรือตอ้งถูกบงัคบัโทษ และต่อมามีค าพิพากษาให้ยกฟ้องหรือกรณีท่ี
พนักงานอยัการมีค าสั่งไม่ฟ้องคดี แต่ผูต้้องหาในคดีอาญาถูกคุมขงัอยู่ สามารถร้องขอเพื่อรับ        
ค่าทดแทนได ้ โดยก าหนดหลกัเกณฑ์ไวใ้น ค่าทดแทนในคดีอาญา “Criminal Compensation Act”  
ซ่ึงตราข้ึนในวันท่ี  13 สิงหาคม ค.ศ. 1958 และมีการแก้ไขเพิ่มเติมอีก 7 คร้ัง ในปี ค.ศ. 
1962,1967,1975,1987 และ 2007 ตามล าดบั 
  หลกัเกณฑก์ารจ่ายค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายดงัน้ี16 
  หลกัเกณฑค์่าทดแทนจ าเลย 
  (1) เหตุแห่งการขอค่าทดแทนจ าเลย 
  เป็นจ าเลยท่ีถูกคุมขงัในระหว่างการพิจารณาในการพิจารณาคดีอาญาปกติหรือ    
ในกระบวนพิจารณาคดีอาญาพิเศษ เช่น คดีอาญาทหาร หรือถูกคุมขงัอยู่ในระหว่างอุทธรณ์ ฎีกา 
หรือการขอพิจารณาคดีใหม่ ตามท่ีก าหนดไวใ้นกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และต่อมา           
ค  าพิพากษาใหย้กฟ้อง เพราะไม่ไดก้ระท าความผดิ หรือเป็นผูท่ี้ถูกคุมขงัอยูใ่นระหวา่งท่ีขอทุเลาการ
บงัคบัโทษในกรณีท่ีมีการขอทุเลาการบงัคบัโทษ   
  เหตุท่ีจ  าเลยไม่อาจไดรั้บค่าทดแทน 
  ศาลมีดุลพินิจยกค าร้องขอค่าทดแทนแก่จ าเลยไดท้ั้งหมดหรือแต่บางส่วนไดห้าก
ปรากฏวา่ 

                                                           
16คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้  90. 
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  1. เหตุแห่งการยกฟ้องเพราะเข้าเหตุเด็กอายุไม่เกินสิบส่ีปีกระท าความผิดตาม
มาตรา 9 และกรณีคนวกิลจริตกระท าความผดิขณะไม่รู้ผดิชอบตามมาตรา 10 ของกฎหมายอาญา 
  2. การท่ีจ าเลยถูกลงโทษนั้นเป็นเพราะจ าเลยมีส่วนผิดในการเสนอพยานหรือรับ
สารภาพหรือท าใหเ้กิดความผดิพลาดท่ีเก่ียวกบัพยานในชั้นสอบสวนและพิจารณา 
  3. ในกรณีท่ีจ าเลยถูกศาลพิพากษายกฟ้องในความผิดกรรมหน่ึง แต่ถูกลงโทษใน
อีกกรรมหน่ึงในความผดิท่ีกระท าหลายกรรม   
  (1) ผูมี้สิทธิยืน่ค าร้อง ไดแ้ก่ จ  าเลยหรือทายาทโดยธรรมของจ าเลย ในกรณีท่ีจ าเลย
ไม่ไดย้ืน่ค  าร้องหลงัจากท่ีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดใหย้กฟ้อง 
  (2) ค่าทดแทนท่ีไดรั้บ   
  1. ในกรณีท่ีจ าเลยถูกคุมขงัให้จ่ายในอตัรา วนัละอยา่งนอ้ย 5,000 วอน แต่ไม่เกิน
อตัราท่ีพระราชกฤษฎีกาก าหนด 
  2. ในการค านวณค่าทดแทนตาม 1. ให้ศาลพิจารณาจากจ านวนวนัท่ีถูกคุมขงั  
ความเสียหายท่ีเหมาะสมกบัความเสียหายท่ีจ าเลยไดรั้บ และความเสียหายอนัเกิดจากเสียโอกาสใน
การท างาน ความเสียหายท่ีมีต่อร่างกายและจิตใจ และการกระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อของ
เจา้หน้าท่ีต ารวจ พนักงานอยัการ ศาลและพนักงานเจา้หน้าท่ีอ่ืนๆ ตลอดจนสภาพแวดล้อมอ่ืนท่ี
เก่ียวขอ้ง 
  3. ในกรณีท่ีจ าเลยถูกประหารชีวิตนอกจากค่าทดแทนอนัเกิดจากการถูกคุมขงั
ก่อนท่ีจะถูกประหารชีวิตแล้ว ให้ศาลพิจารณาค่าทดแทนให้แก่จ าเลยตามพฤติการณ์แห่งคดีแต่     
ไม่เกินสามสิบวอน 
  4. ในกรณีท่ีมีการบงัคบัโทษปรับหรือปรับเล็กนอ้ย ให้ศาลพิพากษาให้คืนค่าปรับ
ท่ีช าระพร้อมด้วยตอกเบ้ียตามอตัราท่ีก าหนดไวใ้นมาตรา 379 ของกฎหมายแพ่ง อตัราร้อยละ 5    
ต่อปี ตั้งแต่วนัท่ีศาลมีค าพิพากษาใหป้รับจนถึงวนัท่ีศาลมีค าพิพากษาใหช้ดใชค้่าปรับ 
  5. ในกรณีท่ีมีการบงัคบัโทษกกัขงัในบา้นให้น าการก าหนดค่าทดแทนท่ีถูกคุมขงั
ตาม 1)  มาใชโ้ดยอนุโลม 
  6. ในกรณีท่ีมีการบงัคบัโทษริบทรัพย ์ ให้คืนทรัพยท่ี์ริบทรัพยแ์ก่จ าเลย เวน้แต่จะ
ไม่อาจคืนไดใ้ห้ใช้ราคมทรัพยใ์นวนัท่ีริบ โดยให้จ่ายดอกเบ้ียตามท่ีก าหนดไวใ้นมาตรา 379 แห่ง
กฎหมายแพง่ ร้อยละ 5 ต่อปี นบัแต่วนัท่ีศาลมีค าพิพากษาใหคื้นทรัพยท่ี์ริบ 
  (2) เหตุแห่งการไม่ไดรั้บค่าทดแทนหรือการลดจ านวนค่าทดแทน   
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   1. การร้องขอค่าทดแทนในกฎหมายน้ีไม่ตดัสิทธิจ าเลยท่ีร้องขอค่าทดแทนตามกฎหมาย
อ่ืน 
  2. ในกรณีท่ีผูร้้องขอได้รับค่าทดแทนตามกฎหมายอ่ืนโดยอาศยัเหตุเดียวกัน     
และค่าทดแทนตามกฎหมายอ่ืนมีจ านวนเท่ากบัหรือมากกว่าค่าทดแทนท่ีจะไดรั้บจากกฎหมายน้ี   
ใหผู้ร้้องไม่อาจไดรั้บค่าทดแทนตามกฎหมายน้ี 
  3. ในกรณีท่ีผูร้้องไดรั้บค่าทดแทนโดยอาศยัเหตุเดียวกนัตามกฎหมายอ่ืนนอ้ยกวา่
ค่าทดแทนตามกฎหมายน้ี ใหศ้าลลดจ านวนค่าทดแทนท่ีผูร้้องควรไดรั้บตามกฎหมายน้ีโดยค านึงถึง
คาทดแทนท่ีผูน้ั้นไดรั้บจากกฎหมายอ่ืน 
  การเยยีวยาโดยมิใช่ตวัเงินให้กบัผูท่ี้ไดรั้บความเสียหาย เม่ือศาลพิพากษาให้จ  าเลย
ได้รับค่าทดแทน ให้ศาลสั่งให้มีการประกาศค าพิพากษาดังกล่าวในราชกิจจานุเบกษาภายใน       
สองสัปดาห์นบัแต่วนัท่ีศาลมีค าพิพากษา และในกรณีท่ีค าร้องจากผูร้้องขอ ศาลอาจสั่งให้ประกาศ
ค าพิพากษาในหนงัสือพิมพร์ายวนัซ่ึงผูร้้องเป็นผูเ้ลือก และตอ้งกระท าภายในสามสิบวนันบัแต่วนัท่ี
ร้องขอ   
  ในกรณีท่ีศาลยกค าร้องเพราะเหตุท่ีไม่เขา้กรณีท่ีมีเหตุอนัควรจะไดรั้บค่าตอบแทน 
ตามท่ีก าหนดไวใ้นมาตรา 5 (2) เน่ืองจากไดรั้บค่าตอบแทนจากกฎหมายอ่ืนทั้งหมดแลว้จะตอ้งมี
การโฆษณาค าพิพากษาตามท่ีก าหนดไวใ้นมาตรา 24 วรรคหน่ึง โดยอนุโลม   
  ส าหรับการเรียกค่าทดแทนให้แก่ผูต้อ้งหาในคดีอาญาท่ีไม่ไดถู้กฟ้องต่อศาลแต่
พนกังานอยัการมีค าฟ้องไม่ฟ้องคดีผูต้อ้งหานั้น ในกฎหมายฉบบัน้ีไดก้ าหนดหลกัเกณฑ์การร้องขอ
ค่าทดแทนจากคณะกรรมการค่าทดแทนผูต้อ้งหาซ่ึงเป็นคณะกรรมการท่ีอยู่ในส านกังานอยัการ
จงัหวดั และมีเขตอ านาจและมีหลกัเกณฑ์การปฏิบติังานภายใต้การควบคุมและก ากับดูแลของ
รัฐมนตรีวา่การกระทรวงยติุธรรม 
  การจ่ายค่าทดแทนในประเทศเกาหลี จ่ายให้ทั้งกบับุคคลท่ีไดรั้บความเสียหายใน
ฐานะผูต้อ้งหาและจ าเลย จ่ายเป็นเงินโดยมีเกณฑ์การจ่ายเงินเป็นแนวทางปฏิบติั ทั้งน้ีนอกจากการ
จ่ายค่าทดแทนเป็นเงินแลว้ยงัมีการเยยีวยาความเสียหายโดยการประกาศค าพิพากษาเร่ืองค่าทดแทน
ในราชกิจจานุเบกษาและการประกาศในหนงัสือพิมพร์ายวนัอนัเป็นการแกไ้ขเยียวยาดา้นช่ือเสียง
ของจ าเลยเป็นมาตรการท่ีชดเชยช่ือเสียงท่ีเสียไปใหแ้ก่จ าเลย  
  จากประเทศท่ีกล่าวมาการเยียวยาความเสียหายท่ีเกิดจากความผิดพลาดจาก
กระบวนการยุติธรรมโดยหลกัแลว้จะเยียวยาโดยการจ่ายเป็นจ านวนเงินท่ีแน่นอนในแต่ละความ
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เสียหายท่ีเกิดข้ึน  นอกจากการเยยีวยาเป็นเงินแลว้ก็ยงัมีการเยียวยาให้กบัผูเ้สียหายโดยการประกาศ
ราชกิจจานุเบกษา การลงหนงัสือพิมพร์ายวนั หรือการไดรั้บค าพิพากษาวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ เพื่อเป็น
การเยยีวยาดา้นช่ือเสียงใหก้ลบัคืน 

3.2  มาตรการทางกฎหมายทีเ่กีย่วกบัการเยียวยาจ าเลยผู้บริสุทธ์ิในด้านหน้าทีก่ารงาน 

  การพิจารณาพิพากษาคดี รวมถึงการใช้มาตรการต่างๆ ในการด าเนินคดีอาญาท่ี
ผิดพลาด มิใช่เพียงแต่เป็นกรณีท่ีแสดงให้เห็นว่าองคก์รอ านวยความยุติธรรมก็มีโอกาสด าเนินการ
อย่างผิดพลาดคลาดเคล่ือนไดจ้นควรตอ้งถูกตรวจสอบ ทบทวน แมก้ระทัง่ลบล้างผลอนัเกิดจาก
ความผดิพลาดไปเสียเท่านั้น แต่ยงัไดส้ร้างความเสียหายใหเ้กิดแก่ผูถู้กด าเนินคดีโดยตรง โดยเฉพาะ 
อย่างยิ่งผูถู้กกล่าวหาว่าได้กระท าความผิดตามกฎหมายอาญา ซ่ึงตอ้งผา่นกระบวนการด าเนินคดี
ตามกฎหมายท่ีอาจมีลกัษณะท่ีริดรอนสิทธิเสรีภาพในดา้นต่างๆ มาตั้งแต่ชั้นสอบสวน ชั้นพิจารณา 
จนมีค าพิพากษาคดี ดงันั้นโดยปกติแลว้รัฐจึงตอ้งก าหนดให้มีมาตรการฟ้ืนฟูเยียวยาแก่จ าเลย หรือ
บุคคลผูท่ี้ตกเป็นเหยื่อจากการถูกด าเนินคดีโดยรัฐ เพื่อบรรเทาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนหรือท าให้
บุคคลเหล่านั้น ไดก้ลบัคืนสู่สถานภาพเดิมตั้งแต่ก่อนท่ีจะเขา้สู่กระบวนการพิจารณาให้ไดม้ากท่ีสุด
เท่าท่ีจะท าได ้

  3.2.1  กฎหมายการเยียวยาโดยมิใช่ตัวเงินให้กับจ าเลยผู้บริสุทธ์ิในประเทศ
สหรัฐอเมริกา 
 การด าเนินกระบวนพิจารณาท่ีผิดพลาดอนัมีผลท าให้ผูบ้ริสุทธ์ิจะตอ้งถูกด าเนิน
คดีอาญานั้น ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผูถู้กกล่าวหาในคดีอาญา เพราะการท่ีจ าเลยถูกฟ้องเป็น
คดีอาญาจ าเลยตอ้งเสียเงินท่ีตอ้งจ้างทนายความในการต่อสู้คดี และตอ้งใช้หลกัทรัพยใ์นการขอ
ปล่อยชัว่คราว หากจ าเลยไม่ไดรั้บการปล่อยชัว่คราวจ าเลยจะถูกจ ากดัเสรีภาพ และตอ้งทนทุกข์
ทรมานเกิดความเครียดจากการท่ีตอ้งถูกคุมขงัในเรือนจ าทั้งท่ีเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ ดว้ยเหตุน้ีเม่ือจ าเลยถูก
ศาลมีค าพิพากษาว่ามิได้เป็นผูก้ระท าความผิด หรือการกระท าของจ าเลยไม่ได้กระท าความผิด 
จ าเลยจึงมีสิทธิท่ีจะได้รับการชดเชยความเสียหายท่ีเกิดข้ึนระหว่างท่ีถูกคุมขังก่อนท่ีศาลจะมี          
ค  าพิพากษายกฟ้อง 
  การให้การช่วยเหลือแก่จ าเลยท่ีไดรั้บความเสียหายจากการด าเนินคดีท่ีผิดพลาด 
ในระดบัสหรัฐของประเทศสหรัฐอเมริกามีกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งโดยหลกัแลว้ 2 ฉบบั กล่าวคือ Rule 
of the United States Court of Federal Claims (amend June 20, 2006) ท่ีกล่าวถึงรายละเอียดในวิธี
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พิจารณา และอีกส่วนหน่ึงคือ United States Code (amend 01/22/02) Title 28 Judiciary and Judicial 
Procedure ท่ีก าหนดลกัษณะของผูท่ี้จะสามารถขอการช่วยเหลือในลกัษณะท่ีเป็นตวัเงินจากรัฐได ้
หากมีกรณีข้ึนสู่ศาลของสหรัฐก็จะใชก้ฎหมายทั้งสองฉบบัในการพิจารณา และส าหรับมลรัฐก็ใช้
กฎหมายภายในของมลรัฐนั้นๆ กฎหมายทั้ง 2 ฉบบัดงักล่าวจะเป็นแนวทางให้มลรัฐต่างๆ ยึดถือ
เป็นแบบอยา่งท่ีจะก าหนดมาตรฐานในการคุม้ครองต ่ากวา่ท่ีสหรัฐก าหนดไม่ได ้แต่มลรัฐก็สามารถ
ก าหนดหลกัเกณฑ์ รวมถึงรายละเอียดต่างๆ ให้มีการคุม้ครองสูงกว่าท่ีกฎหมายของสหรัฐหรือ
รัฐบาลกลางก าหนดได ้เหตุผลท่ีจะท าให้รัฐตอ้งชดใชค้่าเสียหายให้แก่จ าเลยท่ีศาลมีค าพิพากษายก
ฟ้องโจทก ์มีขอ้พิจารณาวา่รัฐมีหนา้ท่ีอ านวยความยุติธรรมทางอาญาเพื่อคน้หาความจริง ดงันั้นการ
ท่ีต ารวจรวบรวมพยานหลกัฐานและพนักงานอยัการมีค าสั่งฟ้องผูต้อ้งหาต่อศาล จนท าให้คณะ
ลูกขุนใหญ่ไต่สวนว่ามีมูล แต่ศาลมีค าพิพากษายกฟ้องรัฐมีหน้าท่ีตอ้งรับผิดในผลของการด าเนิน
กระบวนพิจารณาผดิพลาดของพนกังานเจา้หนา้ท่ีหรือไม่ เพียงใด 
  ในสหรัฐอเมริกาไดว้างหลกัเกณฑแ์ละวธีิการในการอุทธรณ์ค าสั่งทางปกครองใน
เร่ืองของระบบวินยัการลงโทษ การอุทธรณ์ และการฟ้องคดีต่อศาลไวโ้ดยเฉพาะ เพื่อสร้างความ
เช่ือมัน่ในกระบวนการด าเนินการทางวนิยัซ่ึงอาจกระทบต่อสิทธิของจ าเลยในกระบวนการยุติธรรม
ทางอาญาท่ีผิดพลาด โดยมีการจดัตั้งคณะกรรมการพิทกัษ์ระบบคุณธรรม (MSPB) เป็นองค์กรท่ี
ส าคญัในการรักษาสมดุล ระหวา่งผลประโยชน์สาธารณะและสิทธิประโยชน์ของเจา้หนา้ท่ีของรัฐ
ด้วยการพิทกัษ์ระบบ คุณธรรมในระบบราชการเพื่อให้สังคมเกิดความเช่ือมัน่ว่าการบริหาร
ทรัพยากรบุคคลภาครัฐ ปลอดจากความ อยุติธรรม ปลอดจากการกลัน่แกลง้ทางการเมือง และ
ปลอดจากพฤติกรรมท่ีมิชอบ มีอ านาจหน้าท่ีรับฟังและวินิจฉยัค าร้องของเจา้หนา้ท่ีของรัฐเก่ียวกบั
การบริหารทรัพยากรบุคคล เช่น ค าร้องเก่ียวกบัค าสั่งแต่งตั้ งโยกยา้ย หรือค าร้องเก่ียวกบัค าสั่ง     
ทางปกครอง ผูมี้สิทธิยืน่ฟ้องคดีต่อ (MSPB) วา่ ตอ้งเป็นขา้ราชการและลูกจา้งผูไ้ดรั้บการบรรจุโดย
การสอบแข่งขนัและผา่นการทดลองงานแลว้ หรือเป็นเจา้หนา้ท่ีไปรษณียซ่ึ์งมีอายุงานตั้งแต่ 1 ปีข้ึน
ไป หรือเป็นขา้ราชการบ านาญหรือเป็นผู ้สมคัรเขา้รับราชการ หรือเจ้าหน้าท่ีของรัฐท่ีได้รับการ
บรรจุให้เขา้รับราชการตามกฎหมาย Veterans Employment Opportunity Act (VEOA) และเป็นผูมี้
อายุราชการตั้งแต่ 1 ปีข้ึนไป การยื่นค าร้องนั้นสามารถยื่นได ้2 ทาง กล่าวคือ การยื่นค าร้องโดย
เจา้หนา้ท่ีของรัฐ เป็นผูย้ืน่ค  าร้องดว้ยตนเอง โดยจดัท าเป็นลายลกัษณ์อกัษรยืน่ต่อส านกังานภาคของ 
(MSPB) ท่ีตั้งอยูใ่นเขตพื้นท่ีท่ีเจา้หนา้ท่ีของรัฐผูน้ั้นปฏิบติัราชการอยูใ่นขณะเกิดเหตุและแต่ตอ้งส่ง
ภายใน 30 วนันบัแต่วนัรับทราบค าสั่ง และการยื่นค าร้องโดย Special Counsel ในกรณีเป็นเร่ือง
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เก่ียวกบัพฤติกรรมด้านบุคคลท่ีตอ้งห้ามซ่ึงเจา้หน้าท่ีของรัฐสามารถร้องขอให้ Special Counsel  
เป็นผูฟ้้องร้องแทน 
  หาก Special Counsel ไม่ด าเนินการฟ้องร้องแทนให้เจา้หนา้ท่ีของรัฐดงักล่าวมี
สิทธิยื่นฟ้อง (MSPB)โดยตรงได้ตาม Whistleblower Protection Act 1989 กระบวนการพิจารณา   
ค  าร้องเม่ือส านกังานภาคของ (MSPB) ไดรั้บค าร้องแลว้จะมอบหมายให้ตุลาการศาลปกครองเป็นผู ้
พิจารณาคดีโดยใช้กระบวนการพิจารณาไต่สวนท่ีผูถู้กฟ้องคดีหรือหน่วยงานของรัฐมีหน้าท่ีหา
พยานหลกัฐานมาหกัลา้งขอ้หาตามค าร้อง มีการไต่สวน รับฟ้งค าช้ีแจงของผูร้้องแลว้ จึงจะพิจารณา
ตดัสินคดีและหากคู่กรณีไม่อุทธรณ์ค าตดัสินช้ีขาด ภายใน 30 นบัแต่วนัท่ีทราบผล ถือวา่ค าตดัสิน
นั้นถึงท่ีส้ินสุด และในกรณีท่ีมีการอุทธรณ์เร่ืองก็จะเขา้สู่กระบวนการพิจารณาของ (MSPB) ณ   
กรุงวอชิงตนั มติของ (MSPB) ถือเป็นส้ินสุดใน กระบวนการของฝ่ายบริหารเจา้หนา้ท่ีของรัฐผูไ้ม่
พอใจผลการตดัสิน สามารถยื่นอุทธรณ์ต่อศาลอุทธรณ์ (United States Court of Appeals for the 
Federal Circuit) ได้17 
  ซ่ึงประเทศสหรัฐอเมริกาจ านวน 22 มลรัฐ ไดใ้หจ้  าเลยมีอ านาจเรียกร้องค่าเสียหาย
จากรัฐ โดยอาศยัหลกัท่ีวา่รัฐจะตอ้งรับผดิชดใชค้่าเสียหายส าหรับการลงโทษท่ีผดิพลาดโดยใชห้ลกั 
Strict Liability 
  3.2.1.1 หลกัเกณฑก์ารจ่ายค่าทดแทนและค่าใชจ่้าย 
  หลกัเกณฑข์องมลรัฐนิวยอร์ก ก าหนดใหจ้ าเลยฟ้องต่อศาลเพื่อขอให้มีค  าพิพากษา
วา่จ าเลยไดค้่าทดแทนหลงัจากท่ีไดรั้บการอภยัโทษเพราะมีหลกัฐานวา่ไม่ไดก้ระท าความผิดโดย    
ผูฟ้้องตอ้งพิสูจน์ให้ศาลเช่ือว่ากระท าความผิดและรับโทษจ าคุกทั้งหมดหรือต่อบางส่วนเพราะได้
กระท าความผิดฐานเดียวหรือหลายฐานในความผิดต่อรัฐ ผูน้ั้นไดรั้บการอภยัโทษอนัเน่ืองมาจาก
การเป็นผูบ้ริสุทธ์ิในคดีอาญาในความผิดท่ีไดรั้บโทษจ าคุก หรือค าพิพากษาท่ีผูน้ั้นเป็นผูก้ระท า
ความผิดไดถู้กกลบั และมีการถอนฟ้องคดีอาญา หรือมีการพิจารณาคดีใหม่ และผูน้ั้นไดพ้ิสูจน์ว่า
ไม่ไดก้ระท าความผิดหรือไม่ไดมี้การพิจารณาคดีใหม่แต่มีการถอนค าฟ้อง หรือมีค าพิพากษากลบั 

                                                           
17 จิรนิติ  หะวานนท.์(2553). ปัญหาของศาลอุทธรณ์ในการด าเนินการตามพระราชบัญญัติค่าตอบแทนผู้ เสียหาย  
และค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยในคดีอาญา  พ.ศ.  2554 .   งานเอกสารวิชาการส่วนบุคคลน้ีเป็นส่วนหน่ึง
ของการอบรมหลกัสูตร  “ผูบ้ริหารกระบวนการยุติธรรมระดบัสูง  (บ.ย.ส.)”  รุ่นท่ี  14  วิทยาลยัการยุติธรรม  
ส านกังานศาลยติุธรรม. หนา้ 41-43. 
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เม่ือผูฟ้้องพิสูจน์ไดค้รบถว้นตามหลกัเกณฑ์ท่ีก าหนด ให้ศาลพิพากษาจ่ายค่าทดแทนแก่ผูฟ้้องตาม
จ านวนเงินท่ีเห็นสมควรและเป็นธรรม18 
  การจ่ายค่าทดแทนในมลรัฐ Wisconsin จ าเลยมีภาระการพิสูจน์ให้ศาลแน่ใจว่า
จ าเลยบริสุทธ์ิ และคณะกรรมการพิจารณาค่าเสียหายจะจ่ายค่าทดแทนให้เป็นจ านวน อยา่งต ่า 1,500 
เหรียญแต่ไม่เกิน 5,000 เหรียญ ส่วนใน Illinois จ่ายค่าทดแทนให้ไม่เกิน 15,000 เหรียญ หากจ าคุก
โดยผิดพลาดถึงห้าปี จ่ายให้ไม่เกิน 30,000 เหรียญ หากถูกจ าคุกเกินห้าปีแต่ไม่เกินสิบส่ีปี และจ่าย
ใหไ้ม่เกิน 35,000 เหรียญ หากจ าคุกเกินสิบส่ีปี และจ าเลยมีสิทธิได้รับค่าทนายความไม่เกินร้อยละ 
25 จากค่าเสียหายท่ีไดรั้บแต่มลรัฐ New York ไม่มีขอ้จ ากดัในเร่ืองค่าเสียหายส่วนกฎหมายสหรัฐฯ 
ใหน้ าคดีมาฟ้องต่อศาลและหากพิสูจน์ไดว้า่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิจะไดรั้บค าพิพากษาวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิและ
ไดรั้บการอภยัโทษส่วนค่าทดแทนท่ีไดรั้บไม่เกิน 5,000 เหรียญ และไม่มีค่าทนายความ 
  3.2.1.2 การเยยีวยาโดยมิใช่ตวัเงินใหก้บัผูท่ี้ไดรั้บความเสียหาย 
  ในกรณีความเสียหายท่ีเกิดจากผลกระทบจากการถูกด าเนินคดีอาญาจนถูกลงโทษ
ไล่ออกจากราชการ โดยทัว่ไปเม่ือขา้ราชการท่ีถูกลงโทษ หากไม่ไดรั้บความเป็นธรรม ผูอุ้ทธรณ์   
จะไดรั้บการชดเชยดว้ยค่าเสียหายท่ีเป็นตวัเงิน ซ่ึงผูอุ้ทธรณ์มีสิทธิท่ีจะไดรั้บโดยค่าเสียหายเหล่าน้ี 
รวมถึง  เงินจ่ายยอ้นหลงัพร้อมทั้งดอกเบ้ีย การลา้งประวติัทางวินยั การไดก้ลบัเขา้ท างาน และสิทธิ
อ่ืนๆ ท่ีพึงไดรั้บ ประเทศสหรัฐอเมริกามีคณะกรรมการ ก.พ.ค. หรือ Merit Systeme Protection 
Board (MSPB) สหรัฐอเมริกา ท่ีมีอ านาจในการพิจารณาวินิจฉัยอุทธรณ์  ร้องทุกข์ ภายในเขต
อ านาจของตน และให้อ านาจในการสั่งให้ส่วนราชการหรือพนกังานแห่งรัฐบาลกลางปฏิบติัตาม
ค าสั่งหรือค าวินิจฉัยของตน แนวบรรทดัฐานค าวินิจฉัยของ MSPB แสดงให้เห็นว่าการเยียวยา
ผูเ้สียหายตอ้งให้ผูเ้สียหายกลบัสู่สถานะเดิมในต าแหน่งท่ีผูเ้สียหายสมควรไดรั้บ และเงินเดือนตก
เบิกยอ้นหลงั  เพื่อให้บรรลุเป้าประสงคท่ี์จะท าให้ผูเ้สียหายกลบัสู่สภาพเดิมให้ไดม้ากท่ีสุด MSPB 
จะสั่งใหส่้วนราชการเพิกถอนค าสั่งหรือการกระท าท่ีไม่เหมาะสมซ่ึงก่อใหเ้กิดความเสียหาย และท า
ใหก้ารกระท าดงักล่าวเป็นโมฆะและไม่มีผลตั้งแต่ตน้ โดยค าสั่งดงักล่าวอาจก าหนดให้ส่วนราชการ
ตอ้งกระท าหลายๆ อยา่งประกอบกนั ยกตวัอยา่งเช่น  
  1. ยกเลิกค าสั่งหรือการกระท าอนัเป็นการจดัการทรัพยากรบุคคล 
  2. ใหก้ลบัมารับต าแหน่งเดิม 
  3. ใหเ้งินเดือนตกเบิกยอ้นหลงั 

                                                           
18คณะนิติศาสตร์  มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้  97. 
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  4. ลา้งประวติัอนัเป็นผลมาจากการกระท าหรือค าสั่งท่ีไม่ชอบ 
  5. คืนสิทธิการลาหรือสิทธิประโยชน์ในท่ีสูญเสียไป อนัเป็นผลโดยตรงจากการ
กระท าหรือค าสั่งอนัไม่ชอบดว้ยกฎหมายของส่วนราชการ 
  ศาลอุทธรณ์พิเศษแห่งกรุงวอชิงตนัดีซี มีค  าพิพากษายอมรับค าสั่งหรือค าวินิจฉัย
ของMSPB ท่ีสั่งให้ผูร้้องกลบัเขา้รับต าแหน่งเดิมในหลายเร่ืองด้วยกนั เช่น ค าพิพากษา Lander 
v.Lujan ศาลอุทธรณ์พิพากษาวา่ค าสั่งบงัคบัให้ส่วนราชการรับผูเ้สียหายกลบัเขา้รับต าแหน่งเดิมท่ี
เป็นการเยยีวยาท่ีเหมาะสมแมว้า่ส่วนราชการแต่งตั้งบุคคลอ่ืนเขา้รับต าแหน่งดงักล่าวแลว้และส่งผล
ให้ตอ้งยา้ยบุคคลดงักล่าออกจากต าแหน่งนั้น หากต าแหน่งเดิมไดถู้กยุบหรือเลิกแลว้ส่วนราชการ
ของผูเ้สียหายมีเพียงหนา้ท่ีในการใหผู้เ้สียหายกลบัเขา้ท างานในต าแหน่งเท่าเทียมท่ีมีระดบัต าแหน่ง
และเงินเดือนเท่ากนัเท่านั้น ในกรณีท่ีส่วนราชการไม่สามารถให้กลบัคืนสู่ต าแหน่งเดิมได ้ตอ้งโอน
หรือยา้ยผูร้้องไปสู่ต าแหน่งอ่ืน และตอ้งช้ีแจง้สาเหตุท่ีไม่สามารถรับผูร้้องกลบัสู่ต าแหน่งเดิมได ้ 
ในกรณีท่ีโอนหรือยา้ยไปคนละทอ้งท่ี ส่วนราชการผูถู้กร้องติองแสดงเหตุส าคญัยิ่งท่ีท าให้ตอ้งโอน
หรือยา้ยผูร้้องไปทอ้งท่ีใหม่นั้น19 
   3.2.2  กฎหมายการเยยีวยาโดยมิใช่ตัวเงินให้กบัจ าเลยผู้บริสุทธ์ิในประเทศฝร่ังเศส 
  มีการเยยีวยาผูท่ี้ถูกลงโทษโดยค าสั่งท่ีไม่ชอบ ในกรณีขา้ราชกาถูกลงโทษทางวินยั
และค าสั่งลงโทษของรัฐนั้นออกมาไม่ชอบตอ้งเยียวยาความเสียหายให้กบัผูถู้กลงโทษโดยค าสั่ง   
ไม่ชอบ  ดงัน้ี20 
  เม่ือรัฐ (Conseil d’Etat) มีค  าพิพากษาเพิกถอนค าสั่งลงโทษไล่ออกหรือปลดออก
จากราชการ ส่วนผูอ้อกค าสั่งลงโทษมีหนา้ท่ีตอ้งด าเนินการดงัน้ี 
  1. การชดเชยความเสียหายในส่วนท่ีเก่ียวข้องกับทางก้าวหน้าในอาชีพของ
ขา้ราชการในช่วงท่ีพน้จากราชการหลงัจากท่ีมีการบรรจุเขา้รับราชการผูถู้กสั่งลงโทษไล่ออกหรือ
ปลดออกจากราชการแล้วส่วนราชการต้องชดเชยความเสียหายในส่วนท่ีเก่ียวกับทางก้าวหน้า     
ทางอาชีพ  เสมือนวา่ขา้ราชการผูน้ั้นไม่เคยถูกลงโทษไล่ออกหรือปลดออกจากราชการมาก่อน 

                                                           
19รุ่งนภา  ธรรมมา. (2555). การเยยีวยาความเสียหายแก่ข้าราชการพลเรือนสามัญผู้ถูกลงโทษทางวินัยโดยค าส่ังที่
ไม่ชอบด้วยกฎหมาย . วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต,  คณะนิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค์ มหาวิทยาลยัธุรกิจ
บณัฑิตย.์ หนา้ 38-39. 
20เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 47- 49. 
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  2. การแกไ้ขสถานการณ์ในอนาคตของขา้ราชการส่วนราชการมีหนา้ท่ีตอ้งบรรจุ
ขา้ราชการท่ีถูกลงโทษไล่ออกหรือปลดออกจากราชการโดยค าสั่งท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมายกลบัเขา้รับ
ราชการ โดยจะตอ้งเป็นต าแหน่งเดิมท่ีผูน้ั้นด ารงอยู่ก่อนพน้จากราชการหรือต าแหน่งท่ีเทียบเท่า  
ซ่ึงโดยหลกัแลว้ตอ้งไม่ใหส่้งผลกระทบต่อสิทธิของบุคคลอ่ืนท่ีด ารงต าแหน่งอยู ่
  3. การชดเชยความเสียหายอนัเกิดจากค าสั่งลงโทษท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ในกรณี
ท่ีขา้ราชการผูถู้กลงโทษมีค าขอ โดยค านวณจากมูลค่าความเสียหาย 
 สองประเทศท่ีกล่าวมาขา้งตน้เป็นการเยียวยาขา้ราชการท่ีได้รับผลกระทบจากการออก
ค าสั่งโดยมิชอบหรือความผิดพลาดท่ีเกิดจากกระบวนการพิจารณาท่ีผิดพลาดโดยมิใช่ตัวเงิน      
เป็นการเยียวยาโดยการให้ขา้ราชการผูน้ั้นไดก้ลบัเขา้รับราชการดงัเดิมและวิธีการอ่ืนเพื่อให้กลบัสู่
ฐานะเดิมก่อนเขา้สู้กระบวนการทางวนิยั 

3.3 มาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวกับการเยียวยาจ าเลยผู้บริสุทธ์ิตามกฎหมายของ
ประเทศไทย 

  เม่ือมีอาชญากรรมเกิดข้ึนจนส่งผลท าให้ผูบ้ริสุทธ์ิตอ้งตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 
ถือวา่รัฐ ประสบความลม้เหลวท่ีจะปกป้องประชาชนในรัฐให้ปลอดภยัจากอาชญากรรม จึงถือเป็น
หน้าท่ี ของรัฐท่ีจะเข้ามาเยียวยาความเสียหาย ท่ีเกิดข้ึนน้ี นอกจากนั้ นผู ้กระท าความผิดต้อง
รับผิดชอบ เยียวยาต่อความเสียหายท่ีเกิดข้ึน โดยการชดใช้ค่าสินไหมทดแทนจากการท่ีผูเ้สียหาย
ตอ้งไดรั้บ ความเสียหายทั้งทางร่างกายและจิตใจดว้ย ซ่ึงสิทธิในการไดรั้บการเยียวยาความเสียหาย
ของผูเ้สียหายในคดีอาญาน้ี สามารถอธิบายไดด้งัต่อไปน้ี 

  3.3.1 ประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา 
  ผูเ้สียหายมีสิทธิในการได้รับการเยียวยาโดยการใช้ สิทธิทางศาลได้ โดยสิทธิ
ดงักล่าวนั้นได้รับรองไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงได้มีการแก้ไขเพิ่มเติม
หลกัเกณฑ์ให้ผูเ้สียหายมีสิทธิเรียกค่าสินไหมทดแทนจากจ าเลยได้ ในคดีท่ีพนักงานอยัการเป็น
โจทก์และผูเ้สียหายก็ยงัมีสิทธิท่ีจะเรียกเอาค่าสินไหมทดแทนเพราะเหตุได้รับอนัตรายแก่ชีวิต 
ร่างกาย จิตใจ หรือได้รับความเส่ือมเสียต่อเสรีภาพในร่างกาย ช่ือเสียง หรือได้รับความเสียหาย
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ในทางทรัพยสิ์นอนัเน่ืองมาจากการกระท าความผดิของจ าเลย ซ่ึงผูเ้สียหายสามารถยืน่ค  าร้องต่อศาล
ท่ีพิจารณาคดีอาญาขอใหบ้งัคบัจ าเลยชดใชค้่าสินไหมทดแทนแก่ตนได้21 
  เม่ือมีการกระท าผิดทางอาญาเกิดข้ึน และการกระท านั้นก่อให้เกิดสิทธิเรียกร้อง
ในทางแพ่ง หรือท่ีเรียกว่า คดีแพ่งเก่ียวเน่ืองคดีอาญานั้น ซ่ึงประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
มาตรา 420 ไดบ้ญัญติัให้ผูท้  าละเมิดตอ้งใชค้่าสินไหมทดแทนเพื่อการท าละเมิดดว้ย ซ่ึงค่าเสียหาย
ดงักล่าว ไดแ้ก่ การคืนทรัพย ์การใชร้าคาทรัพย ์และค่าเสียหายเพื่อความเสียหายอยา่งใดๆ ท่ีเกิดข้ึน 
แต่เดิมการด าเนินคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองคดีอาญาในคดีท่ีพนักงานอัยการเป็นโจทก์นั้นมีข้อจ ากัด         
อยูห่ลายประการ กล่าวคือ พนกังานอยัการมีอ านาจเพียงขอใหศ้าลบงัคบัจ าเลยคืนทรัพยสิ์น หรือใช้
ราคาในความผิดเก่ียวกบัทรัพยบ์างประเภทเท่านั้น22 เช่น ตามประมวลกฎหมายวิธีพพิจารณาความ
อาญา มาตรา 43 ท่ีใหอ้ านาจพนกังานอยัการยืน่ค าร้องขอทรัพยคื์น หรือเรียกค่าเสียหายในกรณีท่ีไม่
สามารถคืนทรัพยไ์ดแ้ทนผูเ้สียหายโดยเรียกเอาจากจากผูก้ระท าความผิดในความผิดอาญา 9 ฐาน 
โดยไม่รวมความผิดอ่ืนๆ ดว้ย เช่น การท าร้ายร่างกาย การกระท าต่อเสรีภาพ เป็นตน้ นอกจากนั้น
ผูเ้สียหายซ่ึงได้รับความเสียหายอย่างอ่ืนท่ีประสงค์จะเรียกค่าสินไหมทดแทนจากจ าเลยตอ้งไป
ด าเนินคดีส่วนแพ่งดว้ยตนเองและตอ้งเสียค่าธรรมเนียมในการด าเนินคดีท าให้ผูเ้สียหายเหล่านั้น
ไดรั้บความเดือดร้อนโดยไม่เป็นธรรม 
  ดงันั้นจึงได้มีการแก้ไขกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาให้ผูเ้สียหายมีสิทธิยื่น     
ค  าร้องขอให้จ  าเลยชดใช้ค่าสินไหมทดแทนเขา้มาในคดีอาญาท่ีพนกังานอยัการเป็นโจทก์ไดโ้ดย   
ไม่ตอ้งฟ้องเป็นคดีต่างหาก รวมทั้งยกเวน้ค่าธรรมเนียมส าหรับการด าเนินกระบวนพิจารณาดงักล่าว
ให้แก่ผูเ้สียหายเพื่อให้การวินิจฉัยคดีส่วนแพ่งเป็นไปดว้ยความรวดเร็ว และเป็นธรรมแก่ผูเ้สียหาย
ยิง่ข้ึน 
  ซ่ึงกฎหมายได้ก าหนดให้ผูย้ื่นค าร้องตอ้งแสดงรายละเอียดตามสมควรเก่ียวกบั
ความ เสียหายและจ านวนค่าสินไหมทดแทนท่ีเรียกร้อง และหากศาลเห็นว่าค าร้องยงัขาด
สาระส าคญัใน บางเร่ืองศาลอาจมีค าสั่งให้ผูร้้องแก้ไขค าร้องให้ชัดเจนได้ นอกจากนั้นค าร้อง
ดงักล่าวตอ้งสอดคลอ้งกบัค าฟ้องอาญาดว้ย หากขดัหรือแยง้กบัค าฟ้องในคดีอาญาก็จะขอใชสิ้ทธิ
เรียกร้องตามมาตรา 44/1 ไม่ได ้โดยจะตอ้งไปด าเนินการฟ้องร้องเองตามมาตรา 40 

                                                           
21 คณิต ณ นคร. (2549). กฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา. (พิมพค์ร้ังท่ี 7). กรุงเทพฯ : วญิญูชน. หนา้ 127. 
22 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 130. 
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  หลักเกณฑ์การให้ผูเ้สียหายมีสิทธิเรียกค่าสินไหมทดแทนจากจ าเลยดังกล่าว
ขา้งตน้มีขอ้พิจารณาว่า แมเ้ป็นการปรับปรุงกฎหมายในทางท่ีคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายมากข้ึน 
แต่ก็ยงัเป็นปัญหาในทางปฏิบติั เน่ืองจากผูเ้สียหายส่วนใหญ่ในสังคมไทย มีฐานะยากจนนอกจาก
จะไม่ทราบวา่มีสิทธิเช่นน้ีแลว้ ก็ยงัค่อนขา้งล าบากท่ีจะท าค าร้องไดเ้อง อีกทั้งในคดีประเภทท่ีจ าเลย
รับ สารภาพและศาลพิพากษาลงโทษไดเ้ลยนั้น ผูเ้สียหายโดยทัว่ไปก็อาจไม่ทนัใชสิ้ทธิน้ี ซ่ึงอาจ   
ท าใหผู้เ้สียหายบางกลุ่มท่ีมีศกัยภาพเท่านั้นท่ีใชสิ้ทธิและไดรั้บประโยชน์ 
   3.3.2 พระราชบัญญัติค่าตอบแทนผู้เสียหายและค่าทดแทน และค่าใช้จ่าย           
แก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 
   วตัถุประสงค์ของพระราชบญัญติัน้ี คือบุคคลผูบ้ริสุทธ์ิท่ีตอ้งถูกด าเนินคดีอาญา
โดยรัฐนั้น ย่อมถือเป็นผูเ้สียหายจากการกระท าของเจา้หน้าท่ีรัฐ ซ่ึงแมจ้ะมีสิทธิในการไดรั้บการ
เยยีวยา โดยการใชสิ้ทธิทางศาล ตามพระราชบญัญติัความรับผดิทางละเมิดของเจา้หน้าท่ี พ.ศ. 2539 
ไดใ้นกรณีท่ีเจา้หนา้ท่ีของรัฐท่ีเก่ียวขอ้งในคดีนั้น กระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่ออนัเป็นมูล
ฐานใหเ้จา้หนา้ท่ีผูน้ั้นเป็นส่วนตวัอาจตอ้งรับผดิตามกฎหมายทั้งทางอาญาและทางวินยัก็ตาม แต่ใน 
ขณะเดียวกนับุคคลดงักล่าวก็ยงัตกเป็นฝ่ายท่ีไดรั้บความเสียหายต่อไป โดยอาจไม่ไดรั้บการเยียวยา 
และแมว้า่มีสิทธิท่ีจะฟ้องร้องให้หน่วยงานของรัฐและผูท่ี้เก่ียวขอ้งชดใชค้่าสินไหมทดแทน ในมูล
ละเมิดก็ไม่แน่นอนว่าจะได้รับการชดใช้ตามความเป็นจริงหรือไม่เพียงใด ดงันั้นจึงจ าเป็นตอ้งมี
ระบบใหรั้ฐจดัใหมี้กองทุนชดใชค้่าทดแทนใหแ้ก่จ าเลยในกรณีดงักล่าวโดยตรง นอกจากจะเป็นอนั
สอดคล้องต่อหลกัมาตรฐานสากลของนานาอารยประเทศ และเป็นการบรรเทาความเสียหายท่ี
เกิดข้ึนแลว้ยงัเป็นมาตรการยอ้นกลบัมาเตือนจิตส านึกของเจา้หน้าท่ีท่ีเก่ียวขอ้งให้ตระหนกัถึงการ
คุม้ครองสิทธิของบุคคลมากข้ึนดว้ย23 
  ซ่ึงพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ าเลย   
ในคดีอาญา พ.ศ. 2544 ได้ก าหนดเง่ือนไขและวิธีการในการขอรับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายของ
จ าเลยในคดีอาญาไวด้งัต่อไปน้ี24 

                                                           
23 วตัถุประสงค์ในการตรา พระราชบัญญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทน และค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยใน
คดีอาญา พ.ศ. 2544. 
24 พศวีร์ อธิชยัธนพงศ์. (2556). การคุ้มครองสิทธิของผู้ ต้องหาที่จะได้รับการเยียวยาความเสียหายอันเกิดจาก
กระบวนการยุติธรรมที่ผิดพลาดในช้ันพนักงานสอบสวน. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิตย ,์ คณะนิติศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิต. หนา้ 48-50. 
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  1. เง่ือนไขในการขอรับค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายของจ าเลยในคดีอาญา ในการจ่าย
ค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา กฎหมายไดบ้ญัญติัหลกัเกณฑ์ในการยื่นค าร้องขอรับ
ค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายของจ าเลยในคดีอาญา โดยก าหนดเง่ือนไขเก่ียวกบัตวัจ าเลยไวด้งัน้ี 
  1) เป็นจ าเลยท่ีถูกด าเนินคดีโดยพนักงานอยัการ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา 28 ได้บญัญติัให้พนักงานอยัการและผู ้เสียหายต่างเป็นบุคคลท่ีมีอ านาจฟ้อง
คดีอาญาต่อศาลได้ โดยอ านาจฟ้องคดีของบุคคลทั้งสองฝ่ายต่างเป็นอิสระต่อกนั อย่างไรก็ตาม 
จ าเลยท่ีจะร้องขอค่าทดแทนตามพระราชบญัญติัน้ีได้ตอ้งเป็นจ าเลยท่ีถูกด าเนินคดีโดยพนักงาน
อยัการเท่านั้น ส่วนกรณีท่ีจ าเลยถูกด าเนินคดีโดยราษฎรจะไม่เข้าตามเง่ือนไขข้อน้ี เน่ืองจาก
พนกังานอยัการจะฟ้องคดีไดต่้อเม่ือไดมี้การสอบสวนคดีนั้นมาก่อน ซ่ึงการสอบสวนคดีเช่นว่าน้ี
ตอ้งกระท าโดยพนักงานสอบสวนซ่ึงเป็นเจ้าหน้าท่ีของรัฐ รัฐจึงตอ้งแสดงความรับผิดชอบต่อ
กระบวนการอนัผดิพลาดของรัฐ 
  เง่ือนไขในการขอรับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายของจ าเลยในคดีอาญาดังกล่าว
ขา้งตน้ มีขอ้น่าพิจารณาในประเด็นแรกวา่หากผูเ้สียหายเป็นผูเ้ร่ิมตน้ด าเนินคดี และต่อมาพนกังาน
อยัการเขา้ร่วมเป็นโจทกใ์นคดีเดียวกนันั้น จะถือวา่จ าเลยนั้นถูกด าเนินคดีอาญาโดยพนกังานอยัการ
ตาม เง่ือนไขในขอ้น้ีดว้ยหรือไม่ และในประเด็นต่อมาคือการจ ากดัเง่ือนไขเก่ียวกบัตวัจ าเลยเฉพาะ 
จ าเลยท่ีถูกด าเนินคดีโดยพนักงานอยัการเท่านั้นท่ีมีสิทธิขอรับค่าทดแทนตามพระราชบญัญติัน้ี    
จะ เป็นการเหมาะสมหรือไม่เพียงใด 
  2) ถูกคุมขงัในระหวา่งการพิจารณาคดี เง่ือนไขในประการต่อมานอกจากตอ้งเป็น
จ าเลยท่ีถูกด าเนินคดีโดยพนกังานอยัการแลว้ จ าเลยนั้นยงัตอ้งถูกคุมขงัในระหวา่งการพิจารณาคดี 
  เม่ือพิจารณาถึงสิทธิของผูต้อ้งหาและจ าเลยในการไดรั้บการสันนิษฐานว่าไม่มี
ความผิด และก่อนมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดแสดงวา่บุคคลใดไดก้ระท าความผิดจะปฏิบติัต่อบุคคลนั้น 
เสมือนเป็นผูก้ระท าความผิดมิได ้ดงันั้นการถูกควบคุมตวัโดยรัฐแมจ้ะเป็นในชั้นสอบสวนก็ตาม
ยอ่มเป็นการสูญเสียเสรีภาพในชีวติ ร่างกาย ช่ือเสียง และทรัพยสิ์นแลว้ โดยเฉพาะอยา่งยิ่งในกรณีท่ี 
ปรากฏขอ้เท็จจริงในภายหลงัว่าบุคคลนั้นเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ แมจ้ะมีขอ้โตแ้ยง้ว่าการตั้งขอ้หาในชั้น 
สอบสวนและคุมตวัไวร้ะหว่างสอบสวนนั้น ถือเป็นอ านาจโดยชอบของพนกังานสอบสวนในการ
ใชอ้ านาจเพื่อท่ีจะท าการสอบสวน การท่ีพระราชบญัญติัน้ีไม่ครอบคลุมไปถึงจึงมีความเหมาะสม 
แล้วก็ตาม ดงันั้นจึงมีขอ้เสนอแนะจากการประชุมสัมมนารับฟังความคิดเห็น และขอ้เสนอแนะ     
ว่า นอกจากท่ีรัฐจะต้องเยียวยาในส่วนของการถูกคุมขงัระหว่างการพิจารณาคดีของศาลแล้ว         
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ยงัสมควรเยยีวยาความเสียหายท่ีบุคคลนั้นตอ้งไดรั้บในระหวา่งการถูกควบคุมตวัในระหวา่งท าการ 
สอบสวนดว้ย25 ทั้งน้ีเพื่อเป็นมาตรการบงัคบัใหเ้จา้พนกังานของรัฐใชดุ้ลพินิจในการคุมตวับุคคลไว้
ในระหวา่งสอบสวนดว้ยความระมดัระวงั และใชเ้ฉพาะในกรณีท่ีจ าเป็นเท่านั้น 
  นอกจากนั้นเง่ือนไขในการขอรับค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายของจ าเลยในคดีอาญาท่ี 
จ  าเลยจะมีสิทธิในการได้รับการเยียวยาก็ต่อเม่ือไม่ได้รับการปล่อยตวัชั่วคราวในระหว่างการ 
พิจารณาคดีของศาลเท่านั้น ก็มีขอ้น่าพิจารณาว่ากรณีของจ าเลยท่ีไม่ไดถู้กคุมขงัจากการถูกด าเนิน
คดีอาญาเน่ืองจากไดรั้บการปล่อยตวัชัว่คราว แมว้่าจะไม่กระทบต่อสิทธิเสรีภาพของจ าเลยก็ตาม 
แต่ยงัคงมีผลกระทบต่อช่ือเสียง เกียรติภูมิแห่งตวัจ าเลย เช่นน้ีเขาควรมีสิทธิท่ีจะไดรั้บการเยียวยา
จากรัฐตามพระราชบญัญติัน้ีดว้ยเช่นกนั 
  3) ปรากฏหลกัฐานชดัเจนวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด และมีการถอนฟ้อง
ในระหว่างด าเนินคดี หรือปรากฏตามค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดในคดีนั้นว่าจ  าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท า
ความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด การด าเนินคดีของพนกังานอยัการใช้หลกัการ
ด าเนินคดีอาญาตามดุลพินิจในการสั่งฟ้อง และเม่ือฟ้องแลว้กฎหมายยงัอนุญาตให้ถอนฟ้องไดอี้ก
ดว้ย ดงันั้นเม่ือพนกังานอยัการยื่นฟ้อง แลว้อาจมีพฤติการณ์บางอย่างหรือมีเหตุผลบางประการท า
ให้พนกังานอยัการถอนฟ้อง โดยเฉพาะในกรณีตามหลกัเกณฑ์ในขอ้น้ีตอ้งปรากฏหลกัฐานชดัเจน
ว่าจ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด อาจเป็นเพราะเม่ือได้ท าการพิสูจน์พยานหลกัฐานแลว้พบว่า
จ าเลยมิใชผู้ก้ระท าความผิดสืบพบพยานหลกัฐานเพิ่มเติมท่ีสามารถพิสูจน์ไดว้า่จ  าเลยไม่ไดก้ระท า
ความผิด หรือปรากฏตวัผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริง และพนักงานอยัการได้ถอนฟ้องในระหว่าง
ด าเนินคดีนั้น จ  าเลยนั้นจึงจะมีสิทธิขอค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายจากรัฐได ้26 
  เ ง่ือนไขในการขอรับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายของจ าเลยในคดีอาญา มีข้อ             
น่าพิจารณาว่าในทางปฏิบติัศาลส่วนใหญ่ไม่ไดพ้ิพากษาว่าจ าเลยไม่มีความผิด แต่จะพิพากษาว่า
พยานหลกัฐานท่ีโจทก์น าสืบไม่มีน ้ าหนักเพียงพอให้ศาลเช่ือว่าจ าเลยกระท าความผิดจริง จึงยก
ประโยชน์แห่งความสงสัยใหจ้  าเลย กรณีเช่นน้ีจะถือวา่เป็นไปตามเง่ือนไขการขอรับค่าทดแทนและ 
ค่าใช้จ่ายตามพระราชบัญญัติน้ีด้วยหรือไม่ โดยศาลอุทธรณ์ได้เคยวินิจฉัยไว้เป็นหลักว่า 
พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 
มีเจตนารมณ์ให้รัฐจ่ายค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญาเฉพาะแต่ในกรณีมีค าพิพากษา

                                                           
25 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 55. 
26 พศวร์ี อธิชยัธนพงศ.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 60-61. 
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ถึงท่ีสุดให้ยกฟ้องโจทก์ว่า จ  าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด
เท่านั้น ส่วนกรณีอ่ืนท่ีมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดใหย้กฟ้องโจทกเ์พราะเหตุวา่  
  1) คดีขาดอายคุวาม  
  2) มีเหตุตามกฎหมายท่ีจ าเลยไม่ตอ้งรับโทษ  
  3) คดีมีความสงสัยตามสมควรวา่จ าเลยไดก้ระท าผิดหรือไม่ให้ยกประโยชน์แห่ง
ความสงสัยใหแ้ก่จ าเลย และ  
  4) จ าเลยมีส่วนเก่ียวขอ้งพวัพนักบัการกระท าความผิด แต่พยานหลกัฐานโจทก์ไม่
หนกัแน่นเพียงพอท่ีจะลงโทษได ้และศาลพิพากษายกฟ้องเพราะคดีมีความสงสัยตามสมควรว่า 
จ  าเลยไดก้ระท าผดิหรือไม่ใหย้กประโยชน์แห่งความสงสัยนั้นใหจ้  าเลย27 
  ในกรณีดังกล่าวน้ีถือว่าไม่มีเหตุผลหรือความชอบธรรมอนัใดท่ีรัฐ จะตอ้งจ่าย     
ค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายให้จ  าเลยท่ีมีส่วนเก่ียวขอ้งพวัพนักบัการกระท าความผิด หากให้รัฐจ่าย     
ค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายเท่ากบัไปส่งเสริมผูก้ระท าผิดให้มีพละก าลงัท่ีจะประกอบกรรม กระท า
ความผิดต่อไปย่อมก่อให้เกิดผลเสียหายต่อประโยชน์ส่วนรวมของรัฐ อนัขดัต่อนโยบายพื้นฐาน
แห่งรัฐในระบบงานกระบวนการยติุธรรม 
  จากเง่ือนไขในการขอค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญาดงักล่าวขา้งตน้ 
อาจสรุปไดว้่า การท่ีจะมีสิทธิยื่นค าขอรับค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายไดจ้ะตอ้งเป็นจ าเลยในคดีอาญา 
ซ่ึงถูกด าเนินคดีอาญาโดยพนักงานอยัการและถูกคุมขงัในระหว่างการพิจารณาคดี และปรากฏ 
หลกัฐานชดัเจนวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผดิ มีการถอนฟ้องในระหวา่งด าเนินคดี หรือปรากฏ
ตามค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดในคดีนั้นวา่ขอ้เทจ็จริงฟังเป็นยุติวา่จ  าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด หรือ
การกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผดิ นอกจากน้ีกรณีท่ีมีจ  าเลยหลายคนแลว้จ าเลยคนใดถึงแก่ความ
ตายก่อนมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดจ าเลยท่ีถึงแก่ความตายนั้นมีสิทธิไดรั้บค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายตาม
พระราชบญัญติัน้ี โดยตอ้งเป็นกรณีท่ีคณะกรรมการเห็นสมควรจ่ายค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายให้แก่
จ าเลยอ่ืนท่ียงัมีชีวิตอยู่ ซ่ึงตอ้งเป็นเหตุในลกัษณะคดีซ่ึงเป็นเหตุท่ีเก่ียวกบัลกัษณะของการกระท า
ความผดิท่ีมีผลถึงผูก้ระท าทุกๆ คน 
  2. บุคคลผูมี้สิทธิยืน่ค  าขอรับค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายของจ าเลยในคดีอาญา 
  1) จ าเลยหรือทายาทซ่ึงได้รับความเสียหายกรณีท่ีจ าเลยถึงแก่ความตายก่อนท่ีจะ
ไดรั้บค่าทดแทนและค่าใช้จ่าย โดยหลกัคือให้จ  าเลยซ่ึงถูกด าเนินคดีอาญาตามเง่ือนไขท่ีไดก้ล่าว

                                                           
27 พศวร์ี อธิชยัธนพงศ.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 74-77. 
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มาแลว้เป็นผูมี้สิทธิยื่นค าขอค่าทดแทนและค่าใช้จ่าย แต่หากจ าเลยในคดีอาญานั้นถึงแก่ความตาย
ก่อนท่ีจะไดข้อรับค่าทดแทนและค่าใช้จ่าย กฎหมายก็ให้สิทธิแก่ทายาทของบุคคลนั้นเป็นผูย้ื่นค า
ขอได้ ซ่ึงทายาทท่ีมีสิทธิยื่นค าขอรับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแทนจ าเลยในกรณีน้ี ได้แก่ บุคคล
ดงัต่อไปน้ี 
   (ก) ผูสื้บสันดาน  
   (ข) ผูบุ้พการี  
   (ค) คู่สมรส  
   (ง) บุคคลใดๆ ซ่ึงใหอุ้ปการะ หรืออยูใ่นอุปการะของจ าเลย 
  ทั้ งน้ีบุคคลซ่ึงเป็นทายาทของจ าเลยดังกล่าวจะต้องเป็นทายาทท่ีได้รับความ
เสียหายดว้ย 
  2) ผูแ้ทนโดยชอบธรรม หรือผูอ้นุบาล ผูบุ้พการี ผูสื้บสันดาน สามีหรือภรรยา 
หรือบุคคลหน่ึงบุคคลใดซ่ึงไดรั้บการแต่งตั้งเป็นหนงัสือจากจ าเลย 
  3. วิธีการยื่นค าขอรับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายของจ าเลยในคดีอาญา บุคคลผูท่ี้มี
สิทธิยื่นค าขอรับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายของจ าเลยตามพระราชบญัญติัน้ี ดงัท่ีได้กล่าวมาแล้ว 
สามารถยืน่ค  าขอต่อคณะกรรมการพิจารณาค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายของ
จ าเลยในคดีอาญา ณ ส านักงานช่วยเหลือทางการเงินแก่ผูเ้สียหายและจ าเลยในคดีอาญาหรือท่ี
ส านกังานยุติธรรมจงัหวดัทุกจงัหวดั ภายใน 1 ปี นบัแต่วนัท่ีศาลมีค าสั่งอนุญาตให้ถอนฟ้องเพราะ
ปรากฏหลกัฐานชดัเจนวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด หรือวนัท่ีมีค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดในคดี
นั้นวา่ขอ้เทจ็จริงฟังเป็นยติุวา่จ  าเลยมิไดก้ระท าความผดิ หรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผดิ28 
  กล่าวโดยสรุป ประเทศไทยจะมีกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการเยียวยาความเสียหาย
แก่จ าเลยหรือผูเ้สียหายจากการะบวนการยติุธรรมท่ีผดิพลาด คือ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา และ พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทน และค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา 
พ.ศ. 2544 แต่ในกฎหมายทั้ง 2 ฉบบัดงักล่าวมีเพียงการเยียวยาความเสียหายโดยการจ่ายเงินเพียง
อยา่งเดียว ซ่ึงการเยยีวยาความเสียหายท่ีเกิดจากการด าเนินกระบวนการยุติธรรมท่ีผิดพลาด โดยการ
จ่ายเป็นเงินในทุกกรณีนั้น ไม่สามารถชดเชยความเสียหายให้ตรงกบัความตอ้งการของผูเ้สียหายได ้
และไม่สามารถเยียวยาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนไดท้ั้งหมด เป็นเพียงการใชเ้งินของรัฐเพื่อปลอบขวญั
ให้กบัผูเ้สียหายหรือจ าเลยผูบ้ริสุทธ์ิเท่านั้น จากการศึกษากฎหมายของต่างประเทศดงัท่ีไดก้ล่าว

                                                           
28 พศวร์ี อธิชยัธนพงศ.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 79. 
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ขา้งตน้ไปแลว้นั้น พบว่าในกฎหมายของต่างประเทศไดค้  านึกถึงการเยียวยาความเสียหายท่ีเกิดข้ึน
จากกระบวนการยุติธรรมท่ีผิดพลายโดยมิใช่ตวัเงินในด้านช่ือเสียงและในด้านหน้าท่ีการงาน        
จึงถือเป็นการเยยีวยาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนต่อผูเ้สียหายหรือจ าเลยผูบ้ริสุทธ์ิไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ 
 
 
 


