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บทคดัย่อ 

 วิทยานิพนธ์น้ีมุ่งศึกษาปัญหาและอุปสรรคทางกฎหมายเก่ียวกับการก าหนดข้อ
สันนิษฐานให้ร่วมรับผิดกบันิติบุคคลในคดีอาญาของกรรมการผูจ้ดัการ ผูจ้ดัการหรือบุคคลซ่ึง
รับผดิชอบในการด าเนินงานของนิติบุคคล จากการศึกษาพบวา่ กฎหมายสหรัฐอเมริกาและกฎหมาย
ประเทศองักฤษเป็นตน้แบบของทฤษฎีการไม่ค  านึงถึงสภาพนิติบุคคลท่ีไดก้ าหนดขอ้ยกเวน้ความ
รับผิดของผูแ้ทนนิติบุคคลท่ีอาศยันิติบุคคลเป็นช่องว่างไม่ให้ตอ้งรับผิด เน่ืองจากคดีบางประเภท
ต้องอาศัยเจตนาของผูก้ระท าความผิดเป็นฐานในการด าเนินคดีหรือเรียกว่า “คดีท่ีปราศจาก
ผูเ้สียหาย” แต่มีผลกระทบต่อประเทศชาติและประชาชนโดยตรง รวมทั้งเพื่อเป็นการควบคุมการ
บริหารงานของผูแ้ทนนิติบุคคลจึงยงัพบว่า บทสันนิฐานตามกฎหมายยงัมีความจ าเป็นต่อระบบ
กฎหมายของประเทศไทยและเป็นคนละกรณีกบัการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย พุทธศกัราช 2550 จากการศึกษาจึงเห็นควรให้คงไวเ้พื่อประโยชน์ในการ
แสวงหาพยานหลกัฐานและเคร่ืองมือของรัฐในการน าตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษและเป็นการ
ปราบการกระท าของกรรมการผูจ้ดัการ ผูจ้ดัการหรือบุคคลซ่ึงรับผิดชอบจะตอ้งบริหารงานภายใน
นิติบุคคลให้อยู่ภายใตก้รอบของกฎหมายและวตัถุประสงค์ของนิติบุคคลโดยไม่ใช้สถานะความ
เป็นนิติบุคคลท่ีมีความรับผิดแยกต่างหากจากบุคคลธรรมดามาเป็นช่องว่างทางกฎหมายในการ
แสวงหาประโยชน์และเอาเปรียบบุคคลภายนอกและการน าหลกัการไม่ค  านึงถึงสภาพนิติบุคคลมา
เป็นเคร่ืองมือในการปรับใช้แทนข้อสันนิษฐานตามกฎหมายให้ร่วมรับผิดกับนิติบุคคลของ
กรรมการผูจ้ดัการ ผูจ้ดัการหรือบุคคลซ่ึงรับผิดชอบในการด าเนินงานของนิติบุคคลโดยควรมีการ
บญัญติัหลกักฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการไม่ค  านึงถึงสภาพนิติบุคคลไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย ์วา่ดว้ย นิติบุคคลและบทบญัญติัวา่ดว้ยห้างหุ้นส่วนสามญันิติบุคคล ห้างหุ้นส่วนจ ากดัและ
บริษทัจ ากัดและกฎหมายในระดับพระราชบญัญติัท่ีเป็นกฎหมายเก่ียวกับความผิดท่ีปราศจาก
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ผูเ้สียหายเพื่อเป็นเคร่ืองมือของรัฐอีกทางหน่ึงนอกเหนือจากหลกัการสันนิษฐานให้ร่วมรับผิดของ
ผูแ้ทนนิติบุคคลกับนิติบุคคลและควรมีกฎหมายก าหนดขอบเขตถึงผลของค าวินิจฉัยเพื่อให้ค  า
วินิจฉยัมีการบงัคบัใชอ้ยา่งจ ากดัและมีหลกัเกณฑ์มิใช่ผูกพนัหน่วยงานทุกองคก์รและกฎหมายทุก
ฉบบัจนส่งผลให้ระบบโครงสร้างทางกฎหมายไดรั้บความเสียหายขาดประสิทธิภาพในการบงัคบั
ใช ้
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ABSTRACT  

 This thesis aims to study about legal problem and impediment related to liability of 
juristic person representative in criminal offense in juristic person operation. From the study, it 
was found that the laws of the United States of America  and British laws the model of theory not 
considering juristic person’s status, stipulating an exception in liability of representative of 
juristic person using juristic person as the gap not to take responsibility as some cases had to 
depend on intention of offenders as the base in proceedings or called “victimless crime case” but 
affecting the nation and people directly, in addition to controlling the management of 
representative of juristic person.  Moreover, it was found that legal presumption still was 
necessary to the legal system of Thailand and a different case with the limitation of rights and 
freedoms subject to the Constitution of the Kingdom of Thailand, B.E. 2550 (A.D. 2007).  From 
the study, it suggested that there should be a maintaining of advantage in seeking of evidence and 
government tools for bringing offender to be punished and to dissuade the act of managing 
director, manager or responsible person to manage internal affairs in juristic person to be subject 
to legal framework and objectives of juristic person by not utilizing juristic person status having 
separate liabilities from natural person as the legal gap for seeking benefits and exploit third party 
and bringing the principle of disregarding of juristic person status to use as the tool in adoption 
instead of legal presumption for vicarious liability with juristic person of managing director, 
manager or responsible person in juristic person’s operation; there should be a legislation of 
principle of laws related to disregarding of juristic person status in civil and commercial code 
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regarding juristic person and provision regarding registered ordinary partnership, limited 
partnership and limited company and the laws in the level of the Act being the laws regarding 
offense without victim to be other government tools apart from principle of presumption for 
vicarious liability of representative of juristic person with juristic person; moreover, there should 
be the laws stipulating scope of presumption results in order to allow the presumption to be 
execute with limitation and principle not to bind all agencies and legislations resulting in damages 
in legal structure and inefficiency in execution. 
 
 
 
 
 
 


