
 

 

 

บทที ่6 

สรุป อภปิรายผล และข้อเสนอแนะ 

1. สรุป อภิปรายผล 

 จากการศึกษาวิจยัหัวข้อ “การพฒันากฎหมายว่าด้วยการน าทรัพย์สินทางปัญญาเป็น
หลกัประกนัสินเช่ือทางธุรกิจ” นั้นพบว่า ในช่วงก่อนที่พระราชบญัญตัิหลกัประกนัทางธุรกิจ 
พ.ศ. 2558  มีผลใชบ้งัคบันั้น การน าทรัพยสิ์นมาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจท่ีมีผลผกูพนัทางกฎหมาย
ระหวา่งคู่สัญญาจะสามารถกระท าไดต้ามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยโ์ดยอาศยับทบญัญติั
วา่ดว้ยจ านองและจ าน าท่ีมีผลโดยตรงเป็นการจ ากดัประเภททรัพยสิ์นท่ีจะน ามาใชเ้ป็นหลกัประกนั
เพียง 2 ประเภท คือ อสังหาริมทรัพย ์และสังหาริมทรัพย ์เท่านั้น ไม่ครอบคลุมสิทธิอนัเป็นทรัพยสิ์น
ในกลุ่มของทรัพยสิ์นทางปัญญา อนัประกอบดว้ย ลิขสิทธ์ิ สิทธิบตัร เคร่ืองหมายการคา้ ความลบั
ทางการคา้ ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ แบบผงัภูมิของวงจรรวม พนัธ์ุพืช และภูมิปัญญาการแพทยแ์ผน
ไทย ซ่ึงทรัพยสิ์นทางปัญญาเหล่าน้ีในทางกฎหมายทางดา้นทรัพยสิ์นทางปัญญาถือวา่เป็นทรัพยสิ์น
ท่ีมีราคาและอาจถือเอาได ้ซ่ึงหมายความว่าทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นมีคุณค่าในตวัเองและเจา้ของ
ทรัพยสิ์นทางปัญญาย่อมมีสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียวในทรัพย์สินทางปัญญานั้น เช่น ท าซ ้ า ดัดแปลง 
เผยแพร่ต่อสาธารณชน เป็นตน้ รวมทั้งสิทธิอนัเก่ียวเน่ืองกบัทรัพยสิ์นทางปัญญาตามรูปแบบนิติ
กรรมสัญญาท่ีกฎหมายคุม้ครองอนุญาตให้ท าได้ เช่น สัญญาอนุญาตให้ใช้สิทธิในทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาทั้งหมดหรือบางส่วน เป็นตน้ ทั้งหมดไม่อาจน ามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจไดเ้ลย เพราะ
ทรัพย์สินทางปัญญาไม่อาจจัดว่าเป็นอสังหาริมทรัพย์หรือสังหาริมทรัพย์ท่ีจะน ามาใช้เป็น
หลกัประกนัได ้
  ขอ้จ ากดัทางดา้นกฎหมายต่อกรณีการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้เป็นหลกัประกนัท่ี
กล่าวมามีผลต่อความรับรับรู้และการยอมรับทรัพยสิ์นทางปัญญาอยา่งทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนั
ทางธุรกิจอ่ืนอนัเป็นเร่ืองของความเช่ือมั่นในมูลค่าของทรัพย์สิน และการบังคับช าระหน้ีแก่
ทรัพยสิ์นทางปัญญาในกรณีท่ีลูกหน้ีผิดนัดช าระหน้ี ตลอดจนผูมี้วิชาชีพท่ีมีองค์ความรู้ในการ
ประเมินและก าหนดมูลค่าของทรัพยสิ์นทางปัญญาในระดบัท่ีจะก่อให้เกิดความน่าเช่ือถือในวงการ
ธุรกิจก็มีจ  ากดั หากทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นยงัไม่สามารถสร้างมูลค่าทางการตลาดท่ีสูงให้เป็นท่ี
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ประจกัษไ์ด ้ความรับรู้ ความเขา้ใจ และความพร้อมส าหรับวงการธุรกิจไทยต่อการน าทรัพยสิ์นทาง
ปัญญามาใช้เป็นหลักประกัน จึงเป็นเร่ืองยากหากวนัหน่ึงมีกฎหมายก าหนดให้น ามาใช้เป็น
หลักประกันทางธุรกิจได้ เพราะพฒันาการในวงการธุรกิจทั้ งในฝ่ังผูรั้บหลักประกันและผูใ้ห้
หลกัประกนัยงัไม่เขา้ใจถึงเหตุผลและความจ าเป็นของการก าหนดใหใ้ชเ้ป็นหลกัประกนัในทางธุรกิจ 
 ความเขา้ใจและรับรู้ในวงการธุรกิจน้ีเป็นส่ิงส าคญัและเป็นรากฐานของการพฒันาไปสู่
การบญัญติัเป็นกฎหมาย ซ่ึงกฎหมายทางพาณิชยห์รือธุรกิจทั้งหลายต่างก็สร้างข้ึนและพฒันามาจาก
ธรรมเนียมปฏิบติัทางการคา้หรือท่ีเรียกว่ากฎหมายพ่อคา้ (Merchant Law หรือ Lex Mercatoria) 
ทั้ งส้ิน ไม่ว่าจะเป็นหน้ี ซ้ือขาย แลกเปล่ียน ให้ หุ้นส่วนบริษทั หรือตัว๋เงิน ในกรณีของการน า
ทรัพย์สินทางปัญญามาใช้เป็นหลักประกันทางธุรกิจก็เช่นกันในวงการธุรกิจของประเทศนั้ น 
ส าหรับธรรมเนียมปฏิบติัในทางการคา้ของประเทศไทยน้ีไม่เคยมีทั้งการท าธุรกรรมทางกฎหมายท่ี
ใชท้รัพยสิ์นประเภททรัพยสิ์นทางปัญญามาใชเ้ป็นหลกัประกนัของการช าระหน้ีของลูกหน้ี และไม่
ปรากฏวา่เคยมีการบงัคบัช าระหน้ีจากหลกัประกนัเช่นน้ีมาก่อนอยา่งประเทศองักฤษหรือประเทศ
สหรัฐอเมริกา การน าหรือใช้ทรัพยสิ์นทางปัญญาเป็นหลกัประกนัทางธุรกิจจึงไม่อยูใ่นความรับรู้
ในวิธีปฏิบติัอนัเป็นธรรมเนียมทางการคา้ของไทย ถึงแมว้า่ประเทศไทยจะมีกฎหมายคุม้ครองสิทธิ
ในทรัพยสิ์นทางปัญญาประเภทต่าง ๆ ท่ีมาจากกรอบการเจรจาระดบัพหุภาคี อาทิ องคก์รทรัพยสิ์น
ทางปัญญาโลก และ องคก์ารการคา้โลก  
 ฉะนั้น สถานการณ์ของการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจของ
ประเทศไทยจึงมีความแตกต่างอย่างส้ินเชิง หากพิจารณาเปรียบเทียบกบัประเทศท่ีพฒันาแลว้ท่ีมี
กฎหมายและการบงัคบัใชก้ฎหมายทางดา้นทรัพยสิ์นทางปัญญาอยา่งเคร่งครัด ท าให้คนในสังคม
ส่วนใหญ่มีความรู้ และความเขา้ใจ ตลอดจนใหค้วามเคารพสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาของผูท่ี้เป็น
เจา้ของหรือทรงสิทธิครอบครอง ในวงการธุรกิจของประเทศเหล่าน้ีจึงมองทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ี
เป็นทรัพยไ์ม่มีรูปร่างในลกัษณะท่ีไม่แตกต่างกบัทรัพยสิ์นท่ีมีรูปร่างอ่ืน ๆ และมีกระบวนการใน
การประเมินมูลค่าให้เป็นท่ียอมรับในระดบัท่ีจะน าไปใช้ในวงการธุรกิจ เพื่อท านิติกรรมสัญญาท่ี
ก่อให้ เกิดผลผูกพันในการเปล่ียนมือไม่ว่าจะเป็นการซ้ือขาย แลกเปล่ียน ให้  หรือใช้เป็น
หลกัประกันทางธุรกิจก็ตาม ทั้งกรณีผูถื้อครองทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นมีกรรมสิทธ์ิหรือมีสิทธิ
ครอบครอง ซ่ึงองคค์วามรู้และความเขา้ใจท่ีสั่งสมมาในวงการคา้จนกลายเป็นธรรมเนียมปฏิบติัทาง
การคา้ เช่นน้ี ไดก่้อให้เกิดทั้งพฒันาการทางดา้นกฎหมายเพื่อรองรับการด าเนินการ และกฎเกณฑ์
วงการคา้ของผูท่ี้เก่ียวขอ้งการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาให้มีความแน่นอนเพียงพอท่ีจะ
น ามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจอยา่งทรัพยสิ์นท่ีมีรูปร่าง ซ่ึงผูท่ี้จะท าการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์น
ทางปัญญาจะตอ้งมีองค์ความรู้เฉพาะที่ผ่านการอบรมและสอบก่อน จึงจะสามารถท าหน้าที่เป็น
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ผูป้ระเมินทรัพยสิ์นประเภททรัพยสิ์นทางปัญญาได ้ 
 ส าหรับพฒันาการทางด้านกฎหมายท่ีเป็นรากฐานของการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้
เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจ อนัเป็นท่ียอมรับทั้งในฐานะท่ีเป็นธรรมเนียมปฏิบติัทางการคา้และหลกั
กฎหมายสากลในเร่ืองน้ี มีรากฐานมาจากหลกั Floating Charge ท่ีพฒันาข้ึนโดยค าพิพากษาของศาล
ในระบบคอมมอนลอว ์ของสหราชอาณาจกัร ตั้งแต่ปี ค.ศ. 1860 ซ่ึงศาลไดรั้บรองการท าสัญญา
ที่ไม่มีแบบเฉพาะตามเจตนาของคู่สัญญา โดยท่ีคู่สัญญาฝ่ายท่ีเป็นลูกหน้ีไม่ตอ้งส่งมอบทรัพยสิ์น
เพื่อตราไวเ้ป็นหลกัประกนัแก่ฝ่ายเจา้หน้ี หลกั Floating Charge น้ีไดถู้กน ามาใชร้องรับธุรกรรมการ
น าทรัพยสิ์นทางปัญญาอนัเป็นทรัพยไ์ม่มีรูปร่างให้สามารถน ามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจได้
โดยไม่ตอ้งน าทรัพยสิ์นมาตราไวแ้ก่เจา้หน้ี ท าให้ต่อมาเม่ือรัฐมีนโยบายท่ีจะส่งเสริมให้มีการน า
ทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจอยา่งแพร่หลาย จึงจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีกฎหมาย
ลายลกัษณ์อกัษรท่ีเรียกว่าพระราชบญัญติับริษทั (Companies Act 1985) เพื่อวางหลกัเกณฑ์และ
วธีิการการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจ ซ่ึงต่อมาประเทศสหรัฐอเมริกาก็
น าแนวทางการด าเนินการในเร่ืองน้ีของสหราชอาณาจกัรมาบญัญติัเป็น Uniform Commercial Code 
Article 9 และยงัได้รับการยอมรับผลกัดันไปสู่การก าหนดเป็นหลักสากลท่ีใช้เป็นแนวทางการ
บญัญติักฎหมายในเร่ืองน้ีของประเทศต่างๆ เพื่อให้เกิดการด าเนินงานท่ีสอดรับกนัในวงการค้า
ระหว่างประเทศ โดยคณะกรรมาธิการกฎหมายการคา้ระหวา่งประเทศแห่งสหประชาชาติภายใต้
กฎหมายตน้แบบท่ีเรียกวา่ UNCITRAL Model Law on Secured Transaction 
 ในส่วนของพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 น้ีก็จดัท าข้ึนตามแนวทาง
ของ  UNCITRAL Model Law on Secured Transaction ด้วยเช่นกัน โดยมี เน้ือหาการบังคับใช้
ครอบคลุมทรัพยสิ์น 6 ประเภท ประกอบดว้ย  
  1) กิจการ 
  2) สิทธิเรียกร้อง  
  3) สังหาริมทรัพยท่ี์ผูใ้ห้หลกัประกนัใช้ในการประกอบธุรกิจ เช่น เคร่ืองจกัร สินคา้
คงคลงั หรือวตัถุดิบท่ีใชใ้นการผลิตสินคา้  
  4) อสังหาริมทรัพยใ์นกรณีท่ีผูใ้หห้ลกัประกนัประกอบธุรกิจอสังหาริมทรัพยโ์ดยตรง 
  5) ทรัพยสิ์นทางปัญญา  
  6) ทรัพยสิ์นอ่ืนตามท่ีก าหนดในกฎกระทรวง 
 ประเภททรัพยสิ์นตามกฎหมายวา่ดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจท่ีกล่าวมาขา้งตน้ ไดร้ะบุถึง
ทรัพยสิ์นทางปัญญาโดยมิไดก้  าหนดประเภททรัพยสิ์นทางปัญญาที่จะน ามาใช้เป็นหลกัประกนั
ทางธุรกิจ จึงมีความหมายครอบคลุมทรัพยสิ์นทางปัญญาทุกประเภทตามที่มีกฎหมายคุม้ครอง
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ในปัจจุบนั ประกอบด้วย ลิขสิทธ์ิ สิทธิบตัรเคร่ืองหมายการค้า ความลับทางการค้า  ส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ แบบผงัภูมิของวงจรรวม พนัธ์ุพืช และภูมิปัญญาทอ้งถ่ิน ฉะนั้น ทรัพยสิ์นทางปัญญา
ทั้งหมดจึงเป็นทรัพยสิ์นท่ีผูใ้ห้หลกัประกนัและผูรั้บหลกัประกนัสามารถตกลงใชเ้ป็นหลกัประกนั
ทางธุรกิจและน ามาจดทะเบียนตามกฎหมายว่าด้วยหลักประกันทางธุรกิจได้ นับแต่วนัท่ี 2 
กรกฎาคม พ.ศ. 2559 เป็นตน้ไป อนัเป็นวนัท่ีบทเฉพาะกาลแห่งพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ 
พ.ศ. 2558 ก าหนดให้กฎหมายน้ีมีผลใช้บงัคบั ส่งผลให้ทรัพยสิ์นทางปัญญาตามกรอบการศึกษา
คร้ังน้ี ซ่ึงประกอบด้วย ลิขสิทธ์ิ สิทธิบัตร และเคร่ืองหมายการค้าเป็นวตัถุแห่งหน้ีท่ีคู่สัญญา
สามารถท านิติกรรมสัญญาตกลงเป็นหลกัประกนัทางธุรกิจ และสามารถน านิติกรรมสัญญาท่ีจดัท า
ข้ึนมาจดทะเบียนเป็นหลกัฐานกบักรมพฒันาธุรกิจการคา้ ตลอดจนบงัคบัช าระหน้ีตามกฎหมายได ้
 การน าทรัพย์สินทางปัญญามาใช้เป็นหลักประกันทางธุรกิจตามพระราชบัญญัติ
หลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ก็ยงัคงมีปัญหาและอุปสรรคในทางปฏิบติั อีกทั้งตวับทบญัญติั
ตามท่ีก าหนดไวใ้นกฎหมายท่ีจะใช้บงัคบัแก่กรณีของทรัพยสิ์นทางปัญญายงัมีความไม่ชัดเจนท่ี
ก่อให้เกิดสภาพปัญหาในการบงัคบัใช้ที่ไม่ก่อให้เกิดความแพร่หลายน ามาใช้เป็นหลกัประกนั
ในวงการธุรกิจไทย ท่ีสมควรจะตอ้งมีการแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ 
พ.ศ. 2558 ซ่ึงตามการศึกษาวจิยัคร้ังน้ีสามารถสรุปและอภิปรายผลของเน้ือหาท่ีกล่าวมาไดด้งัน้ี 
 1.1 ปัญหาและอุปสรรคของการน าทรัพย์สินทางปัญญามาใช้เป็นหลักประกันตาม
พระราชบัญญตัิหลกัประกนัทางธุรกจิ พ.ศ. 2558  
 แม้ว่าพระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 จะบัญญัติให้ใช้บังคับกับ
ทรัพยสิ์นทางปัญญาได้ แต่จากการศึกษาและขอ้มูลรวบรวมโดยวิธีการการสัมภาษณ์เชิงลึกจาก
ผูท้รงคุณวุฒิทั้ ง 6 กลุ่ม ประกอบด้วย (1) ผูท้รงคุณวุฒิด้านกฎหมาย (2) ผูท้รงคุณวุฒิด้านการ
ประเมินราคาทรัพยสิ์น (3) ผูท้รงคุณวุฒิด้านการบงัคบั (4) ผูบ้ริหารจากธนาคารแห่งประเทศ 
(5) ผูบ้ริหารจากสถาบนัการเงิน และ (6) เจา้ของทรัพยสิ์นทางปัญญา นั้น ได้สะท้อนให้เห็นถึง
ปัญหาและอุปสรรคของการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้เป็นหลักประกันตามพระราชบญัญัติ
หลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ในเร่ืองดงัต่อไปน้ี  
  1) ลักษณะเฉพาะของทรัพย์สินทางปัญญาสภาพเป็นทรัพย์ไม่มีรูปร่าง ฉะนั้น 
การก าหนดให้น ามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจได้ กฎหมายตอ้งมีการก าหนดหลกัเกณฑ์และ
วิธีการท่ีมีลกัษณะเฉพาะท่ีเช่ือมโยงกบัระบบการคุม้ครองตามกฎหมายทางดา้นทรัพยสิ์นทางปัญญา
ดว้ย  
  2) การประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาของประเทศไทยยงัขาดผูเ้ช่ียวชาญท่ีมีองค์
ความรู้ในการประเมินทรัพยสิ์นทางปัญญาประเภทต่าง ๆ  
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  3) ผูใ้ห้หลกัประกนัในกรณีทรัพยสิ์นทางปัญญาจะจ ากดัเฉพาะบุคคลท่ีเป็นเจา้ของ
ทรัพยสิ์นทางปัญญาเท่านั้น ไม่ครอบคลุมบุคคลผูไ้ดรั้บอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา  
  4) สถาบนัการเงินท่ีเป็นแหล่งเงินทุนและผูรั้บหลกัประกนัมองทรัพยสิ์นทางปัญญา
ในลกัษณะท่ีเป็นทรัพยสิ์นท่ีไม่แน่นอนและมีความเส่ียงสูง 
  5) การบงัคบัแก่หลกัประกนัทางธุรกิจประเภททรัพยสิ์นทางปัญญาในขั้นตอนของ
การบงัคบัคดียงัไม่มีความชดัเจน 
 1.2 ปัญหาทางกฎหมายของพระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ในการ
น ามาใช้บังคับกบัทรัพย์สินทางปัญญา 
 จากขอ้มูลที่ได้จากทบทวนวรรณกรรมและการสัมภาษณ์เชิงลึกผูท้รงคุณวุฒิ 6 กลุ่ม 
ที่กล่าวมา ในการศึกษาวิจยัคร้ังน้ีได้น าขอ้มูลทั้งหมดมาวิเคราะห์ทางด้านนิติศาสตร์ เพื่อแก้ไข
ปัญหาและอุปสรรคของการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจ และแสดงให้
เห็นปัญหาการบงัคบัใชก้ฎหมายในส่วนของการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใชเ้ป็นหลกัประกนัตาม
พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ซ่ึงเป็นกฎหมายที่มีผลใช้บงัคบัอยู่ในปัจจุบนั 
โดยในการศึกษาวิเคราะห์พบวา่ กฎหมายวา่ดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจ ในส่วนของบทบญัญติัท่ีใช้
บงัคบักบัทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจนั้นมีปัญหาทั้งในเชิงของการตีความ
และบงัคบัใชท่ี้ควรจะตอ้งมีการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมาย 5 ประการ ดงัน้ี  
  1) ประเภทของทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาเป็นหลกัประกนั 
  ในประเด็นน้ีเป็นปัญหาท่ีเกิดจากระบบการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญาแต่ละประเภท
มีความแตกต่างกัน เม่ือพิจารณาตามประเภทของทรัพย์สินทางปัญญาท่ีศึกษาทั้ ง 3 ประเภท 
ประกอบดว้ย ลิขสิทธ์ิ สิทธิบตัร และเคร่ืองหมายการคา้ แลว้ พบวา่ความเป็นทรัพยสิ์นท่ีมีหลกัฐาน
ทางทะเบียนรองรับอย่างชัดเจนจะมีเฉพาะสิทธิบตัรและเคร่ืองหมายการคา้เท่านั้น ส่วนลิขสิทธ์ิ
ความเป็นทรัพยสิ์นจะข้ึนอยูก่บังานท่ีสร้างสรรคข้ึ์นเม่ือใด การคุม้ครองตามกฎหมายวา่ดว้ยลิขสิทธ์ิ
ก็จะคุม้ครองสิทธิของผูส้ร้างสรรค์งานนั้นทนัทีโดยไม่ตอ้งมีการมาด าเนินการทางทะเบียนเพื่อ
สร้างหลักฐานรองรับถึงการมีสิทธิในงานดังกล่าว จึงส่งผลถึงความแน่นอนและมีอยู่จริงของ
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีมีการน ามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจ และแมแ้ต่ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีมี
หลกัฐานทางทะเบียนรองรับก็ตามก็อาจถูกโตแ้ยง้และเพิกถอนไดจ้ากการวินิจฉยัของคณะกรรมการ
ตามกฎหมายหรือพิพากษาของศาล 
  ฉะนั้น ความเป็นทรัพยสิ์นของทรัพยสิ์นทางปัญญาในขณะท่ีมีการจดทะเบียนเป็น
หลกัประกนัทางธุรกิจตามกฎหมายน้ี จึงตอ้งการกระบวนการตรวจสอบท่ีแน่ชดั ซ่ึงกระบวนการน้ี
มิไดมี้บญัญติัไวใ้นกฎหมายวา่ดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจน้ีแต่อยา่งใด  
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  2) ความมีมูลค่าของทรัพยสิ์นทางปัญญา  
  การน าทรัพยสิ์นใด ๆ มาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจได้นั้นในเบ้ืองตน้ทรัพยสิ์น
ดงักล่าวตอ้งมีมูลค่าท่ีเป็นท่ียอมรับกนัในวงธุรกิจ โดยการท่ีจะทราบถึงมูลค่าของทรัพยสิ์นแต่ละ
ประเภทไดน้ั้น จะตอ้งประกอบดว้ย ผูป้ระเมินมูลค่าและองคค์วามรู้หรือหลกัเกณฑ์วิธีการท่ีใชใ้น
การประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นแต่ละประเภท ซ่ึงในกรณีของทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีศึกษาวิจยัคร้ังน้ี 
พบวา่กฎหมายวา่ดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจมิไดมี้การบญัญติัถึงคุณสมบติัของผูป้ระเมินมูลค่า และ
องค์ความรู้หรือหลกัเกณฑ์วิธีการประเมินมูลค่า แก่ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาจดทะเบียนเป็น
หลกัประกนัทางธุรกิจนั้น สามารถก่อใหเ้กิดปัญหาการบงัคบัใชก้ฎหมายเก่ียวกบัความแน่นอนของ
มูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาทั้งในขณะจดทะเบียน เปล่ียนแปลงแกไ้ขทางทะเบียน และในเวลาบงัคบั
ช าระหน้ีแก่หลกัประกนัไดท้ั้งส้ิน  
  การท่ีกฎหมายว่าด้วยหลกัประกนัทางธุรกิจไม่ให้ความส าคญัต่อกลไกการก าหนด
มูลค่า แต่ปล่อยให้เป็นไปโดยความตกลงกนัระหวา่งผูใ้ห้หลกัประกนักบัผูรั้บหลกัประกนัน้ี ส่งผล
ต่อความน่าเช่ือถือในมูลค่าท่ีแทจ้ริงของทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีจดทะเบียนเป็นหลกัประกนัทางธุรกิจ 
เพราะมูลค่าท่ีตกลงกนัอาจจะผา่นการประเมินมูลค่าโดยผูมี้วชิาชีพหรือไม่ก็ได ้และมูลค่าท่ีคู่สัญญา
รับกนัอาจสูงหรือต ่ากว่าที่ควรจะเป็นก็ได ้ปัญหาเหล่าน้ีก่อให้เกิดความไดเ้ปรียบเสียเปรียบทาง
นิติกรรมสัญญาระหว่างกนัได ้ประกอบกบัในวงการธุรกิจไทยไม่เคยมีธรรมเนียมปฏิบติัในทาง
การคา้เร่ืองน้ีมาก่อนท าให้ในตลาดขาดผูป้ระกอบวิชาชีพท่ีมีองค์ความรู้ด้านการประเมินมูลค่า
ทรัพยสิ์นทางปัญญา 
  ฉะนั้น การท่ีกฎหมายว่าด้วยหลักประกันทางธุรกิจจะก าหนดให้ใช้ทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาเป็นหลกัประกนัทางธุรกิจอยา่งทนัทีทนัใด โดยสังคมหรือวงการธุรกิจไทยยงัไม่คุน้เคยหรือ
มีธรรมเนียมปฏิบติัในเร่ืองน้ีมาก่อน และผูมี้องคค์วามรู้ในการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ี
ประกอบอาชีพในปัจจุบนัก็แทบจะไม่มีอยูเ่ลย ประเด็นการก าหนดมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาน้ีเป็น
ปัญหาและขอ้บกพร่องประการส าคญัท่ีมีผลต่อความแพร่หลายของการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามา
ใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจของไทยอยา่งยิง่ ดงันั้น จึงควรท่ีจะมีการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายน้ีให้มี
บทบญัญติัท่ีก าหนดในเร่ืองการสร้างผูป้ระเมินมูลค่าท่ีมีองคค์วามรู้ดา้นการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์น
ทางปัญญา การก าหนดคุณสมบัติของผูป้ระเมินมูลค่าทรัพย์สินทางปัญญา และการก าหนด
หลกัเกณฑว์ธีิการในส่วนท่ีเก่ียวขอ้งการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีปรับปรุงใหม่  
  3) ผูใ้หห้ลกัประกนัทรัพยสิ์นทางปัญญา  
  ในประเด็นน้ี เน่ืองจากสิทธิของผูใ้ห้หลกัประกนัตามพระราชบญัญติัหลกัประกนั
ทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 มาตรา 6 ก าหนดให้แต่เฉพาะเจา้ของกรรมสิทธ์ิท่ีแทจ้ริงเท่านั้นท่ีสามารถน า
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ทรัพยสิ์นมาจดทะเบียนเป็นหลักประกันทางธุรกิจได้ มิได้รวมถึงผูรั้บอนุญาตให้มีสิทธิแสวง
ประโยชน์ในทรัพยสิ์นทางปัญญา ซ่ึงในหลายกรณีผูส้ร้างสรรค์หรือเจา้ของมิได้ลงทุนหรือน า
ทรัพย์สินทางปัญญาของตนเข้าสู่กระบวนการผลิตเอง แต่อนุญาตให้ผูอ่ื้นน าไปใช้แสวงหา
ประโยชน์ทางธุรกิจได้ ในกรณีเช่นน้ีผูไ้ด้รับอนุญาตจะมีความจ าเป็นตอ้งเขา้ถึงแหล่งเงินทุนไม่
แตกต่างจากเจา้ของทรัพยสิ์นทางปัญญา แต่กลบัไม่สามารถน าสัญญาอนุญาตมาใชเ้ป็นหลกัประกนั
ทางธุรกิจได ้  
  ฉะนั้น จึงจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายว่าดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจ
ในกรณีท่ีมีการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจให้คลุมไปถึงสัญญาอนุญาต
ให้ใช้ประโยชน์ในทรัพยสิ์นทางปัญญา โดยการขยายความหมายของผูใ้ห้หลกัประกนัในส่วน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาใหร้วมถึงผูรั้บอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาดว้ย 
  4) หน่วยงานท่ีมีอ านาจหนา้ท่ีจดทะเบียนหลกัประกนัทางธุรกิจ  
  ในประเด็นน้ีเป็นประเด็นท่ีสืบเน่ืองมาจากการท่ีกฎหมายว่าดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจ
ก าหนดให้กรมพฒันาธุรกิจการคา้เป็นหน่วยงานท่ีมีอ านาจหนา้ท่ีรับจดทะเบียนทรัพยสิ์นทุกประเภท
ท่ีรวมถึงทรัพยสิ์นทางปัญญาดว้ย ในขณะท่ีความแน่นอนของความเป็นทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีจะ
น ามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจนั้นมีความส าคญัและจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีการตรวจสอบก่อนจะมี
การรับจดทะเบียน โดยขอ้มูลและความรู้ท่ีจ  าเป็นในการใชต้รวจสอบความเป็นทรัพยสิ์นทางปัญญา
น้ีอยู่ในความรับผิดชอบของกรมทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเป็นหน่วยงานในการบงัคบัใช้กฎหมาย
คุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญาประเภทต่าง ๆ จึงเป็นประเด็นท่ีตอ้งวิเคราะห์วา่ หน่วยงานท่ีควรจะมี
อ านาจหน้าท่ีรับจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจควรจะเป็น
กรมพฒันาธุรกิจการคา้หรือกรมทรัพยสิ์นทางปัญญา ซ่ึงจากการวิเคราะห์บ่งช้ีวา่หน่วยงานท่ีจะรับ
จดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจควรจะเป็นกรมพฒันาธุรกิจ
การคา้ แต่ตอ้งมีการแกไ้ขเพิ่มเติมอ านาจหนา้ท่ีตามท่ีกฎหมายก าหนดให้มีการตรวจสอบความเป็น
ทรัพย์สินทางปัญญาจากกรมทรัพย์สินทางปัญญาก่อนท่ีจะด าเนินการรับจดทะเบียนเป็น
หลกัประกนัทางธุรกิจ 
   5) ศาลท่ีมีอ านาจในการบงัคบัหลกัประกนัทางธุรกิจ 
  จากการท่ีสัญญาหลกัประกนัทางธุรกิจเป็นสัญญาอุปกรณ์ของสัญญาท่ีเป็นมูลหน้ีหลกั 
คือ สัญญาการกู้ยืมเงิน หรือสัญญาการให้สินเช่ือ อนัเป็นสัญญาประธาน ฉะนั้น ศาลท่ีพิจารณา
พิพากษาสัญญาประธานและสัญญาอุปกรณ์ท่ีมีการใช้ทรัพยสิ์นทางปัญญาเป็นหลกัประกนัตาม
กฎหมายว่าด้วยหลักประกันทางธุรกิจ จึงอยู่ในเขตอ านาจของศาลแพ่ง ในขณะท่ีศาลพิจารณา
พิพากษาจนน าไปสู่การบงัคบัแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเป็นหลกัประกนัทางธุรกิจนั้น อาจมีประเด็น
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การท่ีคาบเก่ียวหรือเป็นการโตแ้ยง้สิทธิหนา้ท่ีตามกฎหมายทางดา้นทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีตามปกติ
จะอยูใ่นเขตอ านาจของศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหวา่งประเทศ ซ่ึงเป็นศาลช านญัพิเศษ
ของศาลยุติธรรมที่มีทกัษะและองค์ความรู้เฉพาะในการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญา ฉะนั้น 
การพิจารณาพิพากษาในส่วนของทรัพยสิ์นทางปัญญาที่มีการใช้เป็นหลกัประกนัตามกฎหมาย
ว่าดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจจึงควรท่ีจะอยู่ในเขตอ านาจการพิจารณาพิพากษาของศาลทรัพยสิ์น
ทางปัญญาและการคา้ระหวา่งประเทศดว้ย เพื่อป้องกนัปัญญาหาการใชสิ้ทธิโตแ้ยง้ทั้งต่อศาลแพ่ง
และศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหวา่งประเทศ ท่ีน าไปสู่ความล่าชา้และอาจก่อให้เกิดผล
การพิจารณาพิพากษาท่ีเบ่ียงเบนจากหลกัการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญาสากล 
  ดังนั้ น จึงควรมีการแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายว่าด้วยหลักประกันทางธุรกิจให้ศาล
ทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหว่างประเทศเป็นศาลท่ีมีเขตอ านาจพิจารณาพิพากษาและออก
ค าบงัคบัเฉพาะแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจตามกฎหมายน้ี  
 1.3 ประเด็นการแก้ไขเพิ่มเติมตามร่างพระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ (ฉบับที่ 2)   
พ.ศ. .... 
 เม่ือน าขอ้มูลท่ีไดจ้ากการการสัมภาษณ์เชิงลึกมาวิเคราะห์ร่วมกนักบัขอ้มูลการวิเคราะห์
เน้ือหาของกฎหมายว่าด้วยหลกัประกนัทางธุรกิจ ท าให้การศึกษาน้ีสามารถก าหนดประเด็นการ
แกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 เพื่อจดัท าเป็น “ร่างพระราชบญัญติั
หลกัประกนัทางธุรกิจ (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. ....” ครอบคลุมประเด็นหลกัท่ีควรมีการด าเนินการแกไ้ข
เพิ่มเติมใน 5 ประเด็น ดงัต่อไปน้ี  
  1) เก่ียวกบัการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา ซ่ึงถือเป็นกลไกท่ีเป็นหัวใจส าคญั
ในการสร้างความเช่ือมัน่ให้เกิดกับคู่สัญญาและสังคมวงการธุรกิจ จึงต้องเพิ่มบทบัญญัติแห่ง
กฎหมายท่ีเก่ียวกบัการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาใน 3 ส่วน ประกอบดว้ย 
   (1) เพิ่มผูป้ระเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา ในค านิยามของมาตรา 3  
   (2) เพิ่มหลกัเกณฑ์และวิธีการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา เป็นหมวด 1/1 
และ 
   (3) เพิ่มค่าตรวจสอบของหลกัสูตรตามมาตรา 13/2 และค่าทดสอบความรู้ตาม
มาตรา 13/2 เป็นอตัราค่าธรรมเนียมทา้ยพระราชบญัญติั 
  2) เก่ียวกบัสิทธิของผูท้รงสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา ซ่ึงในทางธุรกิจผูท่ี้แสวงหา
ประโยชน์ในทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นมีทั้งผูเ้ป็นเจา้ของทรัพยสิ์นทางปัญญาและผูรั้บอนุญาตให้ใช้
สิทธิ บุคคลดงักล่าวจึงถือว่าเป็นบุคคลท่ีอยู่ในกลุ่มของผูท่ี้ตอ้งการเขา้ถึงแหล่งเงินทุน จึงตอ้งเพิ่ม
บทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีเก่ียวกบัสิทธิของผูท้รงสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาใน 2 ส่วน ประกอบดว้ย 
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   (1) เพิ่มค านิยามผูใ้ห้หลักประกันหมายความรวมถึงผูรั้บอนุญาตให้ใช้สิทธิ 
ในค านิยามของมาตรา 3 
   (2) ขยายสิทธิของผูใ้ห้หลกัประกนัรวมถึงผูรั้บอนุญาตให้ใช้สิทธิในทรัพยสิ์น
ทางปัญญา โดยเพิ่มในมาตรา 6 วรรคสอง 
  3) เกี่ยวกบัการรับจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญาเป็นหลกัประกนั ในประเด็นน้ี
เพื่อเป็นขยายอ านาจหนา้ท่ี และเพื่อให้เกิดความรวดเร็วในการตรวจสอบขอ้มูลระหวา่งหน่วยงานท่ี
เก่ียวขอ้งกบัทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาเป็นหลกัประกนันั้น จึงตอ้งแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัแห่ง
กฎหมายท่ีเก่ียวกบัการรับจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญาเป็นหลกัประกนัใน 4 ส่วน ประกอบดว้ย 
   (1) ขยายอ านาจหน้าที่ให้กระทรวงพาณิชยจ์ดัหลกัสูตร การรับรองหลกัสูตร 
การอบรมหลักสูตร การทดสอบและการทะเบียนของผูป้ระเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาตาม
มาตรา 13/2 โดยแกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 14 
   (2) ขยายหน้าที่ให้ส านกัทะเบียนหลกัประกนัทางธุรกิจ กรมพฒันาธุรกิจการคา้
รับจดทะเบียน แก้ไขรายการจดทะเบียน และยกเลิกการจดทะเบียนผูป้ระเมินมูลค่าทรัพยสิ์น
ทางปัญญา โดยแกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 14 วรรคสอง 
   (3) ขยายอ านาจหน้าท่ีของอธิบดีกรมพฒันาธุรกิจการค้าในการรับจดทะเบียน 
แกไ้ขรายการจดทะเบียน และการยกเลิกการจดทะเบียนผูป้ระเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา 
โดยแกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 14 วรรคทา้ย 
   (4) ก าหนดเง่ือนไขการรับจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญาเป็นหลกัประกนั ห้ามมิให้
รับจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญาถ้าไม่ได้เป็นไปตามเง่ือนไขตามมาตรา 16/1 และยงัก าหนด
เง่ือนไขของทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาเป็นหลกัประกนัตอ้งเป็นทรัพยสิ์นท่ีไม่อยู่ระหว่างการ
พิจารณาอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการตามกฎหมายหรืออยู่ระหว่างการพิจารณาของศาลทรัพยสิ์น
ทางปัญญาและการคา้ระหวา่งประเทศกลาง โดยเพิ่มมาตรา 16/1 
  4) เก่ียวกบัศาลท่ีมีอ านาจในการด าเนินคดีหลกัประกนัทรัพยสิ์นทางปัญญา ในประเด็นน้ี
เพื่อให้การพิจารณาพิพากษาคดีอยู่ในเขตอ านาจของศาลช านญัพิเศษ ซ่ึงเป็นไปโดยผูพ้ิพากษาท่ีมี
ความรู้และความเช่ียวชาญในเร่ืองทรัพย์สินทางปัญญา จึงต้องเพิ่มบทบัญญัติแห่งกฎหมายท่ี
เก่ียวกบัศาลท่ีมีอ านาจในการด าเนินคดีหลกัประกนัทรัพยสิ์นทางปัญญา ประกอบดว้ย 
  เพิ่มบทบัญญัติ มาตรา 45/1 โดยก าหนดให้ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า
ระหว่างประเทศกลางเป็นศาลที่มีอ  านาจในการพิจารณาพิพากษาคดีทรัพย์สินทางปัญญา
เป็นหลกัประกนั 
  5) เก่ียวกับการก าหนดบทเฉพาะกาล ในประเด็นน้ีเน่ืองจากการแก้ไขเพิ่มเติม
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พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ในประเด็นเกี่ยวการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์น
ทางปัญญา สิทธิของผูท้รงสิทธิ การจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญา และศาลท่ีมีอ านาจพิจารณา
พิพากษาหลักประกันทรัพยสิ์นทางปัญญา ก่อให้เกิดภาระการด าเนินงานแก่หน่วยงานของรัฐ 
เจา้หน้าท่ีของรัฐ ผูป้ระเมินมูลค่า ตลอดจนคู่สัญญาหลกัประกนัทางธุรกิจ จึงตอ้งเพิ่มบทบญัญติั
แห่งกฎหมายท่ีเก่ียวกบับทเฉพาะกาลใน 2 ส่วน ประกอบดว้ย 
   (1) ก าหนดให้นายทะเบียนแต่งตั้งคณะกรรมการคณะหน่ึงหรือหลายคนท าหนา้ท่ี
ตรวจสอบและกลั่นกรองการประเมินมูลค่าทรัพย์สินทางปัญญาท่ีน ามาเป็นหลักประกันตาม
พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ (ฉบบัท่ี..) พ.ศ. .... โดยเพิ่มมาตรา 92 และ 
   (2) ก าหนดให้ศาลชั้นตน้ยงัคงมีอ านาจพิจารณาพิพากษาการบงัคบัหลกัประกนั
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีคา้งพิจารณาอยูใ่นศาลชั้นตน้ต่อไปจนกวา่จะเสร็จส้ิน โดยเพิ่มมาตรา 93 
  จากการสรุปผลการศึกษาวิจยัท่ีกล่าวมาในขอ้ 1.1 ถึง ขอ้ 1.3 แสดงถึงความแตกต่าง
ในบริบทการบงัคบัใชก้ฎหมายเก่ียวกบัการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจ
ระหวา่งต่างประเทศ (สหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจกัร) กบัของประเทศไทย ซ่ึงแมว้่าประเทศไทย
จะไดย้กร่างกฎหมายในเร่ืองน้ีตามแนวทางของกฎหมายหลกัประกนัทางธุรกิจของคณะกรรมาธิการ
กฎหมายการคา้ระหวา่งประเทศแห่งสหประชาชาติก็ตาม แต่การตราเป็นกฎหมายและน ามาบงัคบั
ในประเทศไทยกลบัไม่แพร่หลายและเป็นท่ียอมรับในวงการธุรกิจเท่าท่ีควร อนัเป็นปัญหาของการ
ยอมรับทรัพยสิ์นทางปัญญามาเป็นหลกัประกนัสินเช่ือทางธุรกิจ และเม่ือวิเคราะห์ลงไปในเน้ือหา
อนัเป็นกลไกท่ีจะน ามาใช้กับทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีศึกษาตามท่ีมีบญัญติัไวใ้นพระราชบญัญัติ
หลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ก็พบปัญหาการบงัคบัใช้กฎหมายทั้งในส่วนท่ีอยูใ่นอ านาจของ
ฝ่ายบริหาร และฝ่ายตุลาการ อนัน าไปสู่การจดัท าร่างปรับปรุงแกไ้ขพระราชบญัญติัหลกัประกนั
ทางธุรกิจ พ.ศ. .... ใน 5 ประเด็นส าคญัดงัท่ีกล่าวมาขา้งตน้ ดงันั้น การศึกษาตามวตัถุประสงค์ท่ี
ก าหนดในการวิจยัคร้ังน้ี จึงได้ผลการศึกษาท่ีเป็นไปตามกรอบแนวความคิดและสมมติฐานท่ี
ก าหนดทุกประการ 

2. ข้อเสนอแนะ 

 จากการศึกษาวิจัยเพื่อพัฒนากฎหมายว่าด้วยการน าทรัพย์สินทางปัญญามาใช้เป็น
หลกัประกนัสินเช่ือทางธุรกิจท่ีมีผลใชบ้งัคบัอยูใ่นปัจจุบนัของไทยตามพระราชบญัญติัหลกัประกนั
ทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 นั้น พบว่ามีปัญหาในเชิงของการบงัคบัใช้กฎหมายทั้งในส่วนของกระบวนการ
การน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจและการบงัคบัแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญา
ที่เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจหลายประการ อนัส่งผลกระทบต่อความเช่ือมัน่ในทางธุรกิจระหว่าง
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คู่สัญญาทั้งในฝ่ายผูใ้ห้หลกัประกนัและผูรั้บหลกัประกนั ตลอดจนผูมี้ส่วนได้เสียท่ีเก่ียวขอ้งใน
กระบวนการของการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้เป็นหลกัประกันทางธุรกิจและการบงัคบัแก่
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเป็นหลกัประกนัทางธุรกิจไม่วา่จะเป็นผูป้ระกอบวชิาชีพทางดา้นการประเมิน
มูลค่าทรัพยสิ์น สถาบนัการเงิน องคก์รท่ีก ากบัดูแลสถาบนัทางการเงิน และองคก์รในกระบวนการ
ยุติธรรมที่พิจารณาพิพากษาและบงัคบัช าระหน้ีแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญาที่ถูกใช้เป็นหลกัประกนั
ทางธุรกิจ ซ่ึงในธรรมเนียมปฏิบติัในทางการคา้ของไทยในปัจจุบนัยงัจดัว่ามีความใหม่ต่อความ
เขา้ใจและการยอมรับการใช้ทรัพยสิ์นทางปัญญาในฐานะที่เป็นทรัพยสิ์นที่ใช้เป็นหลกัประกนั
ทางธุรกิจได ้ 
 ฉะนั้น การท่ี ณ วนัหน่ึงรัฐมีนโยบายท่ีตอ้งการขยายขอบเขตของทรัพยสิ์นท่ีน ามาใชเ้ป็น
หลักประกันทางธุรกิจให้มีมากข้ึนและก าหนดกฎเกณฑ์ท่ีเป็นกฎหมายเพื่อมาบังคับใช้กับ
นิติสัมพนัธ์ในเร่ืองน้ี โดยมิได้พิจารณาถึงความมีลกัษณะเฉพาะเจาะจงของทรัพยสิ์นท่ีก าหนด 
ความพร้อม และความเข้าใจของผู ้ท่ี เก่ียวข้องทั้ งหมด โดยเฉพาะในส่วนของการก าหนดให้
ทรัพยสิ์นทางปัญญาทุกประเภทน ามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจไดน้ี้ มีผลกระทบต่อความรับรู้
และความเขา้ใจในการยอมรับเป็นหลกัประกนัอยา่งยิง่ เน่ืองจากทรัพยสิ์นทางปัญญาแต่ละประเภท
มีหลกัเกณฑ์และเง่ือนไขท่ีก าหนดความเป็นทรัพยสิ์นท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายวา่ดว้ย
การคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญาแต่ละประเภทแตกต่างกนั โดยความแตกต่างน้ีมีผลต่อมูลค่าของ
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้ความไม่แน่นอนใน
มูลค่าของทรัพย์สินทางปัญญาอาจมีความผนัแปรได้ทั้ งในลักษณะท่ีเพิ่มข้ึนหรือลดลงได้ตาม
เง่ือนไข และปัจจยัต่าง ๆ เช่น ระยะเวลาการคุม้ครอง และความแพร่หลายในตลาด เป็นตน้ เหล่าน้ี
ลว้นแต่มีผลกระทบต่อการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจทั้งส้ิน อนัเป็น
การสะทอ้นให้เห็นถึงความบกพร่องในนโยบายของรัฐต่อการออกกฎหมายและบงัคบัใชก้ฎหมาย
ในเร่ืองน้ี ในห้วงเวลาท่ีความรับรู้และการยอมรับในวงการการคา้และธุรกิจของไทยยงัไม่มีความ
เขา้ใจอยา่งแพร่หลายถึงขนาดเป็นธรรมเนียมหรือประเพณีทางการคา้ 
 ดงันั้น เพื่อแก้ไขขอ้บกพร่องและปัญหาต่อกรณีการน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้เป็น
หลกัประกนัทางธุรกิจในการวจิยัน้ีจึงมีผลการศึกษาบ่งช้ีท่ีน าไปสู่ความจ าเป็นในการแกไ้ขเพิ่มเติม
พระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ดังผลสรุปการศึกษาข้างต้น และเพื่อให้ผล
การศึกษาคร้ังน้ีสามารถน าไปใชใ้นทางปฏิบติัไดอ้ยา่งเป็นรูปธรรมและเกิดประโยชน์ตามท่ีคาดไว ้
ผูว้ิจยัจึงมีขอ้เสนอแนะการด าเนินการท่ีควรจะต้องมีการด าเนินงานควบคู่กบัการแก้ไขเพิ่มเติม
กฎหมายวา่ดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจตามร่างกฎหมายท่ีเสนอในการวจิยัดงัต่อไปน้ี 
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  1) การพฒันาและสร้างตลาดกลางรองรับในการซ้ือขายทรัพยสิ์นทางปัญญา 
  จากกรณีปัญหาหน่ึงท่ีส าคัญต่อการพิจารณายอมรับทรัพย์สินทางปัญญาเป็น
หลกัประกนัทางธุรกิจของผูรั้บหลกัประกนัท่ีมีความกงัวลวา่ ในเวลาท่ีจะตอ้งบงัคบัช าระหน้ีเอาแก่
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีถูกใชเ้ป็นหลกัประกนั ผูรั้บหลกัประกนัในฐานะเจา้หน้ีท่ียึดหลกัประกนัมา
หรือจะน าหลกัประกนัท่ียดึมาจะขายท่ีไหนและจะมีผูรั้บซ้ือหรือเขา้มาประมูลทรัพยสิ์นทางปัญญา
หรือไม่ ซ่ึงสาเหตุน้ีท าใหผู้รั้บหลกัประกนัส่วนใหญ่โดยเฉพาะกลุ่มสถาบนัการเงินมองวา่ทรัพยสิ์น
ทางปัญญาเป็นทรัพยสิ์นท่ีมีความเส่ียงสูงต่อกบัรับเป็นหลกัประกนัหลกัตามสัญญา ซ่ึงแมว้่าจะมี
กฎหมายรับรองการใชเ้ป็นหลกัประกนัทางธุรกิจท่ีสามารถบงัคบัแก่กนัไดต้ามกฎหมาย แต่สถาบนั
การเงินยงัคงมีแนวความคิดท่ีจะยอมรับทรัพยสิ์นทางปัญญาอย่างหลกัประกนัเสริมมากกว่า ซ่ึง
หมายความว่าผู ้ให้หลักประกันจะต้องขวนขวายหาทรัพย์สินอ่ืน ๆ มาจ านองหรือจ าน าเป็น
หลกัประกนัแก่เจา้หน้ีดว้ย ในประเด็นน้ีนบัวา่ไม่เป็นธรรมแก่ผูใ้หห้ลกัประกนัอยา่งยิง่ซ่ึงหากต่อมา
ภายหลงัขาดสภาพคล่องท่ีไม่สามารถช าระหน้ีตามก าหนดแก่เจา้หน้ีไดแ้ลว้จะถูกบงัคบัช าระหน้ีเอา
จากหลกัประกนัทั้งสองส่วนได ้
  ประเด็นปัญหาท่ีกล่าวมาน้ีเป็นสืบเน่ืองมาจากในประเทศไทยยงัไม่มีตลาดกลาง
รองรับในการซ้ือขายทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเป็นท่ียอมรับอยา่งแพร่หลายอยา่งในต่างประเทศ แมว้า่
ท่ีผ่านมากระทรวงพาณิชยจ์ะได้มีการด าเนินโครงการพฒันา IP MART ภายใตเ้ว็บไซต์ท่ีเรียกว่า 
“www.thaiipmart.com” ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2548 ต่อเน่ืองมาจนถึงปัจจุบนั แต่ตลาดกลางดงักล่าวก็เป็นเพียง
ส่ือกลางให้ผูข้ายมีที่ เสนอขายทรัพย์สินทางปัญญาที่มีการจดทะเบียนการคุ ้มครองไวก้ ับ
กรมทรัพยสิ์นทางปัญญาเท่านั้น ส่วนเง่ือนไขการซ้ือขายก็เป็นไปตามหลกัเสรีภาพในการแสดง
เจตนาระหวา่งผูซ้ื้อและผูข้ายท่ีจะตกลงกนั โดยระบบตลาดน้ียงัไม่เป็นท่ียอมรับอยา่งกวา้งขวางใน
วงการธุรกิจไทยเท่าท่ีควร และระบบการซ้ือขายก็ยงัไม่มีความเช่ือมโยงกบัทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ี
น ามาจดทะเบียนเป็นหลกัประกนัตามกฎหมาวา่ดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจ  
  นอกจากนั้น บทบาทของตลาดกลางการซ้ือขายทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีดีนอกจากเป็น
ตวักลางเช่ือมต่อรองรับการซ้ือขายทรัพยสิ์นทางปัญญาในทางธุรกิจลกัษณะต่าง ๆ ท่ีไดแ้ลว้ ตลาด
กลางท่ีดีจะตอ้งการเก็ยขอ้มูลธุรกรรมการซ้ือขายทรัพยสิ์นทางปัญญาใด ๆ ท่ีเกิดข้ึนในตลาด เพื่อ
พฒันาใช้ประโยชน์เป็นฐานขอ้มูลสนับสนุนการอา้งอิงค านวณและก าหนดมูลค่าทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาในการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีจะน ามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจได้ด้วย 
อย่างไรก็ตาม การท่ีจะมีตลาดกลางในการซ้ือขายทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเป็นท่ียอมรับในวงการคา้ 
จะตอ้งมีทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีจดทะเบียนในประเทศท่ีเพียงพอเพื่อจูงใจใหน้กัลงทุนเขา้มาเลือกซ้ือ
หรือเช่าทรัพยสิ์นทางปัญญาในตลาดกลาง ซ่ึงจะเห็นไดว้า่การสร้างตลาดและพฒันาตลาดกลางท่ีมี
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ความครบถว้นสมบูรณ์อยา่งท่ีมีการด าเนินงานในต่างประเทศนั้นมีกระบวนการด าเนินงานท่ีตอ้งใช้
เวลาพอสมควร  
  ฉะนั้น หากจะให้เกิดการยอมรับทรัพยสิ์นทางปัญญาเป็นหลกัประกนัทางธุรกิจอยา่ง
หลกัประกนัหลกัในลกัษณะท่ีไม่แตกต่างจากทรัพยสิ์นท่ีใช้เป็นหลกัประกนัในทางจ านองและ
จ าน าแลว้ รัฐบาลจะตอ้งมีการพฒันาและเผยแพร่ประชาสัมพนัธ์ใหต้ลาดกลางท่ีมีการด าเนินงานใน
ปัจจุบนัให้แพร่หลายในระดบัท่ีสามารถจูงใจผูซ้ื้อและผูข้ายทั้งภายในและต่างประเทศให้มาเจรจา
ตกลงกนั  ส าหรับตวัอย่างของตลาดกลางในการซ้ือขายทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีมีการด าเนินงานใน
ต่างประเทศอยา่งประสบความส าเร็จท่ีประเทศไทยสามารถน ามาใชศึ้กษาและเป็นแบบอยา่งในการ
พฒันาและจดัสร้างเป็นตลาดกลางภายในประเทศ อาทิ ICAP Patent  Brokerage เป็นสถานท่ีพบปะ
ระหว่างผูซ้ื้อและผูข้ายจากทั้งสหรัฐอเมริกา เอเชีย และยุโรป โดยซ้ือผ่านเคร่ืองมือทางการตลาด 
เช่น auction (การประมูลจดัซ้ือจดัจา้งแบบ on-line ผ่านทางระบบ internet) หรือ Easy Access IP 
ได้รับการพฒันาโดย University of Glasgow และ University of Bristol ของสหราชอาณาจกัร เพื่อ
อ านวยความสะดวกใหก้บัมหาวิทยาลยัและอุตสาหกรรมในการท างานร่วมกนัส าหรับการถ่ายทอด
เทคโนโลยแีละความเช่ียวชาญในดา้นต่าง ๆ เป็นตน้  
  ดงันั้น ผูว้ิจยัจึงเห็นควรเสนอแนะให้รัฐบาล กระทรวงพาณิชย ์และกรมทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาในฐานะหน่วยงานรับผิดชอบกฎหมายทางด้านการคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญา ริเร่ิม
ด าเนินการในเร่ืองท่ีกล่าวมาพร้อม ๆ กบัการด าเนินการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายวา่ดว้ยหลกัประกนั
ทางธุรกิจท่ีเป็นขอ้คน้พบจากการศึกษาวจิยัคร้ังน้ี  
  2) การจดัตั้งหน่วยงานท่ีท าการศึกษาวจิยัเก่ียวกบัการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา 
  เน่ืองจากพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ได้ก าหนดให้เฉพาะกรม
พฒันาธุรกิจการคา้ กระทรวงพาณิชย ์ท าหนา้ท่ีในการรับจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญาไว ้ไม่ไดมี้
หน้าท่ีใด ๆ โดยเฉพาะเก่ียวกบัทรัพยสิ์นทางปัญญาเลย นอกจากนั้นหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งกบัการ
ประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นพบว่า ยงัไม่มีหน่วยงานใดท่ีท าหน้าท่ีในการศึกษาวิจยัเก่ียวกบัมูลค่าของ
ทรัพยสิ์นทางปัญญาโดยตรง ซ่ึงในปัจจุบนัมีเพียงสมาคมนกัประเมินราคาอิสระไทยและสมาคม
ผูป้ระเมินค่าทรัพยสิ์นแห่งประเทศไทย ทั้งสองสมาคมเป็นองคก์รวชิาชีพพฒันาผูป้ระเมินทรัพยสิ์น
ในลกัษณะท่ีเป็นมืออาชีพ เหตุน้ีเองจึงท าให้ผูป้ระเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาต้องใช้วิธีการ
ประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทัว่ไปเทียบเคียงเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงมูลค่าของทรัพยสิ์นทางปัญญา  
  แต่ด้วยลกัษณะของทรัพยสิ์นทางปัญญาไม่เหมือนกบัทรัพยสิ์นทัว่ไป กล่าวคือ 
เป็นทรัพยสิ์นท่ีเกิดจากผลงานทางปัญญาของมนุษยซ่ึ์งหาทรัพยสิ์นอ่ืนมาเทียบเคียงเพื่อตีราคา
ไม่ได้ ไม่มีราคากลางเหมือนอสังหาริมทรัพย์หรือสังหาริมทรัพย์ เช่น ท่ีดิน รถยนต์ เป็นต้น 
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นอกจากนั้นยงัมีความผนัผวนของมูลค่าจากการเปล่ียนแปลงทางเทคโนโลยแีละกฎหมาย จึงอาจท า
ใหไ้ดม้าซ่ึงมูลค่าอนัไม่เป็นท่ีเช่ือมัน่แก่ผูรั้บหลกัประกนั  
  ในต่างประเทศ ยกตวัอยา่งเช่น ประเทศสิงคโปร์ไดจ้ดัตั้ง Center of Excellence for IP 
Valuation เพื่อท าการวิจยัวิธีการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทรัพยสิ์นทางปัญญา ฝึกอบรม และให้การ
รับรอง (Accreditation) แก่บริษทัประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นเอกชน โดยในปัจจุบนัศูนยด์งักล่าวไดมี้
การรับรองการประเมินมูลค่าทรัพย์สินทางปัญญาของบริษัทเอกชนจ านวน 3 แห่ง คือ บริษัท 
Consor Intellectual Asset Management บ ริษั ท  Deloitte & Touche Financial Advisory Services 
และบริษทั Duff & Phelps Singapore  
  ดงันั้น ผูว้ิจยัจึงเห็นควรเสนอแนะให้กรมทรัพยสิ์นทางปัญญาร่วมกับหน่วยงานท่ี
เก่ียวขอ้งกบัการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา จดัตั้งหน่วยงานท่ีท าการศึกษาวิจยัเก่ียวกบัการ
ประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา เพื่อให้ไดม้าซ่ึงหลกัเกณฑ์และวิธีการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์น
ทางปัญญาท่ีเป็นมาตรฐานกลาง 
  3) การจดัท าขอ้มูลการจดทะเบียนสัญญาหลกัประกนัทางธุรกิจแบบ real time  
  การน าทรัพยสิ์นทางปัญญามาเป็นหลกัประกนัสินเช่ือทางธุรกิจ ผูรั้บหลกัประกนัตอ้ง
มีขอ้มูลท่ีถูกตอ้งเก่ียวกบัสถานภาพของทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาเป็นหลกัประกนัวา่ ทรัพยสิ์น
ทางปัญญาดงักล่าวไม่ไดติ้ดจ านองกบัสถาบนัการเงินอ่ืน ๆ หรือไม่ไดใ้ห้เช้าสิทธิในทรัพยสิ์น
ทางปัญญาดงักล่าวกบับุคคล บริษทั หรือถูกเพิกถอนแลว้ ผูรั้บหลกัประกนัจึงมีความจ าเป็นอยา่งยิ่ง
ที่จะตอ้งได้รับขอ้มูลการจดทะเบียนสัญญาหลกัประกนัทางธุรกิจของกรมพฒันาธุรกิจการคา้
แบบ Real time  
  อยา่งไรก็ตาม แมว้่ากรมพฒันาธุรกิจการคา้มีการพฒันาระบบฐานขอ้มูลให้สามารถ
เช่ือมโยงกบัหน่วยงานที่เก่ียวขอ้งในการจดทะเบียนทรัพยสิ์นเพื่อให้การจดทะเบียนเป็นระบบ 
Real time แต่ถา้หากหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งยงัไม่พฒันาระบบขอ้มูลการจดทะเบียนทรัพยสิ์นของตน
ให้สามารถ Update ขอ้มูลได้แบบอตัโนมติั อาจตอ้งประสบปัญหาจากการท่ีผูรั้บหลกัประกนัไม่
สามารถตรวจสอบได้ว่า เช่น หากมีการเพิกถอนสิทธิบัตรโดยกรมทรัพย์สินทางปัญญาแล้ว 
กฎหมายไม่ไดร้ะบุให้กรมทรัพยสิ์นทางปัญญาตอ้งแจง้กรมพฒันาธุรกิจการคา้ จึงอาจไม่มีการแจง้
ขอ้มูลท่ีเกิดข้ึนต่อกรมพฒันาธุรกิจการคา้ 
  ดงันั้น ผูว้ิจยัจึงเห็นควรเสนอแนะให้กรมทรัพยสิ์นทางปัญญาและกรมพฒันาธุรกิจ
การคา้ เช่ือมต่อสัญญาหลกัประกนัทางธุรกิจเขา้กบัฐานขอ้มูลการจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญา
ของกรมทรัพย์สินทางปัญญาด้วย และให้ผู ้ที่ สืบค้นข้อมูล ไม่ว่าจะเป็นผู ้รับหลักประกัน 
ผูใ้ห้หลกัประกนั เจา้หน้ีบุริมสิทธิ สืบคน้ขอ้มูลเก่ียวกบัทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีน ามาเป็นหลกัประกนั 
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เช่น สิทธิบตัร ลิขสิทธ์ิ เคร่ืองหมายการคา้ เป็นตน้ ไดรั้บขอ้มูลเก่ียวกบัสถานภาพของทรัพยสิ์น
ทางปัญญานั้น ๆ แบบ Real time ดว้ย  
  4) การจดัตั้งองคก์รวชิาชีพการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา 
  การประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาถือเป็นวชิาชีพหน่ึง ซ่ึงมีรูปแบบการด าเนินการ
และมาตรฐานวิชาชีพและมาตรฐานจรรยาบรรณของวิชาชีพนั้น ๆ ซ่ึงวิชาชีพการประเมินมูลค่า
ทรัพยสิ์นมีการจดัตั้งสมาคมจ านวน 2 สมาคม ไดแ้ก่ สมาคมผูป้ระเมินค่าทรัพยสิ์นแห่งประเทศไทย 
และสมาคมนกัประเมินราคาอิสระไทย เพื่อท าหน้าท่ีก าหนดมาตรฐานวิชาชีพการประเมินมูลค่า
ทรัพย์สิน และควบคุมมาตรฐานและจรรยาบรรณวิชาชีพผูป้ระเมินแบะบริษัทประเมินมูลค่า
ทรัพยสิ์นเพื่อวตัถุประสงคส์าธารณะ รวมทั้งก าหนดคุณสมบติัผูท่ี้สามารถเขา้รับการท าสอบเป็น
ผูป้ระเมินมูลค่าทรัพยสิ์น ซ่ึงผูท่ี้จะประกอบวิชาชีพประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นจะตอ้งผา่นการทดสอบ
ความรู้เพื่อจดัระดบัผูป้ระเมินจากสมาคมก่อน โดยผูป้ระเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาจ าแนกเป็น 
3 ระดบั ไดแ้ก่ ผูป้ระเมินชั้นตน้ ผูป้ระเมินชั้นกลาง และผูป้ระเมินชั้นสูง ซ่ึงคุณสมบติัของผูป้ระเมิน
แต่ละชั้นจะแตกต่างกันตามระดับการศึกษาและประสบการณ์ รวมทั้งประเภทของทรัพยสิ์นท่ี
สามารถประเมินไดก้็แตกต่างกนัตามระดบัของผูป้ระเมิน โดยคุณสมบติัเบ้ืองตน้ของผูป้ระเมินทุก
ระดบัคือตอ้งเป็นสมาชิกของสมาคมนักประเมินราคาอิสระแห่งประเทศไทยหรือสมาคมผูป้ระเมิน
ค่าทรัพย์สินแห่งประเทศไทย และต้องมีความรู้ในเร่ืองมาตรฐานและจรรยาบรรณวิชาชีพการ
ประเมินมูลค่าทรัพยสิ์น 
  จากท่ีกล่าวมาข้างต้น จะเห็นได้ว่า ในปัจจุบนัมีเพียงองค์กรวิชาชีพประเมินมูลค่า
ทรัพยสิ์นทัว่ไปเท่านั้น แต่กรณีของทรัพยสิ์นทางปัญญายงัไม่มีหน่วยงานภาครัฐและเอกชนใด
จดัตั้งองคก์รเก่ียวกบัการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา  
  ในต่างประเทศ จะเห็นไดว้่า สหรัฐอเมริกาเป็นประเทศเดียวที่มีการพฒันาระบบ
การประเมินมูลค่าท่ีสมบูรณ์ รวมทั้งมีองคก์รท่ีเก่ียวขอ้ง เน่ืองจากมีการใชท้รัพยสิ์นทางปัญญาเป็น
หลกัประกนัและในการระดมทุนเป็นระยะเวลาที่ยาวนาน โดยหน่วยงานไม่แสวงหาก าไรท่ี
เป็นผู ก้  าหนดวิธีการคือ หน่วยงานวิชาชีพช่ือ The Appraisal Foundation ก าหนดวิธีการและ
หลกัเกณฑ์ในการประเมินทรัพยสิ์นทัว่ไป รวมถึงทรัพยสิ์นท่ีไม่มีตวัตนดว้ย ในขณะท่ี American 
Society of Appraisers หรือสมาคมผูป้ระเมินมูลค่าทรัพยสิ์นนั้นไดจ้ดัท าระบบการรองรับผูป้ระเมิน
มูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา โดยไดก้ าหนดไวว้า่ ผูท่ี้จะสามารถใหบ้ริการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทาง
ปัญญานั้นจะตอ้งเป็น Accredited Senior Appraiser ซ่ึงมีประสบการณ์ในการประเมินทรัพยสิ์นไม่
ต ่ากว่า 5 ปีและผ่านการฝึกอบรมวิชาการประเมินสินทรัพยท่ี์มีตวัตนและวิชาการประเมินมูลค่า
ทรัพยสิ์นทางปัญญา 
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  ดงันั้น ผูว้ิจยัจึงเห็นควรเสนอแนะให้หน่วยงานภาครัฐและเอกชนท่ีเก่ียวขอ้งกบัการ
ประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญา ร่วมกนัจดัตั้งองค์กรวิชาชีพการประเมินมูลค่าทรัพยสิ์น
ทางปัญญา เพื่อให้มีวิชาชีพประเมินมูลค่าทรัพย์สินทางปัญญาโดยเฉพาะ และเป็นที่ยอมรับ
ในระดบัสากล 
  5) การปรับตวัของผูรั้บหลกัประกนัในส่วนท่ีเป็นสถาบนัการเงิน 
  เน่ืองจากการก าหนดให้เจา้ของหรือผูท้รงสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาสามารถน า
ทรัพยสิ์นทางปัญญามาใช้เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจเป็นช่องทางท่ีจะช่วยเหลือผูป้ระกอบการ
วิสาหกิจขนาดกลางและขนาดย่อม (Small and Medium Enterprise: SMEs) ท่ีมีความจ าเป็นต้อง
เขา้ถึงแหล่งเงินทุนแต่ขาดหลกัประกนัท่ีเป็นบุคคล หรือทรัพยสิ์นท่ีจะน ามาตราไวเ้ป็นหลกัประกนั
การช าระหน้ีดว้ยการค ้าประกนั จ านอง หรือจ าน า กรณีแมว้า่มีหลกัประกนัเช่นวา่นั้นแต่บางส่วนแต่
ไม่เพียงพอท่ีจะท าให้ได้รับการสนับสนุนทางการเงินหรือการให้สินเช่ือในจ านวนท่ีเพียงพอต่อ
ความตอ้งการจริงท่ีจะน ามาใช้ประกอบธุรกิจ ซ่ึงในการให้สินเช่ือท่ีผ่านมาสถาบนัการเงินทั้งของ
รัฐและเอกชนจะมีความคุน้เคยกบัหลกัประกนัท่ีเป็นบุคคลกบัทรัพยท่ี์มีรูปร่าง จึงท าใหก้ารท่ีจะเปิด
ใจยอมรับทรัพยสิ์นทางปัญญาอยา่งหลกัประกนัทางธุรกิจท่ีผ่านมาเป็นเร่ืองท่ีท าใจไดย้าก เพราะ
ทรัพย์สินทางปัญญาเป็นทรัพย์ท่ีไม่มีรูปร่าง ความมีมูลค่าของทรัพยสิ์นมีปัจจยัเก่ียวเน่ืองเป็น
จ านวนมากท่ีอาจจะเป็นไปไดท้ั้งในทางบวกและลบ และทรัพยสิ์นทางปัญญาแต่และประเภทหรือ
ชนิดไม่มีราคากลางหรือมูลค่าทางตลาดท่ีแน่นอน ตลอดจนการบงัคบัช าระหน้ีเอากบัหลกัประกนัก็
ไม่แน่วา่จะไดมู้ลค่าตามท่ีก าหนดตกลงไวข้ณะท่ีรับหลกัประกนันั้น 
  ปัญหาท่ีกล่าวมาแมว้า่จะมีการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายวา่ดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจการ
ศึกษาวิจยัคร้ังน้ี เพื่อแกไ้ขปัญหาความไม่แน่นอนท่ีเป็นขอ้กงัวลใจของผูรั้บหลกัประกนัทางธรุกิจ
ในหลายประเด็นดังท่ีได้น าเสนอมาแล้วก็ตาม แต่ความเช่ือมั่นในวงการธุรกิจต่อการยอมรับ
ทรัพยสิ์นทางปัญญาในฐานะท่ีเป็นหลกัประกนัทางธุรกิจประการหน่ึงนั้นแทบจะเกิดข้ึนไม่ไดเ้ลย
หากผู ้รับหลักประกันโดยเฉพาะท่ีเป็นสถาบันการเงินทั้ งของรัฐและเอกชนไม่ปรับเปล่ียน
กระบวนการการพิจารณาอนุมติัหรือให้สินเช่ือท่ีใช้ด าเนินการอยู่ในปัจจุบนัให้เอ้ือต่อการยอมรับ
หลกัประกนัในส่วนท่ีเป็นทรัพยสิ์นทางปัญญา เช่น ความรู้ความเขา้ใจในหลกัเกณฑ์และวิธีการ
ประเมินมูลค่าทรัพยสิ์นทางปัญญาแต่ละประเภทหรือชนิดท่ีมีความแตกต่างกนั กระบวนการในการ
ติดตามตรวจสอบลูกคา้ภายหลงัการอนุมัติสินเช่ือว่าได้มีการใช้ทุนตามวงเงินท่ีได้รับสินเช่ือไป
ในทางธุรกิจท่ีจะสร้างมูลค่าเพิ่มแก่ทรัพยสิ์นท่ีใชเ้ป็นหลกัประกนัจริงหรือไม่ และกระบวนการใน
การบงัคบัช าระหน้ีเอาแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเป็นหลกัประกนั เป็นตน้  
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  ดงันั้น การศึกษาวิจยัคร้ังน้ีมีขอ้เสนอแนะให้สถาบนัการเงินทั้งของรัฐและเอกชนมี
การปรับกระบวนการภายในตามนโยบายการให้สินเช่ือของแต่ละสถาบนัทางการเงินให้เปิดกวา้ง
และสอดรับกบัแนวทางท่ีไดด้ าเนินการในการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายตามการวิจยัคร้ังน้ีไปพร้อม ๆ 
กนัดว้ยเพื่อให้เกิดความเช่ือถือยอมรับทรัพยสิ์นทางปัญญาในฐานะเป็นเป็นหลกัประกนัอยา่งหน่ึง
ทางธุรกิจในระบบตลาดของไทย อนัจะก่อให้เกิดการพฒันาท่ีต่อยอดการในกระบวนการทางธุรกิจ
ตั้งแต่การยอมรับหลกัประกนั การบงัคบัหลกัประกนั และตลาดในการซ้ือขายทรัพยสิ์นทางปัญญา
ต่อไป 

3. ข้อเสนอแนะประเด็นวจิัยต่อไป 

 การวิจยัในคร้ังน้ีผูว้ิจยัพบว่า มีประเด็นท่ีสามารถน าไปสู่การศึกษาวิจยัต่อไป เพื่อการ
พฒันากฎหมายว่าด้วยการน าทรัพย์สินทางปัญญามาเป็นหลักประกันสินเช่ือทางธุรกิจ ควรมี
การศึกษาเพิ่มเติมในประเด็นต่อไป คือ 
 การน าความลบัทางการคา้ ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ แบบผงัภูมิของวงจรรวมพนัธ์ุพืช และ
ภูมิปัญญาการแพทยแ์ผนไทยมาเป็นหลกัประกนัสินเช่ือทางธุรกิจ 
 เน่ืองจากทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีกฎหมายรองรับให้น ามาเป็นหลกัประกนัได้มีทั้งหมด 
8 ประเภท ประกอบด้วยลิขสิทธ์ิ สิทธิบตัร เคร่ืองหมายการค้า ความลบัทางการค้า ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ แบบผงัภูมิของวงจรรวมพนัธุ์พืช และภูมิปัญญาการแพทยแ์ผนไทย แต่ทรัพยสิ์น
ทางปัญญาท่ีน ามาศึกษาวิจัยในคร้ังน้ีมีเพียง 3 ประเภทประกอบด้วยลิขสิทธ์ิ สิทธิบัตร และ
เคร่ืองหมายการคา้ แต่ดว้ยลกัษณะเฉพาะของทรัพยสิ์นทางปัญญาแต่ละประเภทมีลกัษณะแตกต่าง
กนั จึงท าให้ปัญหาของแต่ละประเภทท่ีน ามาเป็นหลกัประกนัมีลกัษณะแตกต่างกนั เช่น ความลบั
ทางการคา้ ยงัเป็นความลบัอยู่ และสิทธิของเจา้ของความลบัทางการคา้จึงมีอยูต่ลอดไป หากความลบั
ทางการคา้นั้นยงัไม่มีการเปิดเผย หรือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ เป็นงานท่ีไดรั้บความคุม้ครองเป็นสิทธิ
ชุมชน ซ่ึงผูผ้ลิตท่ีอาศยัอยู่ในสถานท่ีหรือแหล่งภูมิศาสตร์ เช่น ไข่เค็มไชยา ข้าวเหนียวเขาวง 
จงัหวดักาฬสินธ์ุ ท่ีโดยสภาพไม่มีผูใ้ดผูห้น่ึงเป็นเจา้ของโดยแท ้ 
 ดงันั้น ทรัพยสิ์นทางปัญญาประเภทอื่น ๆ นอกเหนือจากลิขสิทธ์ิ สิทธิบตัร และ
เคร่ืองหมายการคา้ จะสามารถน ามาเป็นหลกัประกนัตามพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ 
พ.ศ. 2558 ได้หรือไม่ จึงเป็นประเด็นท่ีจะต้องท าการศึกษาทรัพย์สินทางปัญญาแต่ละประเภท
ดงักล่าวต่อไป  
 จากทั้งสองหวัขอ้ขา้งตน้จึงเป็นประเด็นท่ีเสนอแนะใหมี้การวิจยัต่อไป 


