
 

บทที ่3 

มาตรการทางกฎหมายเกีย่วกบัการประกนัภยัซ ้าซ้อนของต่างประเทศกบัของ
ประเทศไทยและวเิคราะห์เปรียบเทียบ 

 การประกนัภยัซ ้ าซ้อน เป็นการประกนัวินาศภยัชนิดหน่ึง ซ่ึงหลกัการของการประกนัภยั
ซ ้ าซ้อนนั้นตามกฎหมายของประเทศไทยยงัมิไดก้ าหนดหลกัเกณฑ์ไวอ้ย่างชดัเจน ในบทน้ีผูว้ิจยั
จึงท าการศึกษาเก่ียวกบัหลกัเกณฑ์ของการประกนัภยัซ ้ าซ้อน การคืนเบ้ียประกนัภยัซ ้ าซ้อนทั้งของ
ประเทศไทยและของต่างประเทศข้ึน เพื่อใหเ้ป็นขอ้มูลในการวเิคราะห์สภาพปัญหาต่อไป  

3.1 การประกนัภัยซ ้าซ้อนตามกฎหมายองักฤษ 

 ประเทศองักฤษถือเป็นประเทศมหาอ านาจในเร่ืองของการประกนัภยั ไม่ว่าจะเป็นการ
ประกนัวินาศภยัหรือการประกนัชีวิต ซ่ึงเป็นแม่แบบของหลกัการการประกนัภยัทุกประเภทท่ีทัว่
โลกใชก้นัอยู ่และในเร่ืองของการประกนัภยัซ ้ าซ้อนน้ีประเทศองักฤษก็ถือเป็นประเทศแรก ๆ ท่ีมี
หลกัเกณฑน้ี์ข้ึนมา เพื่อคุม้ครองทรัพยสิ์นท่ีมีมูลค่าสูง ๆ ใหเ้จา้ของทรัพยสิ์นนั้นไดรั้บความเส่ียงภยั
นอ้ยท่ีสุด 

 3.1.1 หลกัเกณฑ์ของการประกนัภัยซ ้าซ้อน1 
 หลกัการพื้นฐานของการประกนัภยัซ ้ าซ้อน (Double Insurance) คือ การท าประกนัภยัไว้
เกิดกว่ามูลค่าท่ีสามารถเอาประกนัภยัได้ หรือเกินกว่ามูลค่าท่ีแทจ้ริงของทรัพยท่ี์เอาประกันภยั 
ก่อให้เกิดการเฉล่ียความเสียหายและร่วมชดใช้ในระหว่างผูรั้บประกนัภยัดว้ยกนัเอง โดยท่ีผูเ้อา
ประกนัภยัจะไดรั้บชดใชค้่าสินไหมทดแทนเพียงวนิาศภยัท่ีแทจ้ริง 
 ตามหลกักฎหมายองักฤษ Double Insurance คือ การประกนัภยัซ ้ าซ้อน ซ่ึงเป็นการท่ีผูเ้อา
ประกนัภยัไดเ้อาประกนัภยัไวสู้งเกินกวา่มูลค่าของส่วนไดเ้สียอนัสามารถเอาประกนัภยัไดข้องตน 

                                                           
1 ประมวล จันทร์ชีวะ. (2542).  ค ำอธิบำย พ.ร.บ. ประกันภัยทำงทะเล 1906 ของประเทศอังกฤษ. กรุงเทพฯ: 
สมาคมประกนัวนิาศภยั.  หนา้ 1-2. 



24 

 กฎหมายองักฤษท่ีบญัญติัเร่ืองการประกนัภยัซ ้ าซ้อนไว ้คือ พระราชบญัญติัประกันภยั
ทางทะเล ค.ศ. 19062 ในมาตรา 323 
 กฎหมายองักฤษฉบบัน้ี มีลกัษณะเป็นพระราชบญัญติัท่ีไดร้วบรวม (Codify) บรรทดัฐาน
ของหลกักฎหมายท่ีศาลองักฤษไดเ้คยวนิิจฉยั ไวใ้นค าพิพากษาหลายร้อยฉบบัในช่วงเวลานบัร้อยปี
ท่ีผ่านมา พระราชบญัญติัฉบบัน้ีจึงมิใช่กฎหมายท่ีสร้างหลกักฎหมายเร่ืองการประกนัภยัซ ้ าซ้อน
ข้ึนมาใหม่ 
 ค าพิพากษาของศาลองักฤษบางฉบบั ไดว้ินิจฉัยเก่ียวกบัการประกนัภยัซ ้ าซ้อนและการ
เฉล่ียความรับผิดของผูรั้บประกนัภยัไวต้ั้งแต่คริสต์ศตวรรษท่ี 18 เช่น ค าพิพากษาในคดี Godin v. 
London Assurance Co (1785) และ Newby v. Reed (1763) คดีตัวอย่างทั้ งสองคดีน้ี ศาลอังกฤษ
ตดัสินไวก้ว่าหน่ึงร้อนปีก่อนท่ีจะมีการบัญญัติเร่ืองน้ีไวใ้นกฎหมายลายลักษณ์อกัษร (Marine 
Insurance Act 1906) แต่มีข้อสังเกตว่าพระราชบญัญติัฉบบัน้ี ใช้เฉพาะการประกันภยัทางทะเล
เท่านั้น 
 ตามหลกักฎหมายองักฤษ การพิจารณาว่าเม่ือใดจึงจะถือว่าเกิดการประกนัภยัไวสู้งกวา่
มูลค่าของส่วนไดเ้สียท่ีจะเอาประกนัภยัไดอ้นัเป็นการประกนัภยัซ ้ าซอ้น มีหลกัเกณฑด์งัน้ี 
  1) มีกรมธรรมส์องฉบบัหรือมากกวา่นั้น และมีผลใชบ้งัคบัอยูทุ่กฉบบัขณะเกิดความ
เสียหาย 
  2) ความเสียหายนั้นเกิดจากภยั (Peril) เดียวกนั ซ่ึงไดรั้บความคุม้ครองตามกรมธรรม์
ทุกฉบบั แต่กรมธรรม์เหล่านั้นไม่จ  าเป็นจะต้องเป็นกรมธรรม์ประกันภยัแบบเดียวกัน เช่น ไม่
จ  าเป็นท่ีจะตอ้งเป็นกรมธรรมอ์คัคีภยัทั้งสองฉบบั 
  3) กรมธรรมทุ์กฉบบัคุม้ครองส่วนไดเ้สีย (Interest) และวตัถุท่ีเอาประกนัภยั (Subject-
matter) เดียวกนั 

                                                           
2 Marine Insurance Act 1906. 
3 Double insurance.- 
       (1) Where two or more policies are effected by or on behalf of the assured on the same adventure and interest 
or any part thereof, and the sums insured exceed the indemnity allowed by this Act, the assured is said to be over-
insured by double insurance. 
       (2) Where the assured is over-insured by double insurance.- 
            (a) the assured, unless the police otherwise provides, may claim payment from the insurers in such order 
as the may think fit, provided that he is not entitled to receive any sum in excess of the indemnity allowed by this 
Act; 
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 3.1.2 หลกัเกณฑ์การเรียกค่าสินไหมทดแทนของการประกนัภัยซ ้าซ้อน4 
 การประกนัภยัซ ้ าซ้อน (Double Insurance) ก่อให้เกิดสิทธิแก่ผูเ้อาประกนัภยัในการเรียก
ใหผู้รั้บประกนัภยัคนหน่ึงคนใดหรือทุกคนชดใชค้่าสินไหมทดแทน5 แต่ผูเ้อาประกนัภยัจะไดรั้บค่า
สินไหมทดแทนไม่เกิดความเสียหายท่ีแทจ้ริง และเม่ือผูรั้บประกนัภยัรายใดไดช้ดใช้ค่าสินไหม
ทดแทนไปย่อมมีสิทธิเรียกให้ผูรั้บประกนัภยัรายอ่ืนร่วมเฉล่ียค่าสินไหมทดแทน (Contribution) 
ใหแ้ก่ตน6 ดงันั้น Double Insurance จึงมีความสัมพนัธ์กบั Contribution 
 Contribution โดยหลกัการ หมายถึง การร่วมชดใช้ค่าสินไหมทดแทนในระหว่างผูรั้บ
ประกันภัยในกรณีท่ีมีการประกันภัยซ ้ าซ้อน ซ่ึงผูรั้บประกันภัยทั้ งหลายต้องร่วมรับผิดตาม
อตัราส่วนของความเสียหายต่อความรับผดิของตนตามกรมธรรมป์ระกนัภยั 
 การร่วมชดใชโ้ดยการเฉล่ียความเสียหายในระหวา่งผูรั้บประกนัภยัเม่ือเกิดการประกนัภยั
ซ ้ าซอ้นข้ึนน้ี ถือตามหลกัของหลกัความยติุธรรม (Equity) มากกวา่สัญญา 
 การเฉล่ียความเสียหายระหวา่งผูรั้บประกนัภยัในกรณีท่ีมีการประกนัภยัซ ้ าซ้อน มีบญัญติั
ไวเ้ป็นลายลกัษณ์อกัษรใน Marine Insurance Act 1906 มาตรา 80 (1)7 แต่มีขอ้สังเกตว่า กฎหมาย
ดงักล่าวน้ีไม่ไดบ้ญัญติัไวอ้ย่างหมดจดว่า การร่วมเฉล่ียความเสียหายนั้นจะคิดหรือมีหลกัเกณฑ์
อยา่งไร คงกล่าวไวส้ั้น ๆ เพียงให้เฉล่ียตามส่วนระหวา่งความเสียหายกบัจ านวนเงินท่ีผูรั้บประกนัภยั
จะตอ้งรับผดิตามสัญญาประกนัภยัของตน 
 ค าพิพากษาของศาลองักฤษท่ีวางหลักการเฉล่ียความเสียหายระหว่างผูรั้บประกนัภยั
ด้วยกันในกรณีการประกันภยัซ ้ าซ้อน มีอยู่เพียงไม่ก่ีฉบบั ดังนั้น ในค าพิพากษาบางฉบบัศาล
องักฤษจึงถือตามวธีิปฏิบติัของตลาดประกนัภยั 
 เน่ืองจากสัญญาประกนัภยัเป็นนิติกรรมชนิดหน่ึง ดงันั้น คู่สัญญาอาจตกลงห้ามมิให้มี
การเอาประกนัภยัซ ้ าซ้อนได ้แต่ปัญหาท่ีน่าคิดประการหน่ึงก็คือ ผลจะเป็นอยา่งไรหากกรมธรรม์
สองกรมธรรม์ซ่ึงรับประกันส่วนได้เสียและทรัพย์เดียวกันต่างก็มีข้อห้าม Double Insurance 
โดยต่างก็ระบุวา่ ถา้มีการประกนัภยัซ ้ าซ้อน โดยผูเ้อาประกนัภยัไดท้  าประกนัภยัไวก้บับริษทัผูรั้บ

                                                           
4 ประมวล จนัทรชีวะ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้ 2. 
5 คดี Godin v. London Assurance Co (1785).  อา้งถึงใน ประมวล จนัทรชีวะ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้ 2. 
6 คดี Austin v. Zurich General Accident and Liability Insurance Co., Ltd (1945).  อา้งถึงใน ประมวล จนัทรชีวะ.  
อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้ 2. 
7 Marine Insurance Act 1906.  80 Right of contribution. “Where the assured is over-insured by double insurance, 
each insurer is bound, as between himself and the other insurers, to contribute rateably to the loss in proportion 
to the amount for which he is liable under his contract.” 
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ประกนัภยัรายอ่ืนดว้ย กรมธรรมน์ั้นจะไม่ร่วมชดใช ้(Non-contribution) ดว้ย ปัญหาเร่ืองน้ีศาลองักฤษ
เคยตดัสินไวว้า่ ในกรณีเช่นนั้นเท่ากบัขอ้ห้ามเช่นนั้นในกรมธรรมท์ั้งสองฉบบัต่างยกเลิกซ่ึงกนัและกนั 
และผลก็คือแต่ละกรมธรรมต์อ้งร่วมเฉล่ีย 
 วิธีการค านวณหาส่วนเฉล่ียท่ีผูรั้บประกนัภยัแต่ละรายท่ีเก่ียวขอ้ง ตามท่ีศาลองักฤษเคย
วนิิจฉยัไว ้มีหลายวธีิ เช่น 
 ศาลอุทธรณ์ของประเทศองักฤษไดต้ดัสินคดี Commercial Union v. Hayden (1977) 
วางหลกัในการค านวณส่วนเฉล่ียในการร่วมชดใช้ค่าสินไหมทดแทนในกรณีของการประกนัภยั
ซ ้ าซ้อนท่ีเกิดจากการประกันภยัซ ้ าซ้อนตามกรมธรรม์ประกันภยัความรับผิด (Public Liability 
Insurance) 2 ฉบับ โดยค านวณตามหลักความรับผิดท่ีเป็นอิสระต่างหากจากกัน (Independent 
Liability) ซ่ึงหากความเสียหายที่เกิดข้ึนไม่เกินกว่าความรับผิดสูงสุดของกรมธรรม์ประกนัภยั
ทั้งสองฉบบัท่ีเก่ียวขอ้ง ผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนจะรับผิดคนละคร่ึงหน่ึงเท่านั้น กล่าวคือ ในคดี
ดงักล่าว ผูเ้อาประกนัภยัไดเ้อาประกนัภยัไวภ้ายใตก้รมธรรม์ประกนัภยัความรับผิดต่อสาธารณะ 
(Public Liability Police) ไวก้บัผูรั้บประกนัภยัสองราย โดยกรมธรรมป์ระกนัภยัแรก ก าหนดความ
รับผิดสูงสุดไว ้100,000 ปอนด์ ส่วนอีกกรมธรรม์หน่ึงก าหนดความรับผิดสูงสุดไว ้10,000 ปอนด์ 
ซ่ึงทั้งสองกรมธรรม์ประกนัภยัต่างก็มีขอ้สัญญาว่าด้วยการร่วมกนัชดใช้ค่าสินไหมทดแทนตาม
สัดส่วน (Reteable Proportion Clause) ผูรั้บประกนัภยัตามกรมธรรม์ฉบบัแรกไดช้ดใช้ค่าสินไหม
ทดแทนไปเป็นจ านวน 4,425.45 ปอนด์ จึงเรียกร้องให้ผูรั้บประกนัภยัตามกรมธรรมป์ระกนัภยัอีก
ฉบบัหน่ึงร่วมชดใชด้ว้ย ผูรั้บประกนัภยัตามกรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัท่ีสองโตแ้ยง้วา่สัดส่วนความ
รับผิดตอ้งคิดตามอตัราส่วนของความรับผิดสูงสุด (Maximum Liability) ซ่ึงก็คือ 10:1 (หรือ 100,000 
ต่อ 10,000 ปอนด์นัน่เอง) โดนตนจะร่วมชดใช้เพียงหน่ึงในสิบเอ็ดส่วนของความเสียหายเท่านั้น 
ผูรั้บประกันภยัรายแรกโต้แยง้ว่า การคิดส่วนเฉล่ียจะต้องคิดตามหลักความรับผิดท่ีเป็นอิสระ
ต่างหากจากกนั (Independent Liability) โดยความรับผิดตอ้งแบ่งออกเป็นส่วนตามล าดบัความรับ
ผิดของผูรั้บประกนัภยั โดยถือว่าผูรั้บประกนัภยัหน่ึงคนเป็นหน่ึงส่วนความรับผิดท่ีจะตอ้งรับผิด
เต็มต่อผูเ้อาประกนัภยัตามกรมธรรมป์ระกนัภยัของตน ดงันั้น เม่ือความเสียหายไม่เกินกวา่ความรับผิด
สูงสุดของกรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัท่ีให้ความคุม้ครองนอ้ยท่ีสุด ก็ตอ้งถือวา่ ผูรั้บประกนัภยัทุกคน
มีความรับผิดเต็มจ านวนความเสียหายเหมือนกนัหมดทุกคน ศาลอุทธรณ์เห็นดว้ยกบัเหตุผลในขอ้
โต้แยง้หลังน้ี และพิพากษาให้ผูรั้บประกันภยัแต่ละรายรับผิดคนละคร่ึงเท่า ๆ กัน (4,425.45 : 
4,425.45) ดงันั้น ตามกฎหมายองักฤษในปัจจุบนั หากความเสียหายไม่เกินกว่าความรับผิดของ
กรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัท่ีให้ความคุม้ครองน้อยกวา่ (Lower Limit) การค านวณส่วนความรับผิด 
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ในการร่วมชดใช้ค่าสินไหมทดแทนจึงถือตามหลักความรับผิดท่ีเป็นอิสระต่างหากจากกัน 
(Independent Liability) ดงักล่าวขา้งตน้ 
 ปัญหาท่ีน่าคิดต่อไปก็คือ การค านวณส่วนร่วมชดใช ้(Contribution) ของผูรั้บประกนัภยั
แต่ละรายจะคิดอยา่งไร หากกรมธรรมป์ระกนัภยัไม่ไดก้  าหนดให้ร่วมเฉล่ียตามสัดส่วน (Rateable 
Proportion) และความเสียหายท่ีเกิดข้ึน เกิดกว่าความรับผิดสูงสุด (Maximum Liability) ของ
กรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัท่ีใหค้วามคุม้ครองนอ้ยกวา่ (Lower Limit) ประเด็นเร่ืองน้ีศาลองักฤษเคย
วินิจฉยัไวใ้นคดี American Surety Co v. Wrightson (1910) ตามแนวทางหลกัความรับผิดท่ีแยกเป็น
อิสระต่างหากจากกนั (independent liability) ดงัเช่นที่กล่าวไวข้า้งตน้ คือ ถือว่าผูรั้บประกนัภยั
แต่ละรายเป็นหน่ึงความรับผิดท่ีท่ีจะตอ้งรับผิดเต็มจ านวนความรับผิดสูงสุด (Maximum Liability) 
ภายใต้กรมธรรม์ประกันภัยของตน เสมือนหน่ึงว่ามีผูร้ับประกันภัยเพียงรายเดียว ดังนั้ น 
เมื่อขอ้เท็จจริงในคดี American Surety Co v. Wrightson (1910) ปรากฏว่าความเสียหายมีจ านวน 
2,680 เหรียญสหรัฐ แต่กรมธรรม์ประกนัภยัฉบบัแรกจ ากดัจ านวนเงินความรับผิดสูงสุดเพียง 
2,500 เหรียญสหรัฐ จึงมีความรับผิดเพียงเท่าน้ี ส่วนกรมธรรมฉ์บบัท่ีสองก าหนดจ านวนเงินรับผดิ
สูงสุดไว ้4,000 ปอนด์ (ซ่ึงมากกวา่ 2,680 เหรียญสหรัฐ) จึงถือวา่มีความรับผิดเต็มในความเสียหาย
เป็นจ านวน 2,680 เหรียญสหรัฐ ดงันั้น ศาลจึงพิพากษาโดยก าหนดสัดส่วนความรับผดิระหวา่งผูรั้บ
ประกนัภยัตามกรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัแรกกบัผูรั้บประกนัภยัตามกรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัหลงั
เป็น 2,500 : 2,680 
 ในกรณีของการประกนัภยัซ ้ าซ้อนท่ีเก่ียวขอ้งกบักรมธรรม์ประกนัภยัรถยนต์ (Motor 
Insurance) ซ่ึงกรมธรรม์ท่ีเก่ียวขอ้งทั้งสองฉบบัมีขอ้ก าหนดให้ร่วมเฉล่ียตามสัดส่วนของความ
เสียหายกบัจ านวนเงินเอาประกนัภยั (Rateable Proportion) ศาลองักฤษบงัคบัตามขอ้ก าหนดน้ีและ
พิพากษาใหผู้รั้บประกนัภยัรับผดิตามส่วน8 
 การประกนัภยัซ ้ าซ้อน มกัจะเกิดข้ึนดว้ยความบงัเอิญมากกวา่การท่ีผูเ้อาประกนัภยัจะจงใจ
ท าประกนัภยัไวซ้ ้ าซ้อน ทั้งน้ีเพราะเหตุผลที่กล่าวไวข้่างตน้ ผูเ้อาประกนัภยัจะไดรั้บชดใช้เพียง
ไม่เกินความเสียหายท่ีแทจ้ริง แต่กลบัตอ้งจ่ายเบ้ียมากข้ึนหากท าประกนัภยัซ ้ าซอ้น 
 
 
 

                                                           
8 คดี Gale v. Motor Union Insurance Co. (1928).  อา้งถึงใน ประมวล จนัทรชีวะ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้ 4. 



28 

 3.1.3 ผลทางกฎหมายของการประกนัภัยซ ้าซ้อน9 
 พระราชบญัญติัประกนัภยัทางทะเลของประเทศองักฤษ ค.ศ. 1906 ไดบ้ญัญติัผลของการ
ประกันภยัซ ้ าซ้อนไวใ้นมาตรา 8010 ซ่ึงน าไปใช้กับสัญญาประกันภยัเพื่อการชดใช้ค่าสินไหม
ทดแทนประเภทอ่ืนด้วย ซ่ึงก่อให้เกิดสิทธิในการร่วมเฉล่ียชดใช้ค่าสินไหมทดแทนโดยบญัญติั 
ดงัน้ี 
  (1) หากผูเ้อาประกนัภยัไดเ้อาประกนัภยัไวสู้งกวา่มูลค่าโดยการประกนัภยัซ ้ าซ้อน 
ผูเ้อาประกนัภยัแต่ละคนจ าตอ้งผกูพนัระหวา่งตนเองและผูรั้บประกนัภยัคนอ่ืน ๆ ท่ีจะร่วมชดใช้ค่า
สินไหมทดแทนตามอตัราส่วนของความเสียหายต่อจ านวนเงินท่ีผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนจะตอ้งรับผิด
ภายใตส้ัญญาของตน 
  (2) หากผูรั้บประกันภยัคนใดได้ชดใช้ความเสียหายไปเกินกว่าส่วนของตน ผูรั้บ
ประกนัภยัยอ่มมีสิทธิท่ีจะฟ้องผูรั้บประกนัภยัคนอ่ืนให้ร่วมชดใชค้่าสินไหมทดแทนและยงัมีสิทธิ
ในทางแกใ้ด ๆ ในท านองเดียวกบัผูค้  ้าประกนัท่ีไดช้ าระไปเกินกวา่ส่วนของตนในหน้ี 
 จะเห็นได้ว่า ในกรณีท่ีผูเ้อาประกันภยัได้ท าสัญญาประกันภยัหลายรายเพื่อเป็นการ
ป้องกันมิให้ผูเ้อาประกันภยัได้รับค่าสินไหมทดแทนเกินไปกว่าความเสียหายท่ีแท้จริง จึงเกิด
หลกัการเฉลี่ย ข้ึนใช ้บงัคบัในระหว ่างผู ร้ ับประกนัภยัทั้งหลาย โดยก่อให้เกิดผลต่อผู ร้ ับ
ประกนัภยั 2 ประการ คือ 
  1) ผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนจะตอ้งร่วมชดใช้ค่าสินไหมทดแทนตามอตัราส่วนของ
ความเสียหายต่อจ านวนเงินท่ีผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนจะตอ้งรับผิดตามกรมธรรมป์ระกนัภยัของตน 
  2) หากผูร้ับประกนัภยัคนใดไดช้ดใช้ค่าสินไหมทดแทนไปเกินกว่าส่วนของตน
ย่อมมีสิทธิท่ีจะฟ้องผูรั้บประกันภยัรายอ่ืนให้ร่วมชดใช้ค่าสินไหมทดแทนส าหรับส่วนท่ีผูรั้บ
ประกนัภยัคนอ่ืนจะตอ้งร่วมรับผดิ 

                                                           
9 รัฎฐา ตนัฑวิบูลยว์งศ์.  (2549).  ประกันภัยหลำยรำย.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต. คณะนิติศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัอสัสมัชญั.  หนา้ 56-57. 
10 Marine Insurance Act 1906.   80 Right of contribution 
 1) Where the assured is over-insured by double insurance, each insurer is bound, as between himself and the 
other insurers, to contribute rateably to the loss in proportion to the amount for which he is liable under his contract. 
 2) If any insurer pays more than his proportion of the loss, he is entitled to maintain an action for contribution 
against the other insurers, and is entitled to the like remedies as a surety who has paid more than his proportion 
of the debt. 



29 

 นอกจากน้ีในกรณีท่ีมีการประกนัภยัซ ้ าซ้อน เน่ืองจากผูรั้บประกนัภยัเหล่านั้นมีความรับผิด
ร่วมกนัในความเสียหายท่ีเกิดข้ึน การรับความเส่ียงของผูรั้บประกนัภยัแต่ละรายยอ่มมีสัดส่วนลดลง 
ผูเ้อาประกันภยัจึงมีสิทธิเรียกให้ผูรั้บประกันภยัคืนเบ้ียประกันภยัตามส่วนของเบ้ียประกันภยั
ทั้งหลายไดอี้กดว้ย 
 3.1.4 การคืนเบีย้ประกนัภัย11 
 การประกนัภยัซ ้ าซ้อน นอกจากจะก่อให้เกิดสิทธิแก่ผูเ้อาประกนัภยัแล้วยงัก่อให้เกิด
หน้าท่ีของผูรั้บประกนัภยัในการคืนเบ้ียประกนัภยั ตามหลกัเกณฑ์ท่ีก าหนดไวใ้นมาตรา 84 (f)12 
ของพระราชบญัญติัประกนัภยัทางทะเล 1960 ดงัน้ี 
  (ฉ) ภายใตบ้งัคบัแห่งบทบญัญตัิขา้งตน้ หากผูเ้อาประกนัภยัได้เอาประกนัภยัไว้
เกินกวา่มูลค่าโดยการประกนัภยัซ ้ าซอ้น ก็ใหคื้นเบ้ียประกนัภยัตามส่วนของเบ้ียประกนัภยัทั้งหลาย 
  ทั้งน้ี หากกรมธรรม์ประกันภยัทั้ งหลายได้ท าข้ึนในเวลาท่ีต่างกันและกรมธรรม์
ประกนัภยัฉบบัแรกไดรั้บการเส่ียงภยัไวแ้ลว้ทั้งหมดในเวลาใดก็ตาม หรือหากวา่การเรียกร้องไดรั้บ
การช าระไปตามกรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัแรกนั้นจนเต็มจ านวนเงินท่ีเอาประกนัภยัไว ้ก็ไม่จ  าตอ้ง
คืนค่าเบ้ียประกนัภยัในส่วนของกรมธรรมป์ระกนัภยันั้น และเม่ือใดท่ีการประกนัภยัซ ้ าซ้อนไดท้  าข้ึน
ทั้งท่ีผูเ้อาประกนัภยัเองก็ทราบก็ไม่จ  าตอ้งคืน 
  การคืนเบ้ียประกนัภยัในกรณีของการประกนัภยัซ ้ าซ้อน มีหลกัเกณฑ์พิเศษกว่าการ
คืนเบ้ียประกนัภยัโดยทัว่ ๆ ไปท่ีจะถือตามหลกัการของการคืนเม่ือส่ิงตอบแทนเป็นอนัล้มเหลว 
(Failure of Consideration) ตามมาตรา 84 (1)13 ซ่ึงหมายความวา่เม่ือการต่างตอบแทนกนัในระหว่าง
ผูรั้บประกนัภยักบัผูเ้อาประกนัภยัไม่อาจมีต่อไปได ้เช่น ผูรั้บประกนัภยัไม่อาจใหค้วามคุม้ครองการ
เส่ียงภยัให้แก่ผูเ้อาประกนัภยัอีกต่อไป ผูรั้บประกนัภยัก็ตอ้งคืนเบ้ียประกนัภยัให้แก่ผูเ้อาประกนัภยั
ไปตามส่วน ส าหรับส่วนท่ีไม่ได้รับความคุม้ครองจนครบ เช่น หากตกลงรับประกนัการขนส่ง
                                                           
11 ประมวล จันทร์ชีวะ.  (2542).  ค ำอธิบำย พ.ร.บ.ประกันภัยทำงทะเล 1960 ของประเทศอังกฤษ MARINE 
INSURANCE ACT 1960.  กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั.  หนา้ 85. 
12 “(f) Subject to the foregoing provisions, where the assured has over-insured by double insurance, a proportionate part of 
the several premiums is returnable : 
       Provided that, if the policies are effected at different times, and any earlier policy has at any time borne 
the entire risk, or if a claim has been paid on the policy in respect of the full sum insured thereby, no premium is 
returnable in respect of that policy, and when the double insurance is effected knowingly by the assured no 
premium is returnable.” 
13 84 (1) Where the consideration for the payment of the premium totally fails, and there has been no fraud or 
illegality on the part of the assured or his agents, the premium is thereupon returnable to the assured. 
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สินคา้ไว ้10 กล่อง แต่มีสินคา้ท่ีจะขนส่งจริงเพียง 5 กล่อง เช่นน้ี ผูเ้อาประกนัภยัก็อาจขอคืนเบ้ีย
ประกนัภยัส าหรับสินคา้ 5 กล่องท่ีไม่มีการขนส่งซ่ึงก็คือต้องคืนเบ้ียประกันภยัคร่ึงหน่ึงให้แก่
ผูเ้อาประกนัภยั อนัเป็นการคืนตามส่วนของเบ้ียประกนัภยั (proportionate part of premium) เป็นตน้ 
แต่หลกัเกณฑ์ในการคืนเบ้ียประกนัภยัในกรณีการประกนัภยัซ ้ าซ้อนเป็นไปตามเง่ือนไขในวรรคทา้ย
ของมาตรา 84 (f) ดงัน้ี 
  (1) หากกรมธรรม์ประกันภัยทั้ งหลายท่ีเก่ียวข้องได้ท าข้ึนในเวลาท่ีต่างกันและ
กรมธรรมฉ์บบัแรกไดรั้บการเส่ียงภยัไวแ้ลว้ทั้งหมด ก็ไม่มีการคืนเบ้ียประกนัภยัส าหรับกรมธรรม์
ฉบบัแรกนั้น ตวัอยา่งเช่น กรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัแรกท าเม่ือวนัท่ี 1 กุมภาพนัธ์ แต่อีกฉบบัหน่ึง
ท าข้ึนเม่ือวนัท่ี 1 มีนาคม ปีเดียวกันและเพื่อส่วนได้เสียและทรัพย์อันเดียวกัน แต่กรมธรรม์
ประกนัภยัฉบบัแรกท่ีทุนประกนัครอบคลุมมูลค่าอนัสามารถเอาประกนัภยัไดข้องทรัพยน์ั้นไวเ้ตม็
แลว้ และการเส่ียงภยัก็ไดเ้ร่ิมข้ึนแลว้ก่อนท่ีจะมีการท ากรมธรรม์ประกนัภยัฉบบัท่ีสอง เช่นน้ีก็จะ
ไม่มีการคืนเบ้ียประกนัภยัส าหรับกรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัแรกน้ี ไม่วา่จะเคยมีการเรียกร้องสิทธิ 
(Claim) หรือการชดใช้ค่าเสียหายโดยส้ินเชิง (Total Loss) ของทรัพย์ท่ีเอาประกันภยัไวภ้ายใต้
กรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบัแรกหรือไม่ก็ตาม 
  (2) หากผูรั้บประกนัภยัตามกรมธรรม์ประกนัภยัฉบบัใดฉบบัหน่ึงในหลายฉบบัท่ี
เก่ียวขอ้งได้ชดใช้ค่าสินไหมทดแทนไปจนเต็มจ านวนเงินท่ีเอาประกันไว ้ผูเ้อาประกนัภยัตาม
กรมธรรม์ประกนัภยัฉบบันั้นไม่อาจเรียกคืนเบ้ียประกนัภยัส าหรับกรมธรรม์ประกนัภยัฉบบันั้น 
ถึงแมว้า่ผูรั้บประกนัภยัรายนั้นอาจมีสิทธิเรียกให้ผูรั้บประกนัภยัรายอ่ืน (ตามกรมธรรมป์ระกนัภยั
ฉบบัอ่ืน) ร่วมชดใชค้่าสินไหมทดแทนก็ตาม 
  (3) เง่ือนไขประการสุดทา้ยท่ีผูรั้บประกนัภยัไม่จ  าตอ้งคืนเบ้ียประกนัภยั (ตามส่วน) 
ให้แก่ผูเ้อาประกนัภยัก็คือ ในกรณีท่ีการเอาประกันภยัไวเ้กิดโดยการประกนัภยัซ ้ าซ้อนนั้นได้
กระท าโดยท่ีผูเ้อาประกนัภยัก็รู้เช่นนั้น (Knowingly) ตวัอยา่งเช่น ก. ซ้ือสินคา้จาก ข. ในราคา CIF 
(ราคาสินคา้รวมค่าระวางและเบ้ียประกนัภยั) ซ่ึงสินคา้ท่ี ก. ซ้ือน้ีไม่จ  าเป็นตอ้งท าประกนัภยัอีก 
เพราะความคุม้ครองตามกรมธรรมป์ระกนัภยัจะโอนมายงั ก. ดว้ยผลของการโอนส่วนไดเ้สียการ
โอนกรมธรรม์ประกนัภยั แต่ ก. ก็ยงัเอาประกนัสินคา้เดียวกนันั้นไวก้บัผูเ้อาประกนัภยัรายอ่ืนอีก 
เช่นน้ี ก. จะไม่มีสิทธิเรียกคืนเบ้ียประกนัภยัตามส่วน 
 หลกัเกณฑ์และเง่ือนไขทั้งสามประการขา้งตน้มีขอ้สังเกตท่ีพึงระลึกก็คือ กรณีตาม (1) 
นั้นมุ่งเน้นถึงล าดบัก่อนหลงัของการท าสัญญาประกนัภยั ในขณะท่ี (ข) มุ่งเน้นถึงการชดใช้ค่า
สินไหมทดแทนก่อนฉบบัอ่ืน และ (3) มุ่งเน้นถึงการจงใจเอาประกนัภยัไวเ้กินโดยท าประกันภยั
ซ ้ าซ้อนทั้ง ๆ ท่ีผูเ้อาประกนัภยัก็รู้อยู่เช่นนั้น และท่ีส าคญัก็คือ การไม่ตอ้งคืนเบ้ียประกนัภยัตาม
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ส่วนดงัท่ีมีเง่ือนไขตามมาตรา 84 (f) น้ี กบัสิทธิในการเรียกให้ผูรั้บประกนัภยัรายอ่ืนร่วมชดใชค้่า
สินไหมทดแทนนั้น เป็นคนละประเด็นกนั  

3.2 การประกนัภัยซ ้าซ้อนตามกฎหมายของเครือรัฐออสเตรเลยี 

 เครือรัฐออสเตรียเป็นประเทศหน่ึงท่ีมีการออกกฎหมายเก่ียวกบัการประกนัภยัมาอย่าง
ยาวนาน เน่ืองจากตวัประเทศมีลกัษณะเป็นเกาะ การประกนัภยัทางทะเลของเครือรัฐออสเตรียจึงมี
ความส าคญัมาก แต่อย่างไรก็ตามกฎหมายประกนัภยัทางทะเลของเครือรัฐออสเตรเลียก็ไดก้ล่าว
เก่ียวกบัการประกนัภยัซ ้ าซอ้นไวด้ว้ย เพื่อเป็นหลกัการในการคุม้ครองผูเ้อาประกนัภยัในทรัพยสิ์น
ท่ีมีมูลค่ามาก ๆ นัน่เอง 

 3.2.1 ความหมายและลกัษณะของการประกนัภัยซ ้าซ้อน 
 ความหมายของการประกนัภยัซ ้ าซอ้น14 
 พระราชบญัญติัประกนัภยัทางทะเลของเครือรัฐออสเตรเลีย ค.ศ. 1909 (Marine Insurance 
Act 1909) มาตรา 38 (1)15 ได้ให้ค  าจ  ากดัความของการประกันภยัซ ้ าซ้อนไวว้่า “หากกรมธรรม์
ประกนัภยัสองฉบบัหรือมากกวา่นั้นไดท้  าข้ึนโดยหรือในนามของผูเ้อาประกนัภยั เพื่อการเส่ียงภยั
และส่วนไดเ้สียเดียวกนัหรือเพื่อส่วนหน่ึงส่วนใดของการเส่ียงภยัและส่วนไดเ้สียเดียวกนันั้น และ
จ านวนเงินเอาประกนัภยัเกินกวา่ค่าสินไหมทดแทนท่ีจะตอ้งใช”้ 
 ผูพ้ิพากษา Barwick ผูพ้ิพากษา Mc Tierenan และ ผูพ้ิพากษา Menzies ได้กล่าวว่า 
การประกนัภยัหลายรายเกิดข้ึนเม่ือผูเ้อาประกนัภยัไดเ้อาประกนัภยัคุม้ครองความเส่ียงเดียวกนัไว้
กบัผูรั้บประกนัภยัตั้งแต่สองรายข้ึนไป การประกนัภยัหลายรายนั้นเป็นเร่ืองท่ีถูกตอ้งตามกฎหมาย 
แต่ผูเ้อาประกนัภยัไม่สามารถเรียกค่าสินไหมทดแทนไดเ้กินไปกวา่ความเสียหายท่ีผูเ้อาประกนัภยั
ไดรั้บ และไม่เกินจ านวนท่ีก าหนดไวใ้นกรมธรรม์ประกนัภยั ผูเ้อาประกนัภยัอาเรียกค่าสินไหม
ทดแทนจากผูรั้บประกนัภยัรายใดรายหน่ึงก็ได ้อยา่งไรก็ตาม ในระหวา่งผูรั้บประกนัภยัดว้ยกนันั้น
ก่อใหเ้กิดสิทธิในการร่วมเฉล่ียชดใชค้่าสินไหมทดแทน 
 

                                                           
14 รัฎฐา ตนัฑวบูิลยว์งศ.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 9.  หนา้ 103. 
15 Where two or more polocies are effected by or on behalf of the assured on the same adventure and interest or 
any part thereof, and the sums insured exceed the indemnity allowed by this Act, the assured is said to be over-
insured by double insurance. 
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 ลกัษณะของการประกนัภยัซ ้ าซอ้น16  
  1) ผูเ้อาประกนัภยัตอ้งเป็นบุคคลคนเดียวกนั (Same Insured) 
  ไม่จ  าเป็นท่ีกรมธรรม์ประกนัภยัจะตอ้งท าโดยผูเ้อาประกนัภยัคนเดียวกนั แต่บุคคล
หรือบริษทัท่ีไดป้ระโยชน์จากกรมธรรมป์ระกนัภยัทั้งหลายเหล่านั้นจะตอ้งเป็นบุคคลคนเดียวกนั 
  2) วตัถุท่ีเอาประกนัภยัไม่ว่าทั้ งหมดหรือบางส่วนจะต้องเป็นอย่างเดียวกัน (Same 
Subject Matter or Part Thereof) 
  กรมธรรมป์ระกนัภยัจะตอ้งคุม้ครองวตัถุท่ีเอาประกนัภยัหรือทรัพยสิ์นเดียวกนัแต่ไม่
จ  าเป็นตอ้งเหมือนกนัทั้งหมด อาจมีกรมธรรมป์ระกนัภยับางฉบบัคุม้ครองทรัพยสิ์นอ่ืนนอกเหนือจาก
วตัถุท่ีเอาประกนัภยัซ ้ ากนัได ้
  3) กรมธรรม์ประกันภยัเหล่านั้นคุม้ครองความเส่ียงอนัเดียวกันไม่ว่าทั้งหมดหรือ
บางส่วน (Same Risk or Part Thereof) 
  4) กรมธรรม์ประกนัภยัเหล่านั้นคุม้ครองส่วนได้เสียอนัเดียวกนัไม่ว่าทั้งหมดหรือ
บางส่วน (Same Interest of Part Thereof) 
 หากกรมธรรม์ประกนัภยัเหล่านั้นคุม้ครองทรัพยสิ์นอนัเดียวกนั แต่ไม่ใช่ส่วนไดเ้สีย
อนัเดียวกนั กล่าวคือ ผูเ้อาประกนัภยัไดเ้อาประกนัภยัส่วนไดเ้สียของตนเพื่อประโยชน์ของตนเอง
แลว้ก็ไม่ถือเป็นการประกนัภยัหลายราย 
 ในคดี GRE Insurance Limited V. QBE Insurance Limited & Ors (1985) คดีน้ี ผูซ้ื้อและ
ผูข้ายไดท้  าประกนัอคัคีภยัในทรัพยสิ์นเดียวกนัแยกต่างหากจากกนั กรมธรรม์ประกนัภยัดงักล่าว
ออกเป็นช่ือของทั้งผูซ้ื้อและผูข้าย ดงันั้น จึงถือไดว้า่เป็นเป็นการประกนัภยัหลายราย 
 3.2.2 ผลทางกฎหมายของการประกนัภัยซ ้าซ้อน17 
 พระราชบญัญติัประกนัภยัทางทะเลของเครือรัฐออสเตรเลีย ค.ศ. 1909 มาตรา 38 (2)18 
ไดบ้ญัญติัถึงผลของการท่ีผูเ้อาประกนัภยัไดเ้อาประกนัภยัไวสู้งกวา่มูลค่าโดยการประกนัภยัซ ้ าซอ้น
ไวด้งัน้ี 

                                                           
16 รัฎฐา ตนัฑวบูิลยว์งศ.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 9.  หนา้ 105. 
17 รัฎฐา ตนัฑวบูิลยว์งศ.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 9.  หนา้ 105-107. 
18 38 Double insurance 
    (2) Where the assured is over-insured by double insurance: 
          (a) the assured, unless the policy otherwise provides, may claim payment from the insurers in such 
order as he or she may think fit, provided that he or she is not entitled to receive any sum in excess of the indemnity 
allowed by this Act; 
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  (a) ผูเ้อาประกนัภยัอาจเรียกให้ผูรั้บประกนัภยัชดใช้ค่าสินไหมทดแทนตามล าดบัที่
ผูเ้อาประกนัภยัเห็นสมควร ทั้งน้ีผูเ้อาประกนัภยัไม่มีสิทธิท่ีจะไดรั้บเงินใด ๆ เกินไปกวา่ค่าสินไหม
ทดแทนท่ีจะตอ้งช าระตามพระราชบญัญติัน้ี 
  (b) หากกรมธรรม์ประกันภยัท่ีผูเ้อาประกันภยัใช้เรียกร้องค่าสินไหมทดแทนเป็น
กรมธรรม์ประกนัภยัแบบก าหนดมูลค่า ผูเ้อาประกนัภยัจะตอ้งหักจ านวนเงินใด ๆ ท่ีตนไดรั้บไว้
ภายใตก้รมธรรม์ประกนัภยัอ่ืนออกจากการประเมินค่า โดยไม่จ  าตอ้งค านึงถึงมูลค่าท่ีแทจ้ริงของ
วตัถุท่ีเอาประกนัภยั 
  (c) หากกรมธรรม์ประกนัภยัท่ีผูเ้อาประกันภยัใช้เรียกร้องค่าสินไหมทดแทนเป็น
กรมธรรมป์ระกนัภยัแบบไม่ก าหนดมูลค่า ผูเ้อาประกนัภยัจะตอ้งหกัจ านวนเงินใด ๆ ท่ีตนไดรั้บไว้
ภายใตก้รมธรรมป์ระกนัภยัอ่ืนออกจากมูลค่าอนัสามารถเอาประกนัภยัไดเ้ตม็ 
  (d) หากผูเ้อาประกนัภยัไดรั้บเงินจ านวนใด ๆไวเ้กินกวา่ค่าสินไหมทดแทนท่ีจะตอ้ง
ช าระตามพระราชบญัญติัน้ี ให้ถือว่าผูเ้อาประกนัภยัได้ถือครองเงินจ านวนเช่นว่าน้ีไวแ้ทนผูรั้บ
ประกนัภยัตามสิทธิของผูรั้บประกนัภยัในการร่วมชดใชค้่าสินไหมทดแทนระหวา่งผูรั้บประกนัภยั
ทั้งหลาย 
 มาตราน้ีเป็นหลกักฎหมายทัว่ไปท่ีน าไปใชก้บัสัญญาประกนัภยัเพื่อการชดใชค้่าสินไหม
ทดแทนประเภทอ่ืนดว้ย หากมีการประกนัภยัซ ้ าซ้อนผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนจะตอ้งร่วมชดใช้ค่า
สินไหมทดแทนตามอตัราส่วนของความเสียหายต่อจ านวนเงินท่ีผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนจะตอ้งรับ
ผิดตามกรมธรรม์ประกนัภยัของตน และตามหลกัความยุติธรรมให้สิทธิแก่ผูรั้บประกนัภยัท่ีได้
ชดใช้ค่าสินไหมทดแทนไปเกินกว่าส่วนของตนสามารถเรียกให้ผูรั้บประกนัภยัรายอ่ืนร่วมเฉล่ีย
ชดใชค้่าสินไหมทดแทนได ้สิทธิของผูรั้บประกนัภยัในการร่วมเฉล่ียชดใชค้่าสินไหมทดแทนนั้น
อยูบ่นพื้นฐานของเหตุผล ความยติุธรรม และความเท่าเทียม 
 
 

                                                           

  (b) where the policy under which the assured claims is a valued policy, the assured must give credit, 
as against the valuation, for any sum received by him or her under any other policy, without regard to the actual 
value of the subject-matter insured; 
  (c)  where the policy under which the assured claims is an unvalued policy, he or she must give credit, 
as against the full insurable value, for any sum received by him or her under any other policy; 
  (d)  where the assured receives any sum in excess of the indemnity allowed by this Act, he or she is deemed 
to hold such sum in trust for the insurers, according to their right of contribution among themselves. 
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 3.2.3 การคืนเบีย้ประกนัภัย 
 พระราชบญัญติัประกนัภยัทางทะเลของเครือรัฐออสเตรเลีย ค.ศ. 1909 ไดก้  าหนดในเร่ือง
ของการคืนเบ้ียประกนัภยักรณีของการประกนัภยัซ ้ าซอ้นไวใ้นมาตรา 90 (3) (F)19 ซ่ึงไดก้ าหนดไว้
ท านองเดียวกบัของประเทศองักฤษ กล่าวคือ เบ้ียประกนัภยัในกรณีท่ีมีการประกนัภยัซ้อนนั้น 
ผูรั้บประกนัภยัทุกคนท่ีไดช้ดใชค้่าสินไหมทดแทนไปต ่ากวา่ส่วนของตนท่ีควรจะไดช้ดใชห้ากไม่มี
การประกนัภยัหลายราย จะตอ้งคืนเบ้ียประกนัภยัใหแ้ก่ผูเ้อาประกนัภยัตามส่วนดว้ย20 
 ในเร่ืองของขอ้ยกเวน้ในการคืนเบ้ียประกนัภยั พระราชบญัญติัประกนัภยัทางทะเลของ
เครือรัฐออสเตรเลีย ค.ศ. 1909 มาตรา 90 ตอนทา้ย21 ไดก้  าหนดไวด้งัน้ี 
  1) การประกันภัยซ ้ าซ้อนหากได้ท าข้ึนในเวลาท่ีแตกต่างกัน และตามกรมธรรม์
ประกนัภยัฉบบัแรกไดรั้บการเส่ียงภยัไวท้ั้งหมดแลว้ จะไม่มีการคืนเบ้ียประกนัภยัตามกรมธรรม์
ประกนัภยัฉบบัแรก 
  2) ในกรณีท่ีการประกนัภยัซ ้ าซ้อน เม่ือผูรั้บประกนัภยัรายในรายหน่ึงไดช้ดใชค้่าสินไหม
ทดแทนให้แก่ผูเ้อาประกนัภยัไปแลว้เต็มจ านวนเงินท่ีเอาประกนัภยัไว ้ผูเ้อาประกนัภยัไม่สามารถ
เรียกให้ผูรั้บประกนัภยัตามกรมธรรมป์ระกนัภยัฉบบันั้นคืนเบ้ียประกนัภยัได ้แมว้า่ผูรั้บประกนัภยั
ฉบบันั้นจะมีสิทธิเรียกใหผู้รั้บประกนัภยัรายอ่ืนร่วมเฉล่ียชดใชค้่าสินไหมทดแทนไดก้็ตาม 
  3) ในกรณีท่ีการประกนัภยัซ ้ าซ้อนนั้นไดท้  าข้ึนโดยท่ีผูเ้อาประกนัภยัรู้อยูแ่ลว้ว่าเป็น
การประกนัภยัซ ้ าซ้อน เช่นน้ี ผูเ้อาประกนัภยัก็ไม่สามารถเรียกให้ผูรั้บประกนัภยัทุก ๆ รายท่ีรับ
ประกนัภยันั้นคืนเบ้ียประกนัภยัได ้

3.3 การประกนัภัยซ ้าซ้อนตามกฎหมายไทย 

 ประเทศไทยไดห้ลกัเกณฑใ์นเร่ืองของการประกนัภยัมาจากประเทศองักฤษ โดยหลกัการ
ต่าง ๆ ไม่ว่าเป็นเป็นการประกันวินาศภยัหรือการประกันชีวิตล้วนแต่มาจากประเทศองักฤษ 
แต่อย่างไรก็ตาม ประเทศไทยยงัไม่มีกฎหมายการประกนัภยัทางทะเล ดังนั้นในเร่ืองของการ

                                                           
19 Subject to the foregoing provisions, where the assured has over-insured by double insurance, a proportionate 
part of the several premiums is returnable: 
20 รัฎฐา ตนัฑวบูิลยว์งศ.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 9.  หนา้ 138. 
21 Provided that, if the policies are effected at different times, and any earlier policy has at any time borne the 
entire risk, or if a claim has been paid on the policy in respect of the full sum insured thereby, no premium is 
returnable in respect of that policy, and when the double insurance is effected knowingly by the assured no 
premium is returnable. 



35 

ประกนัภยัซ ้ าซ้อนประเทศไทยจึงบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ไม่ไดบ้ญัญติัไว้
ในกฎหมายการประกนัภยัทางทะเลอยา่งเช่นของประเทศองักฤษ  

 3.3.1 ความหมายของการประกนัวนิาศภัย22 
  1) ความหมายของค าวา่ “วนิาศภยั” 
  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 869 บญัญตัิว่า “อนัค าว่า “วินาศภยั” 
ในหมวดน้ี ท่านหมายรวมเอา ความเสียหายอยา่งใด ๆ บรรดาซ่ึงจะพึงประมาณเป็นเงินได”้ 
  พระราชบญัญติัประกนัวนิาศภยั พ.ศ. 2535 มาตรา 4 ไดนิ้ยามความหมายของวนิาศภยั
ไวว้่า “วินาศภยั หมายความว่า ความเสียหายอย่างใด ๆ บรรดาท่ีจะพึงประมาณเป็นเงินได้ และ
หมายความรวมถึงความสูญเสียในสิทธิ ประโยชน์ หรือรายไดด้ว้ย” 
  ดงันั้นพอจะสรุปไดว้า่ “วินาศภยั” หมายถึง ความเสียหายใด ๆ ท่ีเกิดข้ึน โดยค านวณ
เป็นเงินได ้ซ่ึงรวมถึงความเสียหายในสิทธิ ประโยชน์ หรือรายไดด้ว้ย 
  2) ความหมายของค าวา่ “การประกนัภยั” 
  ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 861 บญัญติัไวว้า่ “อนัวา่สัญญาประกนัภยันั้น 
คือ สัญญาซ่ึงบุคคลหน่ึงตกลงจะชดเชยค่าสินไหมทดแทน หรือ เงินจ านวนหน่ึงใหใ้นกรณีวนิาศภยั
หากมีข้ึน หรือเหตุอยา่งอ่ืนในอนาคตดงัไดร้ะบุไวใ้นสัญญา และในการน้ีบุคคลอีกคนหน่ึงตกลง
จะส่งเงินซ่ึงเรียกวา่ เบ้ียประกนัภยัให”้ 
 ดงันั้น จากความหมายของค าว่า “วินาศภยั” และ “การประกนัภยั” ขา้งตน้ เม่ือน ามา
รวมกนัแลว้จะไดค้วามหมายของ “การประกนัวินาศภยั” หมายความว่า การประกนัภยัใด ๆ ท่ีมี
วตัถุประสงคเ์ป็นการคุม้ครองทรัพยห์รือวตัถุใด ๆ ท่ีเอาประกนัภยัไว ้หากเกิดความเสียหายข้ึน และ
ความเสียหายนั้นค านวณเป็นเงินได ้และเป็นภยัท่ีไดร้ะบุไวใ้นสัญญาประกนัภยั ผูรั้บประกนัภยั
จะตอ้งชดใชค้่าสินไหมทดแทนให้แก่ผูเ้อาประกนัภยั โดยผูเ้อาประกนัภยัไดจ้่ายเบ้ียประกนัภยั
เป็นเงินทดแทน 
 3.3.2 ความหมายและหลกัเกณฑ์ของการประกนัภัยซ ้าซ้อน 
 การประกนัภยัซ ้ าซ้อนนั้น ในประเทศไทยมีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
วา่ “ถา้ไดท้  าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกวา่นั้นพร้อมกนัเพื่อความวินาศภยัอนัเดียวกนั และ
จ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัรวมกนัทั้งหมดนั้นท่วมจ านวนท่ีวินาศจริงไซร้ ท่านวา่ผูรั้บประโยชน์

                                                           
22 เพชรวตั นิโรจน์.  (2559).  ปัญหำทำงกฎหมำยเกีย่วกบัอำยุควำมของกำรประกันภัยต่อ.  สารนิพนธ์นิติศาสตร
มหาบณัฑิต สาขากฎหมายธุรกิจ, คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัศรีปทุม.  หนา้ 28. 
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ชอบที่จะได้รับค่าสินไหมทดแทนเพียงเสมอจ านวนวินาศจริงเท่านั้น ผูรั้บประกนัภยัแต่ละคน
ตอ้งใชเ้งินจ านวนวนิาศจริงแบ่งตามส่วนมากนอ้ยท่ีตนไดรั้บประกนัไว ้
 อนัสัญญาประกนัภยัทั้งหลาย ถา้ลงวนัเดียวกนั ท่านใหถื้อวา่ไดท้  าพร้อมกนั 
 ถ้าได้ท าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกว่านั้นสืบเน่ืองเป็นล าดบักัน ท่านว่าผูรั้บ
ประกนัภยัคนแรกจะตอ้งรับผดิเพื่อความวินาศภยัก่อน ถา้และจ านวนเงินซ่ึงผูรั้บประกนัภยัคนแรก
ไดใ้ชน้ั้นยงัไม่คุม้จ  านวนวินาศภยัไซร้ ผูรั้บประกนัภยัคนถดัไปก็ตอ้งรับผิดในส่วนท่ียงัขาดอยู่นั้น
ต่อ ๆ กนัไปจนกวา่จะคุม้วนิาศ”23 
 การประกนัภยัอาจมีไดห้ลายรายในวตัถุอนัเดียวกนั ถา้ไม่เป็นการฝ่าฝืนต่อเง่ือนไขในขอ้
สัญญาประกนัภยัแต่ละรายแลว้ สัญญาประกนัภยัทุกรายก็มีผลบงัคบักนัได ้ผูเ้อาประกนัภยัมีสิทธ์ิ
ได้รับค่าสินไหมทดแทนจากผูรั้บประกันภยัทุกรายจนกว่าจะเท่าจ านวนท่ีวินาศจริง ฉะนั้นถ้า
จ านวนท่ีไดเ้อาประกนัภยัไวทุ้ก ๆ รายรวมกนัไม่เกินกว่าจ านวนวินาศจริงแลว้ก็ไม่มีปัญหาอนัใด
เกิดข้ึน แต่ถา้จ านวนท่ีไดเ้อาประกนัภยัไวใ้นสัญญาประกนัภยัทุกฉบบัรวมกนัเกินกวา่จ านวนวินาศ
จริงแลว้ ผูเ้อาประกนัภยัไม่มีสิทธิไดรั้บค่าสินไหมทดแทนเกิดความวนิาศจริง จึงท าใหเ้ป็นปัญหาวา่
ผูเ้อาประกนัภยัจะมีสิทธิไดรั้บค่าสินไหมทดแทนจากผูรั้บประกนัภยัแต่ละรายมากน้อยเพียงใด 
ซ่ึงเม่ือรวมกนัแลว้จะเท่าความเสียหายท่ีวินาศไปจริง ทั้งน้ีเพื่อไม่ให้ผูรั้บประกนัภยัแต่ละรายตอ้ง
เสียเปรียบกนั24 
 ในการเอาประกนัวนิาศภยัทรัพยบ์างราย ผูเ้อาประกนัภยัอาจจะท าสัญญาประกนัภยัไวก้บั
ผูรั้บประกนัภยัหลาย ๆ รายก็ได ้แต่จะท าสัญญาประกนัภยัไวก่ี้รายก็ตาม ก็มิใช่วา่เม่ือเกิดวินาศภยั
ข้ึนแลว้ ผูเ้อาประกนัภยัจะเรียกร้องให้ผูรั้บประกนัภยัใชค้่าสินไหมทดแทนใหแ้ก่ตนจนครบทุกราย 
เน่ืองจากกฎหมายถือเป็นหลกัวา่ผูเ้อาประกนัภยัจะคา้ก าไรจากการเอาประกนัภยัไม่ได ้ทั้งน้ีเพราะ
การประกนัวินาศภยัเป็นสัญญาเพื่อการชดใช้ค่าสินไหมทดแทนตามจ านวนของวินาศภยัท่ีเกิดข้ึน
จริง ดงันั้น ผูเ้อาประกนัภยัจึงคงเรียกค่าสินไหมทดแทนได้แต่เฉพาะเพื่อความเสียหายเท่าท่ีตน
ได้รับจริงเท่านั้น ต่างกบักรณีประกนัชีวิตซ่ึงผูเ้อาประกนัภยัจะท าสัญญาประกนัชีวิตไวก้บัผูรั้บ
ประกนัภยัก่ีรายก็ได้ และเมื่อเกิดการตายข้ึนผูรั้บประโยชน์ย่อมจะเรียกร้องให้ผูรั้บประกนัภยั
ทุกรายจ่ายเงินใหแ้ก่ตนไดต้ามจ านวนท่ีผูเ้อาประกนัภยัไดท้  าสัญญาไว้25 

                                                           
23  ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย.์  มาตรา 870. 
24 จิตติ ติงศภทิัย.์  (2539).  กฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ว่ำด้วยประกนัภัย (พิมพค์ร้ังท่ี 10).  กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยั 
ธรรมศาสตร์.  หนา้ 102-103. 
25 ไชยยศ เหมะรัชตะ.  (2540).  กฎหมำยว่ำด้วยประกนัภัย พิมพค์ร้ังท่ี 4.  กรุงเทพฯ: นิติธรรม.  หนา้ 218. 
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 หลกัวนิิจฉยัประกนัภยัซ ้ าซอ้น26 
 อยา่งไรเรียกวา่ประกนัภยัซ ้ าซ้อนในวินาศภยัอนัเดียวกนัตาม มาตรา 870 นั้น มีหลกัวินิจฉยั
ดงัน้ี 
  1) มีสัญญาประกันภัยซ ้ าซ้อน โดยผู้ รับประกันภัยต่างคนกัน  ถ้าแม้ได้ท าสัญญา
ประกนัภยัหลายฉบบั แต่ผูรั้บประกนัภยัรายเดียวกนัแลว้ก็ไม่มีปัญหาเร่ืองการเฉล่ียความรับผิด 
ให้สังเกตค าวา่ “แต่ละคน” ใน มาตรา 870 วรรค 1 ตอนทา้ย 
  2) วัตถุท่ีเอาประกันภัยต้องเป็นอันหน่ึงอันเดียวกัน เช่น เอาประกนัภยับา้นเลขท่ี 117 
ซ ้ ากนั โดยสัญญาประกนัภยั 2 ราย เป็นตน้วา่สัญญาฉบบัแรกอาจประกนัเฉพาะบา้นเลขท่ี 117 ฉบบั
หลงัอาจประกนัภยับา้นเลขที่ 117, 119 และ 121 รวมกนั ดงัน้ีก็ยงัเรียกว่าเฉพาะบา้นเลขที่ 117 
นั้นมีประกนัภยัซ ้ าซอ้น 
  3) วินาศภัยต้องเกิดจากภัยเดียวกัน เช่น รับประกนัไฟดว้ยกนัทุกฉบบั เป็นตน้ แต่อาจ
มีบางชนิดคุม้ถึงภยัรายอ่ืนดว้ยก็ได ้เช่น อาจประกนัทั้งไฟและพายุดว้ย ก็เรียกวา่เฉพาะภยัท่ีเกิดจาก
ไฟมีประกนัภยัซ ้ าซอ้น 
  4) ตอ้งเป็นการประกนัภยั เพ่ือส่วนได้เสียเดียวกัน ทรัพยบ์างอยา่งอาจมีการประกนัภยั
หลายรายแต่ไม่ใช่เพื่อส่วนไดเ้สียเดียวกนั เช่น เจา้ของบา้นผูใ้หเ้ช่าก็เอาประกนัไฟบา้นของเขา ผูเ้ช่า
ก็เอาประกนัไฟบา้นหลงัเดียวกนัอีก ดงัน้ีไม่เป็นการประกนัภยัหลายรายเพื่อวินาศภยัอนัเดียวกนั
ตามความหมายใน มาตรา 870 เป็นเร่ืองต่างคนต่างมีส่วนไดเ้สีย ต่างเอาประกนัไดต้ามสิทธิของเขา
ต่างหากจากกนั ไม่มีความเก่ียวขอ้งกนัอยา่งใด แต่ถา้ผูเ้ช่าไดเ้อาประกนัภยัเพื่อประโยชน์ของผูใ้ห้
เช่าแลว้ ถา้ผูใ้ห้เช่าเอาประกนัภยัอีกก็ถือวา่เป็นการประกนัภยัหลายรายในวินาศภยัอนัเดียวกนัตาม
มาตรา 870 ได ้แมผู้เ้อาประกนัภยัจะเป็นคนละคนก็ตาม เพราะเป็นการประกนัภยัเพื่อส่วนไดเ้สีย
เดียวกนั คือ เพื่อประโยชน์ของผูใ้หเ้ช่า 
  5) สัญญาประกันภยัทุกรายต้องมี ผลบังคับได้ในเวลาท่ีเกิดวินาศภัย รายใดท่ีเป็น
โมฆะหรือไม่ผูกพนัเพราะเหตุใด ๆ หรือไดส้ิ้นสุดไปก่อนเกิดภยั รายนั้นไม่ถือเป็นการประกนัภยั
ซ ้ าซอ้น 
 หลกัวนิิจฉยัวา่ประกนัภยัพร้อมกนั27 
 กฎหมายได้แยกผลของการประกนัภยัซ ้ าซ้อนไวต่้างกนั แล้วแต่ว่าเป็นการประกนัภยั
ซ ้ าซอ้นพร้อมกนัหรือก่อนหลงักนั และไดก้ าหนดไวต้ายตวัวา่ ถา้สัญญาประกนัภยัไดล้งวนัเดียวกนั
แลว้ ท่านใหถื้อวา่ไดท้  าพร้อมกนั (มาตรา 870 วรรคสอง) ไม่ตอ้งค านึงวา่สัญญาท่ีลงวนัเดียวกนันั้น 
                                                           
26 จิตติ ติงศภทิัย.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 24.  หนา้ 103-104. 
27 จิตติ ติงศภทิัย.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 24.  หนา้ 104. 
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ฉบบัไหนท าก่อนฉบบัไหนท าหลงั ฉะนั้นค าวา่ พร้อมกนั ในมาตรา 870 จึงหมายความวา่ท าในวนั
เดียวกนัเท่านั้น ไม่หมายความเลยไปถึงเวลาหรือขณะเดียวกนั สัญญาท่ีลงวนัเดียวกนัน้ีหมายความ
ถึงวนัท าสัญญาประกนัภยัตาม มาตรา 867 (10) มิใช่วนัในกรมธรรมต์าม มาตรา 867 (11) และไม่ได้
หมายความถึงวนัเร่ิมเส่ียงภยัตาม มาตรา 867 (6) 
 ผลบงัคบัในการประกนัภยัพร้อมกนั28 
 ผลบงัคบัในเร่ืองประกนัภยัซ ้ าซ้อนพร้อมกนัตาม มาตรา 870 วรรคตน้นั้นว่า “ถา้ไดท้  า
สัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกว่านั้นพร้อมกนัเพื่อความวินาศภยัอนัเดียวกนั และจ านวนเงิน
ซ่ึงเอาประกนัภยัรวมกนัทั้งหมดนั้นท่วมจ านวนท่ีวินาศจริงไซร้ ท่านว่าผูรั้บประโยชน์ชอบท่ีจะ
ได้รับค่าสินไหมทดแทนเพียงเสมอจ านวนวินาศจริงเท่านั้น ผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนตอ้งใช้เงิน
จ านวนวินาศจริงแบ่งตามส่วนมากน้อยท่ีตนได้รับประกนัไว”้ บทบญัญติัในวรรคตน้น้ีแบ่งส่วน
ความรับผิดของผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนไวเ้ป็นส่วน ๆ เด็ดขาดจากกนัไปเลย ผูรั้บประโยชน์เรียก
เอาจากคนอ่ืนไม่ได ้ก็ไม่มีสิทธิเรียกเอาจากอีกคนหน่ึงอยา่งวรรคสอง 
 ตวัอย่าง บริษทัแดงรับประกนัไฟบา้นเลขท่ี 117 ไว ้30,000 บาท บริษทัเขียวรับประกนั
ไฟบ้านเลขท่ี 117 นั้นไวอี้ก 20,000 บาท โดยสัญญาลงวนัเดียวกัน เม่ือเกิดไฟไหม้บ้านนั้นเสีย
หายไป 40,000 บาท ความรับผิดตามส่วนท่ีไดรั้บประกนัภยัไวคื้อ 3/5 กบั 2/5 บริษทัแดงรับผิด 3/5 
ของ 40,000 บาท คือ 24,000 บาท บริษทัเขียวรับผดิ 2/5 ของ 40,000 บาท หรือ 16,000 บาท 
 ผลบงัคบักรณีประกนัภยัไม่พร้อมกนั29 
 ส าหรับกรณีการประกนัภยัก่อนหลงั คือคนละวนักนันั้น มาตรา 870 วรรคทา้ย บญัญติัวา่ 
“ผูรั้บประกนัภยัคนแรกจะตอ้งรับผิดเพื่อความวินาศภยัก่อน ถา้และจ านวนเงินซ่ึงผูรั้บประกนัภยั
คนแรกไดใ้ชน้ั้นยงัไม่คุม้จ  านวนวินาศภยัไซร้ ผูรั้บประกนัภยัคนถดัไปก็ตอ้งรับผิดในส่วนท่ียงัขาด
อยูน่ั้นต่อ ๆ กนัไปจนกวา่จะคุม้วนิาศ” 
 มาตรา 870 วรรคทา้ยน้ีวางล าดบัความรับผิดของผูรั้บประกนัภยัแต่ละรายตามท่ีไดท้  า
สัญญาก่อนหลงั ผูเ้อาประกนัภยัตอ้งบงัคบัการช าระหน้ีค่าสินไหมทดแทนตามล าดบันั้น ถ้าได้
เรียกร้องจากผูร้ับประกันภยัคนแรกแล้วยงัไม่ได้รับชดใช้เต็มจ านวนตามที่ได้เสียหายไปจริง 
จึงเรียกร้องเอาจากผูรั้บประกนัภยัถดัไปตามล าดบั 
 
 

                                                           
28 จิตติ ติงศภทิัย.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 24.  หนา้ 104. 
29 จิตติ ติงศภทิัย.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 24.  หนา้ 106. 
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 3.3.3 การสละสิทธิของผู้เอาประกนัภัยในกรณปีระกนัภัยซ ้าซ้อน30 
 ในกรณีท่ีมีการท าสัญญาประกนัภยัซ ้ าซ้อน ซ่ึงผูเ้อาประกนัภยัมีสิทธิท่ีจะเรียกให้ผูรั้บ
ประกนัภยัทุกรายแบ่งกนัช าระคาสินไหมทดแทนตามส่วนแห่งเงินท่ีรับประกนัภยัไว ้หรือให้ช าระ
ก่อนหลงักนัตามล าดบัแห่งการท าสัญญาดงัไดก้ล่าวมาแลว้ ถา้ผูเ้อาประกนัสละสิทธิท่ีตนมีอยูต่่อ
ผูรั้บประกนัภยัรายหน่ึง การสละสิทธิของผูเ้อาประกนัยอ่มไม่กระทบกระทั้งถึงสิทธิและหนา้ท่ีของ
ผูรั้บประกนัรายอ่ืน ๆ ดงัท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 871 ความวา่ “ถา้ไดท้  าสัญญาประกนัภยัเป็นสองราย
หรือว่านั้นพร้อมกันก็ดี หรือสืบเน่ืองเป็นล าดับกันก็ดี ท่านว่าการท่ียอมสละสิทธิอนัมีต่อผูรั้บ
ประกนัภยัรายหน่ึงนั้น ไม่กระทบกระทัง่ถึงสิทธิและหนา้ท่ีของผูรั้บประกนัภยัรายอ่ืน ๆ” กล่าวโดย
สรุปก็คือ การสละสิทธิของผูเ้อาประกนัภยัไม่ท าให้สิทธิหรือหน้าท่ีของผูรั้บประกนัภยัรายอ่ืน ๆ 
ตอ้งเปล่ียนแปลงไป ทั้งน้ีเน่ืองจากความรับผิดของผูรั้บประกนัภยัซ ้ าซ้อนเป็นความรับผิดเฉพาะตวั
ผูรั้บประกนัภยัแต่ละรายมิใช่ความรับผดิร่วมเช่นลูกหน้ีร่วม ซ่ึงแต่ละคนจะตอ้งช าระหน้ีส้ินเชิงตาม
มาตรา 291 ซ่ึงเจา้หน้ีจะเรียกให้ลูกหน้ีแต่คนใดคนหน่ึงช าระหน้ีทั้งหมดหรือแต่บางส่วนก็ได ้และ
บรรดาลูกหน้ีร่วมทั้งหมดจะตอ้งผูกพนัในหน้ีนั้นร่วมกนัทุกคน จนกวา่หน้ีนั้นจะไดช้ าระเสร็จส้ิน
ลงแล้ว นอกจากน้ีการช าระค่าสินไหมทดแทนของผูรั้บประกันภยัซ ้ าซ้อนเป็นการช าระหน้ีท่ี
สามารถแบ่งได้เป็นสัดส่วนมากหรือน้อยตามจ านวนท่ีตนได้รับประกันไว ้กรณีจึงไม่เข้าตาม
บทบญัญติัหน้ีอนัจะแบ่งช าระกนัมิไดต้ามมาตรา 301 ฉะนั้นการท่ีผูเ้อาประกนัภยัสละสิทธิเรียกร้อง
ตามสัญญาประกันภยัอนัมีต่อผูรั้บประกันภยัรายใด การช าระหน้ีค่าสินไหมทดแทนของผู ้รับ
ประกนัภยัรายท่ีผูเ้อาประกนัภยัสละสิทธินั้นก็เป็นอนัระงบัไปเฉพาะผูรั้บประกนัภยัรายนั้น ผูรั้บ
ประกนัภยัรายอ่ืนหากตอ้งช าระค่าสินไหมทดแทนตามส่วนของตนอยู่เพียงใดก็ยงัตอ้งช าระตาม
ส่วนนั้นอีกต่อไป แต่หาต้องช าระแทนส่วนท่ีผูรั้บประกันภยัอีกคนหน่ึงได้รับการปลดเปล้ือง
ตอ้งการสละสิทธินั้นแต่อยา่งใดไม่  
 3.3.4 หลกัเกณฑ์การเรียกค่าสินไหมทดแทนของการประกนัภัยซ ้าซ้อน31 
  1) เม่ือพบปัญหาเก่ียวกบัการประกันภยัหลายราย ส่ิงแรกท่ีตอ้งพิจารณาก่อนก็คือ 
ตรวจดูว่าเป็นการประกนัภยัพร้อมกนัหรือเป็นการประกนัภยัเป็นล าดบักนั ถา้เป็นการประกนัภยั
พร้อมกนัก็น าหลกัเกณฑ์ในวรรคแรกมาใช้32 คือ ตอ้งมีการเฉล่ียค่าสินไหมทดแทนระหว่างผูรั้บ

                                                           
30 ไชยยศ เหมะรัชตะ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 25.  หนา้ 222-223. 
31 สรพลจ์ สุขทรรศนีย.์  (2553).  ค ำอธิบำยกฎหมำยลักษณะประกันภัย (พิมพค์ร้ังท่ี 10).  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  
หนา้ 62-63. 
32 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย.์  มาตรา 870 วรรคแรก “ถา้ไดท้ าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกวา่นั้น
พร้อมกนัเพ่ือความวินาศภยัอนัเดียวกนั และจ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัรวมกนัทั้งหมดนั้นท่วมจ านวนท่ีวินาศ
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ประกนัภยัด้วยกนัเอง ถ้าเป็นการประกนัภยัตามล าดบั ก็น าหลกัเกณฑ์ในวรรคสามมาใช้33 คือ 
ผูร้ับประกนัภยัรายแรกตอ้งใช้ค่าสินไหมทดแทนก่อน หากไม่พอกบัความเสียหายที่เกิดข้ึน 
ผูรั้บประกนัภยัรายถดัไปจึงจะตอ้งรับผิดชดใชค้่าสินไหมทดแทนเป็นล าดบัต่อกนัไปเช่นน้ีจนกว่า
จะคุม้วนิาศภยัท่ีเกิดข้ึน 
  2) ถา้มีทั้งประกนัภยัพร้อมกนัและเป็นล าดบักนัรวมอยูใ่นเร่ืองเดียว ให้น าหลกัเกณฑ์
ในวรรคสาม34 มาใชก่้อน คือ จดัใหผู้รั้บประกนัภยัล าดบัแรกใชห้น้ีเสียก่อน เหลือเท่าใดจึงคิดค านวณ
ในเร่ืองประกนัภยัพร้อมกนัอีกชั้นหน่ึง 
  ตวัอย่าง นายเหลือง เอาบา้นราคา 600,000 บาท ของตนไปท าประกนัอคัคีภยัไวก้บั 
บริษทั ก. จ  านวนเงินท่ีเอาประ 100,000 บาท สัปดาห์ต่อมานายเหลืองเอาบา้นหลงัเดียวกนัไปท า
ประกนัอคัคีภยัไวก้บั บริษทั ข. จ  านวนเงินเอาประกนั 200,000 บาท และกบั บริษทั ค. จ  านวนเงิน
เอาประกนั 300,000 บาท ต่อมาในระหวา่งอายุสัญญาทั้งสามฉบบั บา้นหลงันั้นถูกไฟไหมเ้สียหาย
บางส่วนเป็นเงิน 300,000 บาท ดงัน้ี บริษทั ก. ข. และ ค. จะตอ้งรับผิดชดใช้ค่าสินไหมทดแทน
ใหแ้ก่นายเหลืองบริษทัละเท่าไหร่ 
  ค าตอบ เป็นกรณีเอาประกนัภยัเป็นล าดบัและเอาประกนัภยัพร้อมกนั บริษทั ก. 
รับประกนัภยัเป็นล าดบัแรก จึงตอ้งรับผิดชดใช้ค่าสินไหมทดแทนก่อน เมื่อค่าเสียหายที่แทจ้ริง
เป็นเงิน 300,000 บาท บริษทั ก. รับประกนัไว ้100,000 บาท ไม่เกินความเสียหาย ดงันั้น จึงตอ้งรับผิด
เต็มจ านวนท่ีรับประกนัไว ้คือ 100,000 บาท ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 870 
วรรคสาม  
  เหลือเป็นค่าเสียหายอีก 200,000 บาท ท่ี บริษทั ข. และ บริษทั ค. จะตอ้งรับผิดชดใช้
ค่าสินไหมทดแทนใหแ้ก่นายเหลือง 

                                                           

จริงไซร้ ท่านว่าผูรั้บประโยชน์ชอบท่ีจะได้รับค่าสินไหมทดแทนเพียงเสมอจ านวนวินาศจริงเท่านั้ น ผูรั้บ
ประกนัภยัแต่ละคนตอ้งใชเ้งินจ านวนวนิาศจริงแบ่งตามส่วนมากนอ้ยท่ีตนไดรั้บประกนัไว”้. 
33 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย.์  มาตรา 870 วรรคสาม “ถา้ไดท้ าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกวา่นั้น
สืบเน่ืองเป็นล าดบักนั ท่านว่าผูรั้บประกนัภยัคนแรกจะตอ้งรับผิดเพ่ือความวินาศภยัก่อน ถา้และจ านวนเงินซ่ึง
ผูรั้บประกนัภยัคนแรกไดใ้ชน้ั้นยงัไม่คุม้จ านวนวินาศภยัไซร้ ผูรั้บประกนัภยัคนถดัไปก็ตอ้งรับผิดในส่วนท่ียงั
ขาดอยูน่ั้นต่อๆ กนัไปจนกวา่จะคุม้วนิาศ”. 
34 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย.์  มาตรา 870 วรรคสาม “ถา้ไดท้ าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกวา่นั้น
สืบเน่ืองเป็นล าดบักนั ท่านว่าผูรั้บประกนัภยัคนแรกจะตอ้งรับผิดเพ่ือความวินาศภยัก่อน ถา้และจ านวนเงินซ่ึง
ผูรั้บประกนัภยัคนแรกไดใ้ชน้ั้นยงัไม่คุม้จ านวนวินาศภยัไซร้ ผูรั้บประกนัภยัคนถดัไปก็ตอ้งรับผิดในส่วนท่ียงั
ขาดอยูน่ั้นต่อๆ กนัไปจนกวา่จะคุม้วนิาศ”. 
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  บริษทั ข. รับประกนัไว ้200,000 บาท บริษทั ค. รับประกนัไว ้300,000 บาท คิดเป็น
อตัราส่วนท่ีรับประกัน 200,000 : 300,000 หรือ 2 : 3 นั่นคือในจ านวนค่าเสียหาย 200,000 บาท 
บริษทั ข. ตอ้งใช ้2 ส่วน เป็นเงิน 2

5
 X 200,000 = 80,000 บาท และ บริษทั ค. ตอ้งใช้ 3 ส่วน เป็นเงิน 

3

5
 X 200,000 = 120,000 บาท 

  3) มีปัญหาวา่ หากผูรั้บประกนัภยัล าดบัก่อนเป็นผูรั้บประกนัภยัหลายราย จะท าอยา่งไร 
วิธีคิดก็ใช้หลกัเกณฑ์เช่นเดียวกนักบัขา้งตน้ โดยแบ่งล าดบัของผูรั้บประกนัภยัก่อนหลงัเสียก่อน 
กลุ่มท่ีรับประกนัภยัก่อนต้องรับผิดชดใช้ก่อนตามวรรคสาม35 ส่วนจ าชดใช้จริง ๆ เป็นจ านวน
เท่าไหร่นั้นสามารถค านวณหาค่าเฉล่ียไดโ้ดยอาศยัหลกัเร่ืองประกนัภยัพร้อมกนัตามวรรคหน่ึง36 
  ตวัอยา่ง นายด า เอาบา้นราคา 600,000 บาท ของตนไปท าประกนัอคัคีภยัไวก้บั บริษทั ก. 
เป็นเงิน 200,000 บาท และกบั บริษทั ข. เป็นเงิน 300,000 บาท สัญญาประกนัภยัท่ีท ากบั บริษทั ก. 
และ บริษทั ข. นั้นท าในวนัเดียวกนั สัปดาห์ต่อมานายด าเอาบา้นหลงัเดียวกนันั้นไปท าประกัน
อคัคีภยัไวก้บั บริษทั ค. เป็นเงิน 300,000 บาท ต่อมาในระหวา่งอายสุัญญาทั้งสามฉบบั บา้นหลงันั้น
ถูกไฟไหมเ้สียหายบางส่วนเป็นเงิน 200,000 บาท ดงัน้ี บริษทั ก. ข. และ ค. จะตอ้งรับผิดชดใช้ค่า
สินไหมทดแทนใหแ้ก่นายด าบริษทัละเท่าไหร่ 
  ค าตอบ เป็นกรณีเอาประกนัภยัหลายราย บริษทั ก. และ บริษทั ข. รับประกนัภยัเป็น
ล าดบัตน้ก่อน บริษทั ค. ฉะนั้น บริษทั ก. และ บริษทั ข. จึงตอ้งรับผิดชดใชค้่าสินไหมทดแทนก่อน 
เหลือจากนั้นจึงเป็นความรับผดิของ บริษทั ค. 
  เม่ือ บริษทั ก. รับประกันไว ้200,000 บาท บริษทั ข. รับประกันไว ้300,000 บาท 
บริษทั ก. และ บริษทั ข. จึงตอ้งรับผิดร่วมกนัต่อนายด าภายในวงเงิน 200,000 + 300,000 = 500,000 บาท 
ตามวงเงินท่ีรับประกนัไว ้
  แต่ระหวา่ง บริษทั ก. และ บริษทั ข. เป็นเร่ืองประกนัภยัพร้อมกนัจึงตอ้งช่วยกนัเฉล่ีย
ค่าสินไหมทดแทน 

                                                           
35 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย.์  มาตรา 870 วรรคสาม “ถา้ไดท้ าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกวา่นั้น
สืบเน่ืองเป็นล าดบักนั ท่านว่าผูรั้บประกนัภยัคนแรกจะตอ้งรับผิดเพ่ือความวินาศภยัก่อน ถา้และจ านวนเงินซ่ึง
ผูรั้บประกนัภยัคนแรกไดใ้ชน้ั้นยงัไม่คุม้จ านวนวินาศภยัไซร้ ผูรั้บประกนัภยัคนถดัไปก็ตอ้งรับผิดในส่วนท่ียงั
ขาดอยูน่ั้นต่อ ๆ กนัไปจนกวา่จะคุม้วนิาศ”. 
36 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย.์  มาตรา 870 วรรคแรก “ถา้ไดท้ าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกวา่นั้น
พร้อมกนัเพ่ือความวินาศภยัอนัเดียวกนั และจ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัรวมกนัทั้งหมดนั้นท่วมจ านวนท่ีวินาศ
จริงไซร้ ท่านว่าผูรั้บประโยชน์ชอบท่ีจะได้รับค่าสินไหมทดแทนเพียงเสมอจ านวนวินาศจริงเท่านั้ น ผูรั้บ
ประกนัภยัแต่ละคนตอ้งใชเ้งินจ านวนวนิาศจริงแบ่งตามส่วนมากนอ้ยท่ีตนไดรั้บประกนัไว”้. 
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  บริษทั ก. รับประกนัภยัไว ้200,000 บาท บริษทั ข. รับประกนัภยัไว ้300,000 บาท คิด
เป็นอตัราส่วน 2 : 3 นัน่ คือ บริษทั ก. ตอ้งชดใช้ 2

5
 X 200,000 = 80,000 บาท บริษทั ข. ตอ้งชดใช ้

3 ส่วน เป็นเงิน 3
5

 X 200,000 = 120,000 บาท รวมเป็นเงิน 200,000 บาท คุม้กบัความเสียหายพอดี 
จึงไม่มีความเสียหายที่ บริษทั ค. ผูรั้บประกนัภยัล าดับหลงัจะต้องรับผิดอีก ฉะนั้น บริษทั ค. 
จึงหลุดพน้ความรับผดิไป 
 3.3.5 ผลทางกฎหมายของการประกนัภัยซ ้าซ้อน 
 การท าสัญญาประกนัภยัซ ้ าซ้อนเป็นหลกัประกนัทางหน่ึงว่า ผูเ้อาประกนัภยัหรือผูรั้บ
ประโยชน์จะไดรั้บชดใชค้่าสินไหมทดแทนคุม้กบัวินาศภยัท่ีแทจ้ริงท่ีไดรั้บการประกนัภยัซ ้ าซ้อน
จึงไม่ตกเป็นโมฆะ แต่จะมีวิธีการคิดค่าสินไหมทดแทนเป็นพิเศษออกไปตามที่บญัญติัไวใ้น
มาตรา 87037 
  1) กรณีการประกนัภยัพร้อมกนั38 
  การประกนัภยัพร้อมกนันอกจากจะเป็นการท าสัญญาประกนัภยัในเวลาเดียวกนัตาม
ความเป็นจริงแลว้ ตามมาตรา 870 วรรค 2 ยงัให้ถือวา่สัญญาประกนัภยัท่ีแมท้  าก่อนหลงักนัแต่ท า
ในวนัเดียวกนัเป็นสัญญาประกนัภยัท่ีท าพร้อมกนัดว้ย สัญญาประกนัภยัท่ีลงวนัท่ีเดียวกนัแมจ้ะท า
ก่อนหลงักนัก็ถือวา่ท าพร้อมกนั ฉะนั้น ค าวา่พร้อมกนัจึงหมายความวา่ท าในวนัเดียวกนั โดยไม่ได้
พิจารณาไปถึงวา่ท าในเวลาเดียวกนัหรือไม่ 
  สัญญาประกนัภยัเกิดข้ึนวนัใดตอ้งพิจารณาตามหลกัค าเสนอค าสนองทัว่ไป โดยวนั
ท าสัญญาประกนัภยักบัวนัท่ีออกกรมธรรม์อาจไม่ใช่วนัเดียวกนั การพิจารณาสัญญาลงวนัเดียวกันน้ี
หมายถึงวนัท าสัญญาประกนัภยัตามมาตรา 876(10) มิใช่วนัที่ออกกรมธรรม์ประกนัภยัตาม
มาตรา 867 (11) และไม่หมายความถึงวนัเร่ิมเส่ียงภยัตามมาตรา 867 (6) 
  ตามมาตรา 870 วรรคแรก ไดบ้ญัญตัิถึงผลบงัคบัในเร่ืองการประกนัภยัซ ้ าซ้อน
พร้อมกนัไวว้่า “ถ้าได้ท าสัญญาประกนัภยัสองรายหรือกว่านั้นพร้อมกนั เพื่อความวินาศภยัอนั
เดียวกนั และจ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัรวมกนัทั้งหมดนั้นท่วมจ านวนท่ีวินาศจริงไซร้ ท่านว่า
ผูรั้บประโยชน์ชอบท่ีจะไดรั้บค่าสินไหมทดแทนเพียงเสมอจ านวนวนิาศจริงเท่านั้น ผูรั้บประกนัภยั
แต่ละคนตอ้งใช้เงินจ านวนวินาศจริงแบ่งตามส่วนมากน้อยที่ตนได้รับประกนัไว”้ บทบญัญติั
ในวรรคแรกน้ีแบ่งส่วนความรับผิดของผูรั้บประกนัภยัแต่ละคนไวเ้ป็นส่วน ๆ เด็ดขาดกนัทีเดียว 
ผูเ้อาประกนัภยัหรือผูรั้บประโยชน์เรียกค่าสินไหมทดแทนจากผูรั้บประกนัภยัคนนั้นไม่ไดก้็ไม่มี
สิทธิเรียกค่าสินไหมทดแทนเอาจากผูรั้บประกนัภยัอีกคนหน่ึง หรือจะเรียกเอาจากผูรั้บประกนัภยั
                                                           
37 รัฎฐา ตณัทวบูิลยว์งศ.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 9.  หนา้ 21. 
38 รัฎฐา ตณัทวบูิลยว์งศ.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 9.  หนา้ 22-23. 
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รายใดรายหน่ึงเกินกวา่ส่วนท่ีผูรั้บประกนัภยัรายนั้นตอ้งรับผิดก็ไม่ได ้เพราะผูรั้บประกนัภยัทุกราย
มิไดรั้บผดิอยา่งลูกหน้ีร่วมกนั 
  การท่ีผูรั้บประกนัภยัจะตอ้งใชเ้งินแบ่งกนัตามส่วนน้ี เฉพาะแต่กรณีท่ีสัญญาประกนัภยั
เหล่านั้น “ไดท้  าพร้อมกนั” เท่านั้น และการแบ่งส่วนการใชเ้งินน้ีตอ้งถือจ านวนเงินท่ีผูรั้บประกนัภยั
แต่ละรายไดต้กลงใหเ้อาประกนัภยัไวเ้ทียบกบัจ านวนความวนิาศจริงท่ีผูเ้อาประกนัภยัไดรั้บ 
  2) กรณีการประกนัภยัไม่พร้อมกนั39 
  สัญญาประกนัวินาศภยัที่ท  าไม่พร้อมกนั หมายถึง สัญญาประกนัวินาศภยัที่มิไดท้  า
ในวนัเดียวกนั 
  มาตรา 870 วรรคทา้ย ไดบ้ญัญติัถึงผลบงัคบัในเร่ืองการประกนัภยัซ ้ าซ้อนไม่พร้อม
กันว่า “ถ้าได้ท าสัญญาประกันภยัเป็นสองรายหรือกว่านั้นสืบเน่ืองเป็นล าดับกัน ท่านว่าผูรั้บ
ประกนัภยัคนแรกจะตอ้งรับผดิเพื่อความวินาศภยัก่อน ถา้และจ านวนเงินซ่ึงผูรั้บประกนัภยัคนแรก
ไดใ้ชน้ั้นยงัไม่คุม้จ  านวนวินาศภยัไซร้ ผูรั้บประกนัภยัคนถดัไปก็ตอ้งรับผิดในส่วนท่ียงัขาดอยู่นั้น
ต่อ ๆ กนัไปจนกวา่จะคุม้วนิาศ” 
  บทบญัญติัดงักล่าววางล าดบัความรับผิดของผูรั้บประกนัภยัแต่ละรายตามท่ีได้ท า
สัญญาก่อนหลงั ผูเ้อาประกนัภยัตอ้งบงัคบัการช าระหน้ีค่าสินไหมทดแทนตามล าดบันั้น ถ้าได้
เรียกร้องจากผูรั้บประกันคนแรกแล้วยงัไม่ได้รับชดใช้เต็มตามจ านวนความเสียหายท่ีได้รับจึง
เรียกร้องเอาจากผูรั้บประกนัภยัถดัไปไดต้ามล าดบั ดงันั้น ถา้มีการฟ้องบงัคบัใหผู้รั้บประกนัภยัรายหลงั
รับผิดก่อนผูรั้บประกนัภยัรายหลงัย่อมยกเหตุตามมาตรา 870 วรรคทา้ย ข้ึนต่อสู้ให้ศาลพิพากษา
ยกฟ้องได ้
  ค าวา่ “ยงัไม่ไดรั้บชดใชเ้ต็มตามจ านวนท่ีไดเ้สียหายไปจริง” นั้น น่าจะหมายถึง กรณี
ท่ีผูรั้บประกนัภยัรายแรกไม่ช าระไม่ว่าดว้ยเหตุใด ๆ เพราะผูรั้บประกนัภยัรายหลงัท่ีช าระไปตาม
ความรับผิดท่ีตนไดรั้บประกนัภยัไวแ้ลว้ย่อมเขา้รับช่วงสิทธิตามมาตรา 229 (3) ใชสิ้ทธิไล่เบ้ียจาก
ผูรั้บประกนัภยัรายแรกไดใ้นภายหลงั 
 3.3.6 การคืนเบีย้ประกนัภัย 
 การประกนัภยันั้น ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 863 บญัญติัวา่ “อนัสัญญา
ประกนัภยันั้น ถา้ผูเ้อาประกนัภยัมิได้มีส่วนไดเ้สียในเหตุท่ีประกนัภยัไวน้ั้นไซร้ ท่านว่าย่อมไม่
ผกูพนัคู่สัญญาแต่อยา่งหน่ึงอยา่งใด” 
 จากบทบญัญติัดงักล่าวจะเห็นไดว้า่ การท าประกนัภยันั้นผูท่ี้เอาประกนัภยัจะตอ้งมีส่วน
ไดเ้สียในเหตุท่ีเอาประกนัภยันั้น เช่น เป็นเจา้ของกรรมสิทธ์ิหรือเป็นผูค้รอบครองทรัพยน์ั้น เป็นตน้ 
                                                           
39 รัฎฐา ตณัทวบูิลยว์งศ.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 9.  หนา้ 24-25. 
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และส่วนไดเ้สียของผูเ้อาประกนัภยันั้นจะตอ้งมีอยู่ก่อนท าสัญญาประกนัภยัหรือมีอยู่ในขณะท่ีท า
สัญญาประกนัภยันั้นเอง  
 ในการเรียกคืนเบ้ียประกนัภยันั้น หากผูเ้อาประกนัภยัมีส่วนไดเ้สียในเหตุท่ีเอาประกนัภยั
แล้ว ผูเ้อาประกันภัยจะสามารถเรียกคืนเบ้ียประกันภัยได้หากต่อมามีปัญหาเก่ียวกับสัญญา
ประกนัภยัข้ึน โดยจะใชห้ลกัในเร่ืองลาภมิควรได ้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 40640 
การคืนเบ้ียประกนัภยัจะเป็นหน้าท่ีของผูรั้บประกนัภยัซ่ึงตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
จะมีอยูห่ลายกรณีดว้ยกนั ทั้งกรณีท่ีสัญญาประกนัภยันั้นเลิกไปแลว้และยงัไม่เลิกกนั ส่วนในเร่ือง
ของวิธีการในการคืนเบ้ียประกันภยันั้นกฎหมายไม่ได้ก าหนดว่าจะต้องคืนเป็นอะไร กฎหมาย
ก าหนดแต่เพียงวา่เบ้ียประกนัท่ีส่งให้แก่กนันั้นจะตอ้งเป็นเงิน ดงันั้นการคืนเบ้ียประกนัภยัก็จะตอ้ง
คืนเป็นเงินดว้ยเช่นกนั โดยกฎหมายก าหนดกรณีท่ีผูรั้บประกนัภยัจะตอ้งคืนเบ้ียประกนัภยัดงัน้ี 
  1) การคืนเบ้ียประกนัภยัตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์41 
  ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์การคืนเบ้ียประกนัภยัจะเกิดข้ึนได้ในกรณี
ต่อไปน้ี 
   (1) เลิกสัญญาในกรณีทัว่ ๆ ไปในบรรพ 2 หน้ี ลกัษณะ 2 หมวด 4 
   (2) ผูเ้อาประกนัภยัขอเลิกสัญญาตามมาตรา 872 
   (3) ผูเ้อาประกนัภยัขอลดจ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัตามมาตรา 873 
   (4) ผูรั้บประกนัภยัขอลดจ านวนค่าสินไหมทดแทนตามมาตรา 874 
   (5) การบอกเลิกสัญญาเน่ืองจากผูรั้บประกนัภยัตอ้งค าพิพากษาให้เป็นคนลม้ละลาย
ตามมาตรา 876 ผู ้รับประกันภัยโดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ต้องคืนเบ้ียประกันภัยให้ผูเ้อา
ประกนัภยัตามวธีิของพระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. 2483 
  2) การคืนเบ้ียประกนัภยัตามพระราชบญัญติัประกนัวนิาศภยั พ.ศ. 253542 
  บญัญติัไวใ้นมาตรา 29 วรรคส่ี ซ่ึงเป็นเร่ืองท่ีผูเ้อาประกนัภยัขอเลิกสัญญา เน่ืองจาก
ผูรั้บประกนัภยัออกกรมธรรม์ประกนัภยัโดยใช้แบบหรือขอ้ความท่ีนายทะเบียนประกนัวินาศภยั
                                                           
40 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย.์  มาตรา 406 “บุคคลใดไดม้าซ่ึงทรัพยส่ิ์งใดเพราะการท่ีบุคคลอีกคนหน่ึง
กระท าเพ่ือช าระหน้ีก็ดีหรือไดม้าดว้ยประการอ่ืนก็ดี โดยปราศจากมูลอนัจะอา้งกฎหมายไดแ้ละเป็นทางให้บุคคล
อีกคนหน่ึงนั้นเสียเปรียบไซร้ ท่านวา่บุคคลนั้นจ าตอ้งคืนทรัพยใ์หแ้ก่เขา อน่ึงการรับสภาพหน้ีสินวา่มีอยูห่รือหา
ไม่นั้น ท่านก็ใหถื้อวา่เป็นการกระท าเพ่ือช าระหน้ีดว้ย  
 บทบญัญติัอนัน้ีท่านใหใ้ชบ้งัคบัตลอดถึงกรณีท่ีไดท้รัพยม์าเพราะเหตุอยา่งใดอยา่งหน่ึงซ่ึงมีไดเ้ป็นข้ึน
หรือเป็นเหตุท่ีได ้ส้ินสุดไปเสียก่อนแลว้นั้นดว้ย” 
41 ไชยยศ เหมะรัชตะ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 25.  หนา้ 235. 
42 ไชยยศ เหมะรัชตะ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 25.  หนา้ 235. 
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มิได้ให้ความเห็นชอบ และในมาตรา 41 กรณีท่ีผูเ้อาประกนัภยัขอเลิกสัญญา เพราะเหตุท่ีมีการ
ก าหนดจ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัไวสู้งกว่าราคาทรัพยม์าก จนถึงกบัทางราชการมีค าสั่งให้ลด
จ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัลงตามล าดบั 
  ส่วนในเร่ืองของการคืนเบ้ียประกนัภยักรณีเป็นการประกนัภยัซ ้ าซ้อนนั้น ประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชยไ์ม่ไดบ้ญัญติัในเร่ืองการคืนเบ้ียประกนัภยัซ ้ าซ้อนไวเ้ป็นการเฉพาะ คงแต่
บญัญติัในเร่ืองการคืนเบ้ียประกนัภยัไวใ้นกรณีทัว่ ๆ ไป เท่านั้นตามท่ีกล่าวมาแลว้ขา้งตน้ ดงันั้น
หากเป็นกรณีของการประกนัภยัซ ้ าซ้อนถา้ไม่มีเหตุท่ีจะสามารถขอคืนเบ้ียประกนัภยัไดต้ามหัวขอ้ 1) 
ดงักล่าวแลว้ ผูเ้อาประกนัภยัก็ไม่สามารถเรียกร้องเบ้ียประกนัภยัคืนจากผูรั้บประกนัภยัได ้

3.4 วเิคราะห์เปรียบเทยีบการประกนัภัยซ ้าซ้อนตามกฎหมายต่างประเทศและกฎหมายไทย 

 3.4.1 หลกัเกณฑ์ของการประกนัภัยซ ้าซ้อน 
 การประกนัภยัซ ้ าซ้อนนั้น ในประเทศไทยมีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
มาตรา 870 “ถ้าได้ท าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกว่านั้นพร้อมกนัเพื่อความวินาศภยั
อนัเดียวกนั และจ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัรวมกนัทั้งหมดนั้นท่วมจ านวนท่ีวินาศจริงไซร้ ท่านวา่
ผูรั้บประโยชน์ชอบท่ีจะไดรั้บค่าสินไหมทดแทนเพียงเสมอจ านวนวนิาศจริงเท่านั้น ผูรั้บประกนัภยั
แต่ละคนตอ้งใชเ้งินจ านวนวนิาศจริงแบ่งตามส่วนมากนอ้ยท่ีตนไดรั้บประกนัไว ้
 อนัสัญญาประกนัภยัทั้งหลาย ถา้ลงวนัเดียวกนั ท่านใหถื้อวา่ไดท้  าพร้อมกนั 
 ถ้าได้ท าสัญญาประกนัภยัเป็นสองรายหรือกว่านั้นสืบเน่ืองเป็นล าดบักัน ท่านว่าผูรั้บ
ประกนัภยัคนแรกจะตอ้งรับผดิเพื่อความวินาศภยัก่อน ถา้และจ านวนเงินซ่ึงผูรั้บประกนัภยัคนแรก
ไดใ้ชน้ั้นยงัไม่คุม้จ  านวนวินาศภยัไซร้ ผูรั้บประกนัภยัคนถดัไปก็ตอ้งรับผิดในส่วนท่ียงัขาดอยู่นั้น
ต่อ ๆ กนัไปจนกวา่จะคุม้วนิาศ” 
 จากบทบญัญติัดงักล่าวขา้งตน้สามารถแยกหลกัเกณฑอ์อกมาได ้ดงัน้ี 
  1) มีสัญญาประกนัภยัซ ้ าซอ้น โดยผูรั้บประกนัภยัต่างคนกนั  
  2) วตัถุท่ีเอาประกนัภยัตอ้งเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนั  
  3) วนิาศภยัตอ้งเกิดจากภยัเดียวกนั  
  4) ตอ้งเป็นการประกนัภยั เพื่อส่วนไดเ้สียเดียวกนั  
  5) สัญญาประกนัภยัทุกรายตอ้งมี ผลบงัคบัไดใ้นเวลาท่ีเกิดวนิาศภยั  
 อยา่งไรก็ตามหลกัเกณฑ์ท่ีวา่ เพื่อส่วนไดเ้สียเดียวกนันั้น มิไดก้ าหนดไวใ้นตวับทมาตรา
อย่างชดัเจน เป็นเพียงหลกัเกณฑ์ท่ีนกัวิชาการทางนิติศาสตร์ หรือนกักฎหมายประกนัภยัตีความ
ข้ึนมาเพื่อใหส้อดคลอ้งกบัความหมายและหลกัเกณฑใ์นของต่างประเทศ 
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 กฎหมายของประเทศองักฤษท่ีบญัญติัเร่ืองการประกนัภยัซ ้ าซ้อนไว ้คือ พระราชบญัญติั
ประกนัภยัทางทะเล ค.ศ. 190643 ในมาตรา 32 โดยตามหลกักฎหมายองักฤษ การพิจารณาวา่เม่ือใด
จึงจะถือว่าเกิดการประกันภยัไวสู้งกว่ามูลค่าของส่วนได้เสียท่ีจะเอาประกันภยัได้อนัเป็นการ
ประกนัภยัซ ้ าซอ้น มีหลกัเกณฑด์งัน้ี 
  (1) มีกรมธรรม์สองฉบบัหรือมากกว่านั้น และมีผลใช้บงัคบัอยู่ทุกฉบบัขณะเกิด
ความเสียหาย 
  (2) ความเสียหายนั้นเกิดจากภยั (Peril) เดียวกนั ซ่ึงไดรั้บความคุม้ครองตามกรมธรรม์
ทุกฉบับ แต่กรมธรรม์เหล่านั้ นไม่จ  าเป็นจะต้องเป็นกรมธรรม์ประกันภัยแบบเดียวกัน เช่น 
ไม่จ  าเป็นท่ีจะตอ้งเป็นกรมธรรมอ์คัคีภยัทั้งสองฉบบั 
  (3) กรมธรรม์ทุกฉบบัคุม้ครองส่วนได้เสีย (Interest) และวตัถุที่เอาประกันภยั 
(Subject-matter) เดียวกนั 
 ส าหรับกฎหมายของเครือรัฐออสเตรเลีย พระราชบญัญติัประกนัภยัทางทะเลของเครือรัฐ
ออสเตรเลีย ค.ศ. 1909 (Marine Insurance Act 1909) มาตรา 38 (1) ได้ให้ค  าจ  ากัดความของการ
ประกนัภยัซ ้ าซ้อนไวว้่า “หากกรมธรรม์ประกนัภยัสองฉบบัหรือมากกว่านั้นไดท้  าข้ึนโดยหรือใน
นามของผูเ้อาประกนัภยั เพื่อการเส่ียงภยัและส่วนไดเ้สียเดียวกนัหรือเพื่อส่วนหน่ึงส่วนใดของการ
เส่ียงภยัและส่วนได้เสียเดียวกนันั้น และจ านวนเงินเอาประกันภยัเกินกว่าค่าสินไหมทดแทนท่ี
จะตอ้งใช”้  
 จากการศึกษาหลกัเกณฑข์องการประกนัภยัซ ้ าซ้อนของประเทศไทย เปรียบเทียบกบัของ
ประเทศองักฤษ และเครือรัฐออสเตรเลีย พบวา่ กฎหมายของต่างประเทศทั้งสองประเทศไดก้ าหนด
ไวใ้นตวับทชดัเจนวา่การประกนัภยัซ ้ าซ้อนนั้นจะตอ้งเป็นการท าประกนัภยัเพื่อส่วนไดเ้สียเดียวกนั 
ซ่ึงต่างจากของประเทศไทยท่ีตวับทมาตรา 870 ไม่ไดก้  าหนดหลกัเกณฑ์ของการประกนัภยัซ ้ าซอ้น
ไวอ้ย่างชัดเจน ท าให้ในการปฏิบติันั้นยงัเป็นท่ีถกเถียงกันว่ากรณีแบบไหนเป็นการประกันภยั
ซ ้ าซ้อน และจะมีผลทางกฎหมายตามมาเม่ือมีวินาศภยัเกิดข้ึนแลว้ ผูรั้บประกนัภยัรายไหนจะตอ้งจ่าย 
เพราะการประกนัภยัธรรมดากบัการประกนัภยัซ ้ าซ้อนนั้นการชดใช้ค่าสินไหมทดแทนของผูรั้บ
ประกนัภยัจะมีหลกัการท่ีต่างกนั ซ่ึงปัญหาทางกฎหมายตรงน้ีควรท่ีจะไดรั้บการแกไ้ขต่อไปให้ดีข้ึน 
เพื่อความชดัเจนในการบงัคบัใชก้ฎหมายกรณีของการประกนัภยัซ ้ าซอ้นนัน่เอง 
 3.4.2 หลกัเกณฑ์ของการคืนเบีย้ประกนัภัย 
 ในการเรียกคืนเบ้ียประกนัภยันั้น ตามกฎหมายของประเทศไทย หากผูเ้อาประกนัภยั
มีส่วนไดเ้สียในเหตุท่ีเอาประกนัภยัแลว้ ผูเ้อาประกนัภยัจะสามารถเรียกคืนเบ้ียประกนัภยัไดห้าก
                                                           
43 Marine Insurance Act 1906. 
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ต่อมามีปัญหาเก่ียวกับสัญญาประกันภยัข้ึน โดยจะใช้หลักในเร่ืองลาภมิควรได้ ตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 406 และตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ การคืนเบ้ีย
ประกนัภยัจะเกิดข้ึนไดใ้นกรณีต่อไปน้ี 
  1) เลิกสัญญาในกรณีทัว่ ๆ ไปในบรรพ 2 หน้ี ลกัษณะ 2 หมวด 4 
  2) ผูเ้อาประกนัภยัขอเลิกสัญญาตามมาตรา 872 
  3) ผูเ้อาประกนัภยัขอลดจ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยัตามมาตรา 873 
  4) ผูรั้บประกนัภยัขอลดจ านวนค่าสินไหมทดแทนตามมาตรา 874 
  5) การบอกเลิกสัญญาเน่ืองจากผูรั้บประกนัภยัตอ้งค าพิพากษาให้เป็นคนลม้ละลาย
ตามมาตรา 876 ผูรั้บประกนัภยัโดยเจา้พนกังานพิทกัษ์ทรัพยต์อ้งคืนเบ้ียประกนัภยัให้ผูเ้อาประกนัภยั
ตามวธีิของพระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. 2483 
 ส่วนการคืนเบ้ียประกนัภยัตามพระราชบญัญติัประกนัวนิาศภยั พ.ศ. 2535 มีบญัญติัไวใ้น
มาตรา 29 วรรคส่ี ซ่ึงเป็นเร่ืองท่ีผู ้เอาประกันภัยขอเลิกสัญญา เน่ืองจากผู ้รับประกันภัยออก
กรมธรรมป์ระกนัภยัโดยใชแ้บบหรือขอ้ความท่ีนายทะเบียนประกนัวินาศภยัมิไดใ้ห้ความเห็นชอบ 
และในมาตรา 41 กรณีท่ีผูเ้อาประกนัภยัขอเลิกสัญญา เพราะเหตุท่ีมีการก าหนดจ านวนเงินซ่ึงเอา
ประกนัภยัไวสู้งกวา่ราคาทรัพยม์าก จนถึงกบัทางราชการมีค าสั่งให้ลดจ านวนเงินซ่ึงเอาประกนัภยั
ลงตามล าดบั 
 จากขอ้ก าหนดตามกฎหมายในเร่ืองของการคืนเบ้ียประกนัภยัของประเทศไทยขา้งตน้ 
จะเห็นวา่ไม่มีการบญัญติัในส่วนของการคืนเบ้ียประกนัภยักรณีการประกนัภยัซ ้ าซอ้นไวเ้ลย เม่ือมี
ปัญหาเก่ียวกบัการประกนัภยัซ ้ าซอ้นข้ึน จึงมีปัญหาต่อมาอีกวา่ผูเ้อาประกนัภยัจะสามารถขอคืนเบ้ีย
ประกนัภยัไดห้รือไม่ 
 ประเทศองักฤษ การคืนเบ้ียประกนัภยัในกรณีของการประกนัภยัซ ้ าซ้อน มีหลกัเกณฑ์
พิเศษกว่าการคืนเบ้ียประกนัภยัโดยทัว่ ๆ ไปที่จะถือตามหลกัการของการคืนเมื่อส่ิงตอบแทน
เป็นอนัลม้เหลว (Failure of consideration) ตามมาตรา 84 (1) ซ่ึงหมายความวา่เม่ือการต่างตอบแทนกนั
ในระหวา่งผูรั้บประกนัภยักบัผูเ้อาประกนัภยัไม่อาจมีต่อไปได ้เช่น ผูรั้บประกนัภยัไม่อาจให้ความ
คุม้ครองการเส่ียงภยัให้แก่ผูเ้อาประกนัภยัอีกต่อไป ผูรั้บประกนัภยัก็ตอ้งคืนเบ้ียประกนัภยัให้แก่ผู ้
เอาประกนัภยัไปตามส่วน ส าหรับส่วนท่ีไม่ไดรั้บความคุม้ครองจนครบ 
 เครือรัฐออสเตรเลีย พระราชบญัญตัิประกนัภยัทางทะเลของออสเตรเลีย ค.ศ. 1909 
ได้ก าหนดในเร่ืองของการคืนเบ้ียประกนัภยักรณีของการประกนัภยัซ ้ าซอ้นไวใ้นมาตรา 90 (3) (F) 
ซ่ึงได้ก าหนดไวท้  านองเดียวกับของประเทศอังกฤษ กล่าวคือ เบ้ียประกันภัยในกรณีท่ีมีการ
ประกนัภยัซอ้นนั้น ผูรั้บประกนัภยัทุกคนท่ีไดช้ดใชค้่าสินไหมทดแทนไปต ่ากวา่ส่วนของตนท่ีควร
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จะไดช้ดใช้หากไม่มีการประกนัภยัหลายราย จะตอ้งคืนเบ้ียประกนัภยัให้แก่ผูเ้อาประกนัภยัตาม
ส่วนดว้ย 
 จากการศึกษาหลกัเกณฑ์การคืนเบ้ียประกนัภยักรณีของการประกนัภยัซ ้ าซ้อน โดยตาม
กฎหมายไทยไม่มีการบญัญติัในเร่ืองน้ีไวเ้ลย มีเพียงแต่การคืนเบ้ียประกันภยักรณีอ่ืน ๆ ท่ีมิใช่
ประกนัภยัซ ้ าซ้อน แต่ตามกฎหมายต่างประเทศของประเทศองักฤษและเครือรัฐออสเตรเลียตามท่ี
ผูว้ิจยัศึกษามา พบว่ามีการแบ่งแยกก าหนดหลกัเกณฑ์การคืนเบ้ียประกนัภยักรณีการประกนัภยั
ซ ้ าซ้อนไวอ้ยา่งชดัเจน เม่ือเกิดกรณีท่ีจะตอ้งคืนเบ้ียประกนัภยัให้แก่ผูเ้อาประกนัภยัก็สามารถน าตวั
บทกฎหมายมาพิจารณาปรับใชก้บัขอ้เท็จจริงท่ีเกิดข้ึนไดเ้ลย แต่ตามของประเทศไทยเม่ือเกิดปัญหาข้ึน
ก็ยงัไม่สามารถน าขอ้กฎหมายมาปรับใช้ได้ เน่ืองจากกฎหมายของประเทศไทยไม่ได้บญัญัติ
ในเร่ืองน้ีไว ้ท าให้ช่องว่างกฎหมายตรงน้ียงัมีปัญหาอยู่และควรท่ีไดจ้ะรับการปรับปรุงแกไ้ขให้
ครอบคลุมมากข้ึน เพื่อประโยชน์ในทางปฏิบติัและกฎหมายนั้นสามารถน าไปใชก้บัขอ้เท็จจริงท่ี
เกิดข้ึนไดจ้ริง 


