
I 
 

วทิยานิพนธ์เร่ือง   มาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและ
    เยาวชนภายใตก้ารก ากบัดูแลของรัฐ 
ค าส าคัญ    ศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและเยาวชน / การแกไ้ขฟ้ืนฟู /
    คดีอาญา 
นักศึกษา    จีรวรรณ วารุกะ 
อาจารย์ทีป่รึกษาวิทยานิพนธ์  ดร. สุรียฉ์าย พลวนั 
อาจารย์ทีป่รึกษาวิทยานิพนธ์ร่วม พนัต ารวจเอก ดร. คมสัน สุขมาก 
หลกัสูตร    นิติศาสตรมหาบณัฑิต กลุ่มวิชากฎหมายอาญาและ     
    กระบวนการยติุธรรมทางอาญา  
พ.ศ.    2562   
 

บทคัดย่อ 

 การศึกษาน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาความเป็นมา แนวคิด ท่ีเก่ียวกบัการด าเนินการฝึกและ
อบรมของศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและเยาวชนภายใตก้ารก ากบัดูแลของรัฐ มาตรการทางกฎหมายท่ี
เก่ียวกบัการด าเนินการฝึกและอบรมของศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและเยาวชนภายใตก้ารก ากบัดูแลของ
รัฐ ของประเทศไทยและต่างประเทศ ศึกษาปัญหาท่ีเกิดข้ึนและแนวทางการในการจดัตั้งศูนยฝึ์ก
และอบรมเด็กและเยาวชนในประเทศไทย 
 จากการศึกษาพบว่า ในพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดี
เยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 เป็นกฎหมายส าคัญในการคุ้มครองสิทธิเด็กและเยาวชน 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งเด็กท่ีกระท าความผิด แต่กฎหมายฉบับดังกล่าวยงัมีข้อขดัข้องในเร่ืองการ
ด าเนินการฝึกและอบรมของศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและเยาวชนในส่วนของการฝึกและอบรมท าให้
เกิดปัญหาต่างๆ ข้ึน ทั้งในส่วนของการด าเนินการฝึกและอบรมของศูนยฝึ์กอบรมเด็กและเยาวชน
ภายใต้การก ากับดูแลของรัฐไม่มีประสิทธิภาพ มีสถานท่ีแออดั เจ้าหน้าท่ีไม่เพียงพอ ในส่วน
เง่ือนไขการปล่อยตวัเด็กและเยาวชนออกจากศูนยฝึ์กและอบรมของเอกชนไม่มีหน่วยงานท่ีมีอ านาจ
ในการก าหนดเง่ือนไขการปล่อยตวั และในส่วนค านิยามของศูนยฝึ์กและอบรมและผูอ้  านวยการ
ศูนยฝึ์กและอบรมตามมาตรา 4 ไม่มีการก าหนดค านิยามไวท้  าให้ศูนยฝึ์กและอบรมของเอกชนไม่มี
สถานะเป็นศูนยฝึ์กและอบรมท่ีจะมีอ านาจหนา้ท่ีตามกฎหมาย 
 ขอ้เสนอแนะ จากการศึกษาเห็นควรให้แกไ้ขพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัว
และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ตามมาตรา 4 มาตรา 55 มาตรา 56 และมาตรา 
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140 ในเร่ืองการด าเนินการฝึกและอบรมของศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและเยาวชน จึงควรแก้ไขให้
บทบญัญติัดงักล่าวครอบคลุมถึงศูนยฝึ์กและอบรมเด็กและเยาวชนภายใตก้ารก ากบัดูแลของรัฐดว้ย
เพื่อให้การแกไ้ขฟ้ืนฟูเด็กหรือเยาวชนท่ีกระท าความผดิมีประสิทธิภาพมากข้ึน เร่ืองเง่ือนไขในการ
ปล่อยตวัเด็กหรือเยาวชนของศูนย์ฝึกและอบรม ควรแก้ไขให้คณะกรรมการสงเคราะห์เขา้มามี
อ านาจในการก าหนดเง่ือนไขการปล่อยตวัเด็กของศูนยฝึ์กและอบรม เร่ืองค านิยามเก่ียวกบัศูนยฝึ์ก
และอบรมและผูอ้  านวยการศูนยฝึ์กและอบรม ควรบญัญติัค านิยามให้รวมถึงศูนยฝึ์กและอบรมเด็ก
และเยาวชนภายใตก้ารกบัดูแลของรัฐดว้ย  
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ABSTRACT 

 This study is aimed at studying historical background and concept concerning training 
operation of the juvenile vocational training center under state supervision of Thailand and foreign 
countries and studying existing problems and ways of establishment of the juvenile vocational 
training center in Thailand. 
 The study finds that the Juvenile and Family Court and Juvenile and Family Case 
Procedure Act B.E. 2553 (2010) is an important law protecting children and juveniles’ rights in 
particular child offenders. But such law has still had hindrances in providing a training operation 
of the juvenile vocational training center under state supervision i.e. inefficient training operation, 
packed venue, inadequate number of officers, lack of government agency authorized to determine 
conditions for releasing children and juveniles out of the private juvenile vocational training center, 
private juvenile vocational training center being exclusive by existing definition of the vocational 
training center and the director of vocational training center stipulated in Section 4 which results 
such vocational training center under state supervision does not having powers and duties by law. 
 The researcher suggests some amendments to provisions in Section 4, Section 55, Section 
56 and Section 140 of the Juvenile and Family Court and Juvenile and Family Case Procedure Act 
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B.E. 2553 (2010) i.e. training operation of the juvenile vocational training center should cover the 
juvenile vocational training center under state supervision in benefit of more efficient rehabilitation 
of child and juvenile offenders as a whole, the assistance committee should have power to determine 
conditions for releasing children and juvenile out of the center and definitions of the vocational 
training center and the director of vocational training center should also include the juvenile 
vocational training center under state supervision. 
 


