
 
บทที ่2 

แนวคดิ ทฤษฎ ีววิฒันาการ เกีย่วกบัสิทธิมนุษยชน กระบวนการยุตธิรรมทหาร
และการลงโทษประหารชีวติทหารในศาลทหารต่างประเทศ 

 โทษประหารชีวิต เป็นโทษท่ีมีความรุนแรงเด็ดขาดท่ีสุด เป็นการตดัผูก้ระท าผิดออกจาก
สังคมอยา่งถาวร มีตน้ก าเนินมาจากรากฐานแนวคิด และทฤษฎีต่าง ๆ ในบทน้ีจะกล่าวถึงทฤษฎีอนั
เป็นวตัถุประสงค์ในการลงโทษประหารชีวิต ความมุ่งหมาย วิธีท่ีด าเนินการประหารชีวิต และ 
อธิบายถึงการก่อก าเนิดของหลักสิทธิมนุษยชน หลักสิทธิขั้นพื้นฐานท่ีรัฐไม่อาจพรากไปได้  
องคป์ระกอบของสิทธิมนุษยชนอนัไดแ้ก่ หลกัสิทธิและเสรีภาพ หลกัศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์หลกั
ความเสมอภาค หลักนิติรัฐ รวมถึงกติกา อนุสัญญา ข้อตกลงระหว่างประเทศ และกฎหมายท่ี
เก่ียวข้องกับสิทธิมนุษยชน โดยจะเน้นไปท่ีการลงโทษประหารชีวิตทหารท่ีกระท าผิด จึงมี
การศึกษาถึงกระบวนการยุติธรรมทหารและการลงโทษประหารชีวิตทหารในศาลทหาร
ต่างประเทศ 

2.1 วตัถุประสงค์ของการลงโทษ1 

 การลงโทษ เป็นเสมือนเคร่ืองมือการตดัสินของสาธารณะ วิธีการเก่ียวข้องกับความ
เจ็บปวดหรือการทรมานซ่ึงเป็นผลมาจากการตดัสินดงักล่าว ซ่ึงนกัวิชาการหลายท่านเห็นว่า การ
ลงโทษเป็นการกระท าตามสัญชาตญาณเพื่อการแก้เค้นโดยเป็นกระบวนการท่ียุ่งยากซับซ้อน 
อาชญากรรมบางประเภทเละการกระท าบางชนิดถูกมองวา่ผิดและท าให้สังคมเสียสมดุล ท าให้เสีย
ผลประโยชน์ของบุคคลหรือสมาชิก ปฏิกิริยาการลงโทษต่างๆ เป็นส่วนในการท าลายความสมดุลท่ี
เกิดข้ึน การลงโทษอาจเป็นเพียงหน่ึงในปฏิกิริยาหลายๆ อย่างต่อการฝ่าฝืนกฎหมายผลจากการ
กระท าผิดซ่ึงอาจเกิดต่อตัวบุคคล หรือทรัพย์สินเป็นผลให้ต้องมีการลงโทษโดยสังคมส่วน
วตัถุประสงค์ของการลงโทษข้ึนอยูก่บัความหนกัเบาของการกระท า และค่านิยมของสังคม ความ
เจริญกา้วหนา้ของบา้นเมือง รวมทั้งปฏิกิริยาของชุมชน อาจแบ่งได ้4 ประการ 
 

                                                           
1 นัทธี จิตสว่าง.  (2554).  วัตถุประสงค์การลงโทษ. (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก: https://www.gotoknow.org/    
posts/454719. [2562, 1 เมษายน]. 

https://www.gotoknow.org/%20%20%20%20posts/454719
https://www.gotoknow.org/%20%20%20%20posts/454719
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 2.1.1 การลงโทษเพือ่การแก้แค้นทดแทน (Retribution) 

 วตัถุประสงคก์ารลงโทษเพื่อการแกแ้คน้ทดแทน เป็นรูปแบบการลงโทษผูก้ระท าผิดท่ีมี
มาตั้งแต่สมยัโบราณ จนกระทัง่ในปัจจุบนัการลงโทษในลกัษณะน้ีก็ยงัมีอยู ่แนวความคิดน้ียึดถือ
หลักปรัชญาพื้นฐานท่ีว่า ผูก้ระท าผิดได้ก่ออาชญากรรมในลักษณะใดหรือรุนแรงเพียงใด การ
ลงโทษผูก้ระท าผิดก็ควรจะมีลกัษณะอย่างนั้น และรุนแรงเท่าๆ กับท่ีผูก้ระท าผิดได้กระท าผิด                 
ไป ในลกัษณะตาต่อตา ฟันต่อฟัน (An eye for an eye, a tooth for a tooth) เช่น การฆ่าผูอ่ื้นตายดว้ย
เจตนาก็สมควรจะไดรั้บการลงโทษใหต้ายไปดว้ยเหมือนกนั เพื่อเนน้ใหเ้ห็นผลกรรมท่ีไดก้ระท าไว้
ต่อผูอ่ื้น 
 การลงโทษในลกัษณะน้ีก็เพื่อใหเ้กิดความยุติธรรมกบัผูเ้สียหาย โดยมีวตัถุประสงคก์็เพื่อ
ป้องกนัมิให้ผูเ้สียหายแก้แคน้ต่อผูก้ระท าความผิดโดยตรง ดงัเช่น ในยุคก่อนคริสตกาลท่ีถือว่า
อาชญากรรมจะถือวา่เป็นเร่ืองของส่วนบุคคลท่ีรัฐจะไม่เขา้ไปแทรกแซง ผูเ้สียหายสามารถเรียกคืน
ความเสียหายหรือความแค้นได้โดยตรงจากผูก้ระท าผิดหรือกับครอบครัวของผูก้ระท าผิดได้
โดยตรง ดงัปรากฏในประมวลกฎหมายฮมัมูราบี (Code of Hammurabi) ซ่ึงไดบ้ญัญติัไวป้ระมาณ 
1,800 ปีก่อนคริสตกาล อยา่งไรก็ตามการลงโทษหรือการชดใชจ้ากผูก้ระท าผิดจะไม่ให้เกิดข้ึนทุก
คร้ัง ถา้สู้เสียหายมีความ อ่อนแอกวา่ผูก้ระท าผดิ หรือในกรณีท่ีทั้ง ๒ ฝ่ายมีอ านาจเขม็แขง็พอ ๆ กนั
การแกแ้คน้ก็จะไม่จบส้ิน ผลท่ีเกิดข้ึนก็คือสังคมและชุมชนจะเกิดวามวุน่วายเสียหาย ดว้ยเหตุน้ีรัฐ
จึงจ าเป็นตอ้งเขา้มาจดัการในเร่ืองของการพิจารณาคดี และการลงโทษผูก้ระท าผิด ทั้งน้ีเพื่อรักษา
ความสงบสุขใหแ้ก่ชุมชนและสังคม 
 ปัจจุบนันักอาชญาวิทยาเห็นว่า การลงโทษในรูปแบบการแก้แคน้ทดแทนนั้น เป็นการ
กระท าท่ีไม่มีเหตุผล เป็นการลงโทษเพื่อสนองตอบต่ออารมณ์ท่ีเคียดแคน้ต่ออาชญากรท่ีขดักบั
ความเจริญของบา้นเมือง จึงควรจะลงโทษผูก้ระท าผิดดว้ยความเป็นธรรม เหมาะสมกบัความผิด ยึด
หลกัปฏิบติั ดงัน้ี คือการลงโทษเป็นสัดส่วนเหมาะสมกบัความหนกัเบาแห่งความผิด หมายความวา่ 
การลงโทษแก่ผูก้ระท าผิดในทุกกรณี จะตอ้งมีสัดส่วนกบัความผดิท่ีไดก้ระท าไป อาทิ ระหวา่งการ
ลงโทษประหารชีวิตแก่ผูก้ระท าผดิท าร้ายเจา้หนา้ท่ีจนถึงแก่ความตายในขณะปฏิบติัหนา้ท่ี กบัการ
ฆ่าตายโดยประมาทย่อมไม่เหมือนกนัดงันั้น การลงโทษทั้งสองกรณีจะตอ้งมีความแตกต่างกัน 
หลกัการน้ีนบัเป็นวิธีการลงโทษท่ีสอดคลอ้งกบัแนวความคิดท่ีว่า การลงโทษดอ้งมีเหมาะสมกบั
ความผดิ ดงัเช่น Lord Longford ไดช้ี้แนะวา่การลงโทษเพื่อการแกแ้คน้ผูก้ระท าผดิ เป็นการปฏิบติัท่ี
ชอบธรรมเฉพาะความผิดบางประเภทเท่านั้น ส่วน Immanuel Kant ให้ความเห็นว่า การลงโทษแก้
แคน้ผูก้ระท าผิดท่ีเป็นสัดส่วนเหมาะสม กบัความรุนแรงของการกระท าผิดถือว่าเป็นความชอบ
ธรรม นอกจากน้ีแล้ว การลงโทษควรมุ่งประสานประโยชน์ ระหว่างหลักการแก้แค้นกับหลัก
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อรรถประโยชน์สุขในสังคม แนวความคิดน้ีใชห้ลกัการลงโทษผูก้ระท าผดิ และในขณะเดียวกนัก็จะ
ท าการแกไ้ขผูก้ระท าผิดไปดว้ย ซ่ึงถือวา่การลงโทษเป็นมาตรการส าคญัในการป้องกนัรักษาสังคม
ใหมี้ความสงบสุข อนัเป็นเหตุผลท่ีถูกตอ้งแลว้ แต่การลงโทษจะตอ้งมีความเหมาะสมกบัการกระท า
ผดิและบุคลิกภาพของผูก้ระท าผดิดว้ย  
 2.1.2 การลงโทษเพือ่ข่มขู่ยบัยั้ง (Deterrence) 
 วตัถุประสงคข์องการลงโทษเพื่อข่มขู่ยบัย ั้ง เป็นผลมาจากแนวความคิดของส านกัอาชญา
ดั้งเดิม (Classical School) ท่ีมีความเช่ือว่าการกระท าผิดเกิดข้ึนเน่ืองจากคนไม่เกรงกลวักฎหมาย 
หรือการบงัคบัใชก้ฎหมายอ่อนแอ ทั้งน้ีเพราะมนุษยมี์เหตุมีผล และเจตจ านงอิสระ (Free Will) ท่ีจะ
เลือกหรือไม่เลือกท าส่ิงใดก็ได ้มนุษยจ์ะเลือกท าในส่ิงท่ีจะท าให้ตนเองไดรั้บประโยชน์และพอใจ 
แต่ไม่เลือกท าในส่ิงท่ีท าให้เกิดความทุกขแ์ละความเจ็บปวด ดงันั้น มนุษยจึ์งตอ้งรับผิดชอบต่อการ
กระท าของตนเอง การท ากระท าความผิดจึงเกิดจากการเลือกกระท าของมนุษยเ์อง เน่ืองจากเห็นว่า
ไดป้ระโยชน์มากกวา่จึงกลา้เส่ียงท าผิด การลงโทษจึงควรมีข้ึนเพื่อป้องกนัการกระท าความผิด โดย
การท าให้ผูก้ระท าความผิดรู้สึกว่าผลของการกระท าผิด ก่อให้เกิดความเจ็บปวดและไม่ก่อให้เกิด
ผลดีเลย เม่ือมนุษยไ์ดรั้บความเจ็บปวดจากการกระท าความผิดมากกวา่ไดรั้บความพอใจแลว้ ก็จะ
หลีกเล่ียงท่ีจะกระท าความผดิ 
 การลงโทษเพื่อข่มขู่ยบัย ั้ง มีเป้าหมายหลกัก็เพื่อให้ผูก้ระท าผิดเกิดความเกรงกลวั เข็ด
หลาบไม่กลา้ท่ีจะท าผิดข้ึนอีกและเพื่อเป็นตวัอย่างให้คนทัว่ไปเห็นว่าเม่ือกระท าผิดแล้วจะตอ้ง
ได้รับโทษในลักษณะเดียวกัน ดังเช่น Jeremy Bentham และ Cesare Beccaria มีความเห็นว่าการ
ลงโทษท่ีถูกตอ้งนั้นไม่ใช่เป็นการทรมานผูก้ระท าผิด แต่เป็นการลงโทษเพื่อการข่มขู่หรือป้องกนัมิ
ให้ผูอ่ื้นท าผิดในลกัษณะเดียวกนัน้ีอีก ส่วนศาสตราจารย ์Norval Morris ศาสตราจารยท์างอาชญา
วิทยาและกฎหมาย มหาวิทยาลัยชิคาโก ได้กล่าวว่าถึงแม้การลงโทษจะเน้นในเร่ืองการแก้ไข
พฤติกรรมของผูท้  าผิดแต่การลงโทษจะตอ้งค านึงถึงความส าคญั ในเร่ืองการข่มขู่มิให้ผูอ่ื้นกระท า 
ความผดิ เน่ืองจากการข่มขู่เป็นเป้าหมายเบ้ืองตน้และหลกัการส าคญัของกฎหมายอาญา  
 การลงโทษเพื่อข่มขู่ยบัย ั้ง เป็นการลงโทษท่ีมุ่งประโยชน์อยู่สองประการ ประการแรก
เป็นการข่มขู่ผูท่ี้ก  าลงัถูกลงโทษ ไม่ให้คิดกระท าผิดข้ึนอีกเป็นคร้ังท่ีสอง เพราะหากฝ่าฝืนจะถูก
ลงโทษท่ีรุนแรงข้ึน ประการท่ีสองเพื่อไม่ให้บุคคลอ่ืนเอาเป็นเยี่ยงอยา่ง เน่ืองจากหากมีการกระท า
ผิดก็จะถูกลงโทษในลกัษณะเดียวกนั อยา่งไรก็ตามการลงโทษเพื่อข่มขู่ยบัย ั้งจะมีประสิทธิผลนั้น 
การด าเนินการกบัผูก้ระท าผิดจะตอ้งมีความรวดเร็ว แน่นอน เสมอภาค รวมทั้งการลงโทษจะดอ้ง
เหมาะสมกบัการกระท าผิด และการประหารชีวิตนอกจากจะเป็นการลงโทษแบบแกแ้คน้ทดแทน
แลว้ยงัมีผลในการข่มขู่ยบัย ั้งเช่นกนั 
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 2.1.3 การลงโทษเพือ่ตัดโอกาสกระท าผดิ (Incapacitation) 
 การป้องกนัสังคมหรือการตดัโอกาสกระท าผดิน้ี มีหลกัการวา่อาชญากรรมยอ่มไม่เกิดข้ึน
ถา้ไม่มีอาชญากรหรืออาชญากรไม่มีโอกาสท่ีจะท าผิด การลงโทษเพื่อเป็นการตดัโอกาสกระท าผิด
มีวตัถุประสงค์ท่ีคล้ายกับวตัถุประสงค์ของการลงโทษเพื่อข่มขวญัยบัย ั้ง คือ เพื่อการป้องกัน
อาชญากรรม แต่แตกต่างกนัว่าตามหลกัการของการลงโทษเพื่อการข่มขวญัยบัย ั้งมุ่งให้เกิดความ
เกรงกลวัไม่กระท าผิดข้ึนอีก ส่วนการลงโทษเพื่อตดัโอกาสมุ่งป้องกนัการกระท าผิดซ ้ าโดยการท า
ใหเ้ขาหมดโอกาสท่ีจะกระท าผิดข้ึนได ้ซ่ึงวิธีการท่ีจะขจดัผูก้ระท าผดิอาจท าไดโ้ดยการเนรเทศเพื่อ
ป้องกนัสังคมจากอาชญากรโดยการกนัอาชญากรไปอยูท่ี่อ่ืนเพื่อใหส้ังคมปลอดภยั เช่น องักฤษเคย
ส่งนกัโทษไปไวท่ี้ออสเตรเลีย หรือโดยการท าลายอวยัวะเพื่อตดัโอกาสผูก้ระท าผิดในการประกอบ
อาชญากรรม เช่น ตดัมือพวกลกัขโมย ท าใหห้มดโอกาสลกัขโมย หรือการประหารชีวติ 
 ส าหรับวิธีการลงโทษท่ีสนองต่อวตัถุประสงค์น้ี และใช้กนัแพร่หลายในปัจจุบนัก็ คือ 
การจ าคุกโดยการกนัผูก้ระท าผิดออกไปจากสังคมให้สังคมปลอดภยั แต่การจ าคุกเป็นวิธีท่ีแยก
ผูก้ระท าผิดออกจากสังคมเป็นการชั่วคราว เพราะการลงโทษจ าคุกเพื่อสนองต่อวตัถุประสงค์น้ี
ไม่ไดเ้ป็นวิธีท่ีดีท่ีสุด เน่ืองจากผูก้ระท าผิดยงัคงตอ้งกลบัมาอยูใ่นสังคมในทา้ยท่ีสุด แมจ้ะเป็นโทษ
จ าคุกตลอดชีวิตซ่ึงมกัจะมีการลดโทษ และเม่ือกลบัมาแลว้ผูก้ระท าผิดอาจมีความโกรธแคน้สังคม
มากยิ่งข้ึน เป็นผลต่อเน่ืองจากการลงโทษท่ีเขาไดรั้บ หรือปรับตวัเขา้กบัสังคมยากข้ึน เพราะสังคม
ไม่ยอมรับเน่ืองจากมีตราบาปเป็นคนข้ีคุก 
 2.1.4 การลงโทษเพือ่แก้ไขฟ้ืนฟู (Rehabilitation) 
 วตัถุประสงคก์ารลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าผิด เป็นแนวคิดท่ีเกิดจากส านกัปฏิฐาน
นิยม (Positive School)  Cesare Lombroso , Enrico Ferri  และ Raffaele Garofalo เช่ือวา่การประกอบ
อาชญากรรมเกิดจากสาเหตุต่างๆ เป็นตวัก าหนด ไม่ใช่เกิดจากปัจจยัส่วนบุคคลเพียงอย่างเดียว
เป็นไปตามหลักการทางวิทยาศาสตร์และทฤษฎีจิตใต้ส านึกบังคับหรือเจตจ านงก าหนด  
(The Theory of Determinism) โดยเน้นให้เห็นถึงการกระท าผิดของมนุษย ์จะมีความสัมพนัธ์กับ
สภาพแวดลอ้มทางสังคม ปัจจยัทางชีววิทยา และ ปัจจยัทางชีวะภาค ซ่ึงปัจจยัเหล่าน้ีจะไม่สามารถ
ควบคุมได ้การกระท าผิดจึงเกิดจากปัจจยัหลายอยา่งและมีความแตกต่างกนัในแต่ละบุคคล ดงันั้น 
การลงโทษผูก้ระท าผิด จึงควรพิจารณาสาเหตุท่ีท าให้เกิดการกระท าผิดเป็นรายบุคคลและแกไ้ขใน
สาเหตุนั้นการลงโทษเพื่อแก้ไขฟ้ืนฟูผูก้ระท าผิด จึงเน้นท่ีตวัผูก้ระท าผิดมากกว่าการกระท าผิด  
โดยการเนน้การศึกษาผูก้ระท าผิดเป็นรายบุคคลหรือการจ าแนกลกัษณะเพื่อหาสาเหตุการกระท าผิด
และแนวทางแก้ไข ทั้งน้ีเพราะสังคมจดัให้มีการลงโทษข้ึนก็เพื่อเปิดโอกาสให้สังคมได้แก้ไข
ผูก้ระท าผดิ ดงันั้น ระยะเวลาของการลงโทษจ าคุกข้ึนอยูก่บัความสามารถของผูก้ระท าผดิท่ีจะแกไ้ข
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ตนเอง เช่น ผูต้อ้งขงัคดีฆ่า อาจไดรั้บการปล่อยตวัก่อน ผูต้อ้งขงัคดีลกัทรัพยท่ี์กระท าผิดซ ้ าซาก  
ถา้ผูต้อ้งขงัคดีฆ่าสามารถส านึกผิดและมีพฤติกรรมตามท่ีสังคมตอ้งการและมีแนวโน้มว่าจะไม่
กระท าผดิซ ้ าอีก 
 แนวความคิดในการลงโทษเพื่อแก้ไขฟ้ืนฟูจึงเป็นแนวคิดท่ีให้โอกาสคนกลับตัว  
ให้โอกาสแก้ไขปรับปรุงตวัโดยการท าให้คนท่ีท าผิดไม่ให้ถล าตวัลึกไปสู่การกระท าผิดมากข้ึน 
ทั้งน้ีโดยการพยายามหลีกเล่ียงไม่ให้ผูก้ระท าผิดถูกลงโทษในลกัษณะท่ีเป็นการท าลายคุณลกัษณะ
หรือศกัยภาพในการกลบัเขา้สู่สังคมของเขา โดยการใชม้าตรการเล่ียงโทษจ าคุก เช่น การรอการลง
อาญาโดยมีการคุมประพฤติ การใช้โทษปรับและการใช้มาตรการในชุมชนอ่ืนๆ ทั้งน้ี เพื่อมิให้
ผูก้ระท าผิดไดรั้บผลกระทบในทางลบในเรือนจ า นอกจากน้ียงัใชว้ธีิการเล่ียงโทษจ าคุกในกรณีท่ีได้
เขา้ไปรับโทษในเรือนจ ามาระดบัหน่ึงแลว้ก็ให้อยู่ในเรือนจ าให้น้อยท่ีสุดเพื่อให้ไดรั้บผลกระทบ
น้อยท่ีสุดเช่นกนั โดยใช้วิธีการพกัการลงโทษ การลดวนัตอ้งโทษ หรือการท างานสาธารณะและ
ศูนยค์วบคุม ในขณะท่ีพวกท่ีใช้วิธีการจ าคุกในเรือนจ าก็ให้การอบรมแกไ้ขโดยการฝึกวิชาชีพให้
การศึกษา การอบรมทางศีลธรรมและศาสนา การจดัสวสัดิการ การให้การบ าบดัแกไ้ขเป็นกลุ่มและ
รายบุคคล ทั้งน้ีเพื่อมุ่งแกไ้ขสาเหตุท่ีท าใหผู้ก้ระท าผดิมีความบกพร่องและเป็นเหตุใหก้ระท าผดิ 

2.2 แนวคดิในการลงโทษประหารชีวติ 

 เป็นท่ียอมรับกนัวา่การลงโทษประหารชีวติเป็นการก าจดัผูก้ระท าความผิดออกจากสังคม
อย่างเด็ดขาด การประหารชีวิตเป็นการแสดงออกซ่ึงลกัษณะของ การแก้แคน้ตอบแทนผูก้ระท า
ความผดิ เพื่อให้ผูต้กเป็นเหยื่ออาชญากรรม และสังคมเกิดความรู้สึกสาสมในชั้นสูงสุด และชดัเจน
ท่ีสุด ทั้งยงัสะทอ้น ซ่ึงความไม่พอใจหรือ ขาดความเช่ือถือการมีประสิทธิภาพในกระบวนการ 
บริหารงานทางดา้นยุติธรรมท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบนั ทั้งยงัแสดงให้เห็นว่า คนส่วนใหญ่ยงัเช่ือว่าการ
ลงโทษผูก้ระท าความผดิอยา่งรุนแรงถึงชีวติจะสามารถยบัย ั้ง หรือลดความรุนแรงของ อาชญากรรม
ได ้และเคียงคู่กบัแนวความคิดการลงโทษเพื่อแกแ้คน้ทดแทน 
 ในทางวิชาการเป็นท่ียอมรับวา่ ประวติัพฒันาการของการลงโทษประหารชีวิตท่ีจริงแลว้ 
ก็คือ ประวติัพฒันาการของการจ ากดัตดัทอนโทษประหารชีวิต รากฐานความคิดของขอ้จ ากัด
ดงักล่าว คือ ความส านึกทางเมตตาธรรม และมนุษยธรรมท่ีเช่ือในศกัด์ิศรี และคุณค่าแห่งความเป็น
มนุษย ์ซ่ึงมีแรงสนับสนุนจากจากความเช่ือทางศาสนา และในทางปรัชญา ซ่ึงเป็นเคร่ื องทอน 
ความรุนแรง ของการใชอ้  านาจปกครอง และ การลงโทษต่อมนุษย ์ใหมี้ความนุ่มนวล มาโดยตลอด 
และพฒันาการทางความคิด และความเช่ือเช่นนั้นปรากฏใหเ้ห็นในวฒันธรรมทุกแห่ง ทั้งในซีกโลก
ตะวนัตกและโลกตะวนัออก ฉะนั้น ความคิดท่ีคดัคา้นหรือจ ากดัโทษประหารชีวติก็คือความคิดท่ีวา่ 



12 
 

ทุกคนท่ีเกิดมาต่างมีสิทธิในการท่ีจะมีชีวิตอยู่อยา่งเท่าเทียมกนั และไม่มีใครท่ีมีความชอบธรรมท่ี
จะปลิดชีวิตของผูอ่ื้นได ้การท่ีบุคคลไดก้ระท าความผิด ไม่วา่จะเลวร้ายเพียงใดก็ไม่มีใครมีสิทธิไป
ลบลา้งคุณค่าความเป็นคนของเขาให้หมดลงไปได ้ดงันั้น จึงตอ้งปฏิบติัต่อกนัอย่างมีมนุษยธรรม 
และ มีแนวคิดรองๆลงไปวา่ มูลเหตุท่ีเป็นรากลึกของการกระท าความผิดของแต่ละคนนั้นก็ลว้นแต่
มาจากสภาพแวดลอ้มของสังคมทั้งส้ิน ดงันั้นการก าจดับุคคลผูก้ระท าความผดิใหอ้อกไปจากสังคม 
โดยท่ีไม่ขจดัรากเหงา้ของความเลวร้ายท่ีรุนแรงในสังคมใหห้มดไปแลว้ ก็เป็นเพียงการแกไ้รปัญหา
ท่ีปลายเหตุเท่านั้น แต่ความคิดน้ีก็ยงัไม่ไดรั้บการยอมรับจากคนส่วนใหญ่ในโลก 
 จึงกล่าวไดว้่า โทษประหารชีวิตเป็นการลงโทษผูก้ระท าผิดท่ีรุนแรงท่ีสุด ซ่ึงมีทั้งฝ่ายท่ี
เห็นด้วยและไม่เห็นด้วย ฝ่ายท่ีเห็นด้วย ก็มองว่าเป็นการลดอาชญากรในสังคม ไม่ส้ินเปลือง
งบประมาณในการเล้ียงดูถา้ให้จ  าคุกตลอดชีวิต ส่วยฝ่ายท่ีไม่เห็นดว้ย ก็มองวา่อาจเกิดการลงโทษ
ผดิคนข้ึนซ่ึงจะแกไ้ขไม่ได ้ ทั้งการลงโทษประหารชีวิตแสดงถึงความป่าเถ่ือนและไร้มนุษยธ์รรมท่ี
ไม่ควรมีอยูใ่นสังคม  

 2.2.1 วธีิการลงโทษประหารชีวติ2 
 วธีิการลงโทษประหารชีวติในอดีต  
 ในอดีตวธีิการประหารชีวติจะใชว้ธีิท่ีดูโหดร้ายรุนแรง เพื่อใหผู้ค้นในสังคมเกิดความกลวั
และไม่กลา้กระท าความผดิ เช่น 
 การใส่ในล้อเกวียน (Breaking Wheel) โดยการผูกผูต้้องหาประหารชีวิตติดกับล้อ
เกวยีนและตีดว้ยดว้ยกระบอกเหล็กจนเสียชีวติ หรือการน าผูถู้กประหารชีวติผกูติดกบัลอ้เกวยีนแลว้
เหวีย่งลอ้เกวยีนใหก้ระแทกจนเสียชีวติ 
 การตม้ในน ้าเดือด (Boling to Death) ประหารโดยน าผูถู้กประหารชีวติใส่ในน ้า น ้ามนั 
ไขของสัตว ์หรือของเหลว ท่ีตม้เดือดในหมอ้ หรือ กระทะขนาดใหญ่ จนเสียชีวติ 
 การเผาทั้งเป็น (Burning) การน าผูถู้กประหารชีวิตเผาทั้งเป็น ซ่ึงนิยมใช้ในยุคกลาง
ของยโุรป ส าหรับผูก้ระท าผดิ ฐานวางเพลิง นอกรีตศาสนา 
 การฝังทั้งเป็น (Burial) โดยการน าร่างผูถู้กประหารซ่ึงยงัมีชีวติอยู ่โยนลงหลุมท่ีขดุไว้
แลว้น าดินกลบฝัง 
 การถ่วงน ้า (Drowning) โดยการน าผูถู้กประหารไปถ่วงน ้าหรือกดน ้าจนตาย 

                                                           
2 สุมนทิพย ์จิตสวา่ง.  (2561).  โทษประหารชีวติ. กรุงเทพฯ: คณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้ 10. 
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 การแล่เน้ือถลกหนัง (Flaying) โดยการใช้มีดท่ีคมเลาะหนังออกมาอย่างบรรจง  
โดยท่ีหนงันั้นจะติดเป็นผืนเดียวกนั ซ่ึงผูถู้กประหารชีวิตจะเสียชีวิตอยา่งชา้ ๆ เน่ืองจากเสียน ้าหรือ
การติดเช้ือ หลงัจากนั้นจะน าหนงัไปแขวนประจาน 
 การเฉือนเน้ือเป็นแผน่บาง ๆ (Slow Slicing) โดยการน าผูถู้กประหารชีวติมดัขึงพืดกบั
หลกักลางท่ีสาธารณะและค่อยเฉือนเน้ือออกเร่ือย ๆ โดยเร่ิมจากส่วนตรงปลาย ๆ ไป หลงัจากนั้น
เร่ิมตดัน้ิว เตา้นม องคชาติ จากนั้นก็แขน ขา ตวั หวั แลว้ควกัเอาหวัใจออกมา เพื่อใหน้กัโทษทรมาน
ท่ีสุดก่อนตาย เป็นวธีิประหารท่ีพบในประเทศจีน ใชส้ าหรับผูก้ระท าผดิฐานกบฏ ฆ่าบิดา มารดา 
 การควกัเอาเคร่ืองในออกจากร่างกาย (Disembowelment)  
 Brazen Bull โดยการน าร่างของนกัโทษเป็น ๆ เขา้ไปในววัสัมฤทธ์ิท่ีถูกสร้างข้ึนหลกั
จากนั้นก็จะท าการจุดไฟเผาววันั้นใหค้วามร้อนค่อย ๆ ทรมานนกัโทษ เม่ือความร้อนเพิ่มข้ึนเร่ิมเผา
ไหมน้กัโทษ นกัโทษจะส่งเสียงร้อง เสียงจะลอดจากปากววั เหมือนกบัเป็นเสียงววัร้อง 
 การกกัขงั (Immurement) โดยส่วนใหญ่จะใชส้ าหรับการลงโทษประหารชีวติ แต่หาก
เป็นการประหารชีวติจะกระท าดว้ยวธีิดงัน้ี 
 การใหอ้ดอาหารและอดน ้า (Starvation/Dehydration) 
 การปล่อยเกาะจนเสียชีวติ ( Marooning ) 
 โลงศพขงัคนเป็น (Coffin Torture) 
 การเสียบหรือแทง (Impalement) โดยการเสียบร่างกายของผูถู้กประหารกับไมท่ี้มี
ความแหลมคม ให้ร่างกายเสียบติดอยู่กบัไมด้งักล่าว นอกจากน้ี ยงัมีการประหารชีวิตโดยการจบั
นกัโทษเปลือยกาย ก่อนจะใชแ้ท่งเหล็กแหลมเสียบเขา้ทวารหนกัจนทะลุปาก 
 Mazzatello เป็นการประหารชีวิตท่ีมาตั้ งแต่สมัยโรมัน โดยการน านักโทษสู่ลาน
ประหาร โดยมีนกับวชเขา้ร่วม เม่ือถึงเวลาประหารนัง่โทษจะนัง่คุกเข่ากบัพื้น จากนั้นไมตี้คลีจะถูก
เพชฌฆาตยกข้ึนมากวดัแกวง่ แลว้ทุบท่ีศีรษะนกัโทษแต่อาจมีการใชมี้ดเชือดคอหอยนกัโทษอีกคร้ัง
เพื่อใหม้ัน่ใจวา่เสียชีวติ 
 Bestirarii เป็นการประหารชีวิต โดยการปล่อยให้นกัโทษประหาร ลงสู่สังเวียนต่อสู้
กบัสิงโตโดยจะไม่มีอาวุธป้องกนัตวั และจะใหมี้การให้ผูช้มเขาไปดูการประหารชีวติ ใชใ้นสมยัยุค
จกัรวรรดิโรมนั 
 การตรึงไมก้างเขน (Crucifixion) 
 การบดเหยียบ (Crushing) ประหารโดยการน านักโทษมัดมือมัดเท้าวางบนแท่ง
ประหารจากนั้น เพชฌฆาตจะบงัคบัช้างให้ยกขาข้ึนแลว้เหยียบลงบนหัว นิยมใช้ในแถบประเทศ
เอเชียตะวนัออกเฉียงใตใ้นอดีต 
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 Blood Eagle เป็นการประหารชีวติโดย การหกักระดูกซ่ีโครงและโครงกระดูกสันหลงั
มาท าให้มีลกัษณะคลา้ยปีก แลว้ดึงเอาปอดของนกัโทษออกมาจากแผ่นหลงั ปรากฏอยู่ในต านาน
ของชนชาตินอร์ดิก 
 การแขวนคอ ลาก และแบ่งเป็นส่ีส่วน (Hanging Drawing and Quaetering) โดยการ
น านกัโทษ แขวนคอท่ีข่ือไม ้ให้ขาดอากาศแต่ยงัไม่ตาย จากนั้นลากไปวางท่ีเขียงต่อหนา้ประชาชน
แล้วช าแหละเอาเคร่ืองในนักโทษออกมา แล้วสุดท้ายจึงตดัหัวแบ่งร่ายกายเป็นส่ีส่วน เพื่อแห่
ประจาน ใชใ้นประเทศองักฤษโบราณ 
 The Five Pain เป็นการประหารชีวิตโดยการตดัจมูก แขน ขา อวยัวะเพศสืบพนัธ์ และ
เอว ใชใ้นประเทศจีนโบราณ 
 การแยกร่าง 
 การเล่ือย (Sawing) โดยการน านกัโทษแยกมือแยกเทา้แลว้มดักบัเสา ห้อยหัวลงพื้น 
จากนั้นน าเล่ือยผา่กลาง 
 Scaphism โดยนกัโทษจะถูกถอดเส้ือผา้จนเปลือย และถูกยดัเขา้ไปในโพรงของตน้ไม้
ตน้ใหญ่ พร้อมทั้งถูกมดัแขนขาให้ยื่นออกมาข้างนอกโพรงต้นไม ้จากนั้นจะให้นักโทษด่ืมนม 
น ้าผึ้ง เท่านั้น เพื่อให้ทอ้งเสีย ซ่ึงอุจจาระล่อแมลงเขา้มาต่อย หรือวางไข่ สร้างรัง ในทวารหนกัของ
นกัโทษเพื่อให้นกัโทษทรมาน นกัโทษจะตายเน่ืองจากการขาดน ้ า อาหาร ใชใ้นจกัรวรรดิเปอร์เซีย
โบราณ 
 การใหด่ื้มยาพิษ (Poison) 
 วธีิการประหารชีวติในปัจจุบนั  
 การฉีดสารพิษเขา้ร่างกาย (Lethal Injection)  มีวิธีการ 3 ขั้นตอน คือ ขั้นแรก จะฉีด
สาร Sodium Barbiturate ซ่ึงจะท าให้นักโทษหมดสติ ขั้นท่ีสอง จะฉีดสาร Pancuronium Bromide 
ซ่ึงจะท าให้กล้ามเน้ือต่าง ๆ ผ่อนคลาย มีผลให้กะบงัลม ปอด หยุดท างาน ขั้นท่ีสาม จะฉีดสาร 
Potassium Chloride เพื่อท าให้หัวใจหยุดท างาน หลายฝ่ายในปัจจุบนัเห็นวา่เป็นการประหารชีวิตท่ี
มีมนุษยธรรมมากท่ีสุด  
 การนั่งเก้าอ้ีไฟฟ้า (Electrocution) วิธีการประหาร คือ น านักโทษไปนั่งเก้าอ้ีซ่ึงถูก
สร้างโดยเฉพาะ นักโทษจะถูกโกนผมและขนตามร่างกายออก เพื่อให้กระแสไฟฟ้าเข้าไปใน
ร่างกายไดง่้าย 
 การรมแก๊ส (Gas Chamber) โดยนักโทษจะอยู่ในห้องหรือตูท่ี้ไม่มีอากาศเข้า และ
เจา้หน้าท่ี จะปล่อยแก๊ส Hydrocyanic ซ่ึงจะท าลายความสามารถในการผลิต ฮีโมโกลบิลในเม็ด
เลือด นกัโทษจะหมดสติและเสียชีวติ  
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 การตดัศีรษะ (Decapitation) เป็นวิธีการประหารชีวิตท่ีเก่าแก่ ใชอ้ยูท่ ัว่โลก โดยอาวุธ
ท่ีนิยมใชใ้นการตดัศีรษะไดแ้ก่ ดาบ, ขวาน, เคร่ืองกิโยติน (Guillotine) 
 การยงิเป้า (Shooting) เพชฌฆาตใชอ้าวธุปืนยงินกัโทษ จนเสียชีวติ  
 การปาดว้ยกอ้นหิน (Stoning) เป็นวธีิการประหารท่ีโบราณยงัคงหลงเหลือในประเทศ
ท่ีใชก้ฎหมายอิสลาม 
 การแขวนคอ (Hanging) เจา้หนา้ท่ีจะผกูเชือกท่ีคอของนกัโทษ จากนั้นประตูกลซ่ึงอยูใ่ต้
พื้นของนกัโทษจะเปิดออก นกัโทษจะตกลงไปเชือกท่ีผกูไวจ้ะร้ังคอ ท าให้กระดูกคอหกั เสียชีวิต
 2.2.2 ความมุ่งหมายของการลงโทษประหารชีวติ3 
  1) เพื่อแกแ้คน้ทดแทนกบัความผดิท่ีไดก้ระท าข้ึน (Retribution and Expiation) การแก้
แคน้ทดแทน มีลกัษณะวา่ผูก้ระท าผดิจะตอ้งไดรั้บโทษท่ีไดส้ัดส่วนกบัความผิด ทั้งน้ีก็เพื่อให้สังคม
เกิดความยติุธรรม 
 2) เพื่อเป็นการข่มขู่ไม่ให้ผูก้ระท าความผิดข้ึนอีก (Deterrence) โทษประหารชีวิตท า
ให้ผูก้ระท าผิดเกรงกลวัต่อโทษทณัฑ์ และเป็นการข่มขวญัผูก้ระท าความผิดยิ่งกว่าโทษอย่างอ่ืน 
เพราะธรรมชาติของมนุษยย์อ่มรักชีวติตนเอง พร้อมท่ีจะเสียสละทุกอยา่งเพื่อรักษาชีวติตนไว ้
 3) เพื่อเป็นการตดัโอกาสในการกระท าความผดิซ ้ าข้ึนอีก (Incapacitation) การลงโทษ
ประหารชีวิตเป็นการก าจดัผูก้ระท าผิดให้ออกไปจากสังคมอย่างถาวร เพื่อให้สังคมอยู่กนัไดอ้ย่าง
ปลอดภยั การท่ีเพียงแต่ลงโทษผูก้ระท าผดิอุจฉกฉกรรจด์ว้ยวิธีอ่ืนยอ่มไม่อาจเป็นหลกัประกนัไดว้า่
จะให้ความปลอดภยัแก่คนในสังคมตลอดไป เพราะตอ้งมีวนัท่ีผูก้ระท าผิดจะออกมาเป็นภยัสังคม
อีก 
 4) เป็นการปกป้องคุม้ครองระบบอาญายุติธรรม เน่ืองจากการลงโทษประหารชีวิตจะ
ท าให้ผูก้ระท าผิดเกรงกลวั สามารถใชเ้ป็นเคร่ืองต่อรองให้ผูก้ระท าผิดยอมรับสารภาพผดิ เพื่อจะได้
ลดหยอ่นโทษ ซ่ึงสอดคลอ้งกบัทฤษฎีต่อรองเพื่อความยติุธรรม 

2.3 แนวคดิสิทธิมนุษยชน 

 2.3.1 ความหมายของสิทธิมนุษยชน 
 ท่ีมาของค าวา่ สิทธิมนุษยชน (Human Right) น้ี อาจจะมาจาก Right Of Man ซ่ึงแปลจาก 
Droits De L’homme ในภาษาฝร่ังเศส ค าวา่ Droits De L’homme ปรากฏใชใ้น ค.ศ. 1789 ในเอกสาร
ทางประวติัศาสตร์ส าคัญเร่ืองสิทธิท่ีมีช่ือเรียกว่า Declaration Des De L’homme Et Du Citoyen 
                                                           
3 นคร วลัลิภากร.  (2549).  โทษประหารชีวติในประเทศไทย : ศึกษาแนวคดิในการยกเลกิ.  วทิยานิพนธ์นิติศาสตร์
มหาบณัฑิต สาขานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์ หนา้ 12. 
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(ปฏิญญาวา่ดว้ยสิทธิของมนุษยแ์ละของพลเมือง) การน าค าว่า มนุษยชน ไปต่อทา้ยค าว่า สิทธิ ท า
ใหเ้กิดความหมายใหม่ข้ึนอนัเป็นผลท าใหมี้การตีความออกเป็นหลายทาง ทั้งน้ีสุดแลว้แต่วธีิคิดของ
ผูตี้ความวา่จะเป็นนกัปรัชญา นกัรัฐศาสตร์ นกัภาษาศาสตร์ นกักฎหมาย ฯลฯ โดยนยัทางนิติศาสตร์ 
สิทธิ เป็นแนวคิดทางกฎหมาย (Legal Concept) หมายถึง อ านาจอนัชอบธรรม ซ่ึงผูจ้ะมีอ านาจเช่นน้ี
ไดต้อ้งมีต าแหน่งฐานะพิเศษ (A Special Position) ในสังคม ผูใ้ดด ารงต าแหน่งใดก็มีอ านาจอนัชอบ
ธรรมอนัเกิดจากต าแหน่งฐานะนั้น เช่น พระมหากษตัริย ์พระสันตะปาปา4 
 ค าว่า สิทธิมนุษยชน (Human Rights) ไม่มีการก าหนดความหมายไวต้ามพจนานุกรม
ฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2556 มีเพียงค าวา่ "สิทธิ" หมายความวา่ อ านาจอนัชอบธรรม อ านาจท่ี
กฎหมายรับรองให้กระท าการใด ๆ โดยสุจริตไดอ้ยา่งอิสระแต่ตอ้งไม่กระทบกระเทือนถึงสิทธิของ
คนอ่ืน หากแปลความตามตวัอกัษร สิทธิมนุษยชน ยอ่มหมายถึงสิทธิของมนุษย ์หรืออ านาจอนัชอบ
ธรรมท่ีสืบเน่ืองมากจากความเป็นมนุษย ์ในอนัท่ีจะกระท าการใด ๆ ไดอ้ย่างอิสระโดยไดรั้บการ
รับรองจากกฎหมาย ตามปฏิญญาสากลว่าดว้ยมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights) 
ไม่มีนิยามค าว่า สิทธิมนุษยชน ไวโ้ดยเฉพาะเจาะจง แต่เม่ือพิจารณาเน้ือหาของปฏิญญาว่าด้วย
มนุษยชน5 ท  าใหเ้ห็นถึงแนวความคิดพื้นฐานของสิทธิมนุษยชน ไดแ้ก่ 
 1) ความอิสรเสรี และมีศกัด์ิศรีและสิทธิเท่าเทียมกนั 
 2) การปฏิบติัต่อกนัอยา่งฉนัพี่นอ้ง 
 3) การมีสิทธิและเสรีภาพตามท่ีระบุไว้ในปฏิญญาฯ โดยไม่มีการจ าแนกความ
แตกต่างในเร่ืองใด ๆ เช่น เช้ือชาติ สีผิว เพศ ภาษา ศาสนา ความเห็นทางการเมือง หรือทางอ่ืนใด 
ชาติหรือสังคมอนัเป็นท่ีมาเดิม ทรัพยสิ์น ก าเนิด หรือสถานะอ่ืนใด 

                                                           
4 นพนิธิ สุริยะ.  (2537).  สิทธิมนุษยชน.  กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 10 -11. 
5 ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน 
 ขอ้ 1 ก าหนดว่า มนุษยท์ั้ งหลายเกิดมาอิสรเสรี และเท่าเทียมกนั ทั้งศกัด์ิศรีและสิทธิ ทุกคนไดรั้บการ
ประสิทธิประสาทเหตุผลและมโนธรรม และควรปฏิบติัต่อกนัอยา่งฉนัพ่ีนอ้ง 
 ขอ้ 2 ก าหนดวา่  
 (1) ทุกคนยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพบรรดาท่ีก าหนดไวใ้นปฏิญญาสิทธิมนุษยชน น้ีโดยไม่มีการจ าแนก
ความแตกต่างในเร่ืองใด ๆ เช่น เช้ือชาติ สีผิว เพศ ภาษา ศาสนา ความเห็นทางการเมือง หรือทางอ่ืนใด ชาติหรือ
สงัคมอนัเป็นท่ีมาเดิม ทรัพยสิ์น ก าเนิด หรือสถานะอ่ืนใด 
 (2) นอกจากน้ีการจ าแนกควานแตกต่างโดยอาศัยมูลฐานแห่งสถานะทางการเมือง ทางการศาลหรือ
ทางการระหวา่งประเทศของประเทศหรือดินแดนซ่ึงบุคคลสงักดัจะกระท ามิได ้ทั้งน้ี ไม่วา่ดินแดนดงักล่าวจะเป็น
เอกราช อยูใ่นความพิทกัษ ์มิไดป้กครองตนเอง หรืออยูภ่ายใตก้ารจ ากดัแห่งอธิปไตยอ่ืนใด 
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 4) การจ าแนกขอ้แตกต่างของแต่ละบุคคลโดยอาศยัมูลฐานแห่งสถานะทางการเมือง
ทางการศาล หรือทางการระหวา่งประเทศของประเทศหรือดินแดนซ่ึงบุคคลสังกดัจะกระท ามิได ้
 จากแนวความคิดพื้นฐานดงักล่าวอาจจ าแนกสิทธิมนุษยชนออกเป็นประเภทต่าง ๆ โดย
แบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม ไดแ้ก่ 
 1) สิทธิของพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (Civil, and Political Rights) ได้แก่สิทธิ
ตามธรรมชาติท่ีมีมาแต่ตั้ งเดิม คือ สิทธิในการด ารงชีวิต เสรีภาพ ทรัพย์สิน ความเสมอภาค                  
ความยติุธรรม การแสวงหาความสุข 
 2) สิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม และวฒันธรรม (Economic Social and Cultural Right) 
เช่น สิทธิในการศึกษา สิทธิท่ีจะจดัตั้งสหพนัธ์กรรมกร สิทธิในมาตรฐานการครองชีพอนัเพียงพอ
ส าหรับสุขภาพ และความเป็นอยูท่ี่ดีของตนและครอบครัว สิทธิในการพกัผอ่นและเวลาวา่ง รวมทั้ง
การจ ากดัเวลาท างานตามสมควร เป็นตน้ 
 หากพิจารณาถึงลกัษณะเฉพาะของสิทธิต่าง ๆ ท่ีรัฐจะตอ้งเคารพและใหก้ารคุม้ครองอาจ
แบ่งสิทธิตามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนออกเป็น 6 กลุ่ม คือ6 
 1) สิทธิในความปลอดภยั (Security Right) ซ่ึงคุม้ครองประชาชนจากอาชญากรรมเช่น 
การฆาตกรรม การฆ่าลา้งเผา่พนัธ์ุ การทรมาน การข่มขืน เป็นตน้ 
 2) สิทธิในกระบวนการยุติธรรม (Due Process Right) คุ้มครองประชาชนจากการ
บิดเบือนระบบกฎหมาย เช่น การจ าคุกโดยไม่มีการด าเนินคดี การด าเนินคดีโดยลบั การลงโทษเกิน
ความจ าเป็น เป็นตน้ 
 3) สิทธิในเสรีภาพ (Liberty Rights) คุม้ครองเสรีภาพของประชาชนในเร่ืองความเช่ือ 
การแสดงความคิดเห็น การสมาคม การชุมนุม และการเคล่ือนไหวต่างๆ 
 4) สิทธิทางการเมือง (Political Right) คุม้ครองเสรีภาพในการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
โดยการกระท าต่าง ๆ เช่น การติดต่อส่ือสาร การรวมกลุ่ม การประทว้ง การเลือกตั้งและการเขา้เป็น
เจา้หนา้ท่ีของรัฐ เป็นตน้ 
 5) สิทธิในความเสมอภาค (Equality Right) ซ่ึงเป็นหลักประกนัความเสมอภาคใน
ความเป็นพลเมืองดี ความเสมอภาคเบ้ืองหนา้กฎหมาย และการไม่เลือกปฏิบติั 
 6) สิทธิในสวัสดิการสังคม (Social or Welfare Rights) ซ่ึง เ รียกร้องให้มีการจัด
การศึกษาส าหรับเด็ก และคุม้ครองป้องกนัความยากจนและความอดอยาก 

                                                           
6 Justice and Gross Violations Guide Admin.  (2019).  The General Idea Of Human Right.  (Online).  Abstract 
from: https://www.jgvg.com/?s=general+idea. [2019. 10 April]. 
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 ส าหรับสิทธิของกลุ่ม (Group Right) นั้น มิได้มีการรับรองในปฏิญญาสิทธิมนุษยชน  
แต่มีการรับรองไวใ้นสนธิสัญญาต่างๆ เช่น การคุม้ครองชนกลุ่มน้อยจากการถูกฆ่าลา้งเผ่าพนัธ์ุ 
และความเป็นเจา้ของเขตแดนและทรัพยากรของรัฐนอกจากน้ีแลว้ ตามสนธิสัญญาระหวา่งประเทศ
ของสหประชาชาติก็มิไดใ้หค้  าจ  ากดัความของค าวา่ สิทธิมนุษยชนไวโ้ดยตรง แต่ใชว้ิธีระบุลกัษณะ
ของสิทธิท่ีจะให้การรับรองและคุม้ครองดงัท่ีนักวิชาการหลายท่านมีความเห็นว่า ความหมายท่ี
แทจ้ริงและขอบเขตของสิทธิมนุษยชนยงัมีขอ้โตแ้ยง้ ไม่มีขอ้ยุติท่ีชดัเจน มีผลท าใหตี้ความไดห้ลาย
ทางข้ึนอยูก่บับริบทของการกล่าวอา้ง และวธีิคิดของผูตี้ความ 
 การจะทราบถึงสิทธิมนุษยชนได้แก่สิทธิอย่างใดนั้น จ  าเป็นตอ้งทราบแนวคิดในเร่ือง 
สิทธิตามธรรมชาติ เพราะแนวคิดในเร่ือง สิทธิตามธรรมชาติ เป็นจุดก าเนิดท่ีมา โดยแนวคิด
ดงักล่าวน้ีมีว่า มนุษยท์ั้ งหลายเกิดมาเท่าเทียมกันมนุษยมี์สิทธิบางประการท่ีติดตวัมนุษย์มาแต่
ก าเนิดจนถึงแก่ความตาย สิทธิดงักล่าวไดแ้ก่ สิทธิในชีวิต (Right to live) เสรีภาพในร่างกาย และ
ความเสมอภาค ซ่ึงเป็นสิทธิท่ีไม่อาจโอนให้แก่กนัได ้ใครจะล่วงละเมิดมิได ้หากมีการล่วงละเมิดก็
จะเกิดอนัตราย หรือ ก่อใหเ้กิดความเส่ือมเสียต่อสภาพความเป็นมนุษย ์
 สิทธิตามธรรมชาติ มีท่ีมาจากแนวคิดในเร่ือง กฎหมายธรรมชาติ ซ่ึงมีความมุ่งหมาย
แทจ้ริงจะจ ากดัอ านาจรัฐ หรือ ผูมี้อ  านาจปกครอง นกัคิดในทางการเมืองเห็นว่า มีความขดัแยง้กนั
อยูต่ลอดเวลาระหวา่ง ผูป้กครอง กบั ผูอ้ยูใ่ตป้กครอง  
 มีผูก้ล่าววา่ รัฐ หรือ ผูป้กครอง เป็น ส่ิงชัว่ร้ายเลวทรามท่ีมนุษยจ์  าตอ้งมีไว้7 (เพื่อท่ีมนุษย์
จะไดมี้ชีวิตร่วมกนัอยา่งปกติสุข) ดงันั้น จึงมีความจ าเป็นท่ีตอ้งจ ากดัอ านาจของรัฐ หรือ ผูป้กครอง 
ใหม้ากท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได ้เพราะ  รัฐ ซ่ึงเป็นผูมี้อ  านาจ ท่ีมกัจะใชอ้  านาจเกินขอบเขต 
 เหตุน้ีนกัคิดในทางการเมือง จึง อา้งถึง สิทธิตามธรรมชาติ วา่เป็น สิทธิท่ีมนุษยติ์ดตวัมา
แต่ก าเนิด รัฐ หรือ ผูป้กครอง จะล่วงละเมิดมิได ้เพื่อท่ีจะจ ากดัอ านาจรัฐ หรือ โตแ้ยง้คดัคา้นการใช้
อ านาจของรัฐ8 
 โดย ศาสตราจารย์ ดร. หยุด แสงอุทัย ซ่ึงเป็นปรมาจารย์ทางนิติศาสตร์ท่านหน่ึง 
มีความเห็นว่าควรอธิบายความหมายของสิทธิตามท่ีเคยสอนกนัมาในมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ว่า
ได้แก่ประโยชน์ท่ีกฎหมายรับรองและคุ้มครองให้ ซ่ึงหมายความว่าเป็นประโยชน์ท่ีกฎหมาย 
รับรอง ว่ามีอยู่ และเป็นประโยชน์ท่ีกฎหมาย คุม้ครอง คือ คุม้ครองมิให้มีการละเมิดสิทธิรวมทั้ง
บงัคับให้เป็นไปตามสิทธิในกรณีท่ีมีการละเมิดด้วย สรุป ค าว่า สิทธิ ได้แก่ อ านาจและ/หรือ
ประโยชน์ ซ่ึงไดรั้บการรับรองและ/หรือไดรั้บการคุม้ครอง 
                                                           
7 Thomas Paine กล่าวไว ้
8 วรีะ โลจายะ.  (2538).  กฎหมายสิทธิมนุษยชน. กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัรามค าแหง. หนา้ 1-2. 
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 โดยมีนกัวชิาการ อาจารย ์ท่ีใหค้วามหมายของสิทธิมนุษยชน ไวด้งัน้ี 
 สิทธิมนุษยชน คือ สิทธิท่ีถือว่าผูท้รงสิทธิคือมนุษย์ทุกคนการเกิดข้ึนของสิทธิ
มนุษยชนเร่ิมจากแนวคิดท่ีวา่มนุษยทุ์กคนเกิดมาพร้อมกบัสิทธิโดยก าเนิดท่ีเหมือนกนั ถูกสร้างมา
อย่างเท่าเทียมกนั และเป็นส่ิงท่ีติดตวัมนุษยไ์ม่สามารถจ าหน่ายจ่ายโอน และไม่อาจแบ่งแยกได้ 
ส่วนลกัษณะของสิทธิมนุษยชนเป็นสิทธิป้องกนั คือเป็นสิทธิท่ีบุคคลใช้ในการป้องกนัแดนแห่ง
เสรีภาพของตนจากอ านาจรัฐ9    
 สิทธิมนุษยชน คือ สิทธิซ่ึงมีอยู่เป็นปรกติวิสัยของมนุษยไ์ม่ว่าจะมีสัญชาติ ถ่ินท่ีอยู่ 
เพศ ถ่ินก าเนิด เช้ือชาติ สีผิว ศาสนา ภาษาใดๆ หรือสถานะอ่ืนใด มนุษยทุ์กคนมีสิทธิอยา่งเท่าเทียม
ในสิทธิมนุษยชนโดยปราศจากการกีดกัน สิทธิเหล่าน้ีเก่ียวข้องกันข้ึนอยู่ต่อกันและกันและไม่
สามารถแบ่งแยกได้10 
 สิทธิมนุษยชน หมายถึง สิทธิทั้งหลายซ่ึงเป็นท่ียอมรับอนัในประเทศท่ีมีอารยะธรรม
วา่เป็นสิทธิพื้นฐานท่ีจ าเป็นในการด ารงชีวิตอยา่งมีศกัด์ิศรีของมนุษย ์และในการพฒันาบุคลิกภาพ
ของมนุษยน์ั้น ถือเป็นสิทธิ ท่ีมีการคุม้ครองป้องกนัในทางกฎหมายเป็นพิเศษสมกบัความส าคญัของ
สิทธิดงักล่าว11 
 สิทธิมนุษยชน หลวงประดิษฐ์มนูธรรม (นายปรีดี พนมยงค)์ เป็นผูริ้เร่ิมใชเ้ป็นคนแรก
ในหนังสือ ค าอธิบายกฎหมายปกครอง ใช้ประกอบการบรรยายท่ีโรงเรียนกฎหมายกระทรวง
ยติุธรรมคร้ังแรกใน พ.ศ. 2474 โดยถือวา่สิทธิมนุษยชนเป็นหลกักฎหมายทัว่ไปอนัเป็นพื้นฐานของ
กฎหมายปกครอง ซ่ึงก าหนดว่า มนุษยซ่ึ์งเกิดมาย่อมมีสิทธิและหน้าท่ีในอนัท่ีจะด ารงชีวิต และ
รวบรวมกนัอยู่ได้เป็นหมู่คณะ สิทธิและหน้าท่ีนั้นย่อมมีข้ึนจากสภาพตามธรรมดาแห่งการเป็น
มนุษยน์ั้นเอง อาจจ าแนกอาจเป็นออกไดเ้ป็น 3 ประการ คือ 
 1) ความเป็นอิสระหรือเสรีภาพ 
 2) ความเสมอภาคหรือสมภาค 
 3) ความช่วยเหลือซ่ึงกนัและกนัฉนัพี่นอ้ง หรือภราดรภาพ12 

                                                           
9 วรเจตน์ ภาคีรัตน์.  (2557).  ค าสอนว่าด้วยรัฐและหลักกฎหมายมหาชน. กรุงเทพฯ: โครงการต าราและเอกสาร
ประกอบการสอนคณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 224. 
10 เสาวนีย์ อัศวโรจน์.   (2019).  สิทธิมนุษยชนกับกฎหมายปกครอง: การคุ้มสิทธิเสรีภาพของประชาชน. 
(ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: http://www.op.mahidol.ac.th/orla/e_book/e_book_02.pdf. [2562, 1 เมษายน]. 
11 วรีะ โลจายะ.  (2538).  กฎหมายสิทธิมนุษยชน. กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 54-55. 
12 ประพาฬ กลุพิจิตร.  (2562).  เอกสารวจิยัส่วนบุคคล เร่ือง สิทธิมนุษยชนกบัความมั่นคงของชาติ. หนา้ 10-11. 
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 ต่อมาได้มีการให้ค  าจ  ากัดความ สิทธิมนุษยชน ในประเทศไทยอย่างเป็นทางการใน
พระราชบัญญัติคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ พ.ศ. 2542 ซ่ึงได้ให้ความหมาย สิทธิ
มนุษยชน ว่า ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของบุคคลท่ีได้รับการ
รับรองหรือคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยหรือตามกฎหมายไทย หรือตาม
สนธิสัญญาท่ีประเทศไทย หรือตามสิทธิสัญญาท่ีประเทศไทยมีพนัธกรณีจะตอ้งปฏิบติัตาม13 
 จึงพอสรุปไดว้่า สิทธิมนุษยชน คือ ส่ิงจ าเป็นส าหรับทุกคนท่ีตอ้งไดรั้บในฐานะท่ีเป็น
มนุษย ์เพื่อท าใหค้นๆ นั้นมีชีวติอยูร่อดและมีการพฒันา สิทธิมนุษยชนจึงมี 2 ระดบั 
 ระดบัแรก สิทธิท่ีติดตวัคนทุกคนมาแต่ก าเนิด ไม่สามารถถ่ายโอนแก่กนัได ้อยูเ่หนือ
กฎหมายและอ านาจใด ๆ ของรัฐทุกรัฐ สิทธิเหล่าน้ีไดแ้ก่สิทธิในการมีชีวติ สิทธิในความเช่ือในการ
นบัถือ ประกอบพิธีกรรมทางศาสนา สิทธิเหล่าน้ีไม่ตอ้งมีกฎหมายรองรับ ด ารงอยู่ อยา่งน้อยก็อยู่
ในมโนธรรมในการความส านึกในเร่ืองบาปบุญคุณโทษในคนแต่ละคน เช่น แมไ้ม่มีกฎหมาย
บญัญติัห้ามการฆ่าคนไว ้แต่ทุกคนก็ส านึกรู้ไดว้่าการฆ่าคนเป็นส่ิงไม่ดีไม่ควรกระท า ท าแลว้รู้สึก
ผดิ 
 ระดบัท่ีสอง เป็นสิทธิท่ีตอ้งมีกฎหมายรับรองหรือตอ้งไดรั้บความคุม้ครองจากรัฐบาล 
ไดแ้ก่ การรับสัญชาติ  การไดรั้บความคุม้ครองในชีวิต ร่างกาย ทรัพยสิ์น ความเสมอภาคชายและ
หญิง สิทธิเด็ก ผูพ้ิการ ผูสู้งอายุ การไดรั้บบริการสาธารณะสุข เป็นตน้ ซ่ึงแต่ละประเทศจะบญัญติั
รับรองไวใ้นรัฐธรรมนูญหรือแนวนโยบายพื้นฐานแห่งรัฐ14 
 2.3.2 ความเป็นมาของแนวคิดเร่ืองสิทธิมนุษยชน 
 หลักการสิทธิมนุษยชนต้องมองยอ้นกลับไปตั้งแต่การก าเนิดมนุษย์ข้ึนมาในโลกน้ี 
แรกเร่ิมมนุษยก์็คงจะไม่แตกต่างไปจากสัตวซ่ึ์งต่างก็จะตอ้งด้ินรนเพื่อใหมี้ชีวติรอด ต่อมาเม่ือมนุษย์
มีความเจริญกา้วหนา้ข้ึน มีการอยูก่นัเป็นกลุ่ม เป็นครอบครัว เป็นชนเผา่ เป็นรัฐตามล าดบั ความไม่
เป็นธรรมก็เกิดข้ึนในระหวา่งมนุษยด์ว้ยกนัเอง ก่อให้เกิดความสับสนวุน่วาย ความไม่สงบสุข การ
เอารัดเอาเปรียบ ความขดัแยง้รุนแรงเกิดข้ึนมากบา้งนอ้ยบา้ง บางคร้ังถึงขนาดเป็นการป่าเถ่ือนไม่มี
มนุษยธรรมมนุษยจึ์งมีความตอ้งการท่ีจะไดรั้บการปกป้องคุม้ครอง มีความปลอดภยัตลอดจนไดรั้บ
สิทธิต่างของตนอนัจะพึงมี มนุษยจ่ึ์งไดพ้ิจารณาถึงสิทธิตามธรรมชาติ ส าหรับแนวความคิดในเร่ือง
สิทธิตามธรรมชาติเป็นท่ีมาอนัส าคญัยิง่ของสิทธิมนุษยชน สาระส าคญัตามแนวความคิดดงักล่าวน้ี
มีวา่มนุษยท์ั้งหลายเกิดมาเท่าเทียมกนั มนุษยมี์สิทธิบางประการท่ีติดตวัมนุษยม์าแต่เกิดจนกระทัง่

                                                           
13 พระราชบญัญติัคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ พทุธศกัราช 2542 มาตรา 3 
14 ช านาญ จันทร์เรือง .  (2559).  ยิ่งมีสิทธิมนุษยชนยิ่งมีความมั่นคงของชาติ. (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก : 
https://www.bangkokbiznews.com/blog/detail/637083. [2562, 20 เมษายน]. 

https://www.bangkokbiznews.com/blog/detail/637083
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ถึงแก่ความตาย สิทธิดงักล่าวไดแ้ก่สิทธิในชีวติ เสรีภาพในร่างกาย และความเสมอภาคซ่ึงเป็นสิทธิ
ท่ีไม่อาจโดนให้แก่กันได้และใครจะล่วงละเมิดไม่ได้ หากมีการล่วงละเมิดก็อาจจะก่อให้เกิด
อนัตราย หรือกระทบกระเทือนเส่ือมเสียต่อสภาพความเป็นมนุษยไ์ด ้
 แนวความคิดเร่ืองสิทธิเสรีภาพตามธรรมชาติน้ีมีท่ีมาจากแนวความคิดในเร่ืองกฎหมาย
ธรรมชาติ "กฎหมายธรรมชาติ" หมายถึง กฎหมายซ่ึงบุคคลอา้งวา่มีอยูต่ามธรรมชาติ คือเกิดมาเอง
โดยมนุษยไ์ม่ไดท้  าข้ึน เป็นกฎหมายท่ีอยู่เหนือรัฐและใช้ได้โดยไม่จ  ากดักาลเทสะ แนวความคิด
กฎหมายธรรมชาติน้ี แท้จริงแล้วก็เป็นความพยายามท่ีจะไม่ให้ผูมี้อ  านาจปกครองมีอ านาจมาก
เกินไป ท่ีมาของกฎหมายธรรมชาตินั้น นกัปราชญมี์ความคิดเห็นแตกต่างกนัไปซ่ึงพอจะสรุปได ้3 
แนวทาง คือ 
 1) เกิดจากธรรมชาติโดยตรง เป็นส่ิงท่ีมีมาเองตามธรรมชาติ 
 2) เกิดจากพระเจา้ เป็นแนวความคิดจากทางคริสตศ์าสนาท่ีเห็นว่าทุกส่ิงทุกอย่างมา
จากพระเจา้ทั้งส้ิน 
 3) เกิดจากความรู้สึกผิดชอบของมนุษย ์เห็นวา่มนุษยย์อ่มรู้สึกวา่กฎหมายธรรมชาติมี
อยูอ่นัเกิดจากความรู้สึกผดิชอบของมนุษยเ์อง 
 ในการพิจารณาทางนิติปรัชญา กฎหมายธรรมชาติมีความหมายในทางทฤษฎีแตกต่างกนั
เป็น 2 นยั คือ 
 ทฤษฎีท่ีหน่ึง ถือวา่กฎหมายธรรมชาติเป็นหลกัเกณฑข์องกฎหมายท่ีมีค่าบงัคบัสูงกวา่
กฎหมายท่ีมนุษยบ์ญัญติัข้ึนเอง ดงันั้นกฎหมายบญัญติัใดท่ีขดัหรือแยง้ต่อหลกักฎหมายธรรมชาติ
ยอ่มไม่มีค่าบงัคบัเป็นกฎหมาย 
 ทฤษฎีท่ีสอง ถือว่าหลักกฎหมายธรรมชาติเป็นเพียงอุดมคติของกฎหมายบญัญติั 
ดงันั้นกฎหมายบญัญติัจึงควรสอดคลอ้งกบัหลกัการของกฎหมายธรรมชาติ กฎหมายบญัญติัใดท่ีขดั
หรือแยง้กบัหลกักฎหมายธรรมชาติอาจถือวา่เป็นกฎหมายท่ีไม่มีค่าทางกฎหมายโดยสมบูรณ์ แต่ก็
ไม่ถึงกบัไม่มีค่าบงัคบัในทางกฎหมายเสียเลย 
 2.3.3 ทีม่าของแนวคิดสิทธิมนุษยชน 
 ท่ีมาของสิทธิมนุษยชนมีประวติัความเป็นมาอนัยาวนาน โดยแบ่งออกเป็น 3 ส่วนคือ ยุค
โบราณ (กรีซ-โรมนั) ยคุกลาง และยคุปัจจุบนั15 
ยคุโบราณ (กรีซ-โรมนั) 
 เป็นยุดท่ีเช่ือถือในอ านาจเหนือธรรมชาติ เช่น ผีสางเทวดา มนุษยย์งัคงเช่ือถือเทพต่าง ๆ 
เช่น เช่ือวา่เทพ Zeus ท  าให้มนุษยมี์ความรู้สึก หิริโอตตปัปะ มีความละอายต่อบาป ดงันั้น มนุษยจึ์ง
                                                           
15 สมชาย กษิติประดิษฐ.์(2550).สิทธิมนุษยชน (Human Rights).กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 6 – 22. 
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มีความสามารถรู้จกัผิดชอบชัว่ดีและสามารถปกครองบา้นเมืองไดเ้อง บา้นเมืองก็มีความสงบสุข 
เพราะมนุษยใ์นยุคนั้นเช่ือถือเทพเจา้เม่ือเวลาผา่นไป ขณะท่ีกรีซมีความรุ่งเรืองมากข้ึน ความเช่ือถือ
ในเทพเจา้ท่ีมีอยูแ่ต่เดิมเปล่ียนแปลงไป เกิดการปกครองอยา่งไม่เป็นธรรม มีการกดข่ีข่มเหงอย่าง
มาก มีการแบ่งแยกชนชั้นของคนในสังคมอยา่งชดัเจน เกิดระบบอภิสิทธ์ิชน และระบบทาส ซ่ึงเป็น
ระบบท่ีโหดร้ายทารุณกดข่ีข่มเหง กีดกนัแบ่งชนชั้น เช่น ผูช้ายชาวเอเธนส์เท่านั้นท่ีสามารถออก
เสียงทางการเมืองไดห้ากเป็นหญิงหรือเป็นทาส หญิงไม่มีสิทธ์ิออกเสียงในทางการเมือง เป็นตน้เม่ือ
เกิดสถานการณ์เช่นน้ี กลุ่มนกัปราชญ์หลายคนในยุคนั้น ทนไม่ได้กบัความไม่เท่าเทียมท่ีเกิดข้ึน  
จึงพยายามอ้าง "กฎธรรมชาติ" เป็นหลักเพื่อต่อต้านการปกครองของผูมี้อ  านาจนักปราชญ์ท่ีมี
ช่ือเสียงในยุคนั้น เช่น Plato , Aristotle , Cicero โดยมีแนวคิดใช้เหตุผล และความชอบธรรมตาม
หลกัธรรมชาติ ซ่ึงเช่ือวา่มนุษยทุ์กคนเกิดมาเท่าเทียมกนั และมีสิทธิบางประการท่ีติดตวัมาตั้งแต่เกิด 
ไม่สามารถโอน หรือล่วงละเมิดได ้เช่น สิทธิในชีวิต สิทธิในร่างกายและสิทธิในความเสมอภาพ  
เป็นตน้ 
 ในช่วงเวลานั้นมีการออกกฎหมายเพื่อให้ความเป็นธรรมแก่ประชาชนมากข้ึน โดยเร่ิม
จากความเสมอภาคทางทรัพย์สิน กฎหมายลายลักษณ์อักษรท่ีส าคัญได้แก่ กฎหมาย 12 โต๊ะ 
(Leges Duodecim Tabularum ) ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีวางอยูบ่นหลกัของกฎหมายธรรมชาติ และรับรอง
สิทธิของพลเมืองโรมนั ไม่วา่จะเป็นชายหรือหญิง (แต่ยงัไม่ครอบคลุมถึงทาส) จึงถือเป็นกฎหมาย
ฉบบัแรกของโลก ท่ีแสดงใหเ้ห็นถึงการคุม้ครองสิทธิมนุษยชน 
 ยคุกลาง 
 ยุคกลาง อยู่ในช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 5 ถึงคริสต์ศตวรรษท่ี 15 เกิดข้ึนหลงัจากยุคกรีก-
โรมนัเร่ิมเส่ือมลง ช่วงเวลานั้นมีการขยายอิทธิพลของกคริสตศ์าสนาเขา้มาในจกัรวรรดิโรมนัและ
ต่อมาจกัรพรรดิ Constantine ไดรั้บเอาคริสตศ์าสนาเขา้เป็นศาสนาประจ าชาติ ยุคกลางน้ีเป็นยุคท่ีมี
ความเจริญทางดา้นคริสต์ศาสนาสูงสุด และมีอิทธิพลครอบคลุมเป็นระยะเวลายาวนาน โดยแบ่ง
โครงสร้างสังคมออกเป็นระดบัต่าง ๆ ไดแ้ก่ พระมีหนา้ท่ีดา้นศาสนา ผูป้กครอง และขนุนางมีหนา้ท่ี
ดา้นปกครองผูใ้ช้แรงงาน ยุคกลางน้ีมีความเช่ือท่ีวา่พระเจา้เป็นผูส้ร้างโลก แต่ท่ีโลกวุน่วายเพราะ
มนุษยไ์ม่เช่ือฟังพระเจา้ ทางรอดท่ีมีอยู่ คือ การเช่ือฟังพระเจา้ (Jesus) และปฏิบติัตามค าสอนของ
พระองค ์เม่ือเป็นเช่นน้ีจึงไดมี้การก าหนดผูแ้ทนของพระเจา้ในทางโลก คือ พระสันตะปาปา (Pope) 
ถือเป็นผูแ้ทนท่ีได้รับมอบอ านาจจากพระเจา้มาคอยดูแลมนุษยโลกให้อยู่ร่วมกันได้อย่างสันติ
นักปราชญ์ท่ีมีบทบาทส าคัญในยุดน้ี ได้แก่ Saint Augustine มีแนวคิดว่าสังคมมีอาณาจักรอยู่  
2 ประเภท ไดแ้ก่ อาณาจกัรทางโลก (รัฐ) และ ศาสนจกัรของพระเจา้ ทั้งสองส่วนน้ีแยกออกจากกนั 
แต่ศาสนจกัรของพระเจา้มีอ านาจเหนือกว่าฝ่ายอาณาจกัร (รัฐ) ดงันั้นมนุษยจ์  าเป็นตอ้งท าหน้าท่ี
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รักษาความสงบเรียบร้อยในสังคม และพระซ่ึงถือว่ารับอ านาจโดยตรงจากพระเจา้ จึงเป็นผูท่ี้มี
บรรดาศกัด์ิสูงกว่าประชาชนทัว่ไป ดงันั้น จึงสรุปได้ว่า ยุคกลางเป็นยุคท่ีศาสนจกัรมีอ านาจ แต่
มอบหมายอ านาจใหฝ่้ายอาณาจกัร ท าหนา้ท่ีปกครองภายใตเ้จตจ านงของพระเจา้ 
 ยคุปัจจุบนั 
 หลงัจากประชาชนตกอยู่ภายใตอิ้ทธิพลของศาสนจกัรมาเป็นเวลาช้านาน พอปลายยุค
กลางเกิดแนวคิดใหม่ ๆ ท าให้เกิดการเปล่ียนแปลง เช่น การพฒันาการของวิทยาศาสตร์ส่งผลให้
มนุษยใ์ชเ้หตุผลเขา้แทนท่ีศรัทธา การใชเ้หตุผลท่ีเป็นวิทยาศาสตร์ท าใหอิ้ทธิพลของศาสนาเส่ือมลง 
เม่ือมนุษยมี์เหตุผลมาก ก็มีความเป็นตวัของตวัเอง มัน่ใจในเหตุผลของตน ท าให้มีแนวคิดปัจเจก
นิยม (Individualism) ข้ึน ประกอบกับการแยกตัวของฝ่ายศาสนจกัรโรมนัคาทอลิก (Catholic) 
ออกมาเป็นนิกายโปรเตสแตนท์ (Protestant) จากนั้นสังคมเร่ิมมีการรวมตวัเป็นรัฐ ต่าง ๆ เกิดข้ึน 
และมีการขยายตวัทางเศรษฐกิจส่งผลให้มีความชอบธรรมในการปกครองมากข้ึน อย่างไรก็ตาม  
ได้เกิดปัญหาระหว่างรัฐกับประชาชน กล่าวคือ รัฐต้องการอ านาจเด็จขาดในการปกครอง  
ส่วนประชาชนก็เรียกร้องสิทธิและเสรีภาพ เพราะเห็นวา่การปกครองท่ีเป็นอยู่ ขาดการตรวจสอบ  
ขาดความเป็นธรรม ท าให้เกิดแนวคิดด้านการปกครองรูปแบบใหม่ ๆ ท่ีส าคญั คือ แนวคิดของ 
Thomas Hobs ท่ีเช่ือวา่มนุษยเ์ห็นแก่ตวั ป่าเถ่ือน โหดร้ายในสภาวะธรรมชาติ ท าให้ตอ้งด้ินรนต่อสู้ 
เพราะธรรมชาติมีการเปล่ียนแปลง มีภยัพิบติั อุทกภยั แห้งแล้ง มนุษย์ต้องแย่งชิง รบราฆ่าฟัน  
แต่มนุษยมี์เหตุผลอยูใ่นตวั ท าใหม้นุษยรู้์จกักฎเกณฑท่ี์น าไปสู่สันติภาพ Hobs เรียกวา่ กฎธรรมชาติ 
เป็นกฎทางศีลธรรมท่ีมนุษยส์ านึกรู้ไดด้ว้ยเหตุผล เพื่อสันติภาพ เพื่อความปลอดภยั มนุษยจึ์งต่างท า
สัญญายอมสละสิทธิเสรีภาพของตนทั้งหมดมอบให้กบัผูป้กครองและตอ้งเคารพผูป้กครองผูรั้บ
มอบอ านาจไปจากตน ซ่ึงเรียกสัญญาน้ีว่า สัญญาประชาคม (Social Contract )  ต่อมา คือ แนวคิด
ของ John Lock ผูซ่ึ้งเป็นบิดาประชาธิปไตย และ บิดาแห่งสิทธิมนุษยชน Lock เป็นผูมี้แนวคิดว่า
มนุษยเ์ป็นคนดี มีสิทธิเสรีภาพ แต่สภาวะตามธรรมชาติไม่มีอ านาจจากส่วนกลางท่ีจะตดัสินความ
เป็นธรรมและยุติความขดัแยง้ของมนุษย์ มนุษย์จึงจ าต้องสละสิทธิท่ีมีอยู่ในสภาวะธรรมชาติ  
และยินยอมอยูใ่ตอ้  านาจผูป้กครอง ซ่ึงไดรั้บมอบหมายให้ท าหนา้ท่ีปกป้องชีวิต ทรัพยสิ์น เสรีภาพ 
โดยการท าสัญญาประชาคม  แต่มนุษยก์็ไม่ไดส้ละสิทธิเสรีภาพทั้งหมดใหผู้ป้กครองให้เฉพาะสิทธิ
เสรีภาพบางส่วน เพื่อให้วตัถุประสงค์ของประชาคมท่ีมนุษย์ร่วมกันก่อตั้ งบรรลุเป้าหมาย 
ผูป้กครองจึงไดแ้ค่จ  ากดัสิทธิเสรีภาพบางประการได ้แต่ไม่อาจท าลายลา้งสิทธิเสรีภาพทั้งปวงท่ีมี
อยูใ่นสภาวะธรรมชาติได ้ต่อมา แนวคิดของ  Jean Jacques Rousseau กล่าววา่มนุษยโ์ดยธรรมชาติ 
เป็นคนดี มีความอยากในส่ิงต่าง ๆ นอ้ยมาก ต่อมาเกิดถือครองกรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์นจึงเกิดความ
ไม่เสมอภาคและความไม่เป็นธรรมในสังคม มนุษยจึ์งไตร่ตรองหาวิธีท่ีจะอยู่ร่วมกนัอยา่งสงบสุข 
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จึงไดต้กลงท าสัญญาประชาคม ยอมสละเสรีภาพท่ีมีอยูต่ามธรรมชาติแก่สังคมการเมืองเพื่อแลกกบั
เสรีภาพทางสังคมการเมือง เขา้อยู่ภายใตก้ารบงัคบับญัชาของเจตนาส่วนร่วม (General Will) ซ่ึงก็
คือ ตนเอง เพราะมนุษยอ์ยูใ่นฐานะพลเมืองและฐานะผูป้กครอง  ต่อมา ต่อมาเป็น Montesquieu ได้
เสนอแนวคิดเก่ียวกบัแบ่งแยกอ านาจออกเป็น 3 ดา้น ไดแ้ก่ อ านาจนิติบญัญติั อ านาจบริหาร อ านาจ
ตุลาการ ซ่ึงแพร่หลายต่อมาในปัจจุบนั 
 เม่ือสังคมมีความเจริญมากข้ึน นักวิชาการไดร้วมตวักนัท าการศึกษาแนวความคิดทาง
กฎหมายต่าง ๆ จนเกิดส านกักฎหมายต่าง ๆ ข้ึน และในช่วง "สมยัใหม่" (Modern Time) ประมาณ 
ค.ศ. 1453 ถึง ค.ศ. 1789 ก็เกิด ส านกักฎหมายธรรมชาติ ( Natural Law School)ข้ึน โดยนกัปราชญ์
ทางกฎหมายของส านกักฎหมายธรรมชาติน้ีมีความเช่ือว่า กฎหมายควรจะเป็นกฎเกณฑ์ท่ีถูกตอ้ง
ชอบธรรม มีเหตุผล และเช่ือว่ามีความถูกผิดตามธรรมชาติ ท่ีเรียกว่า กฎหมายธรรมชาติ เป็น
หลกัธรรมหรือเป็นกฎเกณฑ์เพราะตามธรรมชาตินั้นมนุษยมี์เหตุผลท่ีจะคน้หาความถูกผิดตาม
ธรรมชาติ ความเช่ือในกฎเกณฑ์ของธรรมชาติและสติปัญญาของมนุษย์น้ีท  าให้ส านักกฎหมาย
ธรรมชาติมีความกล้าท่ีจะวิจารณ์ว่าระบบกฎหมายโรมนัไมใช่จะถูกตอ้งเสมอไป เช่น ในส่วนท่ี
เก่ียวขอ้งกบับุคคลนั้น ส านกักฎหมายธรรมชาติเห็นวา่ระบบกฎหมายโรมนัไม่ถูกตอ้ง บุคคลทุกคน
ตอ้งมีความเท่าเทียมกนัไม่ควรจะมีทาสในสังคมมนุษยอี์กต่อไป ระบบทาสเป็นส่ิงท่ีขดัแยง้กบั
ธรรมชาติและขดักบัหลักกฎหมายอย่างท่ีสุด ส านักกฎหมายธรรมชาติพยายามจดัระเบียบของ
กฎหมายให้เป็นระบบโดยอาศยัหลกัตรรกวิทยาและอธิบายวา่ กฎหมายนั้นมีรากฐานมาจากเหตุผล
ตามธรรมชาติของมนุษย ์กฎหมายเป็นส่ิงท่ีมนุษยส์ร้างข้ึนมิใช่ส่ิงท่ีพระผูเ้ป็นเจา้ทรงก าหนดข้ึน 
โดยมนุษยทุ์กคนจะตอ้งยอมรับโดยไม่ตอ้งคิดว่า กฎหมายนั้นมีเหตุมีผลหรือไม่ นอกจากน้ีส านกั
กฎหมายธรรมชาติยงัยกยอ่งสิทธิตามธรรมชาติของมนุษยแ์ต่ละคน และยอมรับบทบาทส าคญัของ
กฎหมายลายลกัษณ์อกัษรอนัมีผลท าใหมี้การตราประมวลกฎหมาย 
 อย่างไรก็ดี นักปราชญ์ต่าง ๆ ท่ีกล่าวมาแม้ว่าจะไม่ได้มีแนวความคิดเดียวกัน แต่ก็มี
ทศันคติท่ีคล้ายคลึงกนัว่า ผูป้กครองท่ีชอบจะตอ้งได้รับอ านาจการปกครองจากประชาชนท่ีอยู่
ภายใตก้ารปกครอง ประชาชนท่ีชอบจะตอ้งไดรั้บอ านาจการปกครองจากประชาชนท่ีอยูภ่ายใตก้าร
ปกครองประชาชนในฐานะปัจเจกบุคคลมีสิทธิหรือเรียกร้องสิทธิอนัเป็นสิทธิตามธรรมชาติของตน
ซ่ึงไม่มีผูใ้ดจะขดัขวางหรือพรากเอาไปได ้แนวความคิดของนกัปราชญใ์นแต่ละยุคแต่ละสมยัไดมี้
การพฒันาติดต่อกันอย่างต่อเน่ือง และท าให้มีการแก้ไขเปล่ียนแปลงในทางสังคมท่ีดีข้ึน เช่น  
เร่ืองทาสนบัวา่เป็นการกดข่ีข่มเหงต่อความเป็นมนุษยอ์ย่างร้ายแรง เร่ืองกระบวนการพิจารณาคดี 
ท่ีมีการสอบสวนไต่สวนดว้ยวิธีการท่ีโหดร้ายทารุณ ท าให้มีผูบ้ริสุทธ์ิถูกลงโทษมากมาย เร่ืองการ
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ควบคุมคุมขงัผูก้ระท าผิด นกัโทษจะถูกคุมขงัและถูกปฏิบติัในสภาพการณ์ท่ีเลวร้าย และเร่ืองสิทธิ
และเสรีภาพต่าง ๆ เป็นตน้ ส่งผลใหมี้การต่อตา้นลทัธิอ านาจนิยม  
 แนวความคิดของ Lock จดัเป็นแรงบนัดาลใจอยา่งส าคญัต่อการจดัท ารัฐธรรมนูญ ในช่วง
ปลายศตวรรษท่ี 18 และตน้ศตวรรษท่ี 19 ภายหลงัการเปล่ียนแปลงทางการเมืองการปกครองของ
ประเทศในทวีปยุโรป โดยเฉพาะ การประกาศอิสรภาพของประเทศอเมริกาใน ค.ศ. 1776 และ 
การปฏิวติัฝร่ังเศสใน ค.ศ. 178916 ซ่ึงเป็นรากฐานส าคญัในการเกิดแนวคิดเร่ือง สิทธิมนุษยชน 
 สิทธิมนุษยชน มีสาระส าคญัหลกัท่ีว่าดว้ยสิทธิหรือเสรีภาพท่ีชอบธรรมอนัพึงมีพึงได้             
แก่บุคคล มีลกัษณะเป็นสากล และเป็นส่ิงท่ีมีข้ึนพร้อมๆ กบัสภาพบุคคลไม่ข้ึนอยู่กบัสถานะใน
สังคม และล่วงละเมิดมิได ้ซ่ึงสิทธิดงักล่าวมีพื้นฐานมาจากความตอ้งการของมนุษยชาติ เพื่อท่ีจะให้
ทุกคนไดมี้ชีวิตความเป็นอยูท่ี่ดีเยี่ยงอารยะชน อยา่งไรก็ตาม แมว้า่แนวความคิดของสิทธิมนุษยชน
นั้น จะมีพื้นฐานจากแนวความคิดในเร่ืองสิทธิธรรมชาติก็ตาม แต่ขอ้ความคิดเร่ืองสิทธิมนุษยชนใน
ปัจจุบนัน้ีมีพฒันาการไปไกลกวา่เน้ือหาสาระเร่ืองสิทธิธรรมชาติท่ีเป็นท่ียอมรับกนัในอดีต ดงันั้น 
การอธิบายแนวความคิดของสิทธิมนุษยชนดว้ยแนวความคิดของสิทธิธรรมชาติในรูปแบบเดิม ๆ 
จึงดูจะมีขอ้จ ากดัและไม่สามารถรองรับการใชสิ้ทธิในรูปแบบใหม่ๆ ท่ีเกิดข้ึนภายใตส้ภาวการณ์ใน
ปัจจุบนัได้ โดยได้มีการตั้งข้อสังเกตเก่ียวกับความแตกต่างระหว่างสิทธิมนุษยชนท่ีเป็นอยู่ใน
ปัจจุบนักบัแนวความคิดเร่ืองสิทธิธรรมชาติไว ้3 ประการ 
 1) การรับรองสิทธิเละเสรีภาพภายใต้แนวความคิดเร่ืองสิทธิมนุษยชน ได้ขยาย
ขอบเขตไปไกลถึงการเรียกร้องให้รัฐเขา้มามีส่วนร่วมในการสร้างความเท่าเทียมกนั เช่น ในเร่ือง
ของการออกบทบญัญติัวา่ดว้ยสวสัดิการสังคม ในขณะท่ีแนวคิดเร่ืองสิทธิธรรมชาติเห็นวา่ รัฐควร
จ ากดับทบาทของตนในการเขา้แทรกแซงในการใชชี้วติของปัจเจกชน 
 2) การรับรองสิทธิและเสรีภาพภายใตแ้นวความคิดเร่ืองสิทธิมนุษยชนขยายขอบเขต
ไปมากกวา่สิทธิธรรมชาติ โดยใหค้วามส าคญัในการคุม้ครองครอบครัวและสังคมของปัจเจกชนใน
ขณะท่ีแนวความคิดสิทธิธรรมชาติมีแนวโนม้ท่ีจะยอมรับสภาวะความเป็นมนุษยใ์นแง่ท่ีเป็นปัจเจก
บุคคลเพียงล าพงัมากกวา่ 
 3) การรับรองสิทธิและเสรีภาพภายใตแ้นวความคิดเร่ืองสิทธิมนุษยชนเป็นเร่ืองท่ีมี
ลกัษณะระหวา่งประเทศมากกวา่แนวความคิดสิทธิธรรมชาติ 
 
 
                                                           
16 วิชยั ศรีรัตน์.  (2543).  สิทธิมนุษยชนและสิทธิเสรีภาพของชนชาวไทย. นนทบุรี: มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมา 
ธิราช. หนา้ 4. 
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 2.3.4 หลกัการของสิทธิมนุษยชน (The Human Rights Principles)17 
 ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน นอกจากระบุขอบเขตของสิทธิมนุษยชนว่า
ครอบคลุมสิทธิอะไรแลว้ ตวัปฏิญญาว่าด้วยสิทธิมนุษยชน เองยงัได้น าเสนอหลกัการส าคญัของ
สิทธิมนุษยชนไวด้ว้ย หลกัการน้ีถือเป็นสาระส าคญัท่ีใช้อา้งอิงความเป็นสากลของสิทธิมนุษยชน 
และใชเ้ป็นเคร่ืองมือช้ีวดัวา่สังคมใดมีการเคารพและปฏิบติัตามหลกัการสิทธิมนุษยชนหรือไม่ ใน
เวลาต่อมา หลกัการส าคญัของสิทธิมนุษยชน ประกอบดว้ย 
 1) ทุกคนมีศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์ เป็นสิทธิติดตวัทุกคนตามธรรมชาติตั้ งแต่เกิด 
(National Right) 
 2)  คนทุกคนมีความเสมอภาคและห้าม เ ลือกการปฏิบัติ  ( Equality and Non-
Discrimination) 
 3) สิทธิมนุษยชนเป็นของทุกคนโดยไม่เลือกเช้ือชาติ ศาสนา เพศ อายุ อาชีพ สถานะ
ทางเศรษฐกิจ หรือสังคม สุขภาพ และความคิดเห็นด้านต่าง ๆ และไม่สามารถถ่ายโอนกันได้ 
(Universality and Inalienability) 
 4) สิทธิมนุษยชนเป็นองคร์วมแยกเป็นส่วน ๆ ไม่ไดแ้ละพึ่งพิงกนั (Indivisibility and 
Interdependently) 
 5) การมีส่วนร่วมและการเป็นส่วนหน่ึงของสิทธินั้น (Participation and Inclusion) 
ประชาชนแต่ละคนและกลุ่มของประชาชนหรือประชาสังคมย่อมม่ีส่วนร่วมอย่างแข็งขนัในการ
เขา้ถึงและไดรั้บประโยชน์จากสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง และสิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม
และวฒันธรรม 
 6) ตรวจสอบไดแ้ละใชห้ลกันิติธรรม (Accountability & The Rule of Law)  
 ทั้งน้ี การจะเขา้ใจถึงหลกัสิทธิมนุษยชนไดอ้ย่างถ่องแท ้จ าเป็นตอ้งเขา้ใจหลกัการต่าง ๆ 
ท่ีถือเป็นองคร์วมของสิทธิมนุษยชน  
 
 
 
 
                                                           
17 กรมคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม.  (2554).  ชุดความรู้ สิทธิมนุษยชน สิทธิและเสรีภาพตาม
รัฐธรรมนูญ สนธิสัญญาหลกัระหว่างประเทศด้านสิทธิมนุษยชนที่ประเทศไทยภาค.ี  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: 
http://www.rlpd.go.th/rlpdnew/images/rlpd_1/HRC/nhr.pdf. [2562, 29 เมษายน]. 

http://www.rlpd.go.th/rlpdnew/images/rlpd_1/HRC/nhr.pdf
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2.4 ความหมายและแนวคดิของหลกัสิทธิมนุษยชน 

 2.4.1 สิทธิและเสรีภาพและการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพ 
 ความหมายของสิทธิและเสรีภาพ ค าวา่  สิทธิและเสรีภาพ  นั้น ประกอบดว้ยค าสองค า คือ 
ค าว่า  สิทธิ  และค าว่า เสรีภาพ ซ่ึงแต่ละค ามีความหมายเฉพาะในตวัของมันเอง สิทธินั้นใน
ความหมายอนัเป็นท่ีเขา้ใจกนัในระบบกฎหมายทัว่ไป หมายถึง  ประโยชน์ท่ีกฎหมายรับรองและ
คุม้ครองให้ ในวงวิชาการกฎหมายไทยไดมี้ผูใ้ห้ความหมายของค าวา่ สิทธิ ไวอ้ยา่งน่าสนใจหลาย
ท่านดงัต่อไปน้ี 
 ศาสตราจารยห์ยุด แสงอุทยั ให้ความหมายของค าวา่  สิทธิ  เอาไว ้ซ่ึงเป็นความหมาย
ของค าว่า สิทธิ ในหลกักฎหมายทัว่ไปซ่ึงสามารถปรับใช้ไดท้ั้งกบักฎหมายเอกชน และกฎหมาย
มหาชนไวว้า่มีสองความหมาย ไดแ้ก่การมองจากอ านาจของผูท้รงสิทธิ คือ  อ านาจท่ีกฎหมายใหแ้ก่
บุคคลในอนัท่ีจะมีเจตจ านง อนัเป็นแนวความคิดของ Willensmacht และการมองจากวตัถุประสงค์
ของสิทธิ คือ  ประโยชน์ท่ีกฎหมายคุม้ครองให ้ อนัเป็นแนวความคิดของ Jhering18 
 รองศาสตราจารย ์ดร.อุดม รัฐอมฤต และคณะ มีความเห็นเร่ือง สิทธิ  น้ีว่า หมายถึง 
อ านาจท่ีกฎหมายรับรองให้แก่บุคคลในอนัท่ีจะกระท าการเก่ียวขอ้งกบัทรัพยสิ์นและ  บุคคลอ่ืน... 
หรือเรียกร้องให้บุคคลอ่ืน หรือหลายคนกระท าการ หรืองดเวน้กระท าการบางอย่างเพื่อให้เกิด
ประโยชน์แก่ตน 19 
 รองศาสตราจารย ์ดร.วรพจน์ วิศรุตพิชญ์ มีความเห็นในเร่ือง  สิทธิ น้ีว่า หมายถึง 
ประโยชน์ท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้แก่บุคคลในอนัท่ีจะกระท าการเก่ียวขอ้งกบัทรัพยห์รือ
บุคคลอ่ืน เช่น สิทธิในทรัพยสิ์น สิทธิในชีวติร่างกาย 20 
 ดร.บรรเจิด สิงคะเนติ ไดแ้บ่งแยก  สิทธิตามรัฐธรรมนูญ  ออกจากความหมายของค า
วา่ สิทธิตามความหมายทัว่ไป โดยสิทธิตามรัฐธรรมนูญนั้น หมายถึง อ านาจตามรัฐธรรมนูญหรือ
กฎหมายสูงสุดไดบ้ญัญติัให้การรับรอง คุม้ครองแก่ปัจเจกบุคคลในอนัท่ีจะกระท าการใดหรือไม่
กระท าการใด การให้อ านาจแก่ปัจเจกชนดงักล่าว ได้ก่อให้เกิดสิทธิเรียกร้องท่ีจะไม่ให้บุคคลใด

                                                           
18 หยดุ แสงอุทยั.  (2520). ความรู้เบื้องต้นเกีย่วกบักฎหมายทัว่ไป. กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 127. 
19 นพนิธิ สุริยะ บรรเจิด สิงคะเนติ และอุดม รัฐอมฤต.  (2540).  การอ้างศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์หรือใช้สิทธิ
เสรีภาพของบุคคลตามมาตรา 28 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540. กรุงเทพฯ: นานา
ส่ิงพิมพ.์ หนา้ 86. 
20 วรพจน์ วิศรุตพิชญ์.  (2540).  สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540. 
กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 22. 
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แทรกแซงในสิทธิตามรัฐธรรมนูญของตน โดยเฉพาะอย่างยิ่งเรียกร้องต่อองค์กรของรัฐมิให้
แทรกแซงขอบเขตสิทธิของตน21 
 หากน าหลกัการและความคิดเก่ียวกบัสิทธิมาประมวลแลว้ ก็จะเห็นไดว้า่สิทธิมีลกัษณะ
ส าคญัท่ีตรงกนัอยูห่ลายประการ"ไดแ้ก่ 
 1) สิทธินั้นจะเป็นประโยชน์ต่อเจา้ของสิทธิท่ีจะเลือกใชสิ้ทธิ สิทธิจะเป็นการรับรอง
ให้เจา้ของสิทธิมีอ านาจ สามารถใช้สิทธินั้นได้ หรืออาจจะไม่ใช้สิทธินั้นได้ตามเจตจ านงของ
เจา้ของสิทธิ ในบางกรณีก็อาจจะให้ผูอ่ื้นใช้สิทธิของตนแทนได ้ซ่ึงการให้ผูอ่ื้นใชสิ้ทธิแทนน้ีมกั
พบในกฎหมายแพง่ 
 2) สิทธินั้นเรียกร้องให้ผูอ่ื้นมีหน้าท่ีตอ้งเคารพสิทธิของตนนั้น กล่าวคือ ถา้เป็นสิทธิ
ในทางแพ่ง จะสามารถเรียกร้องต่อทรัพย ์(ทรัพยสิทธิ) บุคคลอ่ืนมีหนา้ท่ีตอ้งยอมรับและไม่ละเมิด
ต่อสิทธิในทรัพยอ์นัผูอ่ื้นมีสิทธิอยู่นั้น หรือเรียกร้องให้บุคคลอ่ืนด าเนินการหรือไม่ด าเนินการใด 
(บุคคลสิทธิ) หรือในทางกฎหมายมหาชน สิทธินั้นจะเรียกร้องให้รัฐโดยหน่วยงานของรัฐ กระท า
การ หรือไม่กระท าการใด ๆ เพื่อตนได้ ทุกกรณีนั้นแสดงถึง หน้าท่ี ท่ีผูอ่ื้นจะกระท าต่อสิทธินั้น
กล่าวคือในทุกสิทธิจะมีหนา้ท่ีต่อผูอ่ื้นเสมอ 
 3) สิทธิจะเกิดข้ึนก็แต่โดยกฎหมายเท่านั้น เน่ืองจากสิทธิเป็นเร่ืองของอ านาจและ
หนา้ท่ีท่ีจะบงัคบัต่อบุคคลอ่ืนหรือรัฐ ปัจเจกชนทัว่ไปจะบงัคบัต่อบุคคลอ่ืนหรือรัฐได ้ก็ต่อเม่ือมี
กฎหมายรับรองสิทธิตน และก าหนดหนา้ท่ีต่อบุคคลอ่ืนเท่านั้น จริงอยูแ่มใ้นทางแพ่งบุคคลมีสิทธิ
จะท านิติกรรมผกูพนัไดโ้ดยเสรี และนิติกรรมนั้นก็อาจจะเกิดสิทธิทางแพ่งข้ึนก็ได ้แต่การท่ีบุคคล
จะสามารถท านิติกรรมกนัไดน้ั้น ก็ตอ้งชอบดว้ยเง่ือนไขท่ีกฎหมาย ไดแ้ก่ กฎหมายแพง่และพาณิชย ์
ได้ก าหนดไวด้้วย ดังนั้น จึงสามารถกล่าวได้ว่าสิทธิจะเกิดข้ึนได้ก็แต่โดยกฎหมายเท่านั้นโดย
กฎหมายอาจจะก าหนดสิทธิไวโ้ดยชดัเจน หรือใหอ้ านาจแก่ปัจเจกชนไปก าหนดก่อตั้งสิทธิระหวา่ง
กนัและกนัไดโ้ดยเสรี ตราบใดท่ีไม่ขดัต่อกฎหมายและศีลธรรมอนัดีของประชาชน ส่วนสิทธิต่อรัฐ
นั้นก็ชดัเจนวา่ จะตอ้งเป็นไปตามท่ีรัฐธรรมนูญและกฎหมายบญัญติัเท่านั้น 22 
 ส าหรับ เสรีภาพ นั้น หมายถึง อิสระในการกระท าการตามเจตจ านงแห่งตนไดโ้ดยไม่มี
ผูใ้ดมาขดัขวางในวงวิชาการกฎหมายไทยไดมี้ผูใ้ห้ความหมายของค าวา่ เสรีภาพ ไวอ้ยา่งน่าสนใจ
ดงัต่อไปน้ี 

                                                           
21 บรรเจิด สิงคะเนติ.  (2555).  หลักพื้นฐานของสิทธิเสรีภาพและศักดิศ์รีความเป็นมนุษย์. กรุงเทพฯ: วิญญูชน. 
หนา้ 28. 
22 สมคิด เลิศไพฑูตย.์  (2548).  กฎหมายรัฐธรรมนูญ หลักการใหม่ตามรัฐธรรมนูญแห่ง ราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2540. กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 46 – 47. 
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 รองศาสตราจารย ์ดร.วรพจน์ วิศรุตพิชญ ์มีความเห็นในเร่ือง  เสรีภาพ น้ีว่า หมายถึง 
สภาวการณ์ของมนุษยท่ี์ไม่อยูภ่ายใตก้ารครอบง าของบุคคลอ่ืน มีอิสระท่ีจะกระท าการหรืองดเวน้
กระท าการ 23 
 รองศาสตราจารย ์ดร.อุดม รัฐอมฤต และคณะ มีความเห็นเร่ือง  เสรีภาพ น้ีวา่ หมายถึง  
สภาวการณ์ของมนุษยท่ี์ไม่อยู่ภายใตก้ารครอบง าของบุคคลอ่ืน หรือปราศจากการหน่วงเหน่ียว
ขดัขวาง บุคคลใดบุคคลหน่ึงยอ่มมีเสรีภาพอยูเ่ท่าท่ีบุคคลนั้นไม่ถูกบงัคบัให้ตอ้งกระท าในส่ิงท่ีไม่
ประสงค์จะกระท า หรือไม่ถูกหน่วงเหน่ียวขดัขวางไม่ให้กระท าในส่ิงท่ีบุคคลนั้นประสงค์ท่ีจะ
กระท า 24 
 ดร.บรรเจิด สิงคะเนติ เห็นวา่ เสรีภาพ หมายถึง อ านาจในการก าหนดตนเองโดยอิสระ
ของบุคคล25  
 กล่าวโดยสรุปแลว้ เสรีภาพยอ่มหมายถึงการท่ีบุคคลจะกระท าการใด หรือไม่กระท าการ
ใด โดยใจสมคัรอนัปราศจากการบงัคบัหรืออยูภ่ายใตอ้าณติัของบุคคลอ่ืนหรือรัฐ 
 ดงันั้น เม่ือพิจารณาถึงความหมายของสิทธิและเสรีภาพนั้นจึงความแตกต่างกนัอยูท่ี่สิทธิ
เป็นประโยชน์ในเร่ืองท่ีบุคคลชอบท่ีจะเรียกร้องเอาจากบุคคลอ่ืน หากการเรียกร้องนั้นเป็นการ
เรียกร้องเอาแก่บุคคลทั่วไปหรือปัจเจกชน ก็ เป็นสิทธิในทางเอกชน เช่น สิทธิทางแพ่ง  
ถา้การเรียกร้องประโยชน์นั้นเป็นการเรียกร้องเอาจากรัฐ สิทธินั้นก็เป็นสิทธิตามกฎหมายมหาชน
หรือสิทธิตามรัฐธรรมนูญ หรือหากพิจารณาถึงวิธีการ สิทธินั้นเป็นส่ิงท่ีตอ้งใช้ เช่น การใช้สิทธิ
เรียกร้องใหผู้อ่ื้นช าระหน้ีทางแพง่ หรือสิทธิในการเลือกตั้งแสดงเจตนารมณ์ทางการเมืองเป็นเร่ืองท่ี
จะเห็นวา่ผูท้รงสิทธินั้นจะตอ้งด าเนินการบางประการเพื่อใชสิ้ทธินั้น 
 ส่วนเสรีภาพนั้น คือประโยชน์ในลกัษณะท่ีบุคคลจะกระท าการใด ๆ โดยไม่อยูใ่นบงัคบั
หรือภายใตอ้าณติั อนัเป็นส่ิงท่ีไม่ตอ้งเรียกร้อง หรือด าเนินการเพื่อใช ้แต่เสรีภาพนั้นจะส่งผลบุคคล
ผูท้รงสิทธิเสรีภาพนั้นปลอดจากการถูกบงัคบัให้กระท าการหรือไม่กระท าการอยู่แลว้ตลอดเวลาท่ี
ยงัมีเสรีภาพนั้นคุม้ครองอยู ่   อยา่งไรก็ตาม เสรีภาพนั้นก็ก่อให้เกิดสิทธิเช่นกนั ซ่ึงบางคร้ังอาจจะ
เรียกวา่ สิทธิในเสรีภาพ  กล่าวคือ เสรีภาพนั้นก่อใหเ้กิดสิทธิในการท่ีจะเรียกร้องมิให้บุคคลอ่ืนหรือ
รัฐกระท าการอนัเป็นการลิดรอนเสรีภาพนั้นได ้และหากมีการลิดรอนเสรีภาพ ผูท้รงเสรีภาพก็ยอ่ม
มีสิทธิในการร้องขอหรือเยยีวยาเพื่อใหย้ติุการลิดรอนเสรีภาพนั้น 

                                                           
23 วรพจน์ วศิรุตพิชญ.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 20. หนา้ 22. 
24 นพนิธิ สุริยะ บรรเจิดสิงคะเนติ และอุดม รัฐอมฤต.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 19. หนา้ 88. 
25 บรรเจิด สิงคะเนติ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 21. หนา้ 40. 
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 ตวัอย่างของเสรีภาพเช่น เสรีภาพในการนบัถือศาสนา นั้นบุคคลไม่จ  าตอ้งด าเนินการ
เรียกร้องหรือกระท าการใด ๆ ทั้งส้ิน ก็ชอบท่ีจะนับถือศาสนา นิกายของศาสนา หรือ ลทัธินิยม
ในทางศาสนา และสามารถปฏิบติักิจตามศาสนบญัญติัหรือปฏิบติัพิธีกรรมตามความเช่ือถือของตน
ไดต้ราบใดท่ีไม่เป็นปฏิปักษต่์อหนา้ท่ีพลเมือง และไม่เป็นการขดัขวางต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน 
 นอกจากน้ียงัก่อให้เกิดสิทธิในการท่ีจะเรียกร้องให้ผูอ่ื้นเคารพในเสรีภาพดงักล่าวโดย
บุคคลอ่ืนยอ่มเกิดหนา้ท่ีในการท่ีจะไม่ไปกระท าการใด ๆ ท่ีจะละเมิดเสรีภาพในการนบัคือศาสนา
ดว้ย รวมทั้งไดรั้บความคุม้ครองมิใหรั้ฐกระท าการใด ๆ อนัเป็นการรอนสิทธิหรือเสียประโยชน์อนั
ควรมีควรไดเ้พราะเหตุท่ีนบัถือศาสนา หรือปฏิบติัพิธีกรรมตามความเช่ือถือ แตกต่างจากบุคคลอ่ืน
และหากเสรีภาพถูกละเมิด ยอ่มขอรับการเยยีวยาได ้
 ขอบเขตของสิทธิและเสรีภาพ26 
 โดยทั่วไปแล้วการใช้สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญย่อมมีขอบเขตจ ากัดเสมอ  
ไม่มีสิทธิและเสรีภาพใดท่ีไม่มีขอบเขตจ ากดั เพราะหากสิทธิและเสรีภาพไม่มีขอบเขตจ ากดัเลย 
สภาวะอนาธิปไตย (Anarchy) ยอ่มเกิดข้ึนเหมือนเม่ือคร้ังท่ีมนุษยอ์ยูใ่นสังคมเถ่ือน เพราะทุกคนใช้
สิทธิและเสรีภาพเตม็ท่ี และจะกระทบชีวติ ทรัพยสิ์น ร่างกายผูอ่ื้น จนท าใหผู้แ้ขง็แรงเท่านั้นท่ีอยูใ่น
สังคมได ้ผูอ่้อนแอตอ้งตกเป็นทาสและถูกจ ากดัสิทธิเสรีภาพหมด การใชสิ้ทธิและเสรีภาพโดยไม่มี
ขอบเขตจึงเป็นเหตุให้เกิดการไร้สิทธิและเสรีภาพ รัฐธรรมนูญฉบบัปัจจุบนัได้ก าหนดและวาง
หลกัการเก่ียวกบัขอบเขตของการใชสิ้ทธิและเสรีภาพไว ้คือ บุคคลยอ่มอา้งศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์
หรือใช้สิทธิและเสรีภาพของตนไดเ้ท่าท่ีไม่ละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน ไม่เป็นปฏิปักษ์
ต่อรัฐธรรมนูญ หรือไม่ขดัต่อศีลธรรมอนัดีของประชาชน” ซ่ึงอาจพิจารณาไดด้งัน้ี 
 1) การใช้สิทธิและเสรีภาพของตนต้องไม่ละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน 
อาจจะกล่าวไดว้า่เป็นหลกัการทัว่ไป ท่ีการใชสิ้ทธิและเสรีภาพของบุคคลหน่ึงจะกา้วล่วงเขา้ไปใน
ขอบเขตหรือกระทบกระเทือนสิทธิและเสรีภาพของอีกบุคคลหน่ึงยอ่มไม่ได ้เพราะแต่ละบุคคลก็
ยอ่มมีขอบเขตสิทธิและเสรีภาพของตน และอาจจะใช้สิทธิและเสรีภาพของตนได ้ตราบเท่าท่ีการ
ใชสิ้ทธิและเสรีภาพนั้นมิไดไ้ปละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน 
 2) การใชสิ้ทธิและเสรีภาพตอ้งไม่เป็นปฏิปักษต่์อรัฐธรรมนูญ เน่ืองจากรัฐธรรมนูญ
ถือวา่เป็นกฎหมายสูงสุดของประเทศอนัเกิดจากเจตจ านงของประชาชนร่วมกนั ดงันั้น การใชสิ้ทธิ
และเสรีภาพของบุคคลจึงตอ้งกระท าโดยไม่เป็นไปในลกัษณะท่ีเป็นปฏิปักษต่์อรัฐธรรมนูญ ซ่ึงค า
                                                           
26 ชนินทร์ ติชาวนั.  (2551).  สิทธิและเสรีภาพในสังคมไทย.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้จาก: http://www.public-
law.net/publaw/view.aspx?id=1236. [2562, 29 เมษายน]. 
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ว่าปฏิปักษ์นั้น หมายถึง ฝ่ายตรงกันข้าม, ข้าศึก, ศตัรู เพราะฉะนั้น ปฏิปักษ์ต่อรัฐธรรมนูญจึง 
หมายถึง การกระท าท่ีมีลักษณะเป็นฝ่ายตรงข้าม หรือไม่สอดคล้องกับการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษตัริยท์รงเป็นประมุข  
 3) การใช้สิทธิและเสรีภาพตอ้งไม่ขดัต่อศีลธรรมอนัดีของประชาชน ในการใช้สิทธิ
และเสรีภาพของบุคคลนั้น ตอ้งใช้สิทธิและเสรีภาพของตนภายใตข้อ้จ ากดัของศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชน ค าวา่ ศีลธรรมอนัดีของประชาชนน้ี เป็นทศันะในดา้นจริยธรรมของมหาชนในสังคมซ่ึง
อาจมีความหมายแตกต่างกนัส าหรับแต่ละสังคมและเปล่ียนแปลงไปตามกาลสมยั และยอ่มข้ึนอยู่
กบัความรู้สึกร่วมกนัของบุคคลในสังคมหน่ึงๆ ต่อเร่ืองนั้น  
 การจ ากดัสิทธิและเสรีภาพ 
 แนวความคิดในเร่ืองสิทธิธรรมชาติ ไดมี้การขยายความจนกลายเป็นการจ ากดัอ านาจรัฐ 
โดยให้เหตุผลว่า ประชาชนมีอาณาเขตหน่ึงท่ีห้ามมิให้ผูป้กครองรัฐล่วงล ้ าเขา้ไปใช้อ านาจรัฐได้ 
เม่ือผูป้กครองรัฐมีพนัธกรณีท่ีจะตอ้งงดเวน้ไม่ใชอ้  านาจรัฐ จึงเท่ากบัประชาชนมีสิทธิจ ากดัอ านาจ
รัฐ นอกจากจะเป็นการจ ากัดอ านาจรัฐไม่ให้ล่วงละเมิดสิทธิและเสรีภาพของประชาชนแล้ว  
สิทธิและเสรีภาพของแต่ละบุคคลก็จะตอ้งไม่ถูกล่วงละเมิดจากการใชสิ้ทธิเสรีภาพของบุคคลอ่ืน
ดว้ย นั้นจึงตอ้งมีการจ ากดัการใชสิ้ทธิและเสรีภาพของแต่ละบุคคลให้อยูใ่นปริมณฑลเขตแดนของ
สิทธิและเสรีภาพของตน ไม่ล่วงเขา้ไปในเขตแดนสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน 
 ความมุ่งหมายท่ีส าคญัในการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพ มี 3 ประการ  
 ประการแรก เพื่อคุม้ครองสิทธิของบุคคลอ่ืนตามความเห็นของ Duerig  เห็นวา่  สิทธิ
ของบุคคลอ่ืน นั้นเป็นขอ้จ ากดัท่ีมีอยู่ในสิทธิและเสรีภาพทั้งหลาย สิทธิของบุคคลอ่ืนท าให้เกิด
ความชอบธรรมในการจ ากัดสิทธิและเสรีภาพ ดังนั้ น ในการพิจารณาถึงสิทธิของบุคคลอ่ืน  
จึงจ าเป็นตอ้งยอ้นกลับไปพิจารณามนุษยใ์นสภาวะธรรมชาติดั้ งเดิม ตามทศันะของ John Lock  
เห็นวา่มนุษยต์ามสภาวะธรรมชาติดั้งเดิม เป็นสภาวะท่ีมนุษยมี์เสรีภาพอยา่งสมบูรณ์ มนุษยส์ามารถ
ก าหนดการกระท าของตนเองได ้ภายในขอบเขตของกฎธรรมชาติ นอกจากน้ี ในสภาวะธรรมชาติ
นั้นมนุษยทุ์กคนมีความเสมอภาคเท่าเทียมกนั ตามแนวความคิดของกฎหมายธรรมชาติ การท่ีมนุษย์
มีเสรีภาพอยา่งเท่าเทียมกนันั้นก่อใหเ้กิดผลวา่ ไม่วา่บุคคลใดก็ไม่สามารถก่อใหเ้กิดความเสียหายต่อ
ชีวิต ร่างกาย ทรัพยสิ์นและเสรีภาพของบุคคลอ่ืนได ้เพราะทุกคนต่างเป็นอิสระและเท่าเทียมกนั 
หรืออาจกล่าววา่ เพื่อเป็นการคุม้ครองเสรีภาพอนัเท่าเทียมกนัส าหรับทุกๆ คน เสรีภาพของบุคคล
หน่ึงยอ่มมีขอ้จ ากดัอยูท่ี่เสรีภาพของบุคคลอ่ืนๆ27 

                                                           
27 บรรเจิด สิงคะเนติ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 21. หนา้ 204-205. 
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 ประการท่ีสอง เพื่อการด ารงอยู่และเพื่อความสามารถในการท าภาระหน้าท่ีของรัฐ
รากฐานการท าหนา้ท่ีในการรักษาความมัน่คงปลอดภยัของรัฐ ถือว่าเป็นพื้นฐานส าหรับการจ ากดั
สิทธิและเสรีภาพตามพื้นฐานของทฤษฎีสัญญาประชาคมนั้น ความมัน่คงของรัฐเป็นผลมาจากการท่ี
รัฐเขา้มาท าหนา้ท่ีใหค้วามคุม้ครองแก่สิทธ์ิของปัจเจกชน ดงันั้น ความมัน่คงในการด ารงอยูข่องรัฐ
และความสามารถท าภาระหน้าท่ีของรัฐจึงเป็นเหตุผลอนัชอบธรรมส าหรับการจ ากดัสิทธิและ
เสรีภาพนั้นได้28 

 ประการท่ีสาม เพื่อประโยชน์สาธารณะหรือเพื่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน
ประโยชน์สาธารณะและความสงบเรียบร้อยของประชาชนเป็นส่ิงท่ีไดรั้บการยอมรับมาตั้งแต่สมยั
โรมนัจนน าไปสู่การแบ่งแยกระหวา่งกฎหมายเอกชนกบักฎหมายมหาชน ซ่ึงกฎหมายเอกชนเป็น
กฎหมายท่ีว่าด้วยเร่ืองผลประโยชน์ระหว่างปัจเจกบุคคล แต่กฎหมายมหาชนเป็นเร่ืองเก่ียวกับ
ผลประโยชน์ส่วนรวมหรือผลประโยชน์ของสังคมประเทศชาติโดยรวม ดงันั้น โดยทัว่ไปแล้ว
ผลประโยชน์ของส่วนรวมยอ่มมาก่อนผลประโยชน์ส่วนบุคคลเสมอ และดว้ยเหตุน้ี การจ ากดัสิทธิ
และเสรีภาพส่วนบุคคลเพื่อประโยชน์สาธารณะก็ดี หรือเพื่อความสงบเรียบร้อยของประชาชนก็ดี 
จึงเป็นเร่ืองท่ีมีความชอบธรรมอยา่งยิง่29 

 เง่ือนไขการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพ 
 เน่ืองจากรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560  มาตรา 26 ก าหนดใหก้าร
ตรากฎหมายท่ีมีผลเป็นการจ ากดัสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลตอ้งเป็นไปตามเง่ือนไขท่ีบญัญติัไวใ้น
รัฐธรรมนูญ ในกรณีท่ีรัฐธรรมนูญมิไดบ้ญัญติัเง่ือนไขไวก้ฎหมายดงักล่าวตอ้งไม่ขดัต่อหลกันิติ
ธรรม ไม่เพิ่มภาระหรือจ ากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุและจะกระทบต่อ
ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องบุคคลมิได ้รวมทั้งตอ้งระบุเหตุผลความจ าเป็นในการจ ากดัสิทธิและ
เสรีภาพไวด้ว้ย 
 กฎหมายตามวรรคหน่ึง ตอ้งมีผลใชบ้งัคบัเป็นการทัว่ไปไม่มุ่งหมายให้ใชบ้งัคบัแก่กรณี
ใดกรณีหน่ึงหรือแก่บุคคลใดบุคคลหน่ึงเป็นการเจาะจง 
 โดยหลกัการทัว่ไป รัฐไม่สามารถจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของประชาชนได ้แต่จะจ ากดั
สิทธิและเสรีภาพไดก้็ต่อเม่ือสิทธิและเสรีภาพดงักล่าวมีเง่ือนไขกฎหมายทัว่ไปหรือเง่ือนไขพิเศษ 
โดยแยกพิจารณา ดงัน้ี 
  
 
                                                           
28 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 207 
29 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 214 
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 รัฐธรรมนูญก าหนดเง่ือนไขการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพ 
 หากรัฐธรรมนูญก าหนดการเง่ือนไขการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพ ไม่ว่าจะเป็นเง่ือนไข
กฎหมายทัว่ไปหรือเง่ือนไขพิเศษ กรณีเช่นน้ีตอ้งกระท าการตามเง่ือนไขท่ีบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญ
เท่านั้น เช่น รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560  มาตรา 33 บุคคลยอ่มมีเสรีภาพ
ในเคหสถาน การเข้าไปในเคหสถานโดยปราศจากความยินยอมของผูค้รอบครอง หรือการค้น
เคหสถานหรือท่ีรโหฐานจะกระท ามิได ้เวน้แต่มีค าสั่งหรือหมายของศาลหรือมีเหตุอย่างอ่ืนตามท่ี
กฎหมายบญัญติั ซ่ึงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 92 บญัญติัวา่ห้ามมิให้คน้ในท่ี
รโหฐานโดยไม่มีหมายคน้หรือค าสั่งของศาล เวน้แต่พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจเป็นผูค้น้และ
ในกรณีเม่ือมีเสียงร้องใหช่้วยมาจากขา้งในท่ีรโหฐาน หรือมีเสียง หรือพฤติการณ์อ่ืนใดอนัแสดงได้
วา่มีเหตุร้ายเกิดข้ึนในท่ีรโหฐานนั้นหรือ เม่ือปรากฏความผิดซ่ึงหนา้ก าลงักระท าลงในท่ีรโหฐาน
หรือ เม่ือบุคคลท่ีไดก้ระท าความผิดซ่ึงหน้า ขณะท่ีถูกไล่จบัหนีเขา้ไปหรือมีเหตุอนัแน่นแฟ้นควร
สงสัยวา่ไดเ้ขา้ไปซุกซ่อนตวัอยูใ่นท่ีรโหฐานนั้นหรือเม่ือมีพยานหลกัฐานตามสมควรวา่ส่ิงของท่ีมี
ไวเ้ป็นความผิดหรือได้มาโดยการกระท าความผิดหรือได้ใช้หรือมีไวเ้พื่อ จะใช้ในการกระท า
ความผิด หรืออาจเป็นพยานหลกัฐานพิสูจน์การกระท าความผิดไดซ่้อนหรืออยูใ่นนั้น ประกอบทั้ง
ตอ้งมีเหตุอนัควรเช่ือว่าเน่ืองจากการเน่ินช้ากวา่จะเอาหมายคน้มาไดส่ิ้งของนั้นจะถูกโยกยา้ยหรือ
ท าลายเสียก่อนการจะเขา้คน้ในเคหสถานได ้ก็จะตอ้งด าเนินการตามท่ีรัฐธรรมนูญก าหนดให้ท า
ตามท่ีประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาบญัญติัดงักล่าว 
 รัฐธรรมนูญมิไดบ้ญัญติัเง่ือนไขการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพหากเป็นกรณีท่ีรัฐธรรมนูญ
มิไดบ้ญัญติัเง่ือนไขการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพการจะตรากฎหมายจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคล
ได ้จะตอ้งด าเนินการดงัน้ี 
 ตรากฎหมายจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 
 กฎหมายท่ีจะจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตอ้งเป็นบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ี
ได้รับความเห็นชอบจากรัฐสภาในฐานะเป็นองค์กรท่ีเป็นตวัแทนของประชาชนตามหลักการ
ประชาธิปไตยโดยรัฐธรรมนูญน้ีได้ก าหนดให้สามารถตรากฎหมายจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของ
ประชาชนในเร่ืองหน่ึงเร่ืองใดไว ้ทั้งน้ีรัฐสภาจะมอบอ านาจให้องคก์รอ่ืนออกกฎหมายล าดบัรองท่ี
มีเน้ือหาจ ากดัสิทธิและเสรีภาพจากประชาชนโดยล าพงักฎหมายล าดบัรองนั้นเองไม่ได ้ดว้ยเหตุน้ี 
บทบญัญติัแห่งกฎหมายดงักล่าวจึงได้แก่ พระราชบญัญติัประกอบรัฐธรรมนูญ พระราชบญัญติั 
พระราชก าหนด ท่ีมีผลบงัคบัดงัเช่นพระราชบญัญติั รวมทั้ง ประกาศคณะปฏิวติัท่ีมีเน้ือหาดงัเช่น
พระราชบญัญติัก็ได ้สอดคลอ้งกบัหลกัความชอบดว้ยกฎหมาย ซ่ึงเกิดข้ึนเน่ืองจากเป็นท่ียอมรับกนั
วา่เม่ือบุคคลใดมีอ านาจมากก็มกัใช้อ านาจนั้นอย่างเต็มท่ีจนเกินขอบเขตเสมอ จนกระทบต่อสิทธิ
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และเสรีภาพของประชาชน ดงันั้น หลกัความชอบดว้ยกฎหมายจึงไดก้ าหนดหลกัการใชอ้  านาจว่า 
ฝ่ายปกครองจะกระท าการใดท่ีมีผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของประชาชนจะตอ้งมีกฎหมายให้
อ านาจและตอ้งกระท าการในขอบเขตท่ีกฎหมายก าหนดเท่านั้น ดงัค ากล่าวท่ีวา่  ไม่มีกฎหมาย ไม่มี
อ านาจ โดยเฉพาะกรณีท่ีการด าเนินการดงักล่าวอาจกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของประชาชน
ในทางลบ 
 กฎหมายท่ีจ ากดัสิทธิเสรีภาพจะตอ้งไม่ขดัต่อหลกันิติธรรม  
 กฎหมายท่ีจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลจะตอ้งไม่เป็นกฎหมายท่ีมีผลยอ้นหลงั
เป็นโทษแก่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ตอ้งใชบ้งัคบัเป็นการทัว่ไป และตอ้งไม่เป็นการตรากฎหมายแลว้ท า
ใหศ้าลหรือเจา้หนา้ท่ีในกระบวนการยติุธรรมถูกแทรกแซงในการปฏิบติัตามอ านาจหนา้ท่ี 
 ไม่เพิ่มภาระหรือจ ากดัสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุ30 
 กฎหมายท่ีจ ากดัสิทธิและเสรีภาพไดจ้ะตอ้งกระท าเท่าท่ีจ  าเป็นอนัเป็นไปตามหลกั
พอสมควรแก่เหตุ หรือหลกัความไดส้ัดส่วน ซ่ึงเป็นหลกัการควบคุมการใช้อ านาจดุลพินิจของผูมี้
อ  านาจท่ีมีการบญัญติัไวเ้ป็นบทบญัญติัของกฎหมายตั้งแต่สมยัของกฎหมายโรมนัโดยถือเป็นหลกั
กฎหมายทัว่ไปประกอบดว้ยสาระส าคญั 3 ประการ 
 1) หลกัความเหมาะสม เป็นหลกัท่ีก าหนดให้การท่ีรัฐจะใช้อ านาจออกมาตรการ
หรือวิธีการใดได ้มาตรการนั้นจะตอ้งเป็นท่ียอมรับหรือแสดงให้เห็นอยา่งชดัแจง้วา่ มีความเป็นไป
ไดท่ี้จะบรรลุวตัถุประสงค ์ถา้หากไม่เป็นท่ียอมรับหรือแสดงใหเ้ห็นอยา่งชดัแจง้น้ี ยอ่มไม่ใช 
 2) หลกัความจ าเป็น เม่ือรัฐไดอ้อกมาตรการหรือวิธีการท่ีเหมาะสมแลว้มาตรการ
นั้ นจะต้องก่อให้เ กิดผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพ หากมีมาตรการอ่ืนท่ีสามารถบรรลุ
วตัถุประสงค์ไดแ้ละมีผลกระทบน้อยกว่ามาตรการอ่ืนท่ีรัฐมีอ านาจใช ้รัฐตอ้งเลือกใชม้าตรการท่ี
เกิดผลกระทบนอ้ยกวา่ดงักล่าว 
 3) หลกัพอสมควรแก่เหตุอย่างแคบ เป็นหลกัท่ีเรียกร้องให้มาตรการท่ีรัฐเลือกใช้
นั้น จะตอ้งไม่ก่อให้เกิดภาระแก่ผูไ้ด้รับผลกระทบจนเกินกว่าขอบเขต และผลกระทบท่ีเกิดข้ึน
จะต้องเป็นไปอย่างมีเหตุผล หรือ ต้องเป็นมาตรการท่ีเม่ือเลือกใช้แล้ว จะท าให้ประโยชน์ท่ี
สาธารณะไดรั้บมีความสมดุลกบัประโยชน์ส่วนบุคคลมากท่ีสุด  
 กล่าวโดยสรุป องคก์รท่ีใชอ้  านาจนิติบญัญติัจะตอ้งเลือกมาตรการท่ีสามารถจ ากดั
สิทธิและเสรีภาพและบรรลุวตัถุประสงคข์องประโยชน์สาธารณะ โดยให้มีผลกระทบต่อสิทธิและ

                                                           
30 วรเจตน์ ภาคีรัตน์.  (2545).  เงื่อนไขการตรากฎหมายจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของประชาชน : “มาตรการ” ในการ
ควบคุมตรวจสอบความชอบด้วยรัฐธรรมนูญของกฎหมาย. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก: http://lawwebservice. 
com/lawsearch/AcharnVorachet03.pdf  [2562 , 30 เมษายน]. 

http://lawwebservice.com/lawsearch/AcharnVorachet03.pdf%20%20%5b2562
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เสรีภาพของประชาชนให้นอ้ยท่ีสุด และเป็นไปอยา่งมีเหตุผล จะกระทบต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์
ของบุคคลมิได ้ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์เป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชนท่ีรัฐจะตอ้งตรากฎหมาย
ท่ีให้ความคุม้ครอง ไม่เป็นกฎหมายท่ีให้อ านาจเจา้หนา้ท่ีกระท าการข่มขู่ ทรมาน บงัคบั ให้กระท า
การอ่ืนใดในลกัษณะท่ีไม่เหมือนมนุษย ์
 ตอ้งระบุเหตุผลความจ าเป็นในการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพไวด้ว้ย31 
 ต้องระบุเหตุผลความจ าเป็นในการจ ากัดสิทธิและเสรีภาพ เพื่อเตือนองค์กรท่ีใช้
อ านาจอธิปไตยดา้นนิติบญัญติัไม่ให้ตรากฎหมายแทรกแซงเขา้ไปในขอบเขตของสิทธิและเสรีภาพ
ท่ีได้รับการคุ้มครอง ให้มีการไตร่ตรอง ชั่งน ้ าหนักระหว่างผลดีกับผลเสียท่ีจะเกิดข้ึน อีกทั้ ง 
ประชาชนผูต้กอยู่ในบงัคบัแห่งกฎหมายสามารถตรวจสอบไดว้่าการตรากฎหมายจ ากดัสิทธิและ
เสรีภาพนั้นอาศยัอ านาจตามบทบญัญติัส่วนใดของรัฐธรรมนูญ ซ่ึงหากไม่อ้างบทบญัญติัท่ีให้
อ านาจในการตรากฎหมาย จะมีผลใหก้ฎหมายดงักล่าวเป็นโมฆะ 
 ตอ้งมีผลใชบ้งัคบัเป็นการทัว่ไป ไม่มุ่งหมายให้ใช้บงัคบัแก่กรณีใดกรณีหน่ึงหรือแก่
บุคคลใดบุคคลหน่ึงเป็นการเจาะจง32 
 จะตอ้งมีผลใชก้บับุคคลท่ีไม่อาจก าหนดจ านวนท่ีแน่นอนได ้โดยก าหนดขอ้เท็จจริงท่ี
เป็นนามธรรมเท่านั้น เพื่อป้องกนัมิให้มีการตรากฎหมายในลกัษณะเลือกปฏิบติัท่ีไม่เป็นธรรมอนั
ลิดรอนต่อสิทธิและเสรีภาพของประชาชน สอดคลอ้งกบัหลกัความเสมอภาคซ่ึงเป็นหลกักฎหมาย
ทัว่ไปท่ีเป็นพื้นฐานของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์(Human Dignity) ท่ียอมรับในความเป็นมนุษยม์า
แต่ก าเนิดเพื่อป้องกนัมิให้ผูป้กครองใช้อ านาจตามอ าเภอใจ โดยไดรั้บแนวคิดจากทฤษฎีกฎหมาย
ธรรมชาติ (Natural Law)  
 การจ ากดัสิทธิเสรีภาพของทหาร 
 ระบอบประชาธิปไตยยึดหลกัความเสมอภาค จึงไดมี้การบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 27 33วรรคหน่ึงถึงวรรคส่ีว่าบุคคลย่อมเสมอกนัใน

                                                           
31 วรเจตน์ ภาคีรัตน์.  (2545).  เงื่อนไขการตรากฎหมายจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของประชาชน : “มาตรการ” ใน
การควบคมุตรวจสอบความชอบด้วยรัฐธรรมนญูของกฎหมาย. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: http://lawwebservice. 
com/lawsearch/AcharnVorachet03.pdf  [2562 , 30 เมษายน]. 
32 วรเจตน์ ภาคีรัตน์.  (2545).  เงื่อนไขการตรากฎหมายจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของประชาชน : “มาตรการ” ใน
การควบคมุตรวจสอบความชอบด้วยรัฐธรรมนญูของกฎหมาย. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: http://lawwebservice. 
com/lawsearch/AcharnVorachet03.pdf  [2562 , 30 เมษายน]. 
33 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2560 มาตรา 27 บญัญติัวา่  
 บุคคลยอ่มเสมอกนัในกฎหมาย มีสิทธิและเสรีภาพและไดรั้บความคุม้ครองตรากฎหมายเท่าเทียมกนั 
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กฎหมาย มีสิทธิและเสรีภาพไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกนั ชายและหญิงมีสิทธิเท่า
เทียมกนั การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคล ไม่ว่าดว้ยเหตุความแตกต่างในเร่ืองถ่ินก าเนิด 
เช้ือชาติ ภาษา เพศ อายุ ความพิการ สภาพทางกายหรือสุขภาพ สถานะของบุคคล ฐานะทาง
เศรษฐกิจหรือสังคม ความเช่ือทางศาสนา การศึกษาอมรม หรือความคิดเห็นทางการเมืองอนัไม่ขดั
ต่อบทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญหรือเหตุอ่ืนใดจะกระท ามิได ้ขณะเดียวกนั มาตรการท่ีรัฐก าหนดเพื่อ
ขจดัอุปสรรคหรือส่งเสริมให้บุคคลสามารถใชสิ้ทธิหรือเสรีภาพไดเ้ช่นเดียวกบับุคคลอ่ืนหรือเพื่อ
คุม้ครองหรืออ านวยความสะดวกให้แก่เด็ก สตรี ผูสู้งอายุ คนพิการ หรือผูด้อ้ยโอกาส ย่อมไม่ถือ
เป็นการเลือกปฏิบติัท่ีไม่เป็นธรรมอนัเป็นไปตามหลกัความเสมอภาคท่ีเรียกร้องให้รัฐตอ้งปฏิบติัต่อ
บุคคลท่ีมีสภาพเหมือนกนัอยา่งเดียวกนั และรัฐจะตอ้งปฏิบติัต่อบุคคลท่ีมีสภาพไม่เหมือนกนั ให้
แตกต่างกนั  
 มาตรา 27 วรรคห้า ไดก้ าหนดให้บุคคล ผูเ้ป็นทหาร ต ารวจ ขา้ราชการ เจา้หน้าท่ีอ่ืนของ
รัฐ และพนกังานลูกจา้งขององคก์ารของรัฐ ยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพเช่นเดียวกบับุคคลทัว่ไป เวน้แต่
ท่ีจ  ากดัไวใ้นกฎหมายเฉพาะในส่วนท่ีเก่ียวกบัการเมือง สมรรถภาพ วินยั หรือจริยธรรม เน่ืองจาก
ทหารเป็นผูถื้ออาวุธร้ายแรง จ าเป็นตอ้งมีการก าหนดกรอบความประพฤติปฏิบติัตวัของทหาร 
เน่ืองจากทหารมีสถานะท่ีต่างจากประชาชนทัว่ไป นอกเหนือจากนั้นก็เพื่อความเป็นเอกภาพในการ
บังคับบัญชา โดยจ ากัดได้เฉพาะส่วนท่ีเก่ียวกับการเมือง สมรรถภาพ วินัย หรือจริยธรรม 
ตวัอยา่งเช่น มีกฎหมายท่ีให้อ านาจแก่ผูบ้งัคบัสามารถลงทณัฑ์ผูใ้ตบ้งัคบับญัชาท่ีกระท าผิดได ้ทั้ง

                                                           

    ชายและหญิงมีสิทธิเท่าเทียมกนั 
       การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคล ไม่วา่ดว้ยเหตุความแตกต่างในเร่ืองถ่ินก าเนิด เช้ือชาติ ภาษา 
เพศ อายุ ความพิการ สภาพทางกายหรือสุขภาพ สถานะของบุคคลฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคมความเช่ือทาง
ศาสนา การศึกษาอมรม หรือความคิดเห็นทางการเมืองอนัไม่ขดัต่อบทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญหรือเหตุอ่ืนใด จะ
กระท ามิได ้
       มาตรการท่ีรัฐก าหนดข้ึนเพ่ือขจัดอุปสรรคหรือส่งเสริมให้บุคคลสามารถใช้สิทธิหรือเสรีภาพได้
เช่นเดียวกับบุคคลอ่ืน หรือเพ่ือคุ ้มครองหรืออ านวยความสะดวกให้แก่เด็ก สตรี ผู ้สูงอายุ คนพิการ หรือ
ผูด้อ้ยโอกาส ยอ่มไม่ถือวา่เป็นการเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมตามวรรคสาม 
      บุคคลผูเ้ป็นทหาร ต ารวจ ขา้ราชการ เจา้หนา้ท่ีอ่ืนของรัฐ และพนกังานหรือลูกจา้งขององคก์รของรัฐ
ยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพเช่นเดียวกบับุคคลทัว่ไป เวน้แต่ท่ีจ ากดัไวใ้นกฎหมายเฉพาะในส่วนท่ีเก่ียวกบัการเมือง 
สมรรถภาพ วนิยั หรือ จริยธรรม 
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การกกั ขงั จ  าขงั ซ่ึงเป็นเร่ืองท่ีกระทบต่อเสรีภาพได้34  ห้ามวิพากษว์ิจารณ์การกระท าของรัฐบาล 35 
หา้มแสดงออกวา่สนบัสนุนผูส้มคัรรับเลือกตั้งทั้งทางตรงและทางออ้มในช่วงเวลาท่ีมีการสมคัรรับ
เลือกตั้ง36  
 2.4.2 โทษประหารชีวติกบัการละเมิดศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ 
 ความเป็นมาของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์
 ในช่วงท่ีโลกไดเ้ขา้สู่สงครามโลกคร้ังท่ีสอง (world war II) ประเทศเยอรมนัภายใตก้าร
ปกครองแบบเผด็จการของ Adolf Hitler ไดก่้ออาชญากรรมต่อชนชาวยิว โดยการฆ่าลา้งเผ่าพนัธ์ุ
ดว้ยการรมแก๊สพิษหรือน าไปทดลองทางวทิยาศาสตร์ จนท าใหน้กักฎหมายเยอรมนัไดต้ั้งค  าถามกบั
ตนเองว่าเกิดอะไรข้ึนในช่วงนั้น และได้หันมามองประเด็นเร่ืองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยแ์ละได้
บญัญติัรับรองไวใ้นมาตรา 1 แห่งรัฐธรรมนูญเยอรมนั (Grundgesetz) อีกทั้งมกัมีผูก้ล่าวอา้งอยูเ่สมอ
วา่การบญัญติัรับรองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยใ์นมาตรา 1 นั้นมีพื้นฐานมาจากแนวคิดของ Immanuel 
Kant นกัปราชญช์าวเยอรมนัท่ีเดินตามรอย Samuel von Pufendouf โดยมีการศึกษาศกัด์ิศรีความเป็น
มนุษยเ์ช่ือมโยงไปถึงลกัษณะตามธรรมชาติของมนุษยท่ี์มีความสามารถในการใช้เหตุผล เกณฑ์
ส าคญัท่ีจะน ามาใช้พิจารณาคือ  ความเป็นตวัของตนเองตามจารีตประเพณี  กล่าวคือการท่ีมนุษย์
สามารถมีความเป็นตวัของตวัเองไดต้ามจารีตประเพณียอ่มเป็นท่ีมาของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยแ์ละ
ของผูก้อปรดว้ยเหตุผลใดๆ แนวคิดของ Kant เร่ิมตน้จากความคิดค านึงถึงเหตุผลของตนเองตาม
เหตุผลง่ายๆ วา่ มนุษยน์ั้น....มีอยู ่(exist) โดยมีวตัถุประสงคใ์นตวัเอง มิใช่มีอยูเ่พื่อเป็นเจตจ านงอ่ืน
ใด การกระท าใดๆ ก็ตามของมนุษย ์ไม่ว่าจะเป็นการกระท าของตนเองหรือต่อผูอ่ื้นซ่ึงเป็นผูมี้
เหตุผลเช่นเดียวกันก็จะต้องพิจารณาว่า ย่อมกอปรด้วย วตัถุประสงค์เช่นเดียวกัน บนพื้นฐาน

                                                           
34 พระราชบญัญติัวา่ดว้ยวนิยัทหาร พทุธศกัราช 2476  มาตรา 7  บญัญติัวา่  
 ทหารผูใ้ดกระท าผิดต่อวินัยทหารจกัตอ้งรับทณัฑ์ตามวิธีท่ีปรากฏในหมวด 3  แห่งพระราชบญัญติัน้ี
และอาจถูกปลดจากประจ าการ หรือถูกถอดจากยศทหาร 
มาตรา 8 บญัญติัวา่  
 ทณัฑท่ี์จะลงแก่ผูก้ระท าผิดต่อวนิยัทหารดงักล่าวไวใ้นหมวด 2 นั้น ใหมี้ก าหนด เป็น 5 สถาน คือ  
  1) ภาคทณัฑ ์
 2) ทณัฑก์รรม 
 3) กกั 
 4) ขงั 
 5) จ าขงั  
35 ระเบียบกระทรวงกลาโหมวา่ดว้ยขา้ราชการกลาโหมกบัการเมือง พ.ศ. 2499 ขอ้ 8 (2) 
36 ระเบียบกระทรวงกลาโหมวา่ดว้ยขา้ราชการกลาโหมกบัการเมือง พ.ศ. 2499 ขอ้ 8 (10) 
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ความคิดดังกล่าว จึงเป็นท่ีมาของกฎเหล็กของ Kant ว่าด้วยบทบัญญัติท่ีมีลักษณะเบ็ดเสร็จ 
(Categorical Imperative) ซ่ึงแปลงมาเป็นบทบญัญติัเชิงปฏิบติั (Practical Imperative) ว่า จงปฏิบติั
ต่อมนุษยชาติ ไม่วา่จะเป็นการปฏิบติัต่อตวัเจา้เองหรือต่อบุคคลอ่ืน และไม่ว่าเวลาใด ในฐานะท่ีผู ้
นั้นมีวตัถุประสงคใ์นตวัเอง มิใช่ท าให้ผูน้ั้นกลายเป็นเพียงเคร่ืองมือส าหรับวตัถุประสงคอ่ื์นๆ ไป 37  
ปรัชญาของ Kant นั้น เขา้ใจค าวา่ ศกัด์ิศรี วา่หมายถึง ความอิสระของมนุษย ์แต่ความเป็นอิสระอนั
เป็นพื้นฐานของมนุษยท่ี์มีวตัถุประสงค์เพื่อมนุษยจ์ะสามารถบรรลุสู่คุณค่าอนัดีงามได้จากความ
อิสระนั้น Kant มีความเช่ือมัน่วา่ไม่มีมนุษยค์นใดมีสิทธิท่ีจะใชม้นุษยด์ว้ยกนัเองใหเ้ป็นดัง่เคร่ืองมือ 
(Means) ช้ินหน่ึงเท่านั้น เพียงเพื่อบรรลุจุดหมายเชิงอตัวิสัยของตวัเอง แทจ้ริงแลว้มนุษยแ์ต่ละคน
จะตอ้งปฏิบติัต่อมนุษยด์ว้ยกนัในฐานะท่ีเป็นจุดหมายในตวัเองเสมอ โดยเหตุน้ีการใช้มนุษยเ์ป็น
เคร่ืองมือเพื่อจุดหมายภายนอก จึงเป็นอาชญากรรมต่อศกัด์ิศรีท่ีมีอยูข่องเขาในฐานะท่ีเป็นมนุษย ์38 
 อย่างไรก็ตาม มีผูใ้ห้ขอ้สังเกตวา่แนวคิดของ Kant การท่ีจะมีศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยไ์ด้
จะตอ้งเป็นไปตามเง่ือนไขบางประการในแง่ของเหตุผลและศีลธรรมเสียก่อน ดงันั้นหมายความวา่
ไม่ใช่มนุษยทุ์กคนจะมีศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยไ์ด้ จะตอ้งค านึงถึงคุณสมบติัและพฤติกรรมบาง
ประการของผูน้ั้นดว้ย โดยสรุปแลว้ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์อง Kant มิไดมี้ไวส้ าหรับมนุษยแ์ต่ละ
คน หากแต่มีไวส้ าหรับมนุษยชาติเท่านั้น ดว้ยเหตุน้ีในหมู่นกันิติศาสตร์เยอรมนัจึงเห็นว่าศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษย์ของ  Kant มิได้เป็นไปในแนวทางเดียวกับค าว่า ศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์ตาม
ความหมายของรัฐธรรมนูญเยอรมนั มาตรา 1 อนุมาตราหน่ึง เน่ืองจากศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยต์าม
รัฐธรรมนูญเยอรมนั มาตรา 1 อนุมาตราหน่ึง มิไดก้ าหนดเง่ือนไขในศีลธรรมและหนา้ท่ีไวอ้ยา่งใด 
นอกจากน้ีในมาตรา 1 อนุมาตราหน่ึง ยงัมีการพ่วงประเด็นของการคุม้ครองมนุษยใ์ห้พน้จากความ
ขาดแคลนปัจจยัท่ีถือวา่เป็นพื้นฐานขั้นต ่าส าหรับการด ารงชีพดว้ย39 
 นอกจากน้ี จากเหตุการณ์ท่ีเกิดในช่วงสงครามโลกคร้ังท่ีสองไม่ว่าจะเป็นเหตุการณ์ท่ี
เกิดข้ึนก่อน ระหวา่งหรือหลงัสงครามโลกไปแลว้นั้น ไดส้ะทอ้นใหเ้ห็น ทศันคติของคนบางกลุ่มท่ี
ไม่เคารพและไม่เห็นคุณค่าของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์เหตุการณ์เหล่าน้ีจึงได้ปลุกจิตส านึกให้
หลายฝ่ายเกิดความต่ืนตัวต่อปัญหาน้ี  จนได้มีบัญญัติ เป็นกฎหมายระหว่างประเทศและ
ภายในประเทศ ในการรับรองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์  

                                                           
37 บุญศรี มีวงศอ์ุโฆษ.  (2559).  รายงานการวจิัย เร่ืองหลกัการใช้เสรีภาพของมนุษย์ที่ต้องค านึงถงึศักดิศ์รีความ
เป็นมนุษย์ สิทธิ และ เสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ. หนา้ 26-27. 
38 จรัญ โฆษณานันท์.  (2545).  สิทธิมนุษยชนไร้พรหมแดน : ปรัชญา กฎหมาย และความเป็นจริงทางสังคม. 
กรุงเทพฯ: นิติธรรม. หนา้ 99.  
39 บุญศรี มีวงศอ์ุโฆษ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 37. หนา้ 27-28. 
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 ความหมายและสารัตถะของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์
 ในทางวิชาการไดมี้ความพยายามให้ความหมาย ของ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์แต่ปัจจุบนั
ก็ยงัคงไม่มีนิยามท่ีไดรั้บการยอมรับเป็นการทัว่ไป การจะท าความเขา้ 
 พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2556  ได้ให้ความหมายของค าว่า ศกัด์ิศรี 
หมายถึง เกียรติศกัด์ิ ซ่ึงสามารถแยกอธิบายความหมายไวว้า่ เกียรติ หมายถึง ช่ือเสียง ความยกยอ่ง
นบัถือ ความมีหนา้มีตา และค าวา่ ศกัด์ิ หมายถึง อ านาจ ความสามารถ ก าลงั ฐานะ รองศาสตราจารย ์
นพนิธิ สุริยะ ไดใ้ห้ความหมายของค าว่า ศกัด์ิศรี ไวว้า่ หมายถึง การยอมรับนบัถือสถานภาพของ
บุคคล  
 พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2556  ได้ให้ความหมายของค าว่า มนุษย์ 
หมายถึง สัตวท่ี์รู้จกัใชเ้หตุผล, สัตวท่ี์มีจิตใจสูง, คน 
 ในทางวงการกฎหมายไดมี้นกันิติศาสตร์ ผูใ้หค้  านิยามไวห้ลายท่าน อาทิ 
 Guenter Duerig ไดส้รุปสาระส าคญัของ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์วา่ มนุษยทุ์กคนเป็น
มนุษย์โดยอ านาจแห่งจิตวิญญาณของเขาเอง ซ่ึงท าให้เขาแตกต่างจากความเป็นอยู่ในสภาวะ
ธรรมชาติท่ีปราศจากความเป็นส่วนบุคคลและการท าให้บรรลุเป้าหมายภายในขอบเขตส่วนบุคคล
นั้น ย่อมข้ึนอยู่กับการตัดสินใจของบุคคลนั้นเองในอันท่ีจะก าหนดตนเอง และในการสร้าง
สภาพแวดลอ้มของตนเอง40 
 Klaus Stern นกักฎหมายชาวเยอรมนั ไดส้รุปสาระส าคญัของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์
วา่หมายถึง คุณค่าอนัมีลกัษณะเฉพาะและเป็นคุณค่าท่ีมีความผกูพนัอยูก่บัความเป็นมนุษย ์ซ่ึงบุคคล
ในฐานะท่ีเป็นมนุษยทุ์กคนไดรั้บคุณค่าดงักล่าวโดยไม่จ  าตอ้งค านึงถึงเพศ เช้ือชาติ ศาสนา วยั หรือ
คุณสมบติัอ่ืน ๆ ของบุคคล ในความหมายน้ี ศกัด์ิศรี จึงหมายถึงลกัษณะบางประการท่ีสร้างออกมา
เป็นคุณค่าเฉพาะตวัของมนุษยอ์นัเป็นสารัตถะในการก าหนดความรับผิดชอบของตนเอง และเป็น
สารัตถะท่ีมนุษยแ์ต่ละคนไดรั้บเพื่อเห็นแก่ความเป็นมนุษยข์องบุคคลนั้น41       
 W. Maihofer และ  R.F. Behrendf เ ห็นว่า  ศัก ด์ิศ รีความเป็นมนุษย์นั้ น เ ป็นการ
แสดงออกถึงการสร้างปริมณฑลของความเป็นอิสระของปัจเจกบุคคลให้กวา้งท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได้

                                                           
40 Duerig,Grundgesetz-Kommetar,Act.1,Abs.1 ,Rdnr.17. อา้งในบรรเจิด สิงคเนติ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 21. หนา้ 88 
41 Klaus Stern, Das Staatrecht der Bundesrepublik Deutschland, Band II/2, Allegemeine Lehren der Grundrechte, 
S. 1113., อา้งใน บรรเจิด สิงคเนติ. เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 88. 
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และใช้ประโยชน์จากปริมณฑลดงักล่าวเพื่อการด ารงไวซ่ึ้งชีวิตมนุษยแ์ละเพื่อปรับปรุงชีวิตมนุษย์
ใหดี้ข้ึนโดยวธีิการพฒันาขีดความสามารถของมนุษยไ์ปสู่เป้าหมายท่ีก าหนดไว้42 
 ศาสตราจารย ์ดร. บรรเจิด สิงคะเนติ ไดใ้ห้ความเห็นว่า จากการให้ความหมายของ 
ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์โดยเฉพาะความเห็นของนกักฎหมายและค าพิพากษาของศาลรัฐธรรมนูญ
แห่งสหพนัธ์เยอรมนันั้น จึงอาจสรุปไดว้า่ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยน์ั้น เป็นคุณค่าท่ีมีลกัษณะเฉพาะ 
อนัสืบเน่ืองมาจากความเป็นมนุษย ์และเป็นคุณค่าท่ีผูกพนัอยู่เฉพาะกบัความเป็นมนุษย ์โดยไม่
ข้ึนอยูก่บัเง่ือนไขใดทั้งส้ิน เช่น เช้ือชาติ ศาสนา คุณค่าของมนุษยด์งักล่าวน้ีมีความมุ่งหมายเพื่อให้
มนุษย์มีความเป็นอิสระในการท่ีจะพัฒนาบุคลิกภาพส่วนตัวของบุคคลนั้ น ๆ ภายใต้ความ
รับผดิชอบของตนเอง โดยถือวา่ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์เป็นคุณค่าท่ีมิอาจล่วงละเมิดได้43 
 ศาสตราจารย ์ดร. บุญศรี มีวงศ์อุโฆษ ไดแ้สดงความเห็นว่า ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์
หมายถึงความมีค่าของมนุษยแ์ต่ละคนทั้งในแง่ของความมีค่าในตวัเองและในสถานภาพของความ
เป็นมนุษยข์องแต่ละคนดว้ย ทั้งยงัเป็นส่วนท่ีเป็นสาระส าคญัของมนุษยแ์ต่ละคนอนัไม่ควรพราก
เสียได้44 
 ดงันั้น พอสรุปใจความของ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์ไดว้่า เป็นคุณค่าท่ีมีลกัษณะเฉพาะ 
สืบเน่ืองจากความเป็นมนุษย ์และเป็นคุณค่าท่ีอยู่ในมนุษยทุ์กคนโดยไม่มีขอ้จ ากดั หรือ เง่ือนไข
ใดๆ ไม่วา่จะเป็น เช้ือชาติ ศาสนา เพื่อใหม้นุษยมี์อิสระในการพฒันาและรับผิดชอบตนเอง โดยถือ
วา่ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์เป็นคุณค่าท่ีไม่อาจล่วงละเมิดได ้
 ขอ้ความคิดวา่ดว้ยศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยมี์สารัตถะอนัเป็นรากฐานหรือแกนกลางคือ 
 สิทธิในชีวติและร่างกาย 
 สิทธิในชีวิตและร่างกาย (Recht auf Leben) เป็นสิทธิของปัจเจกบุคคลท่ีมือยู่ใน
สภาวะธรรมชาติติดตวับุคคลมาตั้งแต่ก าเนิด ดงันั้นสิทธิในชีวิตและร่างกายน้ีจึงไม่อาจจะถูกพราก
ไปจากบุคคลได้ แต่ในทางตรงกันข้ามรัฐยงัจะต้องให้หลักประกันแก่มนุษย์ โดยบัญญัติบท
กฎหมายท่ีให้การรับรองและคุม้ครองสิทธิในชีวิต ร่างกายของมนุษยอี์กดว้ย จะเห็นไดว้่าสิทธิใน

                                                           
42 Albert Bleckman , Staatrecht II – Die Grundrechte, 4 Aufl.,1997 , S. 543., อา้งในบรรเจิด สิงคเนติ.  อา้งแลว้
เชิงอรรถท่ี 21. หนา้ 88. 
43 บรรเจิด สิงคะเนติ.  (2547).  หลักพื้นฐานของสิทธิเสรีภาพและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ตามรัฐธรรมนูญ.
กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 89.  
44 บุญศรี มีวงษอ์ุโฆษ.  (2548).  “โครงการศึกษาวิจยั เร่ือง หลกัการใชอ้  านาจขององคก์ารท่ีค านึงถึงศกัด์ิศรีความ
เป็นมนุษย์ สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ. บทสรุปเน้ือหาของโครงการศึกษาวิจัยของส านักงานศาล
รัฐธรรมนูญ.”  วารสารรัฐธรรมนูญ, 7(20). หนา้ 100. 
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ชีวิตและร่างกายเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานท่ีจ าเป็นอย่างยิ่งต่อการด ารงอยู่ของมนุษย ์และเป็นสิทธิขั้น
พื้นฐานท่ีแสดงให้เห็นว่ามนุษย์มีอิสระท่ีจะก าหนดตนเองได้ตามเจตจ านงท่ีมนุษย์ผูห้น่ึงจะ
ประสงค์ได้ จากการท่ีมนุษย์มีเจตจ านงโดยอิสระในอนัจะสร้างสภาพแวดล้อมของตน เองหรือ
พฒันาบุคลิกภาพของตนเองน้ีท าให้มนุษยมี์ความแตกต่างจากส่ิงมีชีวิตอ่ืนๆ ดงันั้นเพื่อเป็นการ
เคารพในสิทธิในชีวิตและร่างกายของปัจเจกบุคคล บุคคลแต่ละคนจึงต้องเคารพในขอบเขต
ปริมณฑลส่วนบุคคล ของแต่ละคนและดว้ยเหตุน้ี สิทธิในชีวิตและร่างกายจึงเป็นรากฐานอนัส าคญั
ของ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์45 
 สิทธิในความเสมอภาค 
 สิทธิในความเสมอภาค (Gleichheitstecht) เป็นการแสดงว่ามนุษยทุ์กคนมีสิทธิและ
เสรีภาพอย่างเท่าเทียมกนั โดยสิทธิในชีวิตและร่างกายเป็นการแสดงถึงปริมณฑลส่วนบุคคลของ
ปัจเจกบุคคล แต่  สิทธิในความเสมอภาค  นั้นเป็นลกัษณะการแสดงถึงความสัมพนัธ์ของปัจเจก
บุคคลต่อปัจเจกบุคคลและต่อสังคมซ่ึงหมายความวา่ถึงแมม้นุษยจ์ะมีสิทธิในชีวิตและร่างกายของ
ตนตามแต่หากขาดหลกัประกนัในเร่ืองหลกัความเสมอภาคแลว้ บุคคลนั้น อาจไดรั้บการปฏิบติั
อย่างไม่เท่าเทียมกบับุคคลอ่ืนๆ ในสังคม หรืออาจถูกเลือกปฏิบติัจากผูใ้ช้อ  านาจรัฐดงันั้นเพื่อให้
มนุษยส์ามารถด ารงตนอยู่ไดอ้ยา่งมีศกัด์ิศรีอย่างแทจ้ริงปัจเจกบุคคลจึงตอ้งมีหลกัประกนัในเร่ือง
หลกัความเสมอภาคประกอบกบัสิทธิในชีวติและร่างกายดว้ย หลกัความเสมอภาคจึงเป็นรากฐาน ท่ี
ส าคญัอีกประการหน่ึงของ  ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์46 
 คุณคา่อนัมีลกัษณะเฉพาะของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์
 เพื่อท่ีจะศึกษาถึงคุณค่าอนัมีลกัษณะเฉพาะท่ีมีอยู่ในเสรีภาพของมนุษยจ์ะตอ้งเข้าใจ
เสียก่อนวา่ เสรีภาพในการก าหนดตนเองของมนุษยใ์นทางความคิดนั้น ถือว่ามนุษยทุ์กคนมีความ
เท่าเทียมกนัในเสรีภาพในทางนามธรรมเท่านั้น ฉะนั้นแล้วคุณค่าท่ีมีลกัษณะเฉพาะของศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษยน้ี์ ในความจริงแลว้ไม่อาจจะท าให้เท่าเทียมกนัไดส้ าหรับมนุษยทุ์กคน อย่างไรก็
ตามมีความเห็นวา่อยา่งนอ้ยก็เป็นการแสดงวา่มีความเป็นไปไดใ้นทางนามธรรมท่ีบุคคลแต่ละคน
อาจจะท าใหบ้รรลุเป้าหมายของตนในทางกฎหมายไดอ้ยา่งเท่าเทียมกนั โดยมีขอ้พิจารณาดงัน้ี 47 
 
 

                                                           
45 บรรเจิด สิงคะเนติ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 43. หนา้ 88-89.  
46  เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 89.  
47  เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 89-91.  
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 1) ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยด์ ารงอยูอ่ยา่งสมบูรณ์แมบุ้คคลไม่สามารถใชเ้สรีภาพนั้นได ้
 คุณค่าอนัมีลกัษณะเฉพาะของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยน์ั้นยงัด ารงอยู่เสมอ ถึงแมว้่า
บุคคลใดบุคคลหน่ึงจะไม่มีความสามารถท่ีจะก าหนดตนเองได้โดยอิสระตั้ งแต่เ ร่ิมต้นอัน
เน่ืองมาจากความมีจิตบกพร่อง จิตผิดปกติ หรือจะดว้ยเหตุผลใดก็ตาม แต่ส าหรับในทางกฎหมาย
แลว้บุคคลนั้นมีความสามารถท่ีจะก าหนดตนเองได ้และบุคคลนั้นก็มีสิทธิท่ีจะใชเ้สรีภาพอยา่งเท่า
เทียมกนั ดงันั้น จะเห็นไดว้า่ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยย์งัด ารงอยูก่บับุคคลนั้นอยา่งสมบูรณ์ ทั้งน้ี โดย
ไม่จ  าตอ้งพิจารณาความจริงวา่บุคคลนั้นมีความสามารถท่ีจะใชเ้สรีภาพนั้นไดห้รือไม่ 
 2) ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยย์งัด ารงอยู่แมบุ้คคลใดบุคคลหน่ึงจะสร้างความเส่ือมเสีย
ใหแ้ก่ตวัเอง 
 คุณค่าท่ีมีลกัษณะเฉพาะของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยย์งัด ารงอยู่เสมอ ไม่ว่าบุคคลใด
บุคคลหน่ึงจะสร้างความเส่ือมเสียให้แก่ตนเอง เช่น อาชญากรได้ใช้เสรีภาพไปในทางท่ีผิด
ก่อให้เกิดความอบัอายสร้างความเส่ือมเสียให้แก่ตนเอง การใช้เสรีภาพท่ีท าเกิดความอบัอายและ
สร้างความเส่ือมเสียให้แก่ตนเองเช่นน้ีนั้ นย่อมเป็นเคร่ืองพิสูจน์ว่ามนุษย์มีศกัด์ิศรีของตนเอง  
มีศกัด์ิศรีท่ีจะก าหนดตนเองได้อย่างอิสระ หากแต่บุคคลนั้นได้ใช้เสรีภาพนั้นไปในทิศทางท่ีไม่
ถูกตอ้งหรือเป็นการใชเ้สรีภาพไปในทางท่ีผดิ 
 3) ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยย์งัด ารงอยูแ่มบุ้คคลนั้นยงัไม่มีสภาพบุคคลหรือบุคคลนั้น
เสียชีวติแลว้ 
 คุณค่าท่ีมีลกัษณะเฉพาะของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยไ์ม่ไดข้ึ้นอยูก่บัการท าใหเ้ป็นจริง
ของบุคคลใดบุคคลหน่ึง ดงันั้น แมว้า่บุคคลนั้นจะยงัไม่ถือก าเนิดหรือบุคคลนั้นไดต้ายไปแลว้ก็ตาม 
ก็อาจมีกรณีท่ีเป็นการแทรกแซงหรือละเมิดต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยไ์ด้ อีกทั้งในกรณีน้ีจึงไม่
อาจจะอาศยัหลกัสิทธิเรียกร้องในทางแพ่งมาเป็นเกณฑ์ในการพิจารณาเร่ืองดงักล่าวดงันั้นทารกใน
ครรภม์ารดาซ่ึงยงัไม่มีสภาพบุคคล และบุคคลท่ีเสียชีวติแลว้จึงมีศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยด์ว้ย 
 4) การแทรกแซงของรัฐอาจเป็นการละเมิดต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยไ์ดแ้มบุ้คคลนั้น
ยนิยอมใหท้ าการแทรกแซง 
 การแทรกแซงของรัฐอาจเป็นการละเมิดต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยไ์ดแ้มว้า่บุคคลนั้น
ไดต้ดัสินใจอย่างอิสระยินยอมให้รัฐท าการแทรกแซงดงักล่าวได ้ทั้งน้ี เพราะจากบทบญัญติัของ
รัฐธรรมนูญท่ีบญัญติัให้เป็นภาระหนา้ท่ีของรัฐท่ีจะตอ้งใหค้วามคุม้ครองต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์
นั้น ท าให้รัฐไม่มีอ านาจท่ีจะไปขอความยินยอมจากบุคคลใดบุคคลหน่ึงเพื่อการแทรกแซงใน
ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์ หากแต่รัฐจะตอ้งมีหน้าท่ีปกป้องมิให้มีการละเมิดต่อศกัด์ิศรีความเป็น
มนุษยเ์กิดข้ึน 
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 การละเมิดต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์
 จากการศึกษาประวติัความเป็นมาและความหมายของ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์ยอ่มจะ
เห็นไดว้า่ แนวคิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยมี์ความเป็นมาจากการกระท าหรือพฤติกรรมของมนุษยท่ี์
ปฏิบติัต่อเพื่อนมนุษยด์ว้ยกนัอย่างไม่เคารพในคุณค่าของบุคคลอ่ืนหรือเป็นการละเมิดต่อศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษยน์ั้นเอง ดงันั้น จึงจะตอ้งศึกษาถึงการละเมิดต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยว์า่มีรูปแบบ
และลกัษณะอยา่งไรบา้ง เพื่อจะไดเ้ขา้ใจถึงลกัษณะของการละเมิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยท่ี์มนุษย์
ไม่ควรปฏิบติัต่อมนุษยผ์ูอ่ื้น  
 ลกัษณะของการกระท าอนัถือไดว้า่เป็นการละเมิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์
 ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยเ์ป็นคุณค่าท่ีมีอยู่ในตวัตนของมนุษยอ์นัติดตวัมาแต่ก าเนิด เป็น
คุณค่าสูงสุดของความเป็นมนุษย ์ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยจึ์งเป็นคุณค่าอนัควรไดรั้บการคุม้ครอง
และเคารพในตวัตนของมนุษยจ์ากมนุษยด์ว้ยกนัอยา่งเท่าเทียมกนั ดงันั้นหากการกระท าใดเป็นส่ิงท่ี
มนุษยไ์ม่พึงปฏิบติัต่อกนัหรือเป็นการล่วงเกินไม่เคารพยกยอ่งนบัถือสถานะของบุคคลอ่ืนแลว้การ
กระท านั้นย่อมถือว่าเป็นการละเมิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยท์ั้งส้ิน เช่น การกล่าววาจาดูหม่ินผูอ่ื้น
ดว้ยถอ้ยค าท่ีรุนแรงอนัเป็นการท่ีถึงขนาดส่ือความหมายให้ฟังเขา้ใจไดว้า่ค  าพูดนั้นเป็นการเหยียด
หยามในศกัด์ิศรีของบุคคลอย่างรุนแรงเป็นต้น ทั้งน้ีเน่ืองจากศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์มองจาก
ความรู้สึกของคนเราไม่ต่างกนันกั คือเท่าเทียมกนั ดงันั้นการกระท าท่ีกระท าต่อบุคคลอ่ืนโดยลด
คุณค่าความเป็นคน จึงเป็นส่ิงตอ้งห้าม โดยการวินิจฉยัวา่พฤติกรรมใดเป็นการละเมิดศกัด์ิศรีความ
เป็นมนุษยห์รือไม่ตอ้งพิจารณา  3 ประเด็น 
 ประเด็นแรก ส่ิงนั้นมนุษยค์วรปฏิบติัต่อกนัหรือไม่ 
 ประเด็นท่ีสอง ความรู้สึกทางจิตใจของสังคมในขณะนั้นโตแ้ยง้หรือสนบัสนุน 
 ประเด็นท่ีสาม ดูแนวทางท่ีสังคมอ่ืนท่ีมีประสบการณ์มาก่อนมาเป็นข้อพิจารณา
ประกอบ 
 2.4.3  หลกัความเสมอภาคตามกฎหมาย 
 หลกัความเสมอภาคมีรากฐานทางความคิดสืบเน่ืองมาจากธรรมชาติของมนุษยท่ี์ก าเนิด
อย่างมีความเสมอภาคกันตามธรรมชาติและทุกคนจะต้องเคารพสิทธิและเสรีภาพระหว่างกัน  
โดยส านกักฎหมายฝ่ายธรรมชาติไดก้ล่าวว่าความเสมอภาคของมนุษยเ์ป็นส่ิงท่ีติดตวัมนุษยม์าแต่
ก าเนิด นอกจากน้ีแนวความคิดหลกัความเสมอภาคยงัแสดงออกถึงการยอมรับแนวความคิดปัจเจก
ชนนิยมด้วยการท่ีรัฐหรือทุกคนต้องยอมรับและเคารพต่อความเสมอภาคซ่ึงถือว่าเป็นสิทธิตาม
ธรรมชาติของมนุษยแ์ต่ละคน และหากไม่มีบทบญัญติัของกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรมารับรองก็จะ
มีผลใช้บงัคบัไดเ้ฉพาะในกรณีท่ีเป็นส่ิงตามธรรมชาติท่ีรัฐและทุกคนไม่สามารถปฏิเสธไดจึ้งเกิด
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แนวความคิดท่ีจะให้หลกัความเสมอภาคมีผลบงัคบัไดจ้ริงในทางปฏิบติัอยา่งเป็นรูปธรรมโดยการ
น าหลกัความเสมอภาคมาบญัญติัเป็นกฎหมายลายลกัษณ์อักษร และจากการยอมรับกฎหมายใน
ลกัษณะของรูปแบบท่ีเป็นลายลกัษณ์อกัษรส่งผลให้หลกัความเสมอภาคกลายเป็นส่วนหน่ึงของ
หลกัสิทธิมนุษยชนท่ีมีมุมมองทางกฎหมายมาจากการออมชอมทางความคิดของส านกักฎหมาย
ธรรมชาติและส านกักฎหมายฝ่ายบา้นเมือง อนัสะทอ้นให้เห็นวา่เป็นการแปรสภาพของสิทธิท่ีมีอยู่
ตามธรรมชาติของบุคคลมาเป็นสิทธิของบุคคลท่ีไดรั้บการรับรองโดยบทบญัญติัของกฎหมาย 48 
 สาระส าคญัท่ีจะน ามาก าหนดหลกัเกณฑ์ของกฎหมาย ตามหลกัความเสมอภาค แบ่งออก
ได ้2 แนวทาง คือ ส่ิงท่ีเป็นสาระส าคญัเหมือนกนัยอ่มไดรั้บการปฏิบติัอย่างเดียวกนั และส่ิงท่ีเป็น
สาระส าคญัต่างกนัยอ่มไดรั้บการปฏิบติัดว้ยหลกัเกณฑท่ี์ต่างกนั 
 การพิจารณาส่ิงท่ีมีสาระส าคญัเหมือนกนัหรือแตกต่างกนัอาจจ าแนกได ้2 ลกัษณะ คือ 
การพิจารณาสาระส าคญัเชิงคณิตศาสตร์ และการพิจารณาสาระส าคญัเชิงขอ้เทจ็จริง 
 ประการแรก คือ การพิจารณาสาระส าคญัในเชิงคณิตศาสตร์ หรือ จ านวน เป็นการ
พิจารณาอยู่บนฐานของความเสมอภาคในคุณสมบติัหรือความเหมือนกนัของมนุษย ์โดยเห็นว่า
มนุษยทุ์กคนต่างมีคุณลกัษณะของความเป็นมนุษยร่์วมกนั จึงควรไดรั้บการปฏิบติัอย่างเดียวกนั  
แต่แนวความคิดดงักล่าวไดรั้บค าวิจารณ์วา่คลุมเครือและไม่เป็นประโยชน์ในทางปฏิบติั ดว้ยเหตุท่ี
การมีคุณลักษณะร่วมกันของมนุษย์อาจสะท้อนในเร่ืองทางจิตใจว่ามนุษย์ต่างมีความต้องการ
พื้นฐานในชีวิตท่ีเหมือนกนัแต่เม่ือแนวคิดดงักล่าวมาพิจาณาประกอบกบัเร่ืองความยุติธรรมทาง
สังคมท่ีจะเป็นตวัมาก าหนดสิทธิหน้าท่ีในสังคม เห็นไดว้่าแนวคิดเร่ืองการมีคุณลกัษณะร่วมกนั
ของมนุษยก์บัความยุติธรรมทางสังคมมีความไม่สอดคล้องและเกิดผลท่ีไม่อาจเป็นท่ียอมรับได้  
ทั้งยงัไม่เป็นการคุม้ครองสิทธิและบุคคลอยา่งเสมอภาค 
 ประการท่ีสอง คือ การพิจารณาสาระส าคญัในเชิงขอ้เท็จจริง หรืออาจกล่าวไดว้า่เป็น
การพิจารณาตามสัดส่วนของความสามารถหรือพฤติกรรมทางเศรษฐกิจของบุคคลโดยเห็นวา่บุคคล
ต่างมีสถานะหรือพื้นฐานส่วนบุคคลต่างกนั การก าหนดหลกัเกณฑ์ในการปฏิบติัต่อบุคคลควรมี
ความแตกต่างหลากหลายไปตามปัจจยัดงักล่าว 
 การปฏิบติัต่อส่ิงท่ีมีสาระส าคญัเหมือนกนัด้วยหลกัเกณฑ์ท่ีเหมือนกนั หมายความถึง
บุคคลท่ีมีสถานะทางกฎหมายเหมือนกนัยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพ ไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมือนกนั ทั้งน้ี
ไม่ไดห้มายความว่าบุคคลจะตอ้งเสมอภาคในการมีวตัถุ ส่ิงของ แต่หมายถึงการปฏิบติัอย่างเท่า
เทียมกนัในสายตากฎหมาย กล่าวคือ กรณีมีขอ้เท็จจริงอยา่งเดียวกนัยอ่มไดรั้บผลทางทางกฎหมาย
                                                           
48 เกรียงไกร เจริญธนวฒัน์.  (2562).  หลักแห่งความเสมอภาคตามกฎหมายฝร่ังเศส. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: 
www.pub-law.net/public/view.aspx?id=137 . [2562, 28 เมษายน]. 

http://www.pub-law.net/public/view.aspx?id=137
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อย่างเดียวกนั ซ่ึงโดยหลกัแลว้จะตอ้งมีการเปรียบเทียบกนัระหว่างขอ้เท็จจริง 2 ขอ้เท็จจริง หรือ
กลุ่มบุคคล 2 กลุ่ม หรือบุคคล 2 บุคคล หากพบว่าในการเปรียบเทียบกันระหว่างข้อเท็จจริง  
กลุ่มบุคคลหรือบุคคลนั้น ๆ มีความเหมือนกนัแล้วย่อมไดรั้บการปฏิบติัหรือผลในทางกฎหมาย
อยา่งเดียวกนั มิฉะนั้นแลว้หากปฏิบติัต่อส่ิงท่ีมีสาระส าคญัเหมือนกนัดว้ยหลกัเกณฑ์ต่างกนัจะถือ
ไดว้า่เป็นการเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรม49 
 การท่ีกฎหมายอาญากบักฎหมายอาญาทหาร ก าหนดวธีิการประหารชีวติแตกต่างกนัโดย
กฎหมายอาญาก าหนดให้พลเรือนประหารชีวิต วิธีการฉีดยาหรือสารพิษ  ส่วนทหารกฎหมายอาญา
ทหารก าหนดวธีิการประหารชีวติเป็นการยงิเป้า  อาจเป็นการเลือกปฏิบติัอยา่งไม่เป็นธรรม  
 2.4.4  หลกันิติรัฐกบัการจ ากดัอ านาจรัฐ  
 หลกันิติรัฐถือเป็นหลกัการพื้นฐานท่ีส าคญัของการปกครองในระบบประชาธิปไตย ถึง
ขนาดกล่าวกนัว่า การปกครองระบอบประชาธิปไตยท่ีแทจ้ริงจะมีข้ึนและด ารงอยู่ตลอดไปไม่ได้
โดยปราศจากหลกันิติรัฐและเฉพาะแต่รัฐท่ีมีการปกครองระบอบประชาธิปไตยเท่านั้นจึงจะควรค่า
แก่การเรียกวา่  นิติรัฐ50 
 นิ ติ รั ฐ  (Rechts Staat ห รือ  L’ Etat de Droit หรือ  The Rule of Law) เ ป็นค า ท่ีนัก
ประวติัศาสตร์และนักปรัชญาการเมืองทางตะวนัตกใช้เรียกรัฐประเภทหน่ึงท่ีเกิดข้ึนในช่วง
คริสต์ศตวรรษท่ี 18 ซ่ึงรับรองและให้ความคุม้ครองสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานของประชาชนไวใ้น
รัฐธรรมนูญ ทั้งน้ีเพื่อท่ีประชาชนจะไดใ้ชสิ้ทธิเสรีภาพเช่นวา่นั้นพฒันาบุคลิกภาพของตนไดต้ามท่ี
ประชาชนแต่ละคนจะเห็นสมควร51 ตามแนวความคิดของลัทธิปัจเจกชนนิยม (Individualism)  
ท่ีเช่ือมัน่ในความสามารถและศกัด์ิศรีแห่งความเป็นมนุษยท่ี์เท่าเทียมกนัของปัจเจกชนแต่ละคนและ
ลทัธิเสรีนิยมท่ีเช่ือและถือมัน่ในความมีคุณค่าและความสามารถท่ีจะพฒันาไปสู่คุณค่านั้นไดด้ว้ย
ตวัเองของมนุษยแ์ต่ละคนถา้ไดรั้บโอกาสท่ีจะเลือกวิถีทางในการด าเนินชีวิตของตนไปไดโ้ดยเสรี
ซ่ึงรัฐจะตอ้งเคารพต่อสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานของพลเมืองเพื่อป้องกนัสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานน้ี
จากการใช้อ านาจตามอ าเภอใจของรัฐ รัฐมีอ านาจจ ากดัโดยตอ้งยอมตนอยู่ภายใตก้ฎหมายอย่าง
เคร่งครัด กล่าวคือ กรณีท่ีรัฐจะล่วงล ้าสิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชนตอ้งมีกฎหมายให้อ านาจจึงจะ
กระท าได ้และกระท าไดภ้ายในขอบเขตท่ีกฎหมายก าหนดไวเ้ท่านั้น 

                                                           
49 ภทัรลดา เมฆานนัท.์  (2557).  หลกัความเสมอภาคกบัการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน : ศึกษากรณี
ค าวนิิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ. วทิยานิพนธ์นิติศาสตร์มหาบณัฑิต สาขานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวทิยาลยั. หนา้ 22-25. 
50 วรพจน์ วศิรุตพิชญ.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 20. หนา้  65-66. 
51 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 1. 
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 ความหมายของนิติรัฐ 
 Robert von Mohl, Carl Welcker และ Johann Christoph Frisherr von Avetin นักคิดท่ี
ส าคญัของเยอรมนัได้ให้ความหมายของค าว่า  นิติรัฐ ว่าหมายถึง รัฐแห่งความมีเหตุผล อนัเป็น
รูปแบบท่ีปกครองตามเจตจ านงโดยรวมท่ีมีเหตุมีผล และมีวตัถุประสงค์เพื่อส่ิงท่ีดีท่ีสุดส าหรับ
สังคมเป็นการทัว่ไป52 โดยรัฐมีข้ึนเพื่อประโยชน์ของเอกชนทุกคน อ านาจของรัฐจะมีขอบเขตจ ากดั
ลงเม่ือเก่ียวขอ้งกบัสิทธิเสรีภาพของเอกชน และจะตอ้งมีองคก์รท่ีเป็นกลางก ากบัดูแลการท่ีรัฐตอ้ง
ปฏิบติัตามกฎหมาย จากการใหค้วามหมายดงักล่าวอาจสรุปไดว้า่ นิติรัฐ ก็คือรัฐท่ีปกครองตามหลกั
แห่งเหตุผล เพื่อให้การอาศัยอยู่รวมกันของมนุษย์เป็นไปด้วยความสงบสุข ซ่ึงเป็นการให้
ความหมายของนิติรัฐในทางเน้ือหา 
 ต่อมาความหมายของค าว่า "นิติรัฐ" ถูกลดขอบเขตของความหมายของนิติรัฐในทาง
เน้ือหากลายเป็นนิติรัฐในทางรูปแบบ โดย Friedrich Julius Stahl ไดอ้ธิบายวา่ รัฐควรจะเป็น นิติรัฐ 
ซ่ึงเป็นแนวทางในการแกไ้ขปัญหาของรัฐและเป็นความพยายามท่ีจะพฒันารัฐไปสู่ยคุใหม่ดงันั้นรัฐ
จะตอ้งก าหนดแนวทางและขอบเขตในการท าให้บรรลุความมุ่งหมายดงักล่าว โดยรัฐจะตอ้งเคารพ
ในขอบเขตส่วนบุคคลของปัจเจกบุคคลและจะตอ้งให้การรับรองคุม้ครองขอบเขตส่วนบุคคลโดย
กฎหมาย และท าให้เกิดความมัน่คงต่อแนวทางดงักล่าว นอกจากนั้นรัฐไม่ควรจะใช้อ านาจเหนือ
ของรัฐบงัคบับุคคลตามแนวจารีตท่ีเคยปฏิบติัมาอีกต่อไปโดยเฉพาะอยา่งยิ่งในขอบเขตส่วนบุคคล 
และน่ีคือความหมายของ นิติรัฐ Gerhard Anschutz อธิบายวา่ หลกันิติรัฐคือการท่ีฝ่ายปกครองจะใช้
อ านาจแทรกแซงเสรีภาพของเอกชนจะกระท าโดยฝ่าฝืนกฎหมายไม่ไดห้รืออีกนยัหน่ึงจะตอ้งมีฐาน
ทางกฎหมายให้ใชอ้  านาจท่ีจะกระท าเช่นนั้นได้53จากค าจ ากดัความดงักล่าว จะเห็นวา่หลกันิติรัฐมี
ลกัษณะเป็นนามธรรม การอธิบายความหมายของหลกันิติรัฐในช่วงหลงัๆ จึงเป็นการให้ความหมาย
วา่ หลกันิติรัฐ ประกอบดว้ยหลกัการยอ่ยอยา่งใดบา้ง เช่น Theodor Maunz นกักฎหมายมหาชนท่ีมี
ช่ือเสียงของเยอรมนัเห็นว่า หลกัการย่อยของหลกันิติรัฐประกอบไปดว้ยหลกัย่อย 7 ประการ คือ  
(1) หลกัการแบ่งแยกอ านาจ (2) หลกัการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพ (3) หลกัความชอบดว้ยกฎหมาย
ของฝ่ายตุลาการและฝ่ายปกครอง (4) หลกัความชอบดว้ยกฎหมายในทางเน้ือหา (5) หลกัความเป็น
อิสระของผูพ้ิพากษา (6) หลักไม่มีความผิดและไม่มีโทษโดยไม่มีกฎหมาย (7) หลักความเป็น
กฎหมายสูงสุดของรัฐธรรมนูญ54 

                                                           
52 บรรเจิด สิงคะเนติ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 43. หนา้ 24-25. 
53 ชยัวฒัน์ วงศ์วฒันศานต์.  (2541).  หลักนิติธรรม. ใน รวมบทความทางวิชาการ เนื่องในโอกาสครบรอบ 90 ปี 
ธรรมศาสตราจารย์สัญญา ธรรมศักดิ์. กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 27. 
54 บรรเจิด สิงคะเนติ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 43. หนา้ 25-26. 
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 ส าหรับความหมายของหลกันิติรัฐหรือท่ีเรียกวา่หลกันิติธรรม (The Rule of Law) ใน
ระบบกฎหมายไทย นกักฎหมายไทยก็ไดใ้หค้วามหมายไวแ้ตกต่างกนัดงัน้ีคือ 
 ศาสตราจารย ์ดร.หยดุ แสงอุทยั55 อธิบายวา่  นิติรัฐ (Legal State) หมายถึงรัฐท่ียอมตน
อยูใ่ดบงัคบัของกฎหมายซ่ึงรัฐเป็นผูบ้ญัญติัข้ึนเองอยา่งเคร่งครัด 
 รองศาสตราจารย ์สมยศ เช้ือไทย56 อธิบายวา่  นิติรัฐ  หมายถึงรัฐซ่ึงยอมรับรองและ
ให้ความคุม้ครองสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานของราษฎรไวใ้นรัฐธรรมนูญ ทั้งน้ีเพื่อท่ีราษฎรจะไดใ้ช้
สิทธิเสรีภาพเช่นวา่นั้นพฒันาบุคลิกภาพของตนไดต้ามท่ีแต่ละคนจะเห็นสมควร ดงันั้นรัฐประเภท
น้ีจึงเป็นรัฐท่ีมีอ านาจจ ากดัโดยยอมอยูภ่ายใตก้ฎหมายของตวัเองอยา่งเคร่งครัด 
 รองศาสตราจารย ์ดร.บุญศรี มีวงศ์อุโฆษ 57 อธิบายว่า นิติรัฐ ก็คือรัฐท่ีก าหนดเป็น
เป้าหมายท่ีจะคุม้ครองเสรีภาพและประกนัความเป็นธรรมภายในรัฐและในขอบเขตท่ีรัฐสามารถแผ่
อิทธิพลเขา้ไปถึงได ้ในรัฐดงักล่าวน้ีการใชอ้  านาจรัฐจะกระท าโดยกฎหมายหรืออาศยัอ านาจตาม
กฎหมายเท่านั้น 
 ศาสตราจารย ์ดร.บวรศกัด์ิ อุวรรณโณ58 อธิบายวา่ นิติรัฐ คือการปกครองโดยกฎหมาย 
ซ่ึงหมายความวา่ รัฐและองคก์รของรัฐทั้งหมดตอ้งอยูภ่ายใตก้ฎหมายท่ีรัฐหรือองคก์รของรัฐตราข้ึน
ในสองประการคือ การกระท าขององค์กรของรัฐทุกองคก์รจะตอ้งมีกฎหมายเป็นรากฐานของการ
กระท าหรือใช้อ านาจ โดยเฉพาะอย่างยิ่งการกระท านั้นจะเป็นการกระทบกระเทือนสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน และการกระท าหรือการใชอ้  านาจของรัฐนั้นก็ตอ้งชอบดว้ยกฎหมายดว้ย คือ
ตอ้งกระท าตามวิธีการ รูปแบบและวตัถุประสงคท่ี์กฎหมายนั้นก าหนดไว ้หากผิดไปจากท่ีก าหนด
ไวถื้อวา่การกระท านั้นไม่ชอบดว้ยกฎหมาย หลกัท่ีสองน้ีคือหลกัความชอบดว้ยกฎหมายของการ
กระท าขององคก์รของรัฐนัน่เอง 
 รองศาสตราจารย ์ดร. โภคิน พลกุล 59อธิบายวา่ นิติรัฐ คือการปกครองโดยใชก้ฎหมาย
เป็นหลกัการ การใชอ้ านาจรัฐตอ้งชอบดว้ยกฎหมายและตอ้งค านึงถึงสิทธิเสรีภาพและความเสมอ
ภาคโดยไม่เลือกปฏิบติั 

                                                           
55 หยดุ แสงอุทยั.  (2538).  หลกัรัฐธรรมนูญทัว่ไป. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 123. 
56 สมยศ เช้ือไทย.  (2535).  ค าอธิบายรัฐธรรมนูญทัว่ไป. กรุงเทพฯ : มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 127. 
57 บุญศรี มีวงศอ์ุโฆษ.  (2535).  ค าอธิบายวชิากฎหมายรัฐธรรมนูญเปรียบเทียบ:รัฐธรรมนูญเยอรมัน. กรุงเทพฯ: 
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 157. 
58 บวรศกัด์ิ อุวรรณโณ.  (2538).  กฎหมายมหาชน เล่ม 3  ทีม่าและนิติวธีิ. กรุงเทพฯ: นิติธรรม. หนา้ 51-52. 
59 โภคิน พลกลุ.  (2546).  “นิติรัฐกบัประชาสงัคม.”  วารสารข่าวกฎหมายใหม่, 10(1). หนา้ 35. 
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 จากความหมายของหลักนิติรัฐดังกล่าวข้างต้นจึงอาจกล่าวได้ว่า "หลักนิติรัฐ" คือ 
หลกัประกนัสิทธิและเสรีภาพของราษฎรจากการใช้อ านาจตามอ าเภอใจของรัฐและองค์กรต่างๆ
ของรัฐโดยกฎหมาย กล่าวคือ การท่ีรัฐยอมรับรองและใหค้วามคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน
ไวใ้นรัฐธรรมนูญ ไม่ไดห้มายความวา่รัฐจะยอมให้ประชาชนสิทธิเสรีภาพของตนกระท าการต่างๆ
ไดโ้ดยปราศจากการแทรกแซงใดๆ จากองค์กร เจา้หน้าท่ีของรัฐ รัฐมีผลประโยชน์ของส่วนรวม
หรือผลประโยชน์สาธารณะ (Public Interest) ท่ีจะต้องธ ารงรักษาไว ้และเพื่อธ ารงรักษาไวซ่ึ้ง
ผลประโยชน์ของส่วนร่วมหรือผลประโยชน์สาธารณะน้ี ในบางกรณีรัฐจ าเป็นต้องบงัคบัให้
ประชาชนกระท าการหรือละเวน้ไม่กระท าการบางอยา่ง รัฐหรือองคก์รของรัฐจึงสามารถล่วงล ้าเขา้
ไปในแดน แห่งสิทธิเสรีภาพประชาชนได ้และการล่วงล ้ าเขา้ไปในแดนแห่งสิทธิเสรีภาพดงักล่าว
ตอ้งมีกฎหมายบญัญติัให้อ านาจกระท าไดไ้วอ้ยา่งชดัแจง้และภายในขอบเขตท่ีกฎหมายก าหนดไว้
เท่านั้น และเพื่อให้การปกครองโดยหลกันิติรัฐหรือโดยกฎหมายด าเนินไปอยา่งมีประสิทธิภาพ ใน
กรณีท่ีประชาชนผูซ่ึ้งเห็นว่าตนถูกองค์กรของรัฐล่วงละเมิดสิทธิและเสรีภาพโดยไม่ชอบด้วย
กฎหมายมีสิทธิโตแ้ยง้คดัคา้นการกระท าดงักล่าวต่อองค์กรตุลาการ เพื่อตรวจสอบความชอบดว้ย
กฎหมายของการกระท าขององค์กรของรัฐและขอให้เพิกถอนการกระท านั้นเสียหรือขอให้ไม่ใช้
การกระท านั้นบงัคบัแก่กรณีของตนหรือขอให้บงัคบัให้ฝ่ายปกครองชดใช้ค่าสินไหมทดแทนแก่
ตนแลว้แต่กรณีในกรณีท่ีศาลเห็นวา่การกระท านั้นไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ดงันั้นในรัฐท่ีปกครองโดย
หลกันิติรัฐกฎหมายจึงเป็นทั้ง แหล่งท่ีมา (source) และ ขอ้จ ากดั (Limitation) อ านาจกระท าการ
ต่างๆ ของรัฐและองค์กรของรัฐ ดว้ยเหตุน้ีจึงมีผูก้ล่าวว่า ในรัฐเสรีประชาธิปไตยนั้น ผูป้กครองท่ี
แทจ้ริงคือกฎหมายไม่ใช่มนุษย ์(Government of Laws, Not of Men) 
 หลกันิติรัฐเป็นหลกัการท่ีก าหนดให้รัฐรับรองและคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพขั้นพื้นฐาน
ของบุคคลไวใ้นรัฐธรรมนูญ เพื่อท่ีบุคคลจะใชสิ้ทธิและเสรีภาพเช่นวา่นั้นพฒันาบุคลิกภาพของตน
ตามแต่ละคนเห็นสมควร รัฐตอ้งยอมอยูภ่ายใตบ้งัคบัของกฎหมายซ่ึงตราโดยรัฐสภาท่ีม่ีผูแ้ทนของ
ประชาชนท าหน้าท่ี การท่ีรัฐผูกพนัต่อกฎหมายมีผลท าให้รัฐจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลได้
เท่าท่ีกฎหมายยินยอมให้จ  ากดัสิทธิและเสรีภาพ หลกันิติรัฐจึงเป็นหลกัประกนัสิทธิและเสรีภาพ
ของประชาชนจากการใชอ้  านาจรัฐ โดยพิจารณาจากหลกันิติรัฐในทางเน้ือหา 
 นิติรัฐในทางเน้ือหา 
 องคป์ระกอบของหลกันิติรัฐในทางเน้ือหา ไดแ้ก่ หลกัการประกนัสิทธิขั้นพื้นฐานต่างๆ 
ของประชาชน หลกัความพอสมควรแก่เหตุ และหลกัการชดเชยความเสียหายจากการกระท าอนัมิ
ชอบขององคก์ร เจา้หนา้ท่ีของรัฐ โดยแต่ละหลกัการมีสาระส าคญัดงัต่อไปน้ี 
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 หลักการประกันสิทธิขั้นพื้นฐานต่างๆ ของประชาชน ในรัฐเสรีประชาธิปไตย
ทั้งหลายต่างยอมรับหลกัความเป็นอิสระของปัจเจกบุคคลในการท่ีจะพฒันาบุคิกภาพของตนเองไป
ตามความประสงค์ของบุคคลนั้น และเพื่อเห็นแก่ความเป็นอิสระของปัจเจกบุคคลในการพฒันา
บุคลิกภาพของแต่ละบุคคล รัฐธรรมนูญของรัฐเสรีประชาธิปไตยทุกรัฐจึงไดบ้ญัญติัรับรองและให้
ความคุม้ครองสิทธิเสรีภาพต่างๆ ของปัจเจกบุคคลไวโ้ดยชดัแจง้หรือโดยปริยาย สิทธิเสรีภาพท่ี
รัฐธรรมนูญรับรองและให้ความคุม้ครองดงักล่าวน้ีเรียกวา่ สิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐาน หรือ สิทธิขั้น
พื้นฐาน และรัฐจะตอ้งให้ความเคารพต่อขอบเขตแห่งสิทธิและเสรีภาพของปัจเจกบุคคลดงักล่าว
โดยรัฐหรือองค์กรของรัฐจะเพิกถอนสิทธิและเสรีภาพเหล่านั้นไม่ได ้และในการจ ากดัสิทธิและ
เสรีภาพของปัจเจกบุคคลรัฐจะกระท าได้ก็ต่อเม่ือมีกฎหมายให้อ านาจกระท าได้เท่านั้นจึงจะ
สามารถกระท าไดแ้ละกระท าไดเ้ท่าท่ีจ  าเป็นเท่านั้น 
 หลกัความพอสมควรแก่เหตุ หลกัความพอสมควรแก่เหตุหรือหลกัความไดส้ัดส่วน
คือ หลกัการท่ีมีความมุ่งหมายเพื่อจ ากดัการแทรกแซงของรัฐท่ีมีต่อเอกชน เพื่อมิให้องค์กรของรัฐ
ใช้อ านาจในการแทรกแซงตามอ าเภอใจ หลกัความพอสมควรแก่เหตุมีหลกัการท่ีเป็นสาระส าคญั  
3 ประการ คือ หลกัความเหมาะสม หลกัความจ าเป็น และหลกัความไดส้ัดส่วนในความหมายอยา่ง
แคบ ซ่ึงมีรายละเอียดดงัน้ี 60 
 หลกัความเหมาะสม คือ ในบรรดามาตรการท่ีกฎหมายให้อ านาจฝ่ายปกครองออกมา
ใชบ้งัคบัแก่ประชาชนนั้น ฝ่ายปกครองตอ้งเลือกมาตรการท่ีสามารถด าเนินการให้เจตนารมณ์ของ
กฎหมายฉบบันั้นส าเร็จลุล่วงไปไดเ้ท่านั้น 
 หลกัความจ าเป็น คือ ในบรรดามาตรการหลายๆ มาตรการซ่ึงลว้นแต่ชอบดว้ยหลกั
ความเหมาะสม กล่าวคือ สามารถด าเนินการใหบ้รรลุวตัถุประสงคข์องกฎหมายฉบบัท่ีให้อ านาจได ้
แต่มาตรการเหล่านั้นมีผลกระทบกระเทือนต่อสิทธิเสรีภาพหรือประโยชน์อนัชอบธรรมของ
ประชาชนมากนอ้ยแตกต่างกนั ฝ่ายปกครองตอ้งเลือกมาตรการท่ีมีความรุนแรงนอ้ยท่ีสุด 
 หลกัความไดส้ัดส่วนในความหมายอย่างแคบ คือ หลกัการท่ีเรียกร้องให้เกิดดุลภาพ
ข้ึนระหว่างความเสียหายอนัจะเกิดข้ึนแก่เอกชนและหรือแก่สังคมโดยส่วนรวมกบัประโยชน์อนั
มหาชนจะพึงได้รับจากมาตรการใดมาตรการหน่ึงท่ีฝ่ายปกครองออกมาใช้บงัคบั มาตรการใดก็
ตามท่ีเห็นไดช้ดัวา่หากบงัคบัการใหเ้ป็นไปตามนั้นแลว้ จะก่อใหเ้กิดความเสียหายแก่ประชาชนและ
หรือแก่สังคมโดยส่วนรวมมากกวา่ประโยชน์ท่ีมหาชนจะพึงไดรั้บฝ่ายปกครองตอ้งละเวน้จากการ
ใช้มาตรการนั้ นมาบังคับ ถึงแม้มาตรการนั้นจะเป็นมาตรการท่ีสามารถด าเนินการให้บรรลุ

                                                           
60 วรพจน์ วศิรุตพิชญ.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 20. หนา้ 85-94. 



50 
 

วตัถุประสงคข์องกฎหมายฉบบัท่ีใหอ้ านาจได ้และจ าเป็นแก่การด าเนินการใหบ้รรลุตามเจตนารมณ์
ของกฎหมายฉบบันั้นก็ตาม 
 หลกัการชดเชยความเสียหายจากการกระท าอนัมิชอบขององค์กรเจา้หน้าท่ีของรัฐ
หลักการชดเชยความเสียหายจากการกระท าอนัมิชอบขององค์กรเจ้าหน้าท่ีของรัฐ เป็นกรณีท่ี
ประชาชนผูซ่ึ้งเห็นวา่สิทธิเสรีภาพของตนถูกละเมิดโดยองคก์รของรัฐโตแ้ยง้คดัคา้นการกระท าของ
รัฐวา่เป็นการไม่ชอบดว้ยกฎหมายและผลจากการตรวจสอบความชอบดว้ยกฎหมายของการกระท า
ดงักล่าวปรากฏวา่เป็นการไม่ชอบดว้ยกฎหมาย รัฐหรือองคก์รของรัฐตอ้งยกเลิกเพิกถอนการกระท า
ดงักล่าวและตอ้งท าให้ราษฎรผูไ้ด้รับความเสียหายจาการกระท านั้นกลบัคืนสู่ฐานะเดิมโดยการ
ชดใชค้่าสินไหมทดแทนให ้
 จากท่ีกล่าวมาข้างตันจึงอาจสรุปได้ว่าหลักนิติรัฐเป็นหลักท่ีมีความมุ่งหมายหรือ
วตัถุประสงค์สุดทา้ย (Ultimate Aim) อยู่ท่ีการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของปัจเจกบุคคลจากการ
ใช้อ านาจตามอ าเภอใจของรัฐ(Arbitrarily) ในสภาพการณ์ท่ีรัฐมีขอ้จ ากดั ถูกผูกพนัต่อกฎหมาย
รวมทั้งถูกควบคุมตรวจสอบโดยองคก์รตุลาการได ้ซ่ึงมีหลกัการท่ีเป็นสาระส าคญัดงัต่อไปน้ี61 
 1) บรรดาการกระท าทั้งหลายขององคก์รของรัฐฝ่ายบริหารจะตอ้งชอบดว้ยกฎหมาย
ซ่ึงตรา ข้ึนโดยองค์กรของรัฐฝ่ ายนิ ติบัญญัติ  (Principle of legality of administrative actions) 
หมายความว่า ในความสัมพนัธ์ระหว่างองค์กรของรัฐฝ่ายบริหารกบัประชาชนนั้นองค์กรของรัฐ
ฝ่ายบริหารจะมีอ านาจสั่งการให้ราษฎรกระท าการหรือละเวน้ไม่กระท าการอย่างหน่ึงอย่างใดได้
ต่อเม่ือมีบทบญัญติัแห่งกฎหมายให้อ านาจไวอ้ย่างชดัแจง้ และจะตอ้งใช้อ านาจนั้นภายในกรอบท่ี
กฎหมายก าหนดไว ้
 2) บรรดากฎหมายทั้งหลายท่ีองคก์รของรัฐฝ่ายนิติบญัญติัไดต้ราข้ึนจะตอ้งชอบดว้ย
รัฐธรรมนูญ (Principle of Constitutionality of Legislation) โดยเฉพาะอย่างยิ่งกฎหมายท่ีให้อ านาจ
องคก์รของรัฐฝ่ายบริหารล่วงล ้าเขา้ไปในแดนแห่งสิทธิเสรีภาพของราษฎร จะตอ้งมีขอ้ความระบุไว้
อย่างชดัเจนพอสมควรว่าให้องค์กรของรัฐฝ่ายบริหารองค์กรใดมีอ านาจล่วงล ้ าเขา้ไปในแดนแห่ง
สิทธิเสรีภาพของประชาชนในกรณีใดและภายในขอบเขตอย่างใด และจะต้องไม่ให้อ านาจแก่
องคก์รของรัฐฝ่ายบริหารล่วงล ้าเขา้ไปในแดนแห่งสิทธิและเสรีภาพของประชาชนเกินขอบเขตแห่ง
ความจ าเป็นเพื่อธ ารงรักษาไวซ่ึ้งผลประโยชน์สาธารณะ 
 3) การควบคุมไม่ให้การกระท าขององค์กรของรัฐฝ่ายบริหารขัดต่อกฎหมายก็ดี  
การควบคุมไม่ให้กฎหมายขดัต่อรัฐธรรมนูญก็ดี จะตอ้งเป็นอ านาจขององคก์รของรัฐฝ่ายตุลาการ
ซ่ึงมีความเป็นอิสระจากองคก์รของรัฐฝ่ายบริหารและองคก์รของรัฐฝ่ายนิติบญัญติั โดยองคก์รของ
                                                           
61 วรพจน์ วศิรุตพิชญ.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 20. หนา้ 6-7. 
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รัฐฝ่ายตุลาการดงักล่าวอาจเป็นองค์กรของรัฐฝ่ายตุลาการอีกองค์กรหน่ึงแยกต่างหากจากองค์กร
ของรัฐฝ่ายตุลาการซ่ึงท าหนา้ท่ีพิจารณาพิพากษาคดีแพง่และคดีอาญาก็ได ้(ศาลยติุธรรม)  

2.5 พฒันาการสิทธิมนุษยชนในต่างประเทศ 

 2.5.1 ความเป็นมาของสิทธิมนุษยชนตามกฎหมายองักฤษ 
 จุดก าเนิดแห่งสิทธิมนุษยชนของประเทศองักฤษ เร่ิมจากมีการให้หลกัประกนัคุม้ครอง
สิทธิและเสรีภาพในชีวติ ร่างกายแก่ประชาชน  
 การบญัญติัรับรองสิทธิ ในคริสต์ศตวรรษ ท่ี 17 ก าหนดการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพ
หลายประการ นอกจากนั้นยงัมีจุดมุ่งหมายในการลบล้างความชอบธรรม ของฝ่ายตุลาการซ่ึง
สนบัสนุนอ านาจกษตัริย ์โดยท่ีฝ่ายรัฐสภาผูอ้อกกฎหมาย ไม่ไวใ้จการใช้อ านาจของฝ่ายตุลาการ 
เพราะในอดีตกษตัริยอ์งักฤษผูน้ าฝ่ายบริหารมกัใชอ้  านาจไปในทางไม่ชอบแต่ฝ่ายตุลาการก็ให้การ
สนบัสนุนในการตีความกฎหมายขอบเขตอ านาจของฝ่ายบริหารมากข้ึน แมก้ารพิจารณาปฏิวติัใน 
ค.ศ. 1688 ศาลก็มีการตดัสินสนับสนุนพระเจา้เจมส์ท่ี 2 (James II of Scotland) โดยภายหลงัการ
ปฏิวติัในค.ศ. 1688 เป็นตน้มา หลกัความเป็นใหญ่สูงสุดของกฎหมาย (Supremacy of Law) และ
อ านาจสูงสุดของรัฐสภา (Supremacy of Parliament)ไดร้วมกนัเป็นหน่ึงเดียว 
 ถึงอยา่งไรก็ตามรัฐสภาก็มีการใชอ้  านาจเกินเลยขอบเขตจนเป็นอนัตรายต่ออิสรเสรีภาพ
ของชนชาวองักฤษ จึงไดมี้การพฒันาหลกัการแนวคิด เร่ืองหลกันิติธรรม (The Rule of  Law) ข้ึนมา
คานอ านาจสูงสุดของฝ่ายรัฐสภา โดยเนน้ถึงความส าคญัสูงสุดของการปกครองโดยกฎหมายหาใช่
ปกครองโดยบุคคล หลกันิติธรรมน้ีภายหลงั Albert Venn Dicey ยนืยนัวา่การปกครองโดยกฎหมาย
เป็นส่ิงสูงสุดในรัฐ เป็นหลกัรัฐธรรมนูญประเทศองักฤษท่ีไม่เป็นลายลกัษณ์อกัษร หลกัดงักล่าวได้
กลายเป็นเสมือนหลกัสิทธิมนุษยชน 
 การคุม้ครองสิทธิมนุษยชนในประเทศองักฤษอยู่ภายใตอ้  านาจวินิจฉัยของรัฐสภาและ
ศาลยุติธรรม แมรั้ฐสภาของประเทศองักฤษจะได ้ตรากฎหมายท่ีมีลกัษณะป้องกนัคุม้ครองสิทธิ
มนุษยชน แต่ก็ยงัมีปัญหาดา้นอิสระหรือเสรีภาพอยู ่เน่ืองจากสิทธิและเสรีภาพของชาวองักฤษตาม
กฎหมายคือการอนุญาตให้ประชาชนมีสิทธิและเสรีภาพในการกระท าการใด ๆ ได้เวน้แต่จะมี
บทบญัญติัท่ีสมบูรณ์ของกฎหมายมาจ ากดั ท าให้สิทธิและเสรีภาพของชาวองักฤษ มีลกัษณะเป็น
สิทธิส่วนท่ีเหลือ (Residual) จากท่ีกฎหมายจ ากดัไว ้ท าให้ปัจเจกชนหลายคนท่ีถูกฝ่ายปกครอง
ละเมิดจ าตอ้งไปพึ่งศาลสิทธิมนุษยชนยุโรปแทน ดา้นศาลยุติธรรมก็ไม่ตีความขยายอิสรเสรีภาพ 
อย่างเต็มท่ี จึงท าให้เกิดการตรากฎหมาย พระราชบญัญติัสิทธิมนุษยชน 1988 (The Human Right 
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Act 1988) ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีท่ีมีศกัยภาพของการเป็นหน่ึงในกฎหมายเชิงรัฐธรรมนูญพื้นฐานมาก
ท่ีสุด นบัแต่ Bill of Right62   
 2.5.2 ความเป็นมาของสิทธิมนุษยชนของสหรัฐอเมริกา 
 สหรัฐอเมริกา มีเอกสารด้านการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลท่ีมีช่ือเสียงทาง
ประวติัศาสตร์ คือ ค าประกาศอิสรภาพของสหรัฐอเมริกา (American Declaration of Independence) 
ซ่ึงประกาศในวนัท่ี 4 กรกฎาคม ค.ศ. 1776 เน่ืองมาจาก ตอนท่ียงัเป็นอาณานิคมของประเทศองักฤษ
เกิดความขัดแย้งกัน เพราะประเทศอังกฤษต้องรับผิดชอบความปลอดภัยแก่อาณานิคม คือ 
สหรัฐอเมริกาในตอนน้ี แต่เน่ืองจากการท าสงคราม ระหวา่งสาธารณรัฐฝร่ังเศสกบัประเทศองักฤษ
ซ่ึงสาเหตุเกิดจากการแย่งการคา้ขนสัตว ์ในช่วง ค.ศ. 1755-1759 เป็นเหตุให้รัฐบาลของประเทศ
องักฤษเสียเงินจ านวนมาก รัฐบาลของประเทศองักฤษจึงตอ้งการใหรั้ฐอาณานิคมช่วยออกค่าใชจ่้าย
ในการท าสงคราม และค่าใช้จ่ายท่ีส่งกองทหารไปรักษาความปลอดภัยแก่รัฐอาณานิคม ใน           
ค.ศ. 1765 รัฐสภาจึงผ่านการตราพระราชบัญญัติอากรแสตมป์ (Stamp Act – ภาษีแสตมป์)               
ในกฎหมายน้ี ชาวอาณานิคมตอ้งจ่ายภาษีท่ีตอ้งมีตราประทบัของทางการ เม่ือแสดงความคิดเห็น 
การกระท า  หนงัสือพิมพแ์ละส่ิงพิมพอ่ื์น ๆ ชาวอาณานิคมอเมริกนั  ไม่เคยจ่ายภาษีโดยตรงให้กบั
รัฐบาลของประเทศองักฤษมาก่อน นกักฎหมายอาณานิคมถกเถียงกนัว่า ภาษีแสตมป์ละเมิดสิทธิ
ทางธรรมชาติของชาวอาณานิคมและพวกเขาก็กล่าวหารัฐบาล เร่ือง ระบบการจดัเก็บภาษีโดย
ปราศจากตวัแทนในประเทศองักฤษ ประชาชนยนิยอมใหเ้ก็บภาษีผา่นตวัแทนในรัฐสภา  แต่วา่ชาว
อาณานิคมไม่มีตวัแทนในรัฐสภา ดงันั้นพวกเขาจึงโตเ้ถียงไดว้่าไม่สมควรจะถูกเก็บภาษี  จะเก็บ
ภาษี โดยไม่มีผูแ้ทน ไม่ได ้ชาวอาณานิคมได้จดัให้มีการประชุมสมชัชาเก่ียวกบัพระราชบญัญติั
อากรแสตมป์ในเดือนตุลาคม ค.ศ 1765 เพื่อประท้วงนโยบายดังกล่าวในเดือนพฤศจิกายน  
ชาวอาณานิคมไดบ้อยคอตสินคา้จากประเทศองักฤษ มีการจดักลุ่มโจมตีคลงัสินคา้และบา้นเรือน
ของพนักงานจดัเก็บภาษีของประเทศองักฤษ หลังจากการประท้วงอยู่หลายเดือน รัฐสภาของ
ประเทศองักฤษไดอ้อกเสียงเห็นชอบพระราชบญัญติัยกเลิกการจดัเก็บภาษีอากรแสตมป์ในเดือน
มีนาคม ค.ศ. 1766 และประเทศองักฤษไดอ้อกกฎหมายช่ือวา่   The Quartering Act 1765 ก าหนดให้
ชาวอาณานิคมจัดหาท่ีพกัและเล้ียงดูทหารท่ีเข้ามาตั้ งมั่นอยู่ในอาณานิคมใน ค.ศ. 1767 ออก
กฎหมายช่ือวา่ The Townshend Act เก็บภาษีจากสินคา้หลายอยา่ง เช่น ทองแดง กระจก สี กระดาษ 
และชา จากอาณานิคม ซ่ึงถูกชาวอาณานิคมต่อตา้นดว้ยการงดซ้ือและบริโภคสินคา้ท่ีมาจากประเทศ
องักฤษ เพื่อบีบบงัคบัให้ประเทศองักฤษยกเลิกกฎหมายฉบบัน้ี ในระยะน้ีเป็นช่วงท่ีมีการประทว้ง
                                                           
62 จรัล โฆษณานันท์.  (2545).  สิทธิมนุษยชนไร้พรมแดน : ปรัชญา กฎหมาย และความเป็นจริงทางสังคม. 
กรุงเทพฯ: นิติธรรม. หนา้ 192-193. 
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และจลาจล จนถึงวนัท่ี 5 มีนาคม ค.ศ. 1771 เกิดการปะทะอย่างรุนแรงท่ีเมืองบอสตัน เรียก
เหตุการณ์น้ีว่า การประหารหมู่ท่ีบอสตนั (Boston Massacre) สถานการณ์ระหว่างประเทศองักฤษ
และชาวอาณานิคมยิ่งทวีความตึงเครียดมากข้ึน ประเทศองักฤษพยายามคล่ีคลายสถานการณ์ดว้ย
การยกเลิกกฎหมาย The Townshend Act แต่ยงัคงเก็บภาษีใบชาดังเดิม แต่ชาวอาณานิคมยงัคง
ประทว้งไม่ยอมซ้ือใบชาจากประเทศองักฤษ ท าให้บริษทัอินเดียตะวนัออก (East India Company) 
ของประเทศองักฤษประสบภาวะขาดทุน รัฐสภาของประเทศองักฤษจึงออก Tea Act  ในค.ศ. 1773 
อนุญาตให้บริษทัอินเดียตะวนัออกผูกขาดการขายใบชาโดยไม่ตอ้งเสียภาษีท าให้ใบชาของบริษทั
อินเดียตะวนัออกมีราคาถูก บรรดาผูน้ าทางการเมืองของชาวอาณานิคมเห็นว่าเป็นกบัดกัของเมือง
แม่จึงไม่พอใจ รวมตวักันต่อต้าน จนเม่ือวนัท่ี 16 ธันวาคม ค.ศ. 1773 เกิดเหตุการณ์ท่ีเรียกว่า  
การเล้ียงชาท่ีบอสตนั (The Boston Tea Party) โดยชาวบอสตนัปลอมตวัเป็นอินเดียนแดง ข้ึนไปบน
เรือบรรทุกใบชาของประเทศองักฤษท่ีจอดเทียบท่าอยู่ และขนหีบใบชาทิ้งทะเล จากเหตุการณ์น้ี
รัฐสภาของอังกฤษออกพระราชบัญญัติก าหนดภาระหนัก (Coercive หรือ Intolerable Act)  
เพื่อลงโทษชาวอาณานิคมรวม 5 ฉบบั เพื่อให้ชาวอาณานิคมยอมรับอ านาจสูงสุดของรัฐสภา
ประเทศองักฤษ รวมทั้งไม่ให้ชาวอาณานิคมอ่ืนๆเอาเยี่ยงอย่าง แต่ถูกต่อตา้นจากชาวอาณานิคมท า
ให้ชาวอาณานิคมรวมตวักนัต่อสู้ โดยมีผูน้ าของอาณานิคมต่างๆมาร่วมประชุมกนั 50 คน เรียกการ
ประชุมคร้ังน้ีว่า การประชุมสภาแห่งภาคพื้นทวีปคร้ังท่ี  1 (The First Continental Congress)  
ท่ีเมืองฟิลาเดลเฟีย ในวนัท่ี 5 กนัยายน - 26 ตุลาคม ค.ศ. 1774 นบัเป็นการเร่ิมตน้ขบวนการต่อสู้เพื่อ
เอกราชท่ีชดัเจนยิง่ข้ึน63 น าไปสู่ความรุนแรง ในท่ีสุดชาวอาณานิคมก็ตดัสินใจแยกจากการปกครอง
ของประเทศองักฤษ น าไปสู่การประกาศอิสรภาพ  
 เม่ือสงครามระหว่างบรรดามลรัฐอาณานิคมของสหรัฐอเมริกากับประเทศองักฤษได้
ส้ินสุดลงบรรดามลรัฐทั้ง 13 มลรัฐก็ไดมี้การประชุมตกลงในการก่อตั้งระบบและวิธีการปกครอง
ร่วมกันข้ึนและในท่ีสุดได้มีขอ้ตกลงว่าจะตอ้งมีรัฐบาลกลาง จึงได้มีการจดัท ารัฐธรรมนูญแห่ง
สหรัฐอเมริกาข้ึนและได้ประกาศใช้เม่ือค.ศ. 1789 โดยมีการรับรองสิทธิเสรีภาพต่างๆ หลาย
ประการดว้ยกนั เร่ิมแต่อารัมภบทซ่ึงรับรองหลกัการใน ค าประกาศอิสรภาพ  และรัฐธรรมนูญฉบบั
น้ีได้แสดงวตัถุประสงค์ในการร่างไวด้้วยว่า เราประชาชนแห่งสหรัฐเองท่ีจะจดัตั้งสหภาพท่ีสม
บูรณยิ่งข้ึน เพื่อท่ีจะสถาปนาความยุติธรรมเพื่อท่ีจะประกนัความสงบภายในเพื่อท่ีจะท าให้ มัน่คง
ซ่ึงเสรีภาพท่ีไดรั้บแก่ตวัของเราเอง และชนชั้นหลงัจึงไดบ้ญัญติัและสถาปนารัฐธรรมนูญฉบบัน้ีไว้
ส าหรับสหรัฐอเมริกา การคุ้มครองสิทธิท่ีส าคัญๆ ก็คือห้ามมิให้รัฐสภางดใช้ Writ of Habeas 
Corpus เวน้แต่ เวลาเกิดกบฏ หรือการก่อกวนความปลอดภยัสาธารณะทั้งจะออกกฎหมายลงโทษ
                                                           
63 สุรีย ์พงษจ์นัทร์.  (2526).  ประวตัิศาสตร์สหรัฐอเมริกา. กรุงเทพฯ: พิฆเนศ. หนา้ 51-52. 
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ผูก้ระท าผิดโดยมิไดมี้การพิจารณาคดีในศาล (Bill of Attainder) หรือออกฎหมายท่ีมีผลยอ้นหลงั   
(Ex Post Facto Law) ไม่ได ้การพิจารณาคดีทุกเร่ืองใหก้ระท าโดยลูกขนุ (Jury) เวน้แต่กรณีท่ีรัฐสภา
ลงมติกล่าวโทษและตอ้งพิจารณา ณ สถานท่ีท่ีกระท าความผิดหรือตามท่ีรัฐสภาจะไดก้ าหนดโดย
กฎหมาย หา้มมิใหล้งโทษผูใ้ดฐานกบฏเวน้เสียแต่ในค าใหก้ารของพยานสองคนจะแสดงออกมาให้
เห็นชดัเช่นนั้น หรือจ าเลยสารภาพในศาลโดยเปิดเผย พลเมืองของแต่ละมลรัฐไดรั้บเอกสิทธ์ิและ
ความคุม้กนัในมลรัฐอ่ืนๆ ดว้ยห้ามใช้ศาสนาเป็นเคร่ืองก าหนดคุณสมบติัในการเขา้รับต าแหน่ง 
หรือการมอบหมายให้ปฏิบัติงานสาธารณะของสหรัฐอเมริกา เป็นต้น 64 ต่อมา ค.ศ. 1791   
มีการแกไ้ขรัฐธรรมนูญเพื่อรับรองสิทธิและเสรีภาพของพลเมืองอเมริกนัอีกหลายประการท่ีเรียกวา่ 
บทแก้ไขสิบบทแรก The First Ten Amendments65  เน่ืองจากบทแก้ไขทั้ งสิบบทเป็นเร่ืองสิทธิ
ทั้งส้ินจึงรู้จกักนัวา่ บทบญัญติัวา่ดว้ยสิทธิของอเมริกนั  American Bill of  Right 
 2.5.3 ความเป็นมาของสิทธิมนุษยชนตามกฎหมายฝร่ังเศส 
 กล่าวไดว้่าค าประกาศสิทธิมนุษยชนเละพลเมือง ค.ศ. 1789 ของสาธารณรัฐฝร่ังเศสนั้น
เป็นแม่แบบของประเทศเสรีต่าง ๆ  ท่ีมีการรับรองเก่ียวกบัเร่ืองสิทธิมนุษยชน อนัท่ีจริงแลว้สิทธิ
มนุษยชนมีมาก่อนค าประกาศฯ ของสหรัฐอเมริกา และสาธารณรัฐฝร่ังเศส มีมาตามกฎหมาย
ธรรมชาติและศาสนานัน่เองการท่ีสาธารณรัฐฝร่ังเศสบญัญติัเป็นค าประกาศไม่บญัญติัเป็นกฎหมาย
ก็เน่ืองมาจากค าประกาศเป็นแนวคิดกฎหมายธรรมชาติเป็นส่ิงท่ีมีอยูแ่ลว้ตามธรรมชาติ เป็นส่ิงท่ีทุก
คนไม่อาจปฏิเสธได้ ดงันั้นเม่ือน ามารับรองในรูปแบบของค าประกาศฯ ก็เป็นส่ิงท่ีเพียงพอแล้ว  

                                                           
64 อุดมศกัด์ิ สิทธิพงษ.์  (2548).  สิทธิมนุษยชน. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 27-28. 
65 บทแกไ้ขเก่ียวกบัการรับรองคุม้ครองสิทธิท่ีส าคญัไดแ้ก่  (1) การประกนัเสรีภาพดา้นต่างๆ  เช่น  ศาสนา การพดู 
การพิมพ ์การโฆษณา การชุมนุมโดยสงบ และการยื่นเร่ืองราวร้องทุกขต์่อรัฐบาล  (2) การอนุญาตใหป้ระชาชนมี
และถืออาวธุได ้ (3) กองทหารจะเขา้ไปอยูอ่าศยัในเคหสถานบา้นเรือนของราษฎรโดยท่ีเจา้ของไม่ยินยอมไม่ได ้ 
(4) การตรวจคน้บุคคล เคหสถาน ทรัพยสิ์น หรือเอกสารจะตอ้งมีหมายคน้  (5) การพิจารณาคดีอาญาท่ีมีโทษหนกั 
เช่น ประหารชีวติ จะตอ้งผา่นคณะลูกขนุ  ความผิดอนัเดียวกนัจะมีการพิจารณาพิพากษาซ ้ าอีกไม่ได ้ บุคคลจะถูก
บงัคบัใหก้ารปรักปร าตนเองไม่ได ้ การลงโทษบุคคล  การจ ากดัสิทธิจะตอ้งกระท าโดยกระบวนการของกฎหมาย  
ทรัพยสิ์นส่วนตวั  ถา้จะน าไปใชเ้พ่ือสาธารณประโยชน์จะตอ้งมีการตอบแทนอย่างเป็นธรรม  (6) การพิจารณา
พิพากษาคดีอาญาจะตอ้งไม่ล่าชา้  และตอ้งกระท าโดยเปิดเผย ณ ท่ีท่ีความผิดเกิดข้ึนโดยลูกขนุท่ีไม่มีอคติ  บุคคล
จะตอ้งไดรั้บแจง้ให้ทราบถึงลกัษณะและเหตุท่ีกล่าวหาและให้ประกันเร่ืองท่ีจะมีทนายแกต้่าง  การสืบพยาน
จะตอ้งท าต่อหนา้ผูต้อ้งหา  (7) การก าหนดค่าปรับ  และการประกนัตวัจะสูงเกินควรไม่ไดแ้ละห้ามการลงโทษท่ี
ทารุณโหดร้าย  (8) จ ากดัขอบเขตการใชสิ้ทธิมิใหล่้วงละเมิดต่อสิทธิของผูอ่ื้น  (9) เลิกการมีทาสและการบงัคบัใช้
แรงงานโดยไม่สมคัรใจ  ยกเวน้เป็นการลงโทษตามกฎหมาย  (10) ให้ความเสมอภาคแก่ประชาชนอเมริกนั ซ่ึง
แตกต่างกนัในเร่ืองเช้ือชาติ สีผิว. 
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แต่ฝ่ายกฎหมายบา้นเมืองไม่เห็นด้วยและถือว่าค าประกาศไม่ใช่กฎหมาย โดยกล่าวอา้งว่าสิทธิ
เสรีภาพในค าประกาศฯ ไม่ผกูพนัตามกฎหมายแต่ก็อา้งไม่ไดเ้พราะเป็นหลกัสากล (Universal) และ
เป็นส่ิงท่ีอยูเ่หนือกฎหมายบา้นเมือง ดงันั้นจึงไม่ใชค้  าวา่กฎหมายวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนและพลเมือง        
ค.ศ.1789 แต่ใช้ค  าว่าประกาศแทนเพราะทราบอยู่ทัว่ไปแล้วและฝ่ายบ้านเมืองต้องยอมรับไม่
สามารถปฏิเสธได ้
 ก่อนเดือนสิงหาคม ค.ศ. 1789 เกิดวิกฤตการณ์ทางเศรษฐกิจเงินเกล้ียงทองพระคลัง
เหตุการณ์น้ีจึงบังคับให้พระเจ้าหลุยส์ท่ี 16 (Louis XVI de France) เรียกประชุมสภาสามัญซ่ึง
ประกอบด้วยพระ ขุนนางและฐานันดรท่ีสาม เป็นการเรียกประชุมคร้ังแรก ไม่เคยเรียกประชุม
ตั้งแต่ คริสตศ์กัราช 1714 เป็นการเรียกมาเพื่อให้ความเห็นชอบและยินยอมในการเก็บเงินเขา้คลงั
พระและขุนนางไม่ยอมประชุมกบัฐานนัดรท่ีสาม ขณะท่ีฐานนัดรท่ีสามพยายามประสานให้ร่วม
ประชุมใหไ้ด ้เม่ือสองฐานนัดร ไม่เล่นดว้ย Emmanuel-Joseph Sieyès จึงเสนอวา่ให้ฐานนัดรท่ีสาม
ประชุมไปเองโดยประชุมในวนัท่ี 17 มิถุนายน ค.ศ. 1789 และเปล่ียนช่ือจากฐานนัดรท่ีสามเป็น  
สภาแห่งชาติ และเร่ิมท างานโดยการเก็บภาษีใดๆ ตอ้งไดรั้บความยนิยอมจากสภาแห่งชาติเสียก่อน                     
พระเจา้หลุยส์ท่ี 16 ไดพ้ยายามขดัขวางการประชุมดงักล่าวโดยสั่งใหปิ้ดห้องประชุมสภาแต่ไม่เป็น
การแกปั้ญหา ฐานนัดรท่ีสามจึงหนีไปประชุมท่ีสนามเทนนิส ในพระราชวงัเเวร์ซายส์ (Château de 
Versailles) และมีการสาบานวา่จะช่วยร่างรัฐธรรมนูญจนกว่าจะไดรั้ฐธรรมนูญฉบบัสมบูรณ์ ตอน
หลงัฐานนัดรพระและขุนนางก็เขา้ร่วมกบัฐานนัดรท่ีสามและเปล่ียนช่ือเป็น สภาจดัท ารัฐธรรมนูญ
แห่งชาติ พระเจา้หลุยส์ท่ี 16 สั่งวา่ส่ิงท่ีฐานนัดรท่ีสามท าไปทั้งหมดเป็นโมฆะและสั่งให้ฐานนัดรท่ี
สามมาประชุมแต่ปรากฏวา่ไม่มีใครมาประชุม พระองคจึ์งสั่งทหารลอ้มทัว่ทั้งปารีส การกระท าตรง
น้ีเองก่อให้เกิดแนวคิดว่าตอ้งมีการรับรองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนและเม่ือมีแนวคิดแลว้ก็
ตอ้งมีอะไรอนัหน่ึงประกาศรับรองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนชาวฝร่ังเศส ผูเ้สนอแนวคิดน้ี คือ 

Jean-Joseph Mounier เสนอว่าถึงเวลาตอ้งมีการเสนอหลกัการท่ีเป็นพื้นฐานให้แก่สังคมและเป็น
พื้นฐานใหแ้ก่รัฐธรรมนูญ 
 ในเดือนกรกฎาคม ค.ศ. 1789 นั้นเองฝงูชนก็ ไดก่้อหวดและความเคล่ือนไหวข้ึนในปารีส 
และต่อมาในวนัท่ี 14 กรกฎาคม ก็ไดมี้การท าลายคุกบสัตีย ์(Bastille) ลง ซ่ึงเป็นสัญลกัษณ์ของการ
กดข่ีข่มเหงประชาชนและเสนอว่าให้มีการร่างค าประกาศว่าดว้ยสิทธิและเสรีภาพของประชาชน
เกิดข้ึนจริงๆ ก่อนการร่างรัฐธรรมนูญฉบบัแรก โดยให้มีสภาร่างรัฐธรรมนูญท าหน้าท่ีดงักล่าว
ต่อมาสภาร่างรัฐธรรมนูญก็เร่ิมร่างค าประกาศดงักล่าว ในการร่างค าประกาศน้ีมีแนวคิดของ Sieyès, 
Mirabeau, Mounier และ Lafayette เป็นนกัคิดท่ีมีอิทธิพลในการร่างค าประกาศฯ ค.ศ. 1789 นกัคิด 
ทั้งส่ีท่านน้ีไม่ค่อยลงรอยกนัในความคิดแต่ในท่ีสุดค าประกาศฯ น้ีไดซึ้มซบัแนวคิดของ Sieyès เป็น
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ส่วนใหญ่ซ่ึงแสดงให้เห็นว่า Sieyès มีอิทธิพลต่อการร่างค าประกาศฯ และ ในวนัท่ี 26 สิงหาคม 
ค.ศ. 1739 จึงไดมี้ประกาศรับรองสิทธิมนุษยชนและพลเมืองใชอ้ยา่งเป็นทางการ66  
 สาระส าคญัในค าประกาศสิทธิมนุษยชนและพลเมือง ค.ศ. 1789  คือ67 
 1) สิทธิทางธรรมชาติของมนุษย ์
 2) เสรีภาพและบทบาทของกฎหมายในการรับรองเสรีภาพ 
 3) การยอมรับสิทธิในทรัพยสิ์น 
 4) การเทิดทูนความเสมอภาค 
 5) ประชาชาติคือท่ีมาแห่งอ านาจอธิปไตยทั้งมวล 
 6) การยอมรับวา่ การแบ่งแยกอ านาจ (Separation of Powers) ระหวา่งฝ่ายนิติบญัญติั 
บริหาร ตุลาการ เป็นหลกัประกนัรัฐธรรมนูญท่ีดีและเป็นการเคารพในสิทธิ 
 7) การเนน้ความส าคญัของพลงัสาธารณะ (Force Publique) 
 8) การจดัใหมี้การเสียภาษีอยา่งเป็นธรรมแก่พลเมือง 
 ค าประกาศวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนและพลเมือง ยงัคงสืบทอดอยูใ่นรัฐธรรมนูญของฝร่ังเศส
ตั้งแต่ฉบบัแรกถึงฉบบัปัจจุบนัและเป็นรากฐานต่อปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ปี ค.ศ. 1948 
ของสหประชาชาติดว้ย 

2.6 อนุสัญญา ข้อตกลงระหว่างประเทศ และกฎหมายทีเ่กีย่วข้องกบัสิทธิมนุษยชน และ
การลงโทษประหารชีวติทหาร 

 2.6.1 ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights) 

 เม่ือสงครามโลกคร้ังท่ีสองยุติลงในค.ศ. 1945 ฝ่ายสัมพนัธมิตรท่ีมีอังกฤษ อเมริกา 
ฝร่ังเศส รัสเซีย เป็นผูน้ า ไดร่้วมก่อตั้งองค์การสหประชาชาติ ข้ึน ในปีเดียวกนั โดยมีจุดมุ่งหมาย
เพื่อท าหนา้ท่ีในการดูแลความมัน่คงปลอดภยัและรักษาสันติภาพของโลก ต่อมาไดมี้ความร่วมมือ
ในการจดัท า ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนตามขอ้มติท่ี 217 A (III) ท่ีประชุมสมชัชาใหญ่ของ
สหประชาชาติ และไดป้ระกาศใช้เม่ือวนัท่ี 10 ธันวาคม ค.ศ. 1948 โดยประเทศไทยไดอ้อกเสียง
สนบัสนุนปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน อยา่งไรก็ตาม เน่ืองจากปฏิญญาสากลไม่ใช่กฎหมาย
                                                           
66 เอกชัย ตรีรัตน์สกุลชัย.  (2562).  ที่มาของค าประกาศสิทธิมนุษยชนและพลเมือง ลงวันที่ 26 สิงหาคม
คริสต์ศักราช 1789. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: http://www.learners.in.th [2562 3,เมษายน]. 
67 ตรีเพชร์ จิตรมหึมา.  (2554).  Déclaration des droits de l’homme et du citoyen du 26 août 1789 (ค าประกาศ 
แห่งสิทธิมนุษยชนและพลเมือง ลงวันที่ 26 สิงหาคม ค.ศ 1789. เอกสารประกอบค าบรรยายวิชา LAW 404 
กฎหมายปกครอง. กรุงเทพฯ: คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัศรีปทุม. 
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จึงขาดสภาพบงัคบัในกรณีท่ีมีการละเมิดสิทธิมนุษยชนเกิดข้ึน แต่โดยเน้ือหาของปฏิญญาสากลถือ
ไดว้่าเป็นมาตรฐานของสิทธิมนุษยชนท่ีนานาประเทศยอมรับเป็นเอกสารท่ีวางรากฐานดา้นสิทธิ
มนุษยชนระหวา่งประเทศฉบบัแรกของโลกและเป็นพื้นฐานของกฎหมายระหวา่งประเทศดา้นสิทธิ
มนุษยชนทุกฉบับท่ีมีอยู่ในปัจจุบัน โดยเน้ือหาของปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน 
ประกอบดว้ยขอ้ความ 30 ขอ้ มีเน้ือหาแบ่งเป็น 4 ส่วน ดงัน้ี 
 ส่วนแรก กล่าวถึงหลกัการส าคญัของสิทธิมนุษยชนท่ีว่า มนุษยมี์สิทธิติดตวัมาแต่
ก าเนิด มีศกัด์ิศรี มีความเสมอภาคกนั ดงันั้นจึงห้ามเลือกปฏิบติัต่อมนุษยแ์ละควรปฏิบติัต่อกัน
เสมือนเป็นพี่เป็นน้อง สิทธิมนุษยชนน้ีเป็นส่ิงท่ีไม่สามารถโอนให้แก่กนัได้ จึงเป็นหน้าท่ีของ
รัฐบาลทุกประเทศท่ีจะสร้างหลกัประกนัแก่ทุกชีวิตดว้ยการเคารพหลกัการของสิทธิและเสรีภาพท่ี
ปรากฏในปฏิญญาน้ี เพื่อให้สิทธิมนุษยชนเป็นมาตรฐานร่วมกนัส าหรับการปฏิบติัต่อกนัของผูค้น
ในสังคมทั้งในประเทศและระหว่างประเทศอนัจะเป็นพื้นฐานแห่งเสรีภาพ ความยุติธรรม และ
สันติภาพของโลก ซ่ึงปรากฏในขอ้ 1 และ 2 
 ส่วนท่ีสอง กล่าวถึงสิทธิของพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ปรากฏในขอ้ 3 ถึงขอ้ 21 
 ส่วนท่ีสาม กล่าวถึงสิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม วฒันธรรม ปรากฏในขอ้ 22 ถึงขอ้ 27 
 ส่วนท่ีส่ี กล่าวถึงหน้าท่ีของบุคคล สังคม และรัฐ โดยการท่ีจะตอ้งด าเนินการสร้าง
หลกัประกนัให้มีการคุม้ครองสิทธิท่ีปรากฏในปฏิญญาน้ีให้ไดรั้บการปฏิบติัอย่างจริงจงั ห้ามรัฐ
กระท าละเมิดสิทธิมนุษยชนและจ ากัดสิทธิบุคคล ไม่ให้ใช้สิทธิมนุษยชนละเมิดสิทธิของผูอ่ื้น 
สังคมและโลก 
 ส าหรับประเด็นท่ีเก่ียวขอ้งกบั โทษประหารชีวติ บญัญติัในขอ้ดงัต่อไปน้ี 
 ขอ้ 1 มนุษยท์ั้งหลายเกิดมามีอิสรเสรี เท่าเทียมกนัทั้งศกัด์ิศรีและสิทธิ ทุกคนไดรั้บ
การประสิทธิประสาทเหตุผล และมโนธรรมและควรปฏิบติัต่อกนัอยา่งฉนัพี่นอ้ง 
 ขอ้ 3 บุคคลมีสิทธิในการด ารงชีวติในเสรีธรรมและในความมัน่คงแห่งร่างกาย 
 ขอ้ 5 บุคคลใด ๆ จะถูกทรมานหรือได้รับผลปฏิบติั หรือการลงโทษท่ีโหดร้ายผิด
มนุษยธรรมหรือต ่าชา้มิได ้
 การประหารชีวิตถือเป็นการปฏิบติัต่อผูก้ระท าผดิท่ีเป็นการละเมิดสิทธิขั้นพื้นฐานในการ
มีชีวติของมนุษย ์โทษประหารชีวติจึงขดัหลกัสิทธิมนุษยชน ในเร่ือง สิทธิการมีชีวติ อยา่งชดัเจน 
 2.6.2 กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางเมือง ( International 
Covenant on Civil and Political Rights – ICCPR) 
 ภาคยานุวติัและมีผลใช้บงัคบัเม่ือวนัท่ี 30 มกราคม ค.ศ. 1997 โดยมีถอ้ยแถลงตีความ 4 
ประเด็น ไดแ้ก่ เร่ืองการก าหนดเจตจ านงของตวัเอง โดยมิไดห้มายรวมถึงการแบ่งแยกดินแดนหรือ
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เอกภาพทางการเมือง ขอ้ 1. โทษประหารส าหรับผูท่ี้มีอายุต  ่ากวา่ 17 ปี ขอ้ 6. การน าตวัตวัผูต้อ้งหา
เขา้สู่การพิจารณาคดีโดยพลนั ขอ้ 9. การโฆษณาชวนเช่ือเพื่อท าสงคราม ขอ้ 20. 
 เน้ือหาของกติกาฉบบัน้ีมี 6 ส่วน 53 ขอ้ 3 ส่วนแรก ขอ้1-27 .  เป็นสาระบญัญติัว่าด้วย
สิทธิต่าง ๆ ส่วนท่ี 4 ขอ้ 27-45. วา่ดว้ยคณะกรรมการและการเสนอรายงาน ขอ้ 40 . การไกล่เกล่ียขอ้
ร้องเรียนระหวา่งประเทศเก่ียวกบัการไม่ปฏิบติัตามบทบญัญติัของกติกา ส่วนท่ี 5 ขอ้ 46-47 . วา่ดว้ย
การตีความ และส่วนท่ี 6 ขอ้ 47 –53 .ว่าด้วยการลงนามเขา้เป็นภาคี การมีผลใช้บงัคบั การแก้ไข  
การเก็บรักษาตน้ฉบบัทั้ง 5 ภาษา 
 กติกาท่ีเก่ียวขอ้งกบัหลกัสิทธิมนุษยชน วา่ดว้ยสิทธิในการมีชีวติ ขอ้ 6.  
 1) มนุษยทุ์กคนมีสิทธิท่ีจะมีชีวิตมาแต่ก าเนิด สิทธิน้ีต้องได้รับความคุ้มครองโดย
กฎหมายบุคคลจะตอ้งไม่ถูกท าใหเ้สียชีวติโดยอ าเภอใจ 
 ดงันั้นจะเห็นไดว้่า โทษประหาร ขดัต่อหลกัสิทธิมนุษยชนว่าดว้ยสิทธิในการมีชีวิต 
นอกจากน้ียงัมีประเด็นว่า โทษประหารชีวิตถือเป็นการทรมานและโหดร้ายทารุณไร้มนุษยธรรม
หรือไม่ ซ่ึงข้ึนอยู่กับการตีความในแต่ละประเทศ แม้ตีความตามหลักสิทธิมนุษยชนจะชัดว่า   
หลกัสิทธิมนุษยชนมุ่งคุม้ครองการลงโทษต่อร่างกายและการทรมาน ซ่ึงย่อมหมายถึงการลงโทษ
ประหารชีวิตด้วย แสดงให้เห็นว่าโทษประหารชีวิตเป็นการกระท าต่อนักโทษท่ีขดัต่อหลกัสิทธิ
มนุษยชน 
 2) ในประเทศท่ียงัมิไดย้กเลิกโทษประหารชีวติ การลงโทษประหารชีวติอาจจะกระท า
ได้เฉพาะคดีอุกฉกรรจ์ท่ีสุดตามกฎหมายท่ีใช้บังคับในขณะกระท าความผิด และไม่ขัดต่อ
บทบญัญติัแห่งกติกาน้ีและต่ออนุสัญญาว่าด้วยการป้องกนัและการลงโทษอาชญากรรมการล้าง
เผา่พนัธ์ุ การลงโทษเช่นวา่น้ีจะกระท าไดก้็แต่โดยค าพิพากษาถึงท่ีสุดของศาลท่ีมีอ านาจ 
 3) ในกรณีท่ีการท าใหเ้สียชีวติมีลกัษณะเป็นอาชญากรรมลา้งเผา่พนัธ์ุ ยอ่มเป็นท่ีเขา้ใจ
วา่ขอ้น้ีมิไดใ้ห้อ านาจรัฐภาคีใดแห่งกติกาน้ีในอนัท่ีจะเล่ียงจากพนัธกรณีใดท่ีมีตามบทบญัญติัแห่ง
อนุสัญญาวา่ดว้ยการป้องกนัและการลงโทษอาชญากรรมลา้งเผา่พนัธ์ุ 
 4) บุคคลใดตอ้งค าพิพากษาประหารชีวิต ย่อมมีสิทธิขออภยัโทษหรือลดหย่อนผ่อน
โทษตามค าพิพากษา การนิรโทษกรรม การอภยัโทษตามค าพิพากษาประหารชีวิตอาจให้ไดใ้นทุก
กรณี 
 5) บุคคลอายุต ่ากว่า 18 ปี กระท าความผิดจะถูกพิพากษาประหารชีวิตมิได้ และจะ
ด าเนินการประหารชีวติสตรีขณะมีครรภไ์ม่ได ้
 6) รัฐภาคีใดแห่งกติกาน้ีจะยกเวน้ขอ้น้ีเพื่ออา้งประวิง หรือขดัขวางการยกเลิกโทษ
ประหารชีวติไม่ได ้
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 ขอ้ 7. บุคคลจะถูกทรมาน หรือไดรั้บการปฏิบติั หรือไดรั้บการลงโทษท่ีทารุณโหดร้าย 
ไร้มนุษยธรรม หรือต ่าชา้มิไดโ้ดยเฉพาะอยา่งงยิ่ง บุคคลจะถูกใชใ้นการทดลองทางการแพทย ์หรือ
ทางวทิยาศาสตร์โดยปราศจากความยนิยอมอยา่งเสรีของบุคคลนั้นมิได ้
 ขอ้ 9. 
 1) บุคคลทุกคนมีสิทธิในเสรีภาพและความปลอดภยัของร่างกายของบุคคลจะถูก
จบักุมหรือควบคุมโดยอ าเภอใจไม่ได ้บุคคลจะถูกลิดรอนเสรีภาพของตนมิได ้ยกเวน้โดยเหตุและ
โดยเป็นไปตามกระบวนการท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมาย 
 จากการท่ีประเทศไทยไดเ้ขา้เป็นภาคีกติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง มีขอ้ก าหนดท่ีส าคญัต่อการเคารพสิทธิเสรีภาพและความปลอดภยั ของพลเมืองใน
ประเทศเป็นส าคญั ซ่ึงประเทศไทยไดมี้การปฏิบติัตามขอ้ก าหนดของพิธีสารดงักล่าวในประเด็นท่ี
เก่ียวขอ้งกบัการยกเลิกโทษประหารชีวิตส าหรับผูท่ี้มีอายตุ  ่ากวา่ 18 ปี และสตรีผูท่ี้ตั้งครรภ ์อยา่งไร
ก็ตาม ปัจจุบนัประเทศไทยยงัคงใชโ้ทษประหารชีวิตซ่ึงอาจแสดงให้เห็นถึงการกระท าต่อผูก้ระท า
ผดิท่ียงัคงมีการละเมิดต่อสิทธิและเสรีภาพในการมีชีวติ 
 2.6.3 พิธีสารเลือกรับฉบับที่สองแห่งกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง (Second Optional Protocol to the International Covenant on Civil and Political 
Rights) 
 พิธีสารฉบบัน้ีเก่ียวขอ้งโดยตรงกบักติการะหว่างประเทศว่าดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง ซ่ึงประเทศไทยยงัไม่ไดเ้ป็นภาคีฉบบัท่ีสองน้ี แต่ก็ควรพิจาณาถึงสาระ เพราะประเทศ
ไทยเป็นภาคีในกติการะหว่างประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองฉบบัแรก  ซ่ึงควร
พิจารณาถึงสาระของพิธีสาร ซ่ึงเห็นว่าขอ้ 6. ของกติการะหว่างประเทศว่าดว้ยสิทธิพลเมืองและ
สิทธิทางการเมืองฉบบัแรก   กล่าวถึงการยกเลิกโทษประหารชีวิต โดยเสนอแนะอยา่งจริงจงัวา่การ
ยกเลิกน้ีเป็นส่ิงพึงปรารถนา จึงเช่ือมัน่ว่ามาตรการทั้งมวล เพื่อปฏิบติัตามการยกเลิกโทษประหาร
ชีวิต จะตอ้งเป็นความก้าวหน้าของหลกัสิทธิมนุษยชน และมุ่งมัน่ท่ีจะด าเนินการตามขอ้ผูกพนั
ระหวา่งประเทศ ในการยกเลิกโทษประหารชีวติ พิธีสารก าหนดวา่ 
 ขอ้ 1.ไม่มีบุคคลใดท่ีอยูภ่ายใตบ้ทบญัญติัแห่งกฎหมายของรัฐภาคีในพิธีสารฉบบัน้ีจะ
ถูกประหารชีวติได ้
 รัฐภาคีแต่ละรัฐตอ้งด าเนินมาตรการท่ีจ าเป็นทุกอย่างเพื่อยกเลิกโทษประหารชีวิต
ภายใตบ้ทบญัญติัแห่งกฎหมายของตน 
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 ข้อ 2. พิธีสารฉบับน้ีไม่ยอมรับข้อสงวนใด ๆ ยกเว้นข้อสงวนท่ีกระท าในเวลา
สัตยาบนัหรือเม่ือเขา้ภาคยานุวติัซ่ึงเปิดโอกาสให้ใชบ้ทลงโทษประหารชีวติระหวา่งสงครามตามค า
พิพากษาคดีอาญาร้ายแรงท่ีสุดทางทหารท่ีกระท าในระหวา่งสงคราม 
 พิธีสารเลือกรับฉบบัท่ีสองแห่งกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง มีวตัถุประสงคท่ี์ตอ้งการให้ประเทศต่าง ๆ ยกเลิกโทษประหารชีวิต โดยก าหนดให้
ประเทศท่ีลงนามแลว้จะตอ้งไม่มีการลงโทษประหารชีวิตในประเทศ ส าหรับอาชญากรรมทัว่ไป 
ทุกประเภทคดี แต่มีขอ้ยกเวน้ให้ใช้ส าหรับคดีอาชญากรรมอุจฉกรรจ์ท่ีสุด ท่ีเกิดระหวา่งสงคราม
ตามค าพิพากษาคดีอาญาร้ายแรงทางทหารท่ีกระท าในระหวา่งสงคราม 
 ในค.ศ. 2006 องค์การสหประชาชาติได้ให้นิยามของ อาชญากรรมอุจฉกรรจ์ท่ีสุด คือ  
การกระท าผิดท่ีไดแ้สดงให้เห็นวา่มีเจตนาในการฆาตกรรมโดยมีผลของการกระท า คือ ท าให้ผูอ่ื้น
เสียชีวิต และก าหนดขอบเขตของอาชญากรรมอุกฉกรรจ์ท่ีสุดตอ้งเป็นอาชญากรรมท่ีเป็นการกระ
ท าต่อความมัน่คงของรัฐหรือคดีอาญาท่ีร้ายแรงทางทหาร เช่น การละเมิดกฎอยัการศึก  การก่อการ
ร้าย การก่อกบฏ โดยมีส่วนหน่ึงเป็นพฤติกรรมการกระท าท่ีเก่ียวขอ้งกบัการฆาตกรรมโดยเจตนา  
 โดยแต่ละประเทศจะมีการประยกุตใ์ชโ้ทษประหารชีวิตตามความเหมาะสม ซ่ึงข้ึนอยูก่บั
ทัศนคติและเหตุผลของประชาชน รูปแบบของอาชญากรรมและนโยบายท่ีเ ก่ียวข้องกับ
อาชญากรรมในประเทศ จึงท าใหอ้าชญากรรมอุจฉกรรจท่ี์สุดมีความแตกต่างกนัในแต่ละประเทศ            
 2.6.4 อนุสัญญาต่อต้านการทรมาน และการปฏิบัติหรือการลงโทษอื่นที่โหดร้ายไร้
มนุษยธรรม หรือย ่ ายี ศักดิ์ ศ รี  (Convention Against Torture and Other Cruel, Inhuman or 
Degrading Treatment or Punishment : CIDT) 
 สมชัชาใหญ่แห่งสหประชาชาติไดรั้บรองอนุสัญญาต่อตา้นการทรมาน และการปฏิบติั
หรือการลงโทษอ่ืนท่ีโหดร้ายไร้มนุษยธรรม หรือท่ีย  ่ายศีกัด์ิศรี เม่ือวนัท่ี 15 ธนัวาคม ค.ศ. 1984 และ
มีผลใชบ้งัคบัเม่ือวนัท่ี 26 มิถุนายน ค.ศ. 1980 ประกอบดว้ยวรรคอารัมภบท และบทบญัญติั 33 ขอ้ 
แบ่งออกเป็น 3 ส่วน และมีผลบงัคบัใชใ้นประเทศไทย เม่ือวนัท่ี 1 พฤศจิกายน ค.ศ. 2007 
 ขอ้ท่ี 16 ของอนุสัญญาไดบ้ญัญติัไวว้า่ให้รัฐภาคีแต่ละรัฐรับท่ีจะป้องกนัมิใหมี้การกระท า
อ่ืนท่ีโหดร้ายไร้มนุษยธรรม หรือการปฏิบติั หรือการลงโทษท่ีย  ่ายีศกัด์ิศรีท่ีไม่ถึงกบัเป็นการทรมาน
ตามท่ีนิยามไวใ้นขอ้ 1 เกิดข้ึนในอาณาเขตภายใตเ้ขตอ านาจรัฐของตน เม่ือการกระท าเช่นว่าได้
กระท าโดยหรือดว้ยการยุยุยง หรือความยินยอม หรือความรู้เห็นเป็นใจของเจา้หน้าท่ีของรัฐหรือ
บุคคลอ่ืนซ่ึงปฏิบติัหนา้ท่ีในต าแหน่งทางการ โดยเฉพาะอยา่งยิ่ง พนัธกรณีทั้งปวงในขอ้ 10 ขอ้ 11 
ขอ้ 12 และ ขอ้ 13 ให้น ามาใชบ้งัคบั โดยการใชแ้ทนท่ีการกล่าวถึงการทรมาน หรือการกล่าวถึงการ
ปฏิบติัหรือการลงโทษอ่ืนท่ีโหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือย  ่ายศีกัด์ิศรี 
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 ขณะน้ีมีการน าอนุสัญญาต่อตา้นการทรมานฯ มาเป็นสาเหตุในการยกเลิกโทษประหาร
ชีวิต โดยการลงโทษประหารชีวิตเป็นขอ้หา้มของอนุสัญญาต่อตา้นการทรมาน และการปฏิบติัหรือ
การลงโทษอ่ืนท่ีโหดร้ายไร้มนุษยธรรม หรือท่ีย  ่ายีศกัด์ิศรี เน่ืองจากการลงโทษประหารชีวิตเป็น
การปฏิบติัต ่ากวา่มาตรฐานสากลและเป็นการปฏิบติัของรัฐท่ีมีการละเมิดต่อสิทธิขั้นพื้นฐานในการ
มีชีวิตของมนุษย ์ดงันั้นการลงโทษประหารชีวิตเป็นส่ิงท่ีไม่ควรมีการปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผิด
เน่ืองจากเป็นการลงโทษท่ีโหดร้ายไร้มนุษยธรรม หรือย  ่ายีศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์อย่างไรก็ตาม 
อนุสัญญาต่อตา้นการทรมานฯ ยงัไดมี้ขอ้ก าหนดต่อการปฏิบติัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการประหารชีวติท่ีเป็น
การทรมาน หรือ การปฏิบติัท่ีไร้มนุษยธรรมจะกระท ามิได ้รวมทั้งสภาพแวดลอ้มท่ีมีผลกระทบทั้ง
ดา้นร่างกาย จิตใจท่ีมีต่อนกัโทษประหารชีวิต เช่น ระยะเวลาท่ียาวนานในการรอการพิจารณาคดี 
การถูกคุมขงัเด่ียว สภาพแวดลอ้มท่ีไม่ดีในเรือนจ า การไม่ไดเ้ขา้กิจกรรมนนัทนาการ เป็นตน้ 
 สรุปไดว้า่อนุสัญญาต่อตา้นการทรมาน ฯ มีความเช่ือวา่การประหารชีวิตเป็นการลงโทษ
ท่ีมีความโหดร้ายท่ีเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน การลงโทษประหารชีวิตเด็กและเยาวชนเป็นส่ิงท่ี
ตอ้งหา้มโดยเด็ดขาด ดงันั้นจึงเห็นควรวา่ การประหารชีวติเป็นส่ิงท่ีไม่ควรน ามาใชก้บัผูก้ระท าผดิ 
 2.6.5 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 หมวด 3 ว่าด้วยสิทธิและเสรีภาพ
ของปวงชนชาวไทย 
 มาตรา 4 ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของบุคคลยอ่มไดรั้บ
ความคุม้ครอง 
 มาตรา 28  บุคคลยอ่มมีสิทธิเสรีภาพในชีวติและร่างกาย 
 การจบัและการคุม้ขงัจะกระท ามิได ้เวน้แต่มีค าสั่ง หรือหมายของศาลหรือมีเหตุอยา่งอ่ืน
ตามท่ีกฎหมายบญัญติั  
 การคน้ตวับุคคลหรือการกระท าใดอนักระทบกระเทือนต่อสิทธิหรือเสรีภาพจะกระท า
มิได ้เวน้แต่มีเหตุตามท่ีกฎหมายบญัญติั 
 การทรมาน ทารุณกรรม หรือการลงโทษดว้ยวธีิการโหดร้ายหรือไร้มนุษยธรรมจะกระท า
มิได ้
 รัฐธรรมนูญ พุทธศกัราช 2560 ได้ตดัขอ้ความข้อยกเวน้ ท่ีเคยปรากฏใน รัฐธรรมนูญ 
พุทธศกัราช 2540 มาตรา 31 .....การลงโทษประหารชีวิตตามท่ีกฎหมายบญัญติั ไม่ถือว่าเป็นการ
ลงโทษดว้ยวิธีโหดร้ายหรือไร้มนุษยธรรมตามความในวรรคน้ี และรัฐธรรมนูญ พุทธศกัราช 2550 
มาตรา 32 .....การลงโทษตามค าพิพากษาของศาลหรือตามท่ีกฎหมายบญัญติั ไม่ถือเป็นการลงโทษ
ด้วยวิธีการโหดร้ายหรือไร้มนุษยธรรมตามความในวรรคน้ี จึงแสดงให้เห็นว่ารัฐธรรมนูญ 
พุทธศกัราช 2560 ไดคุ้ม้ครองสิทธิและเสรีภาพในชีวติและร่างกาย ท่ีการลงโทษดว้ยวธีิการโหดร้าย
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และไร้มนุษยธรรม จะกระท ามิไดโ้ดยไม่มีขอ้ยกเวน้อีกต่อไป การลงโทษประหารชีวิตตามประมวล
กฎหมายอาญา และประมวลกฎหมายอาญาทหาร อาจขดัต่อรัฐธรรมนูญได ้        

2.7 ระบบยุติธรรมทหารและการประหารชีวติทหารในต่างประเทศ 

 2.7.1 ความเป็นมาของกระบวนการยุติธรรมทหารของประเทศองักฤษ 
 ในอดีตก่อน ค.ศ. 1689 การบญัญติักฎหมายทหารและการจดัตั้งศาลทหารเป็นอ านาจ
กษตัริยใ์นการท าสงครามแต่ละคร้ัง กษตัริยจ์ะเป็นผูก้  าหนดระเบียบ (Ordinance) หรือกฎหมายว่า
ด้วยยุทธวินัย (Article of war) ด้วยพระองค์เองหรืออาจมอบอ านาจให้แม่ทพัเป็นผูก้  าหนดเพื่อ
ควบคุมวนิยัทหารในกองทพั68ออ 
 ในค.ศ. 1689 รัฐสภาองักฤษไดอ้อกพระราชบญัญติัก่อการก าเริบ (Mutiny Act) เป็นฉบบั
แรก โดยจ ากดัขอบเขตความรับผิดชอบเก่ียวกบัการก่อการก าเริบ การละทิ้งหน้าท่ีและให้มีการ
จดัตั้งศาลทหารเพื่อพิจารณาความผิดดงักล่าว ซ่ึงใช้บงัคบัจนกระทัง่ประกาศใช้พระราชบญัญติั
กองทพับก (Army Act 1955)อออออออออออออออออออออออดดดดดดดดดดออออ 
 ในช่วงต้นค.ศ. 1800 ทหารอังกฤษแต่ละคนอยู่ในต าแหน่งท่ีไม่สามารถปฏิเสธชุด
กฎหมายสองชุด ตามพระราชบญัญติัก่อการก าเริบ การเป็นส่วนหน่ึงของกองทพั ทหารไม่ไดรั้บ
การยกเวน้จากกฎหมายพลเรือนของทอ้งท่ีท่ีเขาประจ าการอยู่69ในการก่ออาชญากรรมทหารเส่ียงต่อ
ผลทางกฎหมายทั้งทางพลเรือนและทางทหารยกตวัอย่างเช่นกรณีของ พลทหาร John Mitchell                      
ในเดือนกรกฎาคม  ค.ศ. 1811 ในขณะท่ีประจ าการในควิเบกซิตีถูกจบัด้วยเงินและสินคา้ท่ีไม่ใช่
ของเขาส่ิงของท่ีถูกขโมยจะตอ้งมีจ านวนมากเน่ืองจาก Regimental Court Martial สั่งโบย 600 คร้ัง
ซ่ึงมากเป็นสองเท่าของคดีโจรกรรมอ่ืน ๆ นอกจากน้ียงัไม่มีการอภยัเลย 70 อีกไม่ก่ีเดือนต่อมาใน
ศาลพลเรือน Mitchel ถูกตดัสินวา่มีความผดิฐานลกัทรัพยแ์ละถูกแขวนคอเจา้หนา้ท่ีทหารตอ้งเผชิญ
กบัความเส่ียงของการถูกประหารชีวติในศาลพลเรือนเพื่อเป็นตวัอยา่งอาชญากรรม 
 ระบบศาลทหารของประเทศองักฤษ 

                                                           
68 James Stuart-Smith. Military Law.  (1975).   Its History, Administration and Practice. Military Law Review. 
Page 27. 
69 Great Britain. Laws.  An Act for Punishing Mutiny and Desertion, and for the Better Payment of the Army 
and their Quarters. (London, 1808) Art. XIII, pp. 22-23. 
70public Records Office (PRO) WO 27/105 Return of Regimental Court’s Martial held in the Canadian 
Regiment Since Last Inspection ( 15th June 1811 ). 
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 กฎหมายท่ีบญัญติัเก่ียวกบัศาลทหารของประเทศองักฤษในปัจจุบนั คือ พระราชบญัญติั
กองทพั (Armed Force Act 1966) โดยศาลทหารของประเทศองักฤษนั้นมีอ านาจเหนือความผิดทาง
ทหาร (Military offenses) ตามกฎระเบียบท่ีออกโดยพระมหากษตัริยห์รือแม่ทพัท่ีไดรั้บมอบอ านาจ
และเม่ือมีการจดัตั้งกองทพัจะมีเขตอ านาจเหนือความผิดฐานฆ่าคนตาย (Murder) และความผดิฐาน
กบฏท่ีกระท านอกราชอาณาจกัร 
 ศาลทหารชั้นตน้ในประเทศองักฤษนั้น มีสองประเภท คือ 
 1) ศาลมณฑลทหาร (District Court-Martial) ซ่ึงมีตุลาการ 3 นาย เป็นองค์คณะ  
ซ่ึงสองในสามนายจะตอ้งเป็นคณะลูกขุนและอีกหน่ึงนายจะตอ้งเป็นนายทหารเหล่าทหารพระ
ธรรมนูญ โดยไม่มีอ านาจลงโทษจ าคุก ถอดยศ ปลด หรือ กกัขงั จ  าเลยท่ีเป็นนายทหารสัญญาบตัร 
รวมทั้งไม่มีอ านาจลงโทษจ าคุกหรือกกัขงัเกินกวา่ 2 ปี71 
 2) ศาลทหารทัว่ไป (General Court- Martial) มีองคค์ณะ 5 นาย ซ่ึงส่ีในห้านายจะตอ้ง
เป็นคณะลูกขนุและอีกหน่ึงนายจะตอ้งเป็นนายทหารเหล่าทหารพระธรรมนูญ72 
 3) ศาลอาญาศึก (field General Courts-Martial) มีองค์คณะ มีองค์คณะ 3 นาย คือ 
ประธานตุลาการ 1 นาย และนายทหารสัญญาบตัร 2 นาย เป็นศาลท่ีตั้งข้ึนกรณีตั้งศาลอ่ืน ๆไม่ได ้
 นอกจาน้ีกองทพัองักฤษยงัมีศาลทหารพิเศษอีก 2 ศาล ได้แก่ Standing Civilian Court 
(พิจารณาคดีท่ีพลเรือนร่วมท างานกบักองทพัในต่างประเทศ เป็นความผดิท่ีพลเรือนกระท าผิดนอก
ราชอาณาจกัร) และSummary Appeal Court (พิจารณาค าอุทธรณ์คดัคา้นค าวนิิจฉยัและค าสั่งลงโทษ
ทางวนิยัของผูบ้งัคบับญัชาในการด าเนินการพิจาณาคดีโดยรวบรัด) 

                                                           
71 Army Act 1955. Section 84 D (2) A district court – martial shall consist of-  
 (a) the president, who shall be  a military officer, 
 (b) the judge advocate, and  
      (c) at least two other persons of whom- 
           (i) one shall be either a military officer or a military warrant officer, and 
            (ii) the rest shall be military officer 
72 Army Act 1955. Section 84 D (1) A district court – martial shall consist of-  
 (a) the president, who shall be  a military officer, 
 (b) the judge advocate, and  
     (c) at least four other persons of whom- 
            (i) one shall be either a military officer or a military warrant officer, and 
            (ii) the rest shall be military officer 
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 ในส่วนของกองทัพเรือนั้นจะแตกต่างกับกองทัพบกและกองทัพอากาศ เน่ืองจาก
กองทพัเรือจะมีแต่ศาลทหารทัว่ไปเท่านั้นและจะมีองคค์ณะไม่นอ้ยกวา่ 4 นาย แต่ไม่เกิน 8 นาย โดย
นายทหารพระธรรมนูญจะท าหนา้ท่ีเป็นตุลาการนายเดียวท่ีพิจารณาขอ้กฎหมาย ส่วนคณะลูกขุน 
(Court Martial Board) จะท าหน้าท่ีพิจารณาข้อเท็จจริงอันเป็นข้อแตกต่างจากกองทัพบกและ
กองทพัอากาศ73         
 ในประเทศองักฤษนอกจากจะมีระบบการพิจารณาคดีโดยศาลทหารแลว้ ยงัมีองคก์รใน
ลกัษณะของการพิจารณาคดีอย่างรวบรัด (Summary Disposal) โดยคดีท่ีจะรับพิจารณาจากการ
พิจารณาคดีอยา่งรวบรัดไดน้ั้น จะตอ้งเป็นการกระท าความผิดตามกฎหมายท่ีเก่ียวกบัหนา้ท่ีราชการ
(ความผิดอาญาทหาร) และในกรณีท่ีทหารกระท าความผิดตามกฎหมายอาญาของพลเรือนท่ีเป็น
ความผิดเล็กน้อย74 โดยทหารท่ีกระท าความผิดไม่ใช้สิทธิขอให้ส่งตวัไปด าเนินคดีท่ีศาลทหาร 
ส าหรับวิธีการพิจารณาของการพิจารณาคดีอย่างรวบรัดจะแยกประเภทของการพิจารณาระหว่าง
นายทหารสัญญาบตัร(โดยมีชั้นยศพนัตรีลงมาถา้เป็นพนัโทข้ึนไปตอ้งส่งศาลทหารทหารทัว่ไป)กบั
นายทหารชั้นประทวน ผูท่ี้จะด าเนินกระบวนการพิจารณาคดีอย่างรวบรัดคือผูบ้งัคบับญัชาของ
หน่วยทหารนั้น(กรณีทหารยศพนัตรีจะถูกลงโทษโดยผูบ้ ังคับบัญชาชั้นนายพลข้ึนไป) หรือ
เจา้หน้าท่ีท่ีไดรั้บมอบหมายและแต่งตั้งให้ด าเนินการดา้นวินัย การด าเนินคดีในการพิจารณาคดี
อยา่งรวบรัดนั้นจะไม่มีทนายความ แต่ก่อนท่ีจะเขา้สู่กระบวนการพิจารณาสามารถปรึกษาเจา้หนา้ท่ี
ฝ่ ายกฎหมายของหน่วยได้  (Accused Friend)75ซ่ึ งในการสืบพยานนั้ นจะ เ ป็นหน้า ท่ีของ
ผูบ้งัคบับญัชา ซ่ึงเม่ือผูบ้งัคบับญัชาเห็นว่าจ าเลยกระท าผิดจริงก็สามารถพิจารณาลงโทษได้ แต่
จ าเลยก็สามารถอุทธรณ์ ไปยงัศาลอุทธรณ์ชั้นรวบรัด (Summary Appeal Court) ไดภ้ายใน 14 วนั 
โดยศาลอุทธรณ์ชั้นรวบรัดนั้นตั้งข้ึนตามพระราชบญัญติัวินยัทหาร (The Armed force Discipline 
Act 2000) โดยมีอ านาจหน้าท่ีเก่ียวกับการพิสูจน์ความผิดและกระบวนการในการลงโทษของ
ผูบ้งัคบับญัชา ศาลอุทธรณ์ชั้นรวบรัดจะประกอบไปด้วยนายทหารเหล่าทหารพระธรรมนูญเละ

                                                           
73  The Naval Discipline Act 1957 Article 54 (1) A court – martial shall consist of – 
      (a) the president, who shall be a naval officer, 
      (b) the judge advocate, and 
      (c) not less than four nor more than eight other persons, of  whom- 
             (i) two shall each be either a naval officer or a naval warrant officer, and  
             (ii) the rest shall be naval officer.  
74 The British System of Military Justice. (2002). Rowlinson , Siman p. The Air Force Law Review 52. P.24. 
75 The Air Force Act 1955 Article 83 ZE. 
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เจา้หนา้ท่ีอีก 2 นาย 76โดยศาลอุทธรณ์ชั้นรวบรัดจะมีค าวินิจฉัยยืนตามค าวินิจฉยัของการพิจารณา
คดีอยา่งรวบรัดหรือกลบัค าวนิิจฉยัดงักล่าวก็ได้77 
 บุคคลท่ีอยูใ่นเขตอ านาจของศาลทหารองักฤษ ไดแ้ก่ ทหาร ส่วนพลเรือนท่ีไปปฏิบติังาน
กบักองทพัองักฤษนอกประเทศอาจตกอยู่ภายใตเ้ขตอ านาจของศาลทหารพิเศษ(Standing civilian 
Court) ไดต้ามเง่ือนไขท่ีกฎหมายก าหนด ส าหรับความผดิท่ีอยูใ่นเขตอ านาจศาลทหารองักฤษ ไดแ้ก่ 
คดีเก่ียวกบัความผิดทางทหารตามท่ีบญัญติัไว ้รวมถึงความผิดตามกฎหมายอาญาท่ีใชบ้งัคบัทัว่ไป
ไม่ว่าจะกระท านอกราชอาณาจกัรหรือในราชอาณาจกัร ยกเวน้ความผิดฐานกบฏ ฆ่าคนตายโดย
เจตนาซ่ึงรวมถึงเป็นผูส้นบัสนุน ช่วยเหลือหรือยุยง ความผิดฐานฆ่าคนตายโดยไม่เจตนา ข่มขืน
กระท าช าเรา ความผิดฐานฆ่าลา้งเผา่พนัธ์ุ รวมทั้งความผิดตามพระราชบญัญติัอาวุธเคมี 1996 (The 
Chemical Weapons Act 1996) ความผิดตามพระราชบัญญัติอาวุธชีวภาพ 1974 (The Biological 
Weapons Act 1974) ความผิดตามพระบญัญติัอาวุธนิวเคลียร์ 1998 (The Nuclear Explosion Act)  
ซ่ึงไดก้ระท าในราชอาณาจกัร78 
 ศาลทหารของประเทศองักฤษมีองคค์ณะพิจารณาพิพากษาคดี ประกอบดว้ยตุลาการพระ
ธรรมนูญและคณะลูกขนุ 
 ตุลาการพระธรรมนูญของศาลทหารในประเทศองักฤษนั้นจะเป็นนกักฎหมายพลเรือนท่ี
ไดรั้บการแต่งตั้งให้ปฏิบติัหนา้ท่ีในศาลทหารแบบเต็มเวลา มีฐานะเป็นผูช่้วยเจา้กรมพระธรรมนูญ 
(Assistant Judge Advocate General) โดยคุณสมบติัของตุลาการพระธรรมนูญด้องเป็นไปตามท่ี

                                                           
76 The Armed force Discipline Act 2000  Article 83ZD (1)  For the purpose of hearing  an appeal, the summary 
appeal court shall consist of- 
 (a) one of the judge advocate appointed under section 83ZB of this Act, and 
      (b) two officer qualified under section 83ZC of this Act for membership of the court.  
77 Ibid. Article 83 ZD.(2) subsection (1) above has effect subject to any provision made by virtue of section 83ZJ 
of this act  
78 The Army Act 1955 . Section 70(4) A person shall not be charged with an offence against this section committed 
in the United Kingdom if the corresponding civil offence is treason, murder, manslaughter, treason-felony [...] 
or an offence under section 1 of the Geneva Conventions Act 1957 or an offence under section 1 of the Biological 
Weapons Act 1974 or an offence under section 2 or 11 of the Chemical Weapons Act 1996 or an offence under 
section 51 or 52 of the International Criminal Court Act 2001 or an offence under section I of the Sexual Offences 
Act 2003 (rape). 
 In this and the following subsection the references to murder shall apply also to aiding, abetting, 
counselling or procuring suicide. 
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ก าหนดไวใ้นพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลและเจา้หน้าท่ีทางกฎหมาย (The Court and Legal Service 
Act 1990) หรือเคยเป็นทนายความในสกอตแลนด์หรือเคยเป็นทนายความ (Solicitor) ท่ีมีสิทธิเขา้
ฟังการพิจารณาคดีในศาลฎีกา (High Court) หรือเป็นสมาชิกแห่งเนติบณัฑิตสภาไอร์แลนด์เหนือ
มาแลว้ไม่นอ้ยกวา่ 5 ปี การท าหนา้ท่ีของตุลาการพระธรรมนูญเป็นไปตามกฎหมายขององักฤษและ
เวลส์ มีอ านาจวินิจฉัยปัญหาขอ้กฎหมาย วิธีปฏิบติั และการด าเนินกระบวนพิจารณาและมีหน้าท่ี
ควบคุมและแนะน าการด าเนินกระบวนพิจารณารวมทั้งมีหนา้ท่ีในการจดัท ารายงานกระบวนการ
พิจารณาใหถู้กตอ้ง 
 บุคคลท่ีจะไดรั้บการคดัเลือกเป็นคณะลูกขุนนั้นตอ้งเป็นนายทหารสัญญาบตัรชั้นยศไม่
ต ่ากวา่ร้อยเอกหรือเทียบเท่า รับราชการมาแลว้ไม่นอ้ยกวา่ 2 ปี ส าหรับศาลมณฑลทหาร และ 3 ปี
ส าหรับศาลทหารทัว่ไป นายทหารระดบั Warrant Officer หรือ ขา้ราชการพลเรือน ซ่ึงมีคุณสมบติั
ตามเกณฑ์ท่ีก าหนดและต้องไม่มีลักษณะต้องห้าม ถือเป็นเจ้าหน้าท่ีส านักงานศาลทหาร เป็น
นายทหารผูบ้งัคบับญัชาของจ าเลยนบัแต่เวลาท่ีมีรายงานขอ้กล่าวหาจนถึงเวลาพิจารณาคดีในศาล
ทหาร ผูบ้งัคบับญัชาชั้นสูงท่ีเป็นผูรั้บรายงานขอ้กล่าวหาของจ าเลย นายทหารท่ีท าหน้าท่ีสืบสวน
สอบสวนจ าเลยในขอ้กล่าวหาท่ีถูกฟ้อง บุคคลดงัท่ีกล่าวมานั้นจะไม่ไดรั้บเลือกให้เป็นคณะลูกขุน
ในศาลทหารของประเทศองักฤษ โดยในการคดัเลือกคณะลูกขุนของเจา้หนา้ท่ีส านกังานศาลทหาร
ยงัได้ก าหนดหลกัเกณฑ์เพิ่มเติมจากพระราชบญัญติักองทพั (Armed Force Act 1966) เพื่อให้เกิด
ความเป็นธรรมและมิใหมี้การโตแ้ยง้ในทางกฎหมาย โดยไดก้ าหนดหลกัเกณฑเ์พิ่มเติมไวด้งัน้ี 
 1) คณะลูกขุนทั้งหมดไม่ควรมาจากหน่วยเดียวกนั เพื่อป้องกนัขอ้โตแ้ยง้ว่าผูบ้งัคบั
กองพนัใชอิ้ทธิพลของอ านาจบงัคบับญัชาต่อการวนิิจฉยัของคณะลูกขนุ 
 2) คณะลูกขนุไม่ควรมาจากเหล่าทหารเดียวกนั โดยคดัเลือกมาจากหลายๆ เหล่าทหาร
เน่ืองจากสังคมภายในของทหารเป็นสังคมเล็กๆ เพื่อใหแ้น่ใจวา่คณะลูกขนุตอ้งไม่รู้จกักบัจ าเลย 
 3) คณะลูกขุนทั้งหมดไม่ควรมาจากเหล่าเดียวกนั เพื่อให้องคค์ณะมีความหลากหลาย
เท่าท่ีจะเป็นไปได ้
 การปฏิบติัหนา้ท่ีของคณะลูกขุนจะตอ้งมีความเป็นอิสระ ไม่แทรกแซงหรือครอบง าจาก
ภายนอกทั้งก่อนพิจารณา ในระหว่างการพิจารณา และหลงัการพิจารณา การกระท าใด ๆ ท่ีท าให้
กระบวนยุติธรรมเสียไปมีความผิดทั้งทางอาญาและวินยั รวมทั้งห้ามมิให้ผูบ้งัคบับญัชามอบหมาย
ภารกิจอ่ืน นอกเหนือจากเป็นคณะลูกขุนและตอ้งไม่ถูกพิจารณาหรือประเมินผลงานในทางใด ๆ 
ไปในทางเส่ือมเสีย79 

                                                           
79 Military Court Guide. Section 31 
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 การอุทธรณ์ค าพิพากษาศาลทหารอังกฤษ กรณีผู ้มีอ  านาจตรวจสอบ (Reviewing 
Authority) ปฏิเสธไม่รับค าร้องของจ าเลย จ าเลยมีสิทธิเสนอค าร้องนั้นไปยงัศาลทหารชั้นอุทธรณ์ 
(Court Martial Appeal Court) ซ่ึงหมายถึงศาลอุทธรณ์ฝ่ายพลเรือนท่ีมีอ านาจพิจารณาอุทธรณ์ค า
พิพากษาของศาลทหาร ภายใน 28 วนั นบัแต่วนัไดรั้บแจง้ผลค าวินิจฉัยของผูมี้อ  านาจตรวจสอบ 
(Reviewing Authority) โดยจ าเลยมีสิทธ์ิอุทธรณ์ไดท้ั้งปัญหาขอ้กฎหมายและปัญหาขอ้เทจ็จริง โดย
การยื่นอุทธรณ์ต้องยื่นต่อจ่าศาล (Registrar)  ศาลทหารชั้นอุทธรณ์ โดยผูพ้ิพากษานายเดียวจะ
พิจารณาว่าจะรับหรือไม่รับอุทธรณ์ หากผูพ้ิพากษาพิจารณาไม่รับ ผูย้ื่นอุทธรณ์มีสิทธิยื่นค าร้อง
ขอให้พิจารณาค าร้องอุทธรณ์โดยผูพ้ิพากษาศาลทหารชั้นอุทธรณ์ครบองค์คณะโดยประกอบดว้ย
องค์คณะไม่ต ่ากว่าสามนายและเป็นผูพ้ิพากษาท่ีมาจากศาลอุทธรณ์หรือศาลฎีกาพลเรือนเท่านั้น 
เม่ือศาลทหารชั้นอุทธรณ์พิพากษาแลว้ ก็ยงัสามารถมีสิทธิฎีกาค าพิพากษาไปยงัสภาขนุนาง (House 
of Lords)ได ้       
 หลักความผิดต่อกฎหมายทหารในประเทศอังกฤษถูกบัญญัติไวใ้นพระราชบัญญัติ
กองทพั ค.ศ. 2006 (Army Act 2006) ความผดินั้นแบ่งออกเป็นสองประเภทหลกัคือความผดิวนิยัและ
ความผิดทางอาญา ความแตกต่างอยู่ระหว่างความผิดทางวินัยสามารถตัดสินลงโทษโดย
ผูบ้งัคบับญัชาได้ แต่ความผิดทางอาญาตอ้งตดัสินโดยศาลเท่านั้น แต่ก็มีความผิดทางอาญาบาง
ประเภทท่ีให้อ านาจแก่ผูบ้งัคบับญัชาในการลงโทษเองโดยการพิจารณาคดีแบบรวบรัด เช่น ขบัรถ
โดยประมาท ขบัรถในขณะเมาสุรา ครอบครองยาตอ้งหา้ม ท าลายทรัพยสิ์น 
 โทษท่ีศาลทหารสามารถก าหนดลงโทษ แก่ทหารท่ีประจ าการได ้คือ80 

                                                           
80 The Army Act 2006. Section 164  Punishment available to Court Martial 
  (1) The second column of the following Table lists the punishments that may be awarded by sentence 
of the Court Martial, subject in the case of each punishment to any limitation shown in the third column opposite 
it. 

Table 
Row Number Punishment Limitation 

1 imprisonment  
2 dismissal with disgrace from Her Majesty’s 

service 
 

3 dismissal from Her Majesty’s service   
4 detention for a term not exceeding two years not if the person being sentenced is an 

officer 
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5 forfeiture of a specified term of seniority or of 
all seniority 

only if the person being sentenced is an 
officer 

6 reduction in rank, or disrating only if the person being sentenced is a 
warrant officer or non-commissioned 
officer, and not to an extent prohibited by 
regulations under subsection (4) 

7 a fine   

8 a service community order (defined by section 
178) 

only if the person being sentenced is on 
the same occasion sentenced to dismissal 
or dismissal with disgrace and subsection 
(5) permits 

9 a severe reprimand or a reprimand only if the person being sentenced is an 
officer, warrant officer or non-
commissioned officer 

10 a service supervision and punishment order 
(defined by section 173) 

only if the person being sentenced is an 
able rate, marine, soldier or airman 

11 such minor punishments as may from time to 
time be authorised by regulations made by the 
Defence Council  

 

12 a service compensation order (defined by 
section 175)  

 

  (2) Where this Act provides that a person guilty of a particular offence is liable to any punishment 
mentioned in the Table or in specified rows of the Table, it means he is liable to any one or more of the 
punishments so mentioned (subject in the case of each one to any limitation shown in the third column opposite 
it). 
 (3) The previous provisions of this section are subject to (in particular)— 
      section 165 (offender elected Court Martial trial); 
      Chapters 4 to 6 of Part 8 (imprisonment for under 12 months, young offenders' custodial sentences, and 
mandatory etc. sentences for serious offences); and 
       Part 9 (general provisions about sentencing). 
 (4)  The Defence Council may by regulations restrict the extent to which persons of a description 
specified in the regulations may be reduced in rank or disrated under this section. 
 (5) The court may not make a service community order unless— 
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 จ าคุก (ในเรือนจ าพลเรือน) 
 ไล่ออกแบบถอดยศ (Dismissal with disgrace from her majesty’s service)  
 ปลดออก (Dismissal from her majesty’s service) 
 การคุมขงัภายในค่ายทหาร ส าหรับโทษ 2 ปี หรือนอ้ยกวา่นั้น (ไม่ใชก้บันายทหาร
สัญญาบตัร) 
 ลดอาวโุส (Forfeit of Seniority) 
 ลดยศ (Demotion by One Rank) 
 ปรับ (Fine of up to 28 Days Pay) 
 บ าเพญ็ประโยชน์ (Service Community Order) 
 การต าหนิโทษ (Reprimand or Severe Reprimand) มีผลต่อการเจริญกา้วหนา้ใน
ต าแหน่ง 
 ค าสั่งคุมประพฤติ (service supervision and punishment order) 
 โทษสถานเบา เช่น สูญเสียวนัลา (loss of leave) ทณัฑก์รรม  (restriction of 
privileges)  
 ภาคทณัฑ ์(admonition) ไม่ใช่กบันายทหารสัญญาบตัร 
 การจ่ายชดเชยค่าเสียหาย (service compensation order) 

 2.7.2 การลงโทษประหารชีวิตทหารทีก่ระท าความผดิของประเทศองักฤษ 
 ในศตวรรษท่ี 10 การแขวนคอ (Hanging) เป็นวิธีการประหารชีวิตท่ีใช้ทัว่ไปในประเทศ
องักฤษ สมยั แองโกง แซคซอน (Anglo-Saxon) โดยการน าบ่วงมาผกูท่ีคอของนกัโทษประหาร และ
น าไปแขวนกบัก่ิงตน้ไมใ้ห้นกัโทษประหารขาดอากาศตาย  ศตวรรษต่อมากษตัริยว์ิลเล่ียมผูพ้ิชิต 
                                                           

       (a) the offender is aged 18 or over when convicted; and 
       (b) it appears to the court that he will reside in the United Kingdom when the order is in force. 
 (6) Where regulations under row 11 of the Table authorise a minor punishment, they may— 
      (a) confer on the Court Martial a power, when awarding the punishment, to direct that the 
punishment shall take effect from a date after the date of the award; 
       (b) confer on the offender’s commanding officer the function of deciding the details of the 
punishment; 
       (c) provide for the delegation by the commanding officer of any of his functions under the 
regulations. 
 (7) This section is modified in relation to certain offenders by Schedule 3 (civilians etc). 
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(William the Conqueror) ได้ห้ามใช้โทษประหารชีวิตบุคคลท่ีกระท าผิดทุกคดีไม่ว่าคดีท่ีก่อจะ
ร้ายแรงแค่ไหน ยกเวน้แต่ในช่วงสงคราม แต่ รูฟัส ลูกชาย ไดน้ าโทษประหารชีวิตกลบัมาใช้อีก  
ปลายศตวรรษท่ี 13  การแขวนคอ ถูกปรับเปล่ียนให้เป็นรูปแบบท่ีเป็นทางการมากข้ึน จึงกลายมา
เป็นวิธีการประหารชีวติ การแขวนคอ ลาก และแบ่งเป็นส่ีส่วน (Hanging Drawing and Quartering) 
ซ่ึงเป็นวิธีการประหารชีวิตท่ีโหดร้ายท่ีสุด เร่ิมจากการผกูนกัโทษประหารไวก้บัมา้ แลว้ลากไปยงั
ลานประหาร ก่อนจะแขวนคอนักโทษแต่ไม่ให้ถึงตาย จากนั้นจะตอน ควกัเคร่ืองในออกมา ตดั
ศีรษะ และสับร่างกายออกเป็น 4 ส่วน แล้วน าไปเสียบประจานตามสถานท่ีต่าง ๆ ใช้ส าหรับ
ผูก้ระท าผดิฐานกบฏ  
 ต่อมามีการ แขวนคอ วิธีการใหม่คือวิธีการ long drop ใช้คร้ังแรกใน ค.ศ. 1783 ท่ี คุก 
Newgate  โดยเป็นวิธีท่ีเป็นวิทยาศาสตร์กล่าวคือจะใช้เชือกท่ียาวข้ึน เพิ่มระยะทางการปล่อยตวั
นกัโทษลงไปใหม้ากข้ึน ให้นกัโทษยืนบนพื้นก่อนเปิดประตูดา้นล่างจุดท่ียืนให้ตกลงไป โดยหลุม
ท่ีนกัโทษตกลงไปไม่ควรลึกเท่ากนัเน่ืองจากมนุษยมี์ความแตกต่างกนัในเร่ืองความสูงและน ้ าหนกั 
ผูป้ระหารใชสู้ตรคณิตศาสตร์เพื่อหาความลึกของหลุมและความยาวของเชือกโดยค านึงถึงความสูง
และน ้ าหนกัเพื่อให้แน่ใจว่า เม่ือแผ่นท่ียืนอยู่เปิดออกและนักโทษตกลงไปในหลุมก็จะตายทนัที  
การเผาทั้งเป็น เป็นรูปแบบการประหารชีวิตอีกแบบ ใช้ในองักฤษตั้งแต่ศตวรรษท่ี 11 ส าหรับ
ลงโทษพวกนอกรีต  (Heresy) และศตวรรษท่ี 13 ส าหรับลงโทษกบฏ และเป็นวิธีประหารท่ีใช้กบั
ผูห้ญิงท่ีกระท าผิดฐานฆ่าสามีหรือนายจา้ง โดยการเผาทั้งเป็นส าหรับโทษฐานกบฏถูกแทนท่ีดว้ย
วิธีการแขวนคอ ใน ค.ศ. 179081  ในศตวรรษท่ี 16 สมยั กษตัริยเ์ฮนร่ีท่ี 8 (Henry Vlll) ประเมินกนัวา่
มีนกัโทษท่ีถูกประหารชีวิต ถึง 72,000 คน ส าหรับวธีิประหารชีวิตท่ีใช ้เช่น ตม้ในน ้ าเดือด (Boling) 
, เผาทั้งเป็น (Burning at The Stake) , การแขวนคอ ลาก และแบ่งเป็นส่ีส่วน (Hanging Drawing and 
Quartering) โทษประหารชีวติจะน าไปใชก้บัความผดิท่ีร้ายแรง เช่น แต่งงานกบัชาวยวิ ,กบฏ 

 ในปลายศตวรรษท่ี 17 ถึงช่วงต้นศตวรรษท่ี 19 มีฐานความผิดท่ีมีโทษประหารชีวิต
ประมาณ 200-300 ฐาน โดยความผิดฐานลกัเล็กขโมยน้อย เขียนจดหมายหมายข่มขู่ผูอ่ื้นก็มีโทษ
ประหารชีวิตวิธีการประหารชีวิตทหารบ่อยคร้ังจะลอกเลียนแบบประเพณีของพลเรือน เช่น การ
ประหารโดยการแขวนคอ อย่างไรก็ตามทหารก็มีการใช้วิธียิงเป้าแบบทีม (Firing Squad) ในการ
ประหารชีวิตด้วย ในบริษทั East India วิธีการประหารชีวิตโดยการยิงเป้าแบบทีม ในทางปฏิบติั  
จะใชปื้นใหญ่ในการประหาร การประหารชีวิตระเบียบก าหนดให้ประหารก่อนพระอาทิตยต์กและ
มีป้ายท่ีตวันักโทษประหารบอกถึงความผิดท่ีได้กระท าจนถูกศาลพิพากษาตดัสินประหารชีวิต 
                                                           
81 HISTORY.  ( 2019) .  A brief history of capital punishment in Britain. ( Online) . Abstract from: 
https://www.historyextra.com /period/modern/a-brief-history-of-capital-punishment-in-britain/ [2562, 15 June]. 

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%81%E0%B8%82%E0%B8%A7%E0%B8%99%E0%B8%84%E0%B8%AD
https://www.historyextra.com/period/modern/a-brief-history-of-capital-punishment-in-britain/
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ระเบียบและพระราชบญัญติักบฏ (Mutiny Act) ไม่มีความชดัเจนถึงวิธีประหารชีวิตระหว่างการยิง
เป้า หรือ แขวนคอ  ผูเ้ขียนกฎหมายทหารร่วมสมยั กล่าวว่า การประหารชีวิตท่ีเหมาะสมส าหรับ
ทหารคือการถูกยิงจนตาย แต่อาชญากรรมท่ีร้ายแรงประกอบกบัเป็นการกระท าท่ีชัว่ร้ายผิดมนุษย ์
(peculiar infamy) จะใช้วิธีประหารชีวิตโดยการแขวนคอ  ความผิดท่ีถือวา่เป็นการกระท าท่ีชัว่ร้าย
ผดิมนุษย ์เช่น ลกัขโมย, ปลน้ทรัพย์82

  

 การประหารชีวิตโดยการยิงเป้าแบบทีม จะให้นกัโทษประหารชีวิตยืนหรือนัง่ติดก าแพง 
หรือ ส่ิงกีดขวางท่ีหนกั ๆ จากนั้นทหาร 5 นายหรือมากกวา่ จดัแถวเป็นหนา้กระดาน แลว้ใชปื้นเล็ง
ไปท่ีหวัใจของนกัโทษประหาร นายทหารท่ีคุม จะสั่งให้ยิง เพื่อให้ทหารทุกคนยิงปืนไปท่ีนกัโทษ
ประหารพร้อมเพียงกนั 

 คดีส่วนใหญ่ นกัโทษประหารจะถูกผูกตาก่อนน าไปหลกัประหาร เพื่อให้เพชฌฆาตยิง
เป้า แต่ ก็มีบางกรณี ท่ีนกัโทษประหาร จะขอไม่ให้ผูกตาซ่ึงจะท าให้เห็นคนท่ียิงเป้าประหารตน 
การผกูตานกัโทษประหารมีประโยชน์แก่ทั้งเพชฌฆาตและนกัโทษประหาร การเปิดตาขณะท าการ
ประหารจะท าใหเ้พิ่มความเครียดแก่เพชฌฆาตลดการปิดบงัตวัตนของเพชฌฆาตลง 

           ถึงแม้ว่ากลุ่มเพชฌฆาตตอ้งยิงปืนทุกคน หน่ึงในเพชฌฆาตก็จะได้รับกระสุนแบลงค์กัน 
(Black Cartridge) ซ่ึงเป็นกระสุนท่ีจะไม่มีหัวกระสุน มีแต่เสียง เพื่อท่ีจะได้ไม่มีใครในกลุ่ม
เพชฌฆาตรู้วา่ใครท่ียงินกัโทษประหารชีวติตาย 
 ใน ค.ศ. 1965 สภาสูงไดอ้อกพระราชบญัญติั  The Murder Act  ก าหนดมาตรการชัว่คราว
ยกเลิกโทษประหารชีวิต โดยเปล่ียนเป็นโทษจ าคุกตลอดชีวิตแทน ในเกาะอังกฤษ (ไม่ร่วม
ไอซ์แลนด์เหนือ) ส าหรับความผิดฐานฆ่าคน (Murder) เป็นระยะเวลา 5 ปี ต่อมาในค.ศ. 1969 
รัฐมนตรีมหาดไทยจึงมีการเสนอญตัติท าให้เป็นมาตรการถาวร ต่อสภาสามญั และสภาสูง จน มีผล
บงัคบัใช ้แต่ก็ยงัฐานความผดิอ่ืนท่ีมีการก าหนดโทษประหารชีวิตอยู ่ไดแ้ก่  
 วางเพลิงอู่ต่อเรือของรัฐ (Arson in the royal dockyard) ถูกยกเลิกโดยพระราชบญัญติั 
Criminal Damage Act  1971  
 จารชน (espionage) ของศตัรูท่ีเขา้มาสืบความลบับนเรือหรือฐานทพัของกองทพัเรือ 
ตามพระราชบญัญติั  Naval Discipline Act 1957 ต่อมาถูกยกเลิกโดย  Armed Forces Act 1981 , 
 การทรยศต่อประเทศ (High Treason) การกระท าอนัเป็นโจรสลดั (Piracy of violence)  
ถูกยกเลิกโดย พระราชบญัญติั Crime and Disorder Act 1998 
  
                                                           
82 Robert Henderson.   (2019) .  Crime and Punishment in the British Army in 1812 Part One: Capital 
Punishment. ( online ). Abstract from: http://www.warof1812.ca/punish1.htm [2562, 15 June]. 

https://en.wikipedia.org/wiki/Naval_Discipline_Act_1957
https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Armed_Forces_Act_1981&action=edit&redlink=1
http://www.warof1812.ca/punish1.htm%20%5b2562
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 การกระท าผิดตามพระราชบญัญติั Army Act 1955 ซ่ึงเป็นการกระท าผิดทางทหาร
โดยแท ้ประกอบดว้ยความผดิฐาน ช่วยเหลือศตัรู (Assisting the Enemy) , ขดัขวางการปฏิบติัภารกิจ 
(Obstructing Operations) , ก่อการก าเริบหรือยยุงใหก่้อการก าเริบ (Mutiny or Incitement to Mutiny) 
, การประพฤติชัว่อยา่งร้ายแรงขณะปฏิบติัหน้าท่ี (Serious Misconduct in Action), ลม้เหลวในการ
ปราบปรามการก่อการก าเริบโดยเจตนาจะช่วยฝ่ายตรงข้าม (Failure to Suppress a Mutiny with 
Intent to Assist the Enemy) ,  ใหส้ัญญาณเทจ็ต่ออากาศยาน  (giving false air signals) 
 องักฤษประหารชีวิตนักโทษคร้ังสุดทา้ยเม่ือ ค.ศ. 1964 คือ นาย Peter Anthony Allen ท่ี
คุก Walton และนาย Gwynne Owen Evans ท่ีคุก Strangeways เน่ืองจากทั้ งคู่ฆ่า นาย  John Alan 
West  
 ในทางบทบญัญติักฎหมายของประเทศองักฤษยงัคงมีการก าหนดโทษประหารชีวิตไวอ้ยู ่ 
จนวนัท่ี 20 พฤษภาคม ค.ศ. 1998 สภาสามญั ลงคะแนนให้สัตยาบนั พิธีสารคร้ังท่ี 6 ของอนุสัญญา
ยุโรปว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (the 6th Protocol of the European Convention on Human Rights) ซ่ึง
หา้มการลงโทษประหารชีวติแต่ยงัคงอนุญาตให้รัฐภาคีใชโ้ทษประหารชีวิตไดใ้นภาวะสงคราม ท า
ให้ยงัคงเหลือบทบญัญติัโทษประหารชีวิตภายใตก้ฎหมายทหาร (รวมถึงในเวลาสงคราม) ซ่ึงถูก
ยก เ ลิ ก โดยมาตรา  21 (5)  ของพระราชบัญญัติ  Human Right Act 1998 มี ผลบังคับ ใช้                                
วนัท่ี 9 พฤศจิกายน ค.ศ. 1998  
 ในปี ค.ศ. 2003 องักฤษ ให้สัตยาบนัพิธีสารคร้ังท่ี 13 ของอนุสัญญายุโรปว่าด้วยสิทธิ
มนุษยชน ซ่ึงห้ามลงโทษประหารชีวิตทุกกรณี ท าให้องักฤษไม่มีโทษประหารชีวิตในกฎหมายอีก
ต่อไป    
 2.7.3 ความเป็นมาของกระบวนการยุติธรรมทหารของสหรัฐอเมริกา 
 ระบบกฎหมายทหารและกระบวนการยุติธรรมทหารของสหรัฐอเมริกา มีรากฐานทาง
ประวติัศาสตร์มาจากกฎวา่ดว้ยยทุธวนิยั (Article of War) ขององักฤษ โดยมีประมวลกฎหมายทหาร
มาตั้งแต่ก่อนประกาศอิสรภาพและประกาศใช้รัฐธรรมนูญ เรียกว่า  Articles of War ต่อมามีการ
แกไ้ข ในค.ศ. 1806 ส าหรับกองทพัเรือจะใชA้rticles for the Government of the United States  Navy  
ซ่ึงไดใ้ช้บงัคบัมาเป็นเวลามากกว่า 100 ปี ต่อมามีการแกไ้ข Article of War อีกหลายคร้ัง โดยปิด
ทา้ยดว้ยการปฏิรูปคร้ังใหญ่ ใน ค.ศ. 1948 ส่วน Articles for the Government of the United States 
Navy  มีการเปล่ียนแปลงเพียงเล็กนอ้ยโดยใชว้ิธีเปรียบเทียบกฎหมาย  ในระหวา่งสงครามโลกคร้ัง
ท่ี 2 มีการจดัตั้งศาลทหารเพื่อพิจารณาคดีถึง 1.7 ลา้นคร้ังแต่กระบวนการพิจารณาคดีของศาลทหาร
ดงักล่าวยงัไม่มีนกักฎหมายเขา้ร่วมเป็นองค์คณะหรือให้ค  าปรึกษา จึงไดมี้การศึกษาถึงปัญหาการ

https://en.wikipedia.org/wiki/Murder_of_John_Alan_West
https://en.wikipedia.org/wiki/Murder_of_John_Alan_West
https://en.wikipedia.org/wiki/Murder_of_John_Alan_West
https://en.wikipedia.org/wiki/Murder_of_John_Alan_West
https://en.wikipedia.org/wiki/European_Convention_on_Human_Rights
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พิจารณาคดีของศาลทหารในระหว่างสงครามดงักล่าว ซ่ึงรวมทั้งปัญหาการใช้อ านาจการบงัคบั
บญัชาท่ีไม่เหมาะสม โดยเขา้ไปแทรกแซงการพิจารณาคดีของศาลทหาร 
 ใน ค.ศ. 1948 รัฐสภา Congress ได้ปรับปรุง Articles of War และจัดตั้ งสภาตุลาการ 
(Judicial Court) ข้ึนเพื่อพิจารณาคดีท่ีมีโทษประหารชีวิต จ  าคุกตลอดชีวิต หรือปลดนายทหาร
สัญญาบัตรออกจากประจ าการ ซ่ึงในระหว่างนั้นรัฐสภาได้รวมกองทพับก กองทัพเรือ และ
กองทพัอากาศ เหล่านาวิกโยธิน หน่วยยามฝ่ัง ให้อยู่ภายใตห้น่วยงานเดียวกนัท่ีจดัตั้งข้ึนใหม่ คือ 
กระทรวงกลาโหม และไดมี้การศึกษาเพื่อรวบรวมกฎหมายวา่ดว้ยกระบวนการยติุธรรมทหารใหอ้ยู่
ภายในประมวลกฎหมายฉบบัเดียวกนั คือ Uniform Code of  Military Justice ซ่ึงมีผลใช้บงัคบั ใน
วนัท่ี 31 พฤษภาคม ค.ศ. 1951 
 ระบบศาลทหารของสหรัฐอเมริกา 
 บุคคลท่ีอยู่ในอ านาจศาลทหารสหรัฐอเมริกาแบ่งได้เป็น 12 กลุ่ม ได้แก่ ก าลังพลท่ีมี
สถานะเป็นทหาร ทั้งก าลงัพลประจ าการ ก าลงัพลส ารอง หรือก าลงัพลนอกราชการ สมาชิกของ
องค์กรก่ึงทหาร เช่น สมาชิกของหน่วยงานสาธารณสุขท่ีปฏิบติังานร่วมกบักองทพั นักโทษใน
เรือนจ าทหาร เชลยสงคราม รวมทั้งพลเรือนท่ีปฏิบติังานร่วมกับกองทพั83 สมาชิกก าลังส ารอง
ในขณะปฏิบติัหนา้ท่ีหรืออยูร่ะหวา่งการฝึก  

                                                           
83 Uniform Code of Military Justice. Section 802 article 2 
 (a) The following persons are subject to this chapter: 
  (1) Members of a regular component of the armed forces, including those awaiting discharge 
after expiration of their terms of enlistment; volunteers from the time of their muster or acceptance into the armed 
forces; inductees from the time of their actual induction into the armed forces; and other persons lawfully called 
or ordered into, or to duty in or for training in the armed forces, from the dates when they are required by the 
terms of the call or order to obey it. 
  (2) Cadets, aviation cadets, and midshipman. 
  (3) Members of a reserve component while on inactive-duty training, but in the case of 
members of the Army National Guard of the United States or the Air National Guard of the United States only 
when in Federal Service. 
  (4) Retired members of a regular component of the armed forces who are entitled to pay. 
  (5) Retired members of a reserve component who are receiving hospitalization from an armed 
force. 
  (6) Members of the Fleet Reserve and Fleet Marine Corps Reserve. 
  (7) Persons in custody of the armed forces serving a sentence imposed by a court-martial. 
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 โดยมีอ านาจพิจารณาคดีท่ี มีความผิดตามท่ีบัญญัติไว้ใน  Uniform Code of  Military 
Justice ซ่ึงมีทั้งความผิดท่ีอาจลงโทษไดใ้นศาลพลเรือน เช่น ฆ่าคน ลกัทรัพย ์ข่มขืน เป็นตน้ และ
ความผดิทางทหารโดยแท ้(Unique Military Offences) เช่น ละทิ้งหนา้ท่ี หนีราชการ เป็นตน้ 
 แต่ละเหล่าทพัมีศาลทหารแบ่งเป็น 2 ชั้น คือ ศาลทหาร (Court Martial) และศาลทหารชั้น
อุทธรณ์ประจ าเหล่าทพั (Service Court of Criminal Appeal) กบัศาลสหรัฐท่ีมีอ านาจพิจารณาชั้น
อุทธรณ์และฎีกาค าพิพากษาของศาลทหารอีก 2 ชั้น คือ ศาลทหารชั้นอุทธรณ์สหรัฐ (United States 
Court of Appeal for Armed Forces) และศาลสูงสุดสหรัฐ (United States Supreme Court)  
 ศาลทหารชั้นตน้แต่ละเหล่าทพัมี 3 ประเภท ไดแ้ก่  
 ศาลทหารทัว่ไป (General Court-Martial) มีอ านาจพิจารณาคดีไดทุ้กลกัษณะความผิด
ตาม UCMJ และไม่จ  ากดัชั้นยศจ าเลย สามารถลงโทษประหารชีวติได้84 และองคค์ณะของศาลทหาร
ทัว่ไป85 ประกอบด้วยตุลาการพระธรรมนูญ (Military Judge) และคณะลูกขุนไม่น้อยกว่า 5 คน  

                                                           

  (8) Members of the National Oceanic and Atmospheric Administration, Public Health 
Service, and other organizations, when assigned to and serving with the armed forces. 
  (9) Prisoners of war in custody of the armed forces. 
  (10) In time of war, persons serving with or accompanying an armed force in the field. 
  (11) Subject to any treaty or agreement which the United States is or may be a party to any 
accepted rule of international law, persons serving with, employed by, or accompanying the armed forces outside 
the United States and outside the Canal Zone, the Commonwealth of Puerto Rico, Guam, and the Virgin Islands. 
  (12) Subject to any treaty or agreement t which the United States is or may be a party to any 
accepted rule of international law, persons within an area leased by or otherwise reserved or acquired for use of 
the United States which is under the control of the Secretary concerned and which is outside the United States 
and outside the Canal Zone, the Commonwealth of Puerto Rico, Guam, and the Virgin Islands. 
84 Uniform Code of Military Justice. Section 818 Article 18. 
 Subject to section 817 of this title (article 17), general courts-martial have jurisdiction to try persons 
subject to this chapter for any offense made punishable by this chapter and may, under such limitations as the 
President may prescribe, adjudge any punishment not forbidden by this chapter, including the penalty of death 
when specifically authorized by this chapter. General courts-martial also have jurisdiction to try any person who 
by the law of war is subject to trial by a military tribunal and may adjudge any punishment permitted by the law 
of war. However, a general court-martial of the kind specified in section 816(1)(B) of this title (article 16(1)(B)) 
shall not have jurisdiction to try any person for any offense for which the death penalty may be adjudged unless 
the case has been previously referred to trial as noncapital case. 
85  Uniform Code of Military Justice. Section 816 Article 16. 
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ถา้โทษประหารชีวิตตอ้งมีลูกขนุไม่นอ้ยกวา่ 12 คน หรือ ตุลาการพระธรรมนูญนายเดียว กรณีจ าเลย
ร้องขอ แต่คดีท่ีท าผดิโทษตอ้งไม่ถึงประหารชีวติ 
 ศาลทหารพิเศษ (Special Court-Martial) มีอ านาจพิจารณาคดีท่ีไม่จ  ากดัชั้นยศจ าเลย 
แต่ความผิดท่ีกระท าผิดโทษตอ้งไม่ถึงประหารชีวิต องค์คณะของศาลทหารพิเศษ86 ประกอบดว้ย 
ตุลาการพระธรรมนูญ 1 นาย และคณะลูกขนุไม่นอ้ยกวา่ 3 นาย หรือตุลาการพระธรรมนูญนายเดียว
กรณีจ าเลยร้องขอ 
 ศาลทหารแบบรวบรัด (Summary Court-Martial) เป็นศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดีท่ีมี
ความผดิเล็กนอ้ย 
 โดยจ าเลยต้องไม่ใช่นายทหารสัญญาบัตรหรือนักเรียนทหารและต้องยินยอมให้
ด าเนินคดีในศาลน้ี องคค์ณะของศาลทหารแบบรวบรัดมีเพียงตุลการพระธรรมนูญนายเดียว โทษท่ี
ศาลทหารแบบรวบรัดมีอ านาจลงโทษคือ กกัขงัไม่เกิน 1 เดือน ใช้แรงงานโดยไม่กักขงัไม่เกิน  
45 วนั กกับริเวณไม่เกิน 2 เดือน หรือ หกัเงินเดือน 2 ใน 3 เป็นเวลา 1 เดือน 
 ส าหรับผูมี้อ  านาจตั้งศาลทหารคือ ประธานาธิบดี รัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม                  
ผู ้บัญชาการหน่วยทหารระดับกองพล และนายทหารสัญญาบัตรท่ีได้รับมอบอ านาจจาก
รัฐมนตรีวา่การกระทรวงกลาโหม 
 หลงัจากศาลทหารชั้นตน้พิพากษาคดีแลว้ ศาลทหารชั้นอุทธรณ์ประจ าเหล่าทพัมีอ านาจ
ตรวจสอบค าพิพากษา ซ่ึงมีค าพิพากษาลงโทษประหารชีวิต ปลด ปลดออกเพราะประพฤติชัว่หรือ
ปลดออกอยา่งไร้เกียรติ (Dishonorable Discharge) กงัขงั (Confinement) ตั้งแต่ 1 ปี ข้ึนไป และคดีท่ี

                                                           

 The three kinds of courts-martial in each of the armed forces are– 
 (1) general courts-martial, consisting of– 
   (A) a military judge and not less than five members; or 
          (B) only a military judge, if before the court is assembled the accused, knowing the identity 
of the military judge and after consultation with defense counsel, requests orally on the record or in writing a 
court composed only of a military judge and the military judge approves; 
 (2) special courts-martial, consisting of– 
          (A) not less than three members; or 
        (B) a military judge and not less than three members; or 
        (C) only a military judge, if one has been detailed to the court, and the accused under the same 
conditions as those prescribed in clause (1)(B) so requests; and 
 (3) summary courts-martial, consisting of one commissioned officer. 
86 Uniform Code of Military Justice. Section 816 Article 16. 
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เจา้กรมพระธรรมนูญเห็นสมควร ส่วนศาลทหารชั้นอุทธรณ์สหรัฐจะพิจารณาอุทธรณ์ปัญหาขอ้
กฎหมายในคดีท่ีมีค าพิพากษายนืของศาลทหารชั้นอุทธรณ์ประจ าเหล่าทพัท่ีใหล้งโทษประหารชีวิต 
คดีท่ีเจ้ากรมพระธรรมนูญสั่งให้อุทธรณ์ไปยงัศาลทหารชั้นอุทธรณ์สหรัฐ คดีท่ีศาลทหารชั้น
อุทธรณ์ประจ าเหล่าทพัไดรั้บค าร้องขอจากจ าเลย87โดยมีองคค์ณะประกอบดว้ยผูพ้ิพากษาพลเรือน 
5 นาย ซ่ึงไดรั้บการแต่งตั้งจากประธานาธิบดีโดยเสนอช่ือใหว้ฒิุสภารับรอง มีวาระคราวละ 15 ปี 

                                                           
87 Uniform Code of Military Justice. Section 867 Article 67. 
 (a) The Court of Military Appeals shall review the record in– 
       ( 1 )  all cases in which the sentence, as affirmed by a Court of Military Review, extends to 
death; 
      ( 2 )  all cases reviewed by a Court of Military Review which the Judge Advocate General 
orders sent to the Court of Military Appeals for review; and 
     ( 3 )  all cases reviewed by a Court of Military Review in which, upon petition of the accused 
and on good cause shown, the Court of Military Appeals has granted review. 
  (b) the accused may petition the Court of Military Appeals for review of a decision of a court of Military 
Review within 60 days from the earlier of — 
       (1) the date on which the accused is notified of the decision of the Court of Military Review; 
or 
       ( 2 )  the date on which a copy of the decision of the Court of Military Review, after being 
served on appellate counsel of record for the accused (if any), is deposited in the United States mails for delivery 
by first class mail to the accused at an address provided by the accused, or, if no such address has been provided 
by the accused, at the last address listed for the accused in his official service record. The Court of Military 
Appeals shall act upon such a petition promptly in accordance with the rules of the court. 
 (c) In any case reviewed by it, the Court of Military Appeals may act only with respect to the findings 
and sentence as approved by the convening authority and as affirmed or set aside as incorrect in law by the Court 
of Military Review. In a case which the Judge Advocate General orders sent to the Court of Military Appeals, 
that action need be taken only with respect to the issues raised by him. In a case reviewed upon petition of the 
accused, that action need be taken only with respect to issues specified in the grant of review. The Court of 
Military Appeals shall take action only with respect to matters of law. 
 (d) If the Court of Military Appeals sets aside the findings and sentence, it may, except where the setting 
aside is based on lack of sufficient evidence in the record to support the findings, order a rehearing. If it sets aside 
the findings and sentence and does not order a rehearing, it shall order that the charges be dismissed. 
 (e) After it has acted on a case, the Court of Military Appeals may direct the Judge Advocate General 
to return the record to the Court of Military Review for further review in accordance with the decision of the 
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 ส าหรับศาลสูงสุดสหรัฐ (ศาลพลเรือน) มีอ านาจตรวจสอบค าพิพากษาของศาลทหารชั้น
อุทธรณ์สหรัฐ ตามค าร้องขอของจ าเลยให้ศาลทหารชั้นอุทธรณ์ส่งส านวนไปยงัศาลสูงสุดสหรัฐ88 
ประกอบดว้ยองคค์ณะ 9 นาย มีวาระตลอดชีวติ 
 2.7.4 การลงโทษประหารชีวติทหารของสหรัฐอเมริกา 
 การลงโทษประหารชีวิต ศาลทหารชั้นอุทธรณ์สหรัฐเคยตดัสินวา่โทษประหารชีวิตของ
กองทัพสหรัฐขัดรัฐธรรมนูญเน่ืองจากบกพร่องในการหาพฤติการณ์ท่ีรุนแรง  (Aggravating 
Circumstances) ในแต่ละคน แต่ต่อมาไดรั้บเอากฎการประหารชีวิตส าหรับศาลทหาร ซ่ึงกฎจะมี11 
รายการของ ขอ้เท็จจริงหรือสถานการณ์ใด ๆ ท่ีเพิ่มความรุนแรงหรือความน่าต าหนิของการกระท า
ความผิดทางอาญา (aggravating factors) ท่ีเป็นคุณสมบติัของจ าเลยท่ีจะได้รับโทษประหารชีวิต 
และถูกท าใหเ้หมือนเดินโดยค าสั่งของประธานาธิบดี Ronald Reagan ในปีต่อมา 
 ความผิดท่ี Uniform Code of Military Justice ก าหนดให้มีโทษประหารชีวิต  มี 10 ฐาน
กรณีปกติ คือ  
      
 
 

                                                           

Court. Otherwise, unless there is to be further action by the President or the Secretary concerned, the Judge 
Advocate General shall instruct the convening authority to take action in accordance with that decision. If the 
court has ordered a rehearing, but the convening authority finds a rehearing impracticable, he may dismiss the 
charges. 
88 Uniform Code of Military Justice. Section 867 a Article.67 a 
          (a) Decisions of the Unites States Court of Military Appeals are subject to review by the Supreme Court 
by writ of certiorari as provided in section 1259 of title 28. The Supreme Court may not review by a writ of 
certiorari under this section any action of the Court of Military Appeals in refusing to grant a petition for review. 
          (b) The accused may petition the Supreme Court for a writ of certiorari without prepayment of fees and 
costs or security therefor and without filing the affidavit required by section 1915(a) of title 28. 

https://en.wikipedia.org/wiki/Ronald_Reagan
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 กบฏ หรือ ก่อความไม่สงบ89 (Mutiny or sedition) , ประพฤติตนไม่เหมาะสมต่อหนา้ศตัรู 
เช่นวิง่หนี ทอดทิ้งหน่วยทหารไป90 (Misbehavior before the enemy), กระท าการบงัคบัหรือพยายาม
บังคับให้ผู ้บังคับบัญชามอบสมบัติของกองทัพแก่ศัตรู91 (Subordinate compelling surrender) , 

                                                           
89 Uniform Code of Military Justice Section 894 Article 94. 
 (a) Any person subject to this chapter who– 
  (1) with intent to usurp or override lawful military authority, refuses, in concert with any other 
person, to obey orders or otherwise do his duty or creates any violence or disturbance is guilty of mutiny; 
       (2) with intent to cause the overthrow or destruction of lawful civil authority, creates, in 
concert with any other person, revolt, violence, or disturbance against that authority is guilty of sedition; 
       (3) fails to do his utmost to prevent and suppress a mutiny or sedition being committed in his 
presence, or fails to take all reasonable means to inform his superior commissioned officer or commanding officer 
of a mutiny or sedition which he knows or has reason to believe is taking place, is guilty of a failure to suppress 
or report a mutiny or sedition. 
 (b) A person who is found guilty of attempted mutiny, mutiny, sedition, or failure to suppress or report 
a mutiny or sedition shall be punished by death or such other punishment as a court- martial may direct. 
90 Uniform Code of Military Justice Section 899 Article 99. 
Any person subject to this chapter who before or in the presence of the enemy– 
  (1) runs away; 
  (2) shamefully abandons, surrenders, or delivers up any command, unit, place, or military 
property which it  is his duty to defend; 
  (3) through disobedience, neglect, or intentional misconduct endangers the safety of any such 
command, unit, place, or military property; 
  (4) casts away his arms or ammunition; 
  (5) is guilty of cowardly conduct; 
  (6) quits his place of duty to plunder or pillage; 
  (7) causes false alarms in any command, unit, or place under control of the armed forces; 
  (8) willfully fails to do his utmost to encounter, engage, capture, or destroy any enemy troops, 
combatants, vessels, aircraft, or any other thing, which it is his duty so to encounter, engage, capture, or destroy; 
or 
  (9) does not afford all practicable relief and assistance to any troops, combatants, vessels, or 
aircraft of the armed forces belonging to the United States or their allies when engaged in battle; 
shall be punished by death or such punishment as a court- martial may direct. 
91 Uniform Code of Military Justice Section 900 Article 100. 

https://en.wikipedia.org/wiki/Mutiny
https://en.wikipedia.org/wiki/Sedition
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
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เปิดเผยรหัสผ่านหรือสัญญาณส าหรับทหารยาม92(Improper use of countersign) ท าร้ายทหาร
รักษาการณ์93 (Forcing a safeguard) ช่วยเหลือศตัรู94 (Aiding the enemy) จารกรรม95 (Espionage)  
                                                           

 Any person subject to this chapter who compels or attempts to compel the commander of any place, 
vessel, aircraft, or military property, or of any body of members of the armed forces, to give it up to an enemy or 
to abandon it, or who strikes the colors or flag to any enemy without proper authority, shall be punished by death 
or such other punishment as a court-martial may direct. 
92 Uniform Code of Military Justice Section 901 Article 101. 
 Any person subject to this chapter who in time of war discloses the parole or countersign to any person 
not entitled to receive it or who gives to another who is entitled to receive and use the parole or countersign a 
different parole or countersign from that which, to his knowledge, he was authorized and required to give, shall 
be punished by death or such other punishment as a court- martial may direct. 
93 Uniform Code of Military Justice Section 902 Article 102. 
 Any person subject to this chapter forces a safeguard shall suffer death or such other punishment as a 
court-martial may direct. 
94 Uniform Code of Military Justice Section 904 Article 104. 
Any person who– 
 (1) aids, or attempts to aid, the enemy with arms, ammunition, supplies, money, or other things; or 
      (2) without proper authority, knowingly harbors or [protects or gives intelligence to or communicates 
or corresponds with or holds any intercourse with the enemy, either directly or indirectly; 
shall suffer death or such other punishment as a court-martial or military commission may direct. 
95 Uniform Code of Military Justice Section 906 a Article 106 a. 
 (a) (1) Any person subject to this chapter who, with intent or reason to believe that it is to be used to 
the injury of the United States or to the advantage of a foreign nation, communicates, delivers, or transmits, or 
attempts to communicate, deliver, or transmit, to any entity described in paragraph (2), either directly or 
indirectly, anything described in paragraph (3) shall be punished as a court-martial may direct, except that if the 
accused is found guilty of an offense that directly concerns (A) nuclear weaponry, military spacecraft or satellites, 
early warning systems, or other means of defense or retaliation against large scale attack, (B) war plans, (C) 
communications intelligence or cryptographic information, or (D) any other major weapons system or major 
element of defense strategy, the accused shall be punished by death or such other punishment as a court- martial 
may direct. 
  (2) An entity referred to in paragraph (1) is– 
   (A) a foreign government; 
   (B) a faction or party or military force within a foreign country, whether recognized or 
unrecognized by the United States 

https://en.wikipedia.org/wiki/Countersign_(military)
https://en.wikipedia.org/wiki/Espionage
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
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       (C) a representative, officer, agent, employee, subject, or citizen of such government, faction, 
party, or force. 
  (3) A thing refereed to in paragraph (1) is a document, writing, code book, signal book, sketch, 
photograph, photographic negative, blueprint, plan, map, model, note, instrument, appliance or information 
relating to the national defense. 
   (b) (1) No person may be sentenced by court-martial to suffer death for an offense under this 
section (article) unless– 
       (A) the members of the court-martial unanimously find at least one of the aggravating factors 
set out in subsection (c); and 
       (B) the members unanimously determine that any extenuating or mitigating circumstances are 
substantially outweighed by any aggravating circumstances, including the aggravating factors set out under 
subsection (c). 
  (2) Findings under this subsection may be based on– 
  (A) evidence introduced on the issue of guilt or innocence; 
       (B) evidence introduced during the sentencing proceeding; or 
       (C) all such evidence. 
 (3) The accused shall be given broad latitude to present matters in extenuation and mitigation. 
  (c) A sentence of death may be adjudged by a court-martial for an offense under this section 
(article) only if the members unanimously find, beyond a reasonable doubt, one or more of the following 
aggravating factors: 
   (1) The accused has been convicted of another offense involving espionage or 
treason for which either a sentence of death or imprisonment for life was authorized by statute. 
    (2) In the commission of the offense, the accused knowingly created a grave risk of 
substantial damage to the national security. 
    (3) In the commission of the offense, the accused knowingly created a grave risk of 
death to another person. 
    (4) Any other factor that may be prescribed by the President by regulations under 
section 836 of this title (Article 36). 
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เจตนาหรือประมาทเลินเล่อท าให้เรือรบตกอยู่ในอันตราย96  (Improper hazarding of vessel)            
ฆ่าคน97 (Murder) ข่มข่ืน98 (Rape) และก าหนดโทษประหารชีวิตกรณีกระท าความผิดระหวา่งเวลา

                                                           
96 Uniform Code of Military Justice Section 910 Article 110. 
 (a) Any person subject to this chapter who willfully and wrongfully hazards or suffers to be hazarded 
any vessel of the armed forces shall suffer death or such punishment as a court- martial may direct. 
 (b) Any person subject to this chapter who negligently hazards or suffers to be hazarded any vessel of 
the armed forces shall be punished as a court-martial may direct. 
97 Uniform Code of Military Justice Section 918 Article 118. 
 Any person subject to this chapter whom without justification or excuse, unlawfully kills a human being, 
when he- – 
 (1) has a premeditated design to kill; 
 (2) intends to kill or inflict great bodily harm; 
 (3) is engaged in an act which is inherently dangerous to others and evinces a wanton disregard of 
human life; or 
 (4) is engaged in the perpetration or attempted perpetration of burglary, sodomy, rape, robbery, or 
aggravated arson; 
is guilty of murder, and shall suffer such punishment as a court-martial may direct, except that if found guilty 
under clause (1) or (4), he shall suffer death or imprisonment for life as a court-martial may direct. 
98 Uniform Code of Military Justice Section 920 Article 120. 
 (a) Any person subject to this chapter who commits an act of sexual intercourse with a female not his 
wife, by force and without consent, is guilty of rape and shall be punished by death or such other punishment as 
a court-martial may direct. 
 (b) Any person subject to this chapter who, under circumstances not amounting to rape, commits an act 
of sexual intercourse with a female not his wife who has not attained the age of sixteen years, is guilty of carnal 
knowledge and shall be punished as a court-martial may direct. 
 (c) Penetration, however slight, is sufficient to complete either of these offenses. 

https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
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สงคราม 4 ฐาน คือ ละทิ้งหนา้ท่ี99 (Desertion)  ท าร้ายหรือไม่เช่ือฟังผูบ้งัคบับญัชา100 (Assaulting or 
Willfully disobeying a superior) ลกัลอบหรือกระท าการเป็นสายลบั101 (Lurking as a spy or acting 

                                                           
99 Uniform Code of Military Justice Section 885 Article 85. 
 (a) Any member of the armed forces who– 
  (1) without authority goes or remains absent from his unit, organization, or place of duty with 
intent to remain away therefrom permanently; 
  (2) quits his unit, organization, or place of duty with intent to avoid hazardous duty or to shirk 
important service; or 
  (3) without being regularly separated from one of the armed forces enlists or accepts an 
appointment in the same or another on of the armed forces without fully disclosing the fact that he has not been 
regularly separated, or enters any foreign armed service except when authorized by the United States; is guilty of 
desertion. 
 (b) Any commissioned officer of the armed forces who, after tender of his resignation and before notice 
of its acceptance, quits his post or proper duties without leave and with intent to remain away therefrom 
permanently is guilty of desertion. 
 (c) Any person found guilty of desertion or attempt to desert shall be punished, if the offense is 
committed in time of war, by death or such other punishment as a court-martial may direct, but if the desertion 
or attempt to desert occurs at any other time, by such punishment, other than death, as a court-martial may direct. 
100 Uniform Code of Military Justice Section 890 Article 90. 
Any person subject to this chapter who– 
  (1) strikes his superior commissioned officer or draws or lifts up any weapon or offers any 
violence against him while he is in the execution of his officer; or 
       (2) willfully disobeys a lawful command of his superior commissioned officer; 
shall be punished, if the offense is committed in time of war, by death or such other punishment as a court-martial 
may direct, and if the offense is committed at any other time, by such punishment, other than death, as a court-
martial may direct. 
101 Uniform Code of Military Justice Section 906 Article 106. 
 Any person who in time of war is found lurking as a spy or acting as a spy in or about any place, vessel, 
or aircraft, within the control or jurisdiction of any of the armed forces, or in or about any shipyard, any 
manufacturing or industrial plant, or any other place or institution engaged in work in aid of the prosecution of 
the war by the Unites States, or elsewhere, shall be tried by a general court-martial or by a military commission 
and on conviction shall be punished by death. 

https://en.wikipedia.org/wiki/Desertion
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
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as a spy) การประพฤติตนไม่เหมาะสมของทหารรักษาการณ์102 (Misbehavior of a sentinel or 
lookout) 
 ส าหรับโทษประหารชีวิตจะต้องมีการอุทธรณ์โดยอตัโนมัติ โดยจะส่งไปท่ีศาลชั้น
อุทธรณ์ประจ าเหล่าทพัเพื่อ military service concerned จากนั้นส่งต่อศาลทหารชั้นอุทธรณ์สหรัฐ 
โดยก่อนประหารชีวิตตอ้งไดรั้บการอนุมติัจากประธานาธิบดี หลงัจากนั้นจะส่งค าสั่งอนุมติัไปท่ี
กระทรวงกลาโหมและกองบญัชาการ กระทรวงทหารบกสหรัฐอเมริกา ส าหรับการด าเนินการ
ประหารชีวิต การด าเนินการประหารชีวิตตกอยูภ่ายใต ้Army Regulation ซ่ึงออกเม่ือ 17 มกราคม 
ค.ศ. 2006  การประหารชีวิตจะกระท าท่ี   United States Disciplinary Barracks ป้อมลีเวนเวิร์ธ  
(Fort Leavenworth)  รัฐแคนซัส  หรือ อาจเ ป็นท่ี  Federal  Correctional Complex, Terre Haute  
(ปกติใชส้ าหรับประหารชีวตินกัโทษท่ีเป็นพลเรือน) หลงัจากประธานาธิบดีลงนามอนุมติัประหาร
ชีวติ ตอ้งด าเนินการประหารชีวติ ภายใน 60 วนั ถา้โทษประหารชีวติไดถู้กก าหนดวนัแลว้แต่เล่ือน
โดยถูกพักการประหารชีวิต ผู ้บังคับบัญชา  United State disciplinary barrack ต้องก าหนดวัน
ประหารชีวติใหม่ ภายใน 14 วนั แต่ไม่เกิน 30 วนั นบัแต่วนัท่ีการพกัการประหารชีวติ ถูกยกเลิก                                                        
 ขณะด าเนินการประหารชีวิตนกัโทษ จะมีบุคคลดงัต่อไปน้ีมาเป็นพยาน ผูบ้งัคบับญัชา, 
หน่วยราชทณัฑ์ทหารสหรัฐ (United State Disciplinary Barrack), ทนายความของนกัโทษประหาร
ชีวิต (กรณีร้องขอจากนักโทษ) , อนุศาสน์  (Chaplain), ตัวแทนส่ือมวลชนอย่างน้อย 2 แห่ง, 
ตวัแทนจากครอบครัวของนักโทษประหารชีวิต (ถ้าได้รับการร้องขอจากนักโทษ), ผูว้่าการรัฐ 
(ของรัฐเกิดเหตุกระท าผิดอาจถูกก าหนดให้มาเป็นพยาน ถา้นกัโทษประหารชีวติเป็นก าลงัพลของ
กองก าลงัพิทกัษม์าตุภูมิสหรัฐในขณะกระท าความผิด), ผูเ้คราะห์ร้าย (ถา้รอดชีวิต) หรือ ญาติของ
ผู ้เคราะห์ร้าย  หรือ ตัวแทนของผู ้เคราะห์ร้าย ห้ามบุคคลท่ีอายุต  ่ ากว่า 18 ปีเป็นพยานใน 
การประหารชีวติ 
 ส าหรับวิธีการประหารชีวิตท่ีสหรัฐอเมริกาใช้ประหารนกัโทษท่ีเป็นบุคคลกรทางทหาร 
คือ การฉีดสารพิษ 
 
 

                                                           
102 Uniform Code of Military Justice Section 913 Article 113. 
 Any sentinel or look-out who is found drunk or sleeping upon his post, or leaves it before he is regularly 
relieved, shall be punished, if the offense is committed in time of war, by death or such other punishment as a 
court-martial may direct, by if the offense is committed at any other time, by such punishment other than death 
as court-martial may direct. 

https://en.wikipedia.org/wiki/United_States_Disciplinary_Barracks
https://en.wikipedia.org/wiki/Federal_Correctional_Complex,_Terre_Haute
https://en.wikipedia.org/wiki/Federal_Correctional_Complex,_Terre_Haute
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
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 ขั้นตอนการด าเนินการประหารชีวิต 
 นักโทษจะถูกน าออกจากห้องขงัสู่แดนพื้นท่ีประหารก่อนเวลาประหารชีวิตเพื่อ
เตรียมการประหารชีวติ 
 นกัโทษจะถูกน าไปนอนบนเตียงประหาร ผูกดว้ยสายหนงั ทั้งขา ล าตวั และแขนทั้ง  
2 ขา้ง ซ่ึงอยูใ่นท่ากางออกท าใหไ้ม่สามารถด้ินได ้
 เจา้หนา้ท่ีท่ีไดรั้บการฝึกอบรมมาอยา่งดีจะมาติดเคร่ืองวดัการเตน้ของหวัใจเขา้กบัตวั
นกัโทษเพื่อตรวจสอบการตายหลงัการฉีดยา จากนั้นจึงแทงเขม็เขา้เส้นเลือดใหญ่ 
 พื้นท่ีประหารจะถูกจัดการพื้นท่ีเพื่อให้คนไม่เก่ียวข้องออกไป ในขณะนั้น พื้นท่ี
ประหารจะถูกเปิดออก  และท าใหพ้ยานท่ีร่วมตวักนัอยูเ่ห็นพื้นท่ีประหาร 
 บุคคลท่ีไดรั้บรองให้มาเป็นพยานในการประหารชีวิตจะถูกพาจากจุดรวมตวัไปท่ีหอ้ง
ดูการประหารก่อนท่ีพื้นท่ีประหารจะถูกเปิด พยานท่ีมาสายจะไม่ได้รับอนุญาตให้เข้าดูการ
ประหารชีวิต พยานจะได้รับฟังการสรุปเก่ียวกบัขั้นตอนการประหารชีวิต มารยาทและความ
ประพฤติขณะดูการประหารชีวิต ถา้พยานคนใดไม่สามารถรักษามรรยาทไดก้็จะถูกเชิญออกจาก
หอ้ง 
 ห้ามผูแ้ทนส่ือมวลชนสัมภาษณ์พยานในขณะอยู่ท่ีจุดรวมตวัพยานหรือห้องดูการ
ประหารชีวติ 
 เม่ือถึงก าหนดเวลาประหาร ผูบ้ญัชาการเรือนจ าจะอ่านขอ้หา ค าตดัสินของศาล ค าสั่ง
ประหารชีวติดว้ยเสียงดงั จากนั้นเจา้หนา้ท่ีจะสั่งใหเ้ร่ิมตน้การประหารชีวติ 
 เจา้หน้าท่ีจะสังเกตชีพจรจากจอมอนิเตอร์และแจง้ให้ผูบ้ญัชาการเรือนจ า เม่ือไม่มี
สัญญาณชีพจรแลว้ ผูบ้ญัชาการเรือนจ าจะประกาศวา่การประหารชีวติไดเ้สร็จสมบูรณ์ ในขณะนั้น 
ทุกคนรวมถึงพยานจะออกจากห้องดูการประหารชีวิต ยกเว้นแต่คนท่ีถูกก าหนดให้เป็นผู ้
เคล่ือนยา้ยศพ 
 แพทยจ์ะเป็นผูท้  ารายงานยืนยนัการตาย ไปท่ีกองทะเบียนประวติั เพื่อจ าหน่ายก าลงั
พลจากกองทพั พร้อมกบัดูแลเร่ืองสิทธิท่ีก าลงัพลมีสิทธิไดรั้บ 
 ทหารท่ีถูกศาลทหารพิพากษาประหารชีวิตตั้งแต่มีการใช้ประมวล Uniform Code of 
Military Justice103มีจ านวน 10 นาย 

                                                           
103 DEATH PENALTY INFORMATION CENTER.  (2019).  Historic Military Executions.  (online).  Abstract 

from: https://deathpenaltyinfo.org/state-and-federal-info/military /historic-military-executions [2562, 3 June]. 
 

https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://en.wikipedia.org/wiki/Uniform_Code_of_Military_Justice
https://deathpenaltyinfo.org/state-and-federal-info/military%20/historic-military-executions%20%5b2562
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 Bernard J. O'Brien  ประหารชีวิต เ ม่ือ31 กรกฎาคม ค.ศ.  1954  ฐาน ฆ่าโดย
ไตร่ตรองไวก่้อน (First-degree murder) 
 Chastine Beverly  ประหารชีวติเม่ือ 1 มีนาคม ค.ศ. 1955 ฐาน ลกัทรัพยแ์ละฆ่าโดย
ไตร่ตรองไวก่้อน (Robbery, First Degree Murder) 
 Louis M. Suttles  ประหารชีวิตเม่ือ 1 มีนาคม ค.ศ. 1955 ฐาน ลกัทรัพยแ์ละฆ่าโดย
ไตร่ตรองไวก่้อน (Robbery, First Degree Murder) 
 James L. Riggins ประหารชีวติเม่ือ 1 มีนาคม ค.ศ. 1955  ฐาน ลกัทรัพยแ์ละฆ่าโดย
ไตร่ตรองไวก่้อน (Robbery, First Degree Murder) 
 Thomas J. Edwards ประหารชีวิตเม่ือ 14 กุมภาพนัธ์ ค.ศ. 1957 ฐาน ฆ่าคนโดย
ไตร่ตรองไวก่้อน (First Degree Murder) 
 Winfred D. Moore ประหารชีวิตเม่ือ 14 กุมภาพนัธ์ ค.ศ. 1957 ฐานชิงทรัพย,์ฆ่า
โดยไตร่ตรองไวก่้อน (First Degree Murder, Assault with intent to commit Robbery) 
 Ernest L. Ranson ประหารชีวิตเม่ือ  3 เมษายน ค.ศ. 1957 ฐานใชอ้าวธุต่อผูมี้ยศสูง
กว่า ฆ่าคนโดยไตร่ตรองไวก่้อน ข่มข่ืนผูอ่ื้น ท าร้ายร่างกายผูอ่ื้นโดยใช้อาวุธร้ายแรง 2 กระทง 
(Lifting weapon against superior officer, First Degree murder, First Degree Rape, Robbery, 2 
counts of Assault with dangerous weapon) 
 Abraham Thomas  ประหารชีวิตเม่ือ 23 กรกฎาคม ค.ศ. 1958 ฐาน ฆ่าคนโดย
ไตร่ตรองไวก่้อน4 คดี (Four counts First Degree Murder) 
 John E. Day, Jr. ประหารชีวติเม่ือ 23 สิงหาคม ค.ศ. 1959 ฐานฆ่าคนโดยไตร่ตรอง
ไวก่้อน, การพยายามท าร้ายจู่โจมโดยอุกฉกรรจต่์อร่างกายดว้ยอาวุธอนัตราย, ท าร้ายร่างกายผูอ่ื้น 
(First Degree Murder, Aggravated Assault with attempt to do bodily harm with dangerous weapon, 
Assault) 
 John A. Bennett ประหารชีวิตเม่ือ 13 เมษายน 1961 ค.ศ. ฐาน ข่มขืน, พยายามฆ่า
โดย ไตร่ตรอง (Rape, Attempted Murder Premeditated) 
 2.7.5 ความเป็นมาของกระบวนการยุติธรรมทหารสาธารณรัฐฝร่ังเศส  
 ศาลทหารสาธารณรัฐฝร่ังเศสเกิดข้ึนคร้ังแรกสมยักษตัริย ์Roi Jean Le Bon เม่ือ ค.ศ. 1378 
เพื่อใช้ในการพิจารณาคดีของก าลังพลท่ีท าผิดระเบียบกองทัพระหว่างออกรบ กระบวนการ
ยติุธรรมทหารไดรั้บการพฒันาเร่ือยมา จนถึงสมยัพระเจา้หลุยส์ท่ี 14 (Louis XIV) ไดมี้การตั้งสภา
สงคราม(Conseil de Guerre) ต่อมาหลังปฏิวติัสาธารณรัฐฝร่ังเศส เป็นต้นมา รัฐสภาก็ได้ออก
กฎหมายจ ากดัขอบเขตการพิจาณาคดีของศาลทหารลง อาทิ ความผิดท่ีตอ้งข้ึนศาลทหารเฉพาะ
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ความผิดต่อหน่วยทหาร ความผิดวินัยทหาร ความผิดท่ีทหารไม่ได้ร่วมกระท าผิดกับพลเรือน 
ภายหลงัสงครามโลกคร้ังท่ี 2 ไดมี้การปรับปรุงกระบวนยุติธรรมทหารให้ทนัสมยัข้ึนโดยใน ค.ศ. 
1965 เขตอ านาจศาลทหารในเวลาปกติ ไดแ้ก่ ความผิดทางวินยั ความผิดตามกฎหมายบา้นเมืองท่ี
ไดก้ระท าในหน่วยท่ีตั้งทหารหรือในระหวา่งรับราชการ ในส่วนสถานการณ์พิเศษไดแ้ก่ ประกาศ
กฎอยัการศึก ประกาศภาวะฉุกเฉิน ในช่วงสงครามศาลทหารมีอ านาจพิจารณาทุกความผดิท่ีฝ่าฝืน
กฎหมาย ต่อมาใน ค.ศ. 1982 ไดย้กเลิกศาลทหารในเวลาปกติท่ีมีอ านาจพิจารณาความผิดท่ีกระท า
ภายในสาธารณะรัฐ แต่ยงัคงไวซ่ึ้งศาลทหารในเวลาปกติส าหรับการพิจารณาคดีความผิดท่ีกระท า
นอกสาธารณะรัฐ และศาลทหารเวลาสงคราม104 
 มีการปรับปรุงแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญาทหารท่ีประกาศใช้เม่ือ ค.ศ. 1982 ใน ค.ศ. 
1998 โดยการเสนอเป็นร่างประมวลกฎหมายยติุธรรมทหาร จนมีการประกาศใชใ้น ค.ศ. 1999  คือ 
Code de Miliatire Justice ซ่ึงมีขอ้ก าหนดให้จดัตั้งศาลทหารในเวลาปกติประจ าหน่วยทหารเม่ือได้
ออกไปประจ าการหรือปฏิบติัการนอกสาธารณะรัฐและศาลทหารเวลาสงคราม   มีการจดัตั้งศาล 
Tribunal aux Armees de Paris ซ่ึงมีอ านาจพิจารณาคดีท่ีกระท าผดิโดยบุคคลากรทางทหารท่ีกระท า
ผดินอกดินแดนสาธารณะรัฐ 
 ใน ค.ศ. 2011 วุฒิสภาสาธารณรัฐฝร่ังเศสได้รับรองกฎหมายท่ีเก่ียวกบัการจดัสรรการ
ด าเนินคดีและลดเขตอ านาจศาลทหารบางแห่ง  โดยกฎหมายมีวตัถุประสงคส์ร้างสัมพนัธ์ระหวา่ง
ระบบศาลอาญาพลเรือนและระบบศาลทหารและรวมระบบยติุธรรมทหารเขา้ไปในระบบยติุธรรม 
Civil Law ในสภาวะเวลาปกติ 
 กฎหมายมีจุดมุ่งหมาย ให้สถานการณ์การบริหารบุคลากรทางทหารกบัขา้ราชการพล
เรือนสอดคลอ้งกนัในเร่ือง สถานการณ์การบริหารบุคคลหลงัถูกพิพากษาวา่กระท าผดิ 
 มาตรา 32 ของกฎหมายน้ี ยงัเป็นการยกเลิกศาล Tribunal aux Armees de Paris โดยโอน
คดีท่ีคา้งพิจารณาไปยงัแผนกหน่ึงของศาล Tribunal de Grande Instance (TGI) de Paris 
 มาตรา 32 ยงัปรับปรุง ประมวลกฎหมายระบบยติุธรรมทหาร (Code de Miliatire Justice)  
โดยมอบหมายการพิจารณาความผิดลหุโทษหรืออุกฤษฏ์โทษ ท่ีกระท าโดยบุคคลากรทางทหาร
ในขณะปฏิบติัหนา้ท่ีตอ้งข้ึนศาลยติุธรรมอาญาของพลเรือน 
 ระบบศาลทหารของสาธารณรัฐฝร่ังเศส 

 ระบบยุติธรรมทางทหารของสาธารณรัฐฝร่ังเศสมีการจดัระบบว่าขณะประเทศอยู่
สภาวะปกติหรือสภาวะสงคราม นอกจากน้ี  การบริหารกระบวนการยุติธรรมทางทหาร ส าหรับ
                                                           
104 โกเมศ สุบงกช.  (2555).  ปัญหาเกี่ยวกับเขตอ านาจของศาลทหาร.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตร์มหาบณัฑิต สาขา
นิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์ หนา้ 44. 
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ความผดิท่ีกระท าโดยบุคลากรทางทหารไดส้ร้างความแตกต่างเพิ่มเติม โดยข้ึนอยูก่บัวา่ก าลงัพลได้
กระท าความผดิในดินแดนสาธารณะรัฐ หรือ นอกดินแดนสาธารณะรัฐและกระท าความผดิในขณะ
ปฏิบติัหนา้ท่ีหรือไม่ 
 ในสภาวะปกติ การบริหารกระบวนการยุติธรรมทหาร จะกระท าโดยศาลยุติธรรมอาญา
ของพลเรือน แต่ในสภาวะสงคราม  จะกระท าโดยศาลทหาร เพื่อท่ีจะพิจารณาว่าประเทศอยู่ใน
สภาวะสงคราม รัฐสภาตอ้งประกาศสงคราม ตาม มาตรา 35 ของรัฐธรรมนูญสาธารณะรัฐฝร่ังเศส           
ค.ศ. 1958 ตามกฎหมายฝร่ังเศส ส าหรับการส่งทหารไปประจ าการหรือปฏิบติัการนอกสาธารณะรัฐ 
ถูกพิจารณาวา่อยูใ่นสภาวะปกติ แมว้า่จะมีการขดักนัดว้ยอาวธุ หรือภายในภารกิจรักษาสันติภาพ 
 บุคคลท่ีอยูใ่นอ านาจศาลทหารในเวลาปกติท่ีจดัตั้งเม่ือทหารไปประจ าการหรือปฏิบติัการ
นอกสาธารณะรัฐคือ ทหารประจ าการ ทหารซ่ึงมีสัญญารับราชการ ทหารซ่ึงเขา้รับราชการทหาร
ตามกฎหมายวา่ดว้ยการป้องกนัประเทศ ผูท่ี้เป็นลูกเรือของเรือรบหรืออากาศยานของทหาร ผูท่ี้มิได้
มีสัญญาจา้งกบักองทพัแต่ตอ้งอยู่ในความควบคุมทางราชการทหาร  ผูท่ี้ไดท้  างานอยู่กบัส่ิงของท่ี
ทางราชการทหารไดย้ึดไว ้เชลยศึก บุคคลท่ีอยู่ในอ านาจทหารเวลาสงครามคือ บุคคลทุกคนท่ีได้
กระท าผิดทางอาญาท่ีไดก้ระท าต่อผลประโยชน์ของประเทศ แต่ไม่ใชก้บัผูเ้ยาวท่ี์มีอายุไม่เกิน 18 ปี 
เวน้แต่ผูเ้ยาวจ์ะรับราชการทหาร105 
 บุคคลท่ีอยู่ในเขตอ านาจของศาลทหาร (ในเวลาสงคราม) นอกเหนือจากบุคคลท่ีอยู่ใน
เขตอ านาจของศาลในเวลาปกติ คือ บุคคลท่ีติดตามไปกบักองทพัโดยไม่มีส่วนเก่ียวขอ้ง บุคคลท่ี
กระท าผิดเก่ียวกับความลบัทางทหาร ตามประมวลกฎหมายยุติธรรมทหาร มาตรา 88 , 90 , 91 
ความผดิฐานจารกรรม ตามมาตรา 93 ความผดิฐานปลน้สะดมกองทพั ตามมาตรา 139, 140 ความผดิ
ฐานวางเพลิง ความผดิเก่ียวกบัวตัถุระเบิด ความผิดเก่ียวกบัการก่อให้เกิดอุทกภยั ก่อให้เกิดแผน่ดิน
ทรุดตวัจนเป็นอุปสรรคต่อการปฏิบติัการทางทหาร บุคคลซ่ึงกระท าความผิดตามกฎหมายวา่ดว้ย
ความมัน่คงของชาติ เชลยศึกท่ีกระท าความผิดตามกฎหมายยุติธรรมทหาร สมาชิกรัฐสภาของชาติ
ศตัรูและผูติ้ดตาม ประชาชนท่ีอยูใ่นเขตสงคราม 106 
 ศาลทหารอยูภ่ายใตก้ารควบคุมของศาลฎีกาตามกระบวนการยุติธรรมอาญาของพลเรือน 

วธีิพิจารณาของศาลทหารสาธารณรัฐฝร่ังเศสใชร้ะบบไต่สวน 
 การจดัตั้งศาลทหารเวลาปกติ จะจดัตั้งเม่ือมีการส่งทหารไปประจ าการหรือปฏิบติัการ
นอกสาธารณะรัฐ โดยรัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรมและรัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม 

                                                           
105 ธนภทัร บุญเดช.  (2557).  อ านาจการฟ้องคดใีนศาลทหาร : ศึกษากรณีความผดิเกีย่วกบัการทุจริต. วทิยานิพนธ์
นิติศาสตร์มหาบณัฑิต สาขานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์ หนา้ 80-81. 
106 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 81. 
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ร่วมกันออกกฤษฎีกา (Decret) เพื่อก าหนดจ านวนศาลทหาร องค์คณะตุลาการ (Chambres de 
Jugement) และพื้นท่ีท่ีมีเขตอ านาจพิจารณา รวมทั้ งก าหนดอ านาจของเจ้าท่ีฝ่ายทหารในการ
กล่าวโทษและการเสนอความเห็นแต่ในกรณีท่ีไม่มีการจดัตั้ งศาลทหารเช่นว่านั้นให้น าคดีไป
พิจารณาในศาลพลเรือนท่ีมีเขตอ านาจและเม่ือยกเลิกศาลทหารท่ีจดัตั้งข้ึน ให้ส่งคดีท่ีคา้งพิจารณา
ไปพิจารณาต่อยงัศาลยติุธรรมอาญาของพลเรือนต่อไป 
 องค์คณะพิจารณาในศาลทหารเวลาปกติ ประกอบด้วย องค์คณะตุลาการไต่สวน องค์
คณะพิพากษา 
 การจดัศาลทหารในเวลาสงคราม มี 3 แบบ คือ107  
 ศาลอาณาเขตกองทพั (Tribunaux Territoraux des Force Armee) จดัตั้ งในดินแดนของ
สาธารณะรัฐและมีเขตอ านาจพิจารณาในสาธารณะรัฐพื้นท่ีใดพื้นท่ีหน่ึงหรือทัว่ประเทศ และ
ต่างประเทศ โดยมีองคค์ณะพิจารณา ประกอบดว้ย องคค์ณะตุลาการไต่สวน 1 องคค์ณะ และ องค์
คณะพิพากษา องคค์ณะหน่ึงหรือหลายองคค์ณะก็ได ้
 ศาลสูงกองทพั (Haut Tribunal des Forces Armees) มีอ านาจพิจารณาคดีท่ีจ  าเลยมีชั้นยศ
นายพลของกองทพัสาธารณรัฐฝร่ังเศส 
 ศาลทหารของกองทพั (Tribunaux Militarese aux Armees) เป็นศาลท่ีจดัตั้งประจ าหน่วย
ทหารท่ีประจ าการหรือปฏิบัติการทั้ งภายในและภายนอกประเทศ โดยมีองค์คณะพิจารณา
ประกอบดว้ย องคค์ณะพิพากษาองคค์ณะหน่ึงหรือหลายองคค์ณะ องคค์ณะตุลาการไต่สวน 1 องค์
คณะ 
 ค าพิพากษาศาลทหารสามารถอุทธรณ์ไปยงัศาลฎีกา (Cour de Cassation) ยุติธรรมของ
พลเรือน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส โดยจ าเลยท่ีตอ้งค าพิพากษาลงโทษ
ตอ้งอุทธรณ์ภายใน 5 วนั นบัแต่วนัท่ีไดรั้บฟังค าพิพากษา แต่ในระหวา่งสงครามตอ้งอุทธรณ์ภายใน 
1 วนั 
 พลเรือนและบุคลากรทางทหารถูกปฏิบติัอยา่งเท่าเทียมกนัภายใตก้ฎหมายและตอ้งมีการ
สืบสวน กระบวนการไต่สวนมูลฟ้องเหมือนกนั ส่วนใหญ่ความผดิทางทหารจะถูกด าเนินคดีในศาล
ยติุธรรมอาญาของพลเรือน 
 ในทางตรงกนัขา้มกบัพลเรือน บุคลากรทางทหารตอ้งอยู่ภายใตบ้งัคบัของกฎระเบียบ
วินยัและกฎหมายอาญา กฎระเบียบวินยัแตกต่างจากกฎหมายอาญา การกระท าอนัหน่ึง จึงอาจเป็น
การกระท าผดิกฎหมายอาญาและประพฤติผดิวนิยั 

                                                           
107 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 82-83. 



89 
 

 ในช่วงเวลาปกติ ในการท่ีจะตดัสินวา่ศาลใดมีอ านาจพิจารณาบุคลลากรทางทหาร จะตอ้ง
ดูวา่การะท าความผดิขณะปฏิบติัหนา้ท่ีหรือไม่ 
 การกระท าความผิดอาญาภายใตป้ระมวลกฎหมายยุติธรรมทหารและเป็นการท าผิดท่ีมี
ความผิดลหุโทษและอุกฤษฏ์โทษโดยบุคลากรทางทหารระหวา่งปฏิบติัหนา้ท่ีศาลท่ีมีเขตอ านาจคือ
ศาลยติุธรรมอาญาของพลเรือน            
 ความผิดทางทหารแตกต่างจากความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาและถูกจ ากัด
ความหมายในประมวลกฎหมายยุติธรรมทหาร (Code De Justice Militaire) ในประมวลกฎหมายน้ี
แบ่งความผดิเป็น 4 ประเภท108 
 1)   ช่วย เหลือผู ้กระท าผิดให้ไม่ต้อง รับโทษ (Offence Tending to Exempt their 
Perpetrator from his Military Obligation) 
 2) ความผดิต่อเกียรติยศหรือหนา้ท่ี (Offence Against Honor or Duty) 
 3) ความผดิต่อระเบียบวนิยั (Offence Against Disciplinary ) 
 4) ความผดิฐานขดัค าสั่ง (Offence against order) 
 ความผดิทางทหารสามารถปรับใชไ้ดท้ั้งในสภาวะสงครามและสภาวะปกติ อยา่งไรก็ตาม 
อาจจะแตกต่างท่ีการลงโทษ หรือ เง่ือนไขความรับผิด ข้ึนอยู่กบัได้กระท าความผิดในช่วงเวลา
สงครามหรือช่วงเวลาปกติ  
 มาตรการทางวินัย บุคลากรทางทหารอยู่ภายใต้ระเบียบวินัยท่ีเฉพาะเจาะจง อยู่บน
หลกัเกณฑ์พื้นฐาน 2 ประการ คือ ความมีประสิทธิภาพของล าดบัชั้นบงัคบับญัชา (Efficiency Of  
The Military Hierarchy) และ รับรองต่อความเด็ดขาด (A Guaranty against Arbitrariness) บทท่ี 7 
ของ ประมวลกฎหมายป้องกนั (Code de Défense) มี 3 กลุ่มบทลงโทษท่ีแตกต่างกนั สามารถปรับ
ใชก้บับุคลากรทางทหารท่ีละเมิดบทบญัญติั109 
 กลุ่มแรก เตือน (Warning), ต าหนิ (Reprimand), ติเตียน (Censure) , หยุดการท างาน 
และ ถูกต าหนิโดยรัฐมนตรี (Work Stoppage and Censure by The Minister) 
 กลุ่มสอง ระงบัการท างานชัว่คราวโดยไม่จ่ายค่าตอบแทนส าหรับ 5 วนั (Temporary 
Suspension of Function Without Pay for a Maximum of 5 Days) , ลดต าแหน่งชัว่คราว ( Temporary 
Relegation in Step) , ถูกยกเลิกการเล่ือนขั้น (Removal from the Promotion Board)  

                                                           
108 Edith Palmer.  (2013).  France: Military Justice System. (Online) Abstract from: https://www.loc.gov/law 
/help/militaryjustice/2013-009589_FR_Final.pdf  [2562,6 June]. 
109  Edith Palmer.  (2013).  France : Military Justice System. (Online) Abstract from: https://www.loc.gov/ 
law/help /militaryjustice/2013-009589_FR_Final.pdf. [2562,6 June]. 
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 กลุ่มสาม ไล่ออก (Dismissal), เลิกจา้ง (Termination of Employment), ยกเลิกสัญญา 
(Cancellation of Contract) 
 เม่ือกระท าผิดวินัยอาจเป็นการกระท าผิดตามประมวลกฎหมายอาญาดว้ย บุคลากรทาง
ทหารจึงสามารถถูกด าเนินคดีได ้
 รัฐมนตรีกลาโหมมีอ านาจลงโทษทางวนิยัเหนือบุคลากรทางทหารทั้งหมด รวมถึงสิทธิท่ี
ก าหนดบทลงโทษ  
 การกระท าผิดกฎหมายอาญา ในสภาวะปกติ กระทรวงกลาโหมหรือหน่วยงานทางทหาร 
สามารถน าไปใหอ้ยัการสูงสุดรับรู้ ความผดิใด ๆ ท่ีไดก้ระท าดว้ยการถูกกล่าวหา  
 ประมวลวิธีพิจารณาความอาญามีขอ้ก าหนดให้อยัการสูงสุด ตอ้งได้รับค าแนะน าจาก
รัฐมนตรีกลาโหมหรือหน่วยงานทางทหาร ก่อนด าเนินกระบวนการทางอาญากบับุคลากรทางทหาร
ท่ีไดก้ระท าความผิดขณะปฏิบติัหน้าท่ี ขั้นตอนดงักล่าวตอ้งน าไปใช้ทุกศาลท่ีมีอ านาจ ยกเวน้แต่
การกระท าความผดิท่ีมีโทษร้ายแรง 
 2.7.6 การลงโทษประหารชีวติทหารของสาธารณรัฐฝร่ังเศส 
 กระบวนการพิจารณาเพื่อน าไปสู่การประหารชีวิต มีอยูส่องขั้นตอนดว้ยกนัคือ ขั้นตอน
ในการพิจารณาคดีของศาลและขั้นตอนในการพิจารณาอภยัโทษของประธานาธิบดี เม่ือองคค์ณะผู้
พิพากษาโดยเสียงขา้งมากพิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิต ผูถู้กลงโทษประหารชีวิตมีเวลา 5 วนัท่ี
จะท าการฎีกาโทษดงักล่าวตามท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 604 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาของฝร่ังเศส (ยกเลิกไปแล้วหลังจากมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต) มาตรา 604 ดังกล่าว
ก าหนดให้ศาลพิจารณาตดัสินให้แลว้เสร็จภายใน 3 เดือนนบัแต่วนัไดรั้บเอกสาร เม่ือศาลฎีกามีค า
พิพากษายืนยนัโทษประหารชีวิต การประหารชีวิตจะท าไดก้็ต่อเม่ือประธานาธิบดีมีค าวินิจฉัยไม่
อภยัโทษให้กบันกัโทษดงักล่าว เร่ืองการอภยัโทษประหารชีวิตน้ี แมน้กัโทษจะไม่ขออภยัโทษ แต่
ประธานาธิบดีก็จะตอ้งพิจารณาโดยประธานาธิบดีจะตอ้งมีค าวินิจฉัยให้แลว้เสร็จภายใน 6 เดือน
นับแต่วนัท่ีศาลฎีกามีค าพิพากษา การพิจารณาอภยัโทษของประธานาธิบดีท าอย่างเป็นระบบ
ประธานาธิบดีจะไดรั้บเอกสารพร้อมความเห็นประกอบจากหน่วยงานและบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดี
ท่ีจะมีการประหารชีวิต กฎหมายก าหนดให้ประธานาธิบดีตอ้งปรึกษากบัคณะกรรมการตุลาการ 
(Conseil supérieur de la Magistrature) ในทุกคดี ส านักงานอภยัโทษท่ีตั้งอยู่ในกระทรวงยุติธรรม
จะตอ้งให้ความเห็นประกอบและนอกจากน้ีกฎหมายยงัก าหนดให้ประธานาธิบดีตอ้งพูดคุยกับ
ทนายจ าเลยโดยตรงดว้ย 
 ในกรณีท่ีประธานาธิบดีเห็นควรอภยัโทษ รัฐบาลก็จะออกรัฐกฤษฎีกา (Décret) อภยัโทษ
โดยมาตรา 17 แห่งรัฐธรรมนูญฉบบัปัจจุบนัของฝร่ังเศสบญัญติัให้ตอ้งมีการลงนามร่วมกนัระหวา่ง
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นายกรัฐมนตรีกบัรัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรม แต่ส าหรับกรณีท่ีประธานาธิบดีไม่อภยัโทษก็
จะมีค าวินิจฉัย (Décision) ท่ีลงนามโดยประธานาธิบดีท่ีเขียนไวอ้ย่างสั้ นๆว่า ให้กระบวนการ
ยติุธรรมเดินหนา้ต่อไป 
 ในกรณีท่ีประธานาธิบดีไม่อภยัโทษ การประหารชีวิตตอ้งด าเนินการภายใน 2 วนันบัแต่
วนัท่ีประธานาธิบดีมีค าวนิิจฉยั เคร่ืองมือประหารชีวติคือ กิโยติน (Guillotine) ซ่ึงเป็นเคร่ืองมือท่ีใช้
อยูเ่ร่ือยมาจนกระทัง่ถึงมีการยกเลิกประหารชีวิต กิโยตินถูกเก็บไวใ้นคุกใหญ่กลางเมือง Paris ท่ีช่ือ
วา่ prison de la santé เม่ือมีการประหารชีวิตก็จะตอ้งน าเคร่ืองกิโยตินไปยงัคุกท่ีขงันกัโทษท่ีจะท า
การประหารชีวิต มีกฎหมายห้ามท าการประหารชีวิตในวนัเสาร์และวนัอาทิตย ์วนัชาติฝร่ังเศส คือ
วนัท่ี 14 กรกฎาคมและวนัส าคญัทางศาสนา นอกจากน้ี ก็ยงัมีกฎหมายห้ามอีกหลายอย่าง เช่น  
ห้ามตีพิมพค์  าวินิจฉัยของประธานาธิบดีหรือความเห็นของคณะกรรมการตุลาการในกรณีท่ีการ
ประหารชีวติหรือการอภยัโทษยงัไม่เสร็จเรียบร้อยอยา่งเป็นทางการ ห้ามเจา้หนา้ท่ีราชทณัฑ์กระท า
การหรือแสดงกิริยาอาการใดๆให้นกัโทษรับรู้หรือรับทราบวา่ตวัเองจะถูกประหารชีวิต นกัโทษจะ
รับทราบว่าตัวเองไม่ได้รับการอภัยโทษจากผู ้คุมเรือนจ าในวนัประหารโดยในตอนเช้าก่อน 
พระอาทิตย์ข้ึน ผูอ้  านวยการเรือนจ าก็จะเดินโดยใส่เฉพาะถุงเท้าเพื่อให้เงียบไปถึงประตูห้อง
นักโทษเพื่อไม่ให้นักโทษได้ยินเสียง จากนั้นก็จะแจง้ให้นักโทษทราบว่าไม่ได้รับการอภยัโทษ  
ทุกอยา่งเป็นไปอยา่งรวดเร็ว ผูคุ้มจะพานกัโทษไปยงัห้องขา้งๆห้องประหารชีวิตท่ีมีเคร่ืองกิโยติน
ตั้งอยูแ่ละให้นกัโทษเขียนจดหมายถึงญาติหรือแถลงดว้ยวาจาในเร่ืองอ่ืนๆ พูดคุยกบัพระ สารภาพ
บาป สูบบุหร่ีและด่ืมแอลกอฮอลลอ์ยา่งแรง เม่ือทุกกระบวนการเสร็จส้ิน ผูท้  าหนา้ท่ีประหารชีวิตก็
จะใชเ้ชือกมดัขาและเข่านกัโทษ มดัมือไขวห้ลงั ตดัผมท่ีปิดตน้คอออกให้หมด ตดัคอเส้ือจนถึงบ่า
เพื่อให้มีดจากเคร่ือง  กิโยตินตัดคอได้อย่างสะดวก กระบวนการตั้ งแต่แจ้งให้นักโทษทราบ
จนกระทัง่ถึงการประหารชีวิตแลว้เสร็จใช้เวลาไม่เกิน 20 นาที มีพยานประมาณ 10 คนท่ีจดัให้เขา้
ไปนัง่อยูใ่นห้องประหาร เม่ือการประหารชีวติเสร็จส้ิน เจา้หนา้ท่ีก็จะแจง้ใหญ้าติมารับร่างไปท าพิธี
ซ่ึงส่วนใหญ่การท าพิธีก็จะท าอยา่งเงียบๆ แต่ถา้ไม่มีญาติมารับ รัฐก็จะเป็นผูจ้ดัการพิธีศพให ้
 การประหารชีวิตในฝร่ังเศสใช้วิธีตัดคอด้วยเคร่ืองกิโยติน นักโทษคนสุดท้ายท่ีถูก
ประหารชีวิตเป็นชายหนุ่มอายุ 27 ปีถูกประหารชีวิตเน่ืองจากทรมานและฆ่าคนรักของตวัเองใน 
ค.ศ. 1977 
 การประหารชีวิตในประเทศฝร่ังเศสด าเนินการมาจนกระทัง่ถึงในปี ค.ศ. 1981 ถึงได้มี
การยกเลิกโทษประหารชีวิต การยกเลิกโทษประหารชีวิตมีท่ีมาจากในระหวา่งการหาเสียงเลือกตั้ง
ประธานาธิบดีของประธานาธิบดี François Mitterand เม่ือวนัท่ี 16 มีนาคม ค.ศ. 1981 ท่านไดแ้ถลง
อย่างชัดเจนว่า ไม่เห็นด้วยกับการประหารชีวิต เม่ือประธานาธิบดี François Mitterand เข้ารับ
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ต าแหน่งเม่ือวนัท่ี 10 พฤษภาคม ค.ศ. 1981 ก็ไดอ้ภยัโทษให้กบันกัโทษประหารชีวิตคนหน่ึงเม่ือ
วนัท่ี 25 พฤษภาคม ค.ศ. 1981 เป็นนกัโทษคนสุดทา้ยท่ีไดรั้บการอภยัโทษ ผูท่ี้มีบทบาทเป็นอยา่ง
สูงในการยกเลิกโทษประหารชีวิตร่วมกบัประธานาธิบดีคือนาย Robert Badinter รัฐมนตรีว่าการ
กระทรวงยุติธรรมในขณะนั้นเป็นผูเ้สนอร่างกฎหมายในนามรัฐบาลเพื่อขอให้ยกเลิกโทษประหาร
ชีวิต ก่อนหนา้น้ีใน ค.ศ. 1972 นาย Robert Badinter เคยเป็นทนายความและวา่ความใหก้บัลูกความ
คนหน่ึงซ่ึงเป็นหน่ึงในบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งกบัการจบัตวัประกนัในคุก แมใ้นการจบัตวัประกนันั้นจะ
ไม่มีการล้มตาย แต่ลูกความของเขาก็ต้องโทษประหารชีวิต เม่ือนาย Robert Badinter เป็น
รัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรมก็ไดร่้วมกบัประธานาธิบดีเสนอให้มีการยกเลิกโทษประหารชีวิต 
โดยเม่ือวนัท่ี 26 สิงหาคม ค.ศ. 1981 คณะรัฐมนตรีมีมติให้เสนอร่างกฎหมายยกเลิกโทษประหาร
ชีวิตต่อรัฐสภา วนัท่ี 17 กนัยายน ค.ศ. 1981 ร่างกฎหมายยกเลิกโทษประหารชีวิตเขา้สู่การพิจารณา
ของสภาผูแ้ทนราษฎร สภาผูแ้ทนราษฎรลงมติเม่ือวนัท่ี 18 กนัยายน ค.ศ. 1981 เห็นดว้ยกบัการ
ยกเลิกโทษประหารชีวิต 363 เสียงและเห็นควรให้มีโทษประหารชีวิตอยู่ 117 เสียง ในชั้นวุฒิสภา 
วุฒิสภามีมติ 161 เสียงให้ยกเลิกโทษประหารชีวิต ส่วนอีก 126 เสียงไม่ยกเลิกโทษประหารชีวิต 
วนัท่ี 9 ตุลาคม ค.ศ. 1981 รัฐบัญญัติประกาศในรัฐกิจจานุเบกษายกเลิกโทษประหารชีวิต  
การลงโทษดว้ยการประหารชีวิตในประเทศฝร่ังเศสจึงส้ินสุดลงนบัตั้งแต่วนันั้นเป็นตน้มา ตามมา
ดว้ยการแกไ้ขเพิ่มเติมรัฐธรรมนูญใน ค.ศ. 2007 โดยบญัญติัไวใ้นมาตรา 66-1 ว่าห้ามรัฐฝร่ังเศส
ลงโทษประหารชีวิต แต่อย่างไรก็ตาม ตลอดเวลาท่ีผ่านมานับแต่มีการยกเลิกโทษประหารชีวิต
จนกระทัง่ปัจจุบนั มีผูเ้สนอร่างกฎหมายเพื่อขอให้น าโทษประหารชีวิตกลบัมาใชใ้หม่อยู่บ่อยคร้ัง
โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในช่วงท่ีมีการก่อการร้าย ผูค้นจ านวนมากมกัจะหวนคิดถึงโทษประหารชีวิตเพื่อ
น ามาใชใ้นการลงโทษประหารชีวิตผูก่้อการร้าย รวมไปถึงเวลามีคดีร้ายแรงเกิดข้ึน มกัมีการส ารวจ
ความคิดเห็นของประชาชนถึงการท่ีจะน าโทษประหารชีวิตกลบัมาใชใ้หม่ส าหรับโทษร้ายแรงเช่น 
ยาเสพติด ฆาตกรรมอยา่งทารุณ ข่มขืน ทุจริตต่อประเทศ เป็นตน้110 
 
 
 
 
 

                                                           
110  นันทวัฒน์  บรมานันท์.   (2561) .  การประหารชีวิตในประเทศฝร่ังเศส.  (ออนไลน์) . เข้าถึงได้จาก  : 
http://www.public-law.net/publaw/view.aspx?id=2032. [2562, 8 มิถุนายน]. 

http://www.public-law.net/publaw/view.aspx?id=2032

