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บทคดัย่อ 

 การศึกษาปัญหาทางกฎหมายในการคุ้มครองเจ้าหน้าท่ีในการปฏิบัติการอ าพรางตาม
พระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 ในคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาแนวความคิด 
และทฤษฎีเก่ียวกบัการคุม้ครองเจา้หน้าท่ีในการปฏิบติัการอ  าพรางตามพระราชบญัญติัวิธีพิจารณา
คดียาเสพติด พ.ศ. 2550 และศึกษาเปรียบเทียบหลกักฎหมายท่ีเก่ียวกบัการคุม้ครองเจา้หนา้ท่ีในการ
ปฏิบติัการอ าพรางตามกฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศ มาท าการวิเคราะห์ปัญหาในการ
คุม้ครองเจา้หนา้ท่ีในการปฏิบติัการอ าพรางตามพระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 
เพื่อหาแนวทางการแกไ้ขปัญหาท่ีเหมาะสมในการคุม้ครองเจา้หน้าท่ีในการปฏิบติัการอ าพรางให้มี
ประสิทธิภาพ 
  ในวิทยานิพนธฉ์บบัน้ีเม่ือท าการศึกษาแลว้พบว่า บทบญัญติัของพระราชบญัญติัวธีิพิจารณา
คดียาเสพติด พ.ศ. 2550 ยงัไม่มีบทบญัญติัขอ้กฎหมายท่ีครอบคลุมถึงการคุม้ครองเจา้หนา้ท่ีในกรณี
การครอบครองยาเสพติด , กรณีการเสพยาเสพติด , กรณีการร่วมกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด
และกรณีการร่วมกระท าความผิดฐานอ่ืน ซ่ึงเป็นการกระท าท่ีอาจเกิดข้ึนไดใ้นขณะท่ีเจา้หนา้ท่ีท่ีท า

การปฏิบติัการอ าพราง ซ่ึงแตกต่างจากกฎหมายต่างประเทศไม่ว่าจะเป็นสหรัฐอเมริกา , สหพนัธ์
สาธารณรัฐเยอรมนีและสาธารณรัฐอิตาลีท่ีมีการบัญญติัรับรองกรณีการกระท าดงักล่าวไวอ้ย่าง
ชดัเจน โดยมีการก าหนดเง่ือนไขในเร่ืองของการขออนุญาตเพื่อเป็นการถ่วงดุลการใชอ้  านาจของ
เจา้หนา้ท่ีมิใหเ้กิดการใชอ้  านาจโดยมิชอบได ้



II 
 
  ผูว้ิจยัมีขอ้เสนอะแนะให้มีการแกไ้ขพระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 
ดงัน้ี โดยในกรณีจ าเป็นเร่งด่วนซ่ึงมีเหตุอนัควร อาจขออนุญาตครอบครองยาเสพติดภายใตก้าร
ควบคุมทางโทรศพัท์ ส่ืออิเล็กทรอนิกส์ หรือส่ือเทคโนโลยีสารสนเทศประเภทอ่ืนท่ีเหมาะสมได้ 

และควรก าหนดให้มีการคุม้ครองเจา้หน้าท่ีในการปฏิบติัการอ าพรางให้มีความชดัเจนมากยิ่งข้ึน 
โดยเสนอให้มีการเพ่ิมเติมกฎกระทรวงว่าดว้ยการปฏิบติัการอ าพรางเพื่อการสืบสวนความผดิตาม
กฎหมายเก่ียวกบัยาเสพติด พ.ศ. 2555 เร่ืองขอบเขตการกระท าของเจา้หน้าท่ีท่ีมีสิทธิไดรั้บการ
คุม้ครองจากการร่วมกระท าความผิด หรือการกระท าความผิดอนัเน่ืองจากการปฏิบติัหน้าท่ี โดย
ก าหนดเง่ือนไขใหก้ารคุม้ครองดงักล่าวนั้นจะเกิดข้ึนไดก้็ต่อเมื่อการปฏิบติัหนา้ท่ีในการอ าพรางนั้น

ไดรั้บอนุญาตโดยชอบแลว้จากผูบ้งัคบับญัชาและอยูภ่ายใตเ้ง่ือนไขตามท่ีกฎหมายก าหนด 
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ABSTRACT 

 The study on the legal problems of protection of the officials in covert operation under 
Drug Case Procedure Act B.E. 2550 (2007) is aimed at studying concept and theory in relation to 
protection of the officials carrying out covert operation under Drug Case Procedure Act B.E. 2550 
(2007) and a comparative study between principles of Thai laws and principle of foreign countries’ 
laws in relation to protection of the officials carrying out the covert operation in order to analyze 
problems of protection of the officials carrying out covert operation under Drug Case Procedure 
Act B.E. 2550 (2007) and find relevant solution for more efficient protection in place.   
 The study finds that provisions of Drug Case Procedure Act B.E. 2550 (2007) do not cover 
protection of the officials against allegations of drug possession, drug addiction, drug-related joint 
offending and joint offending in other offenses that are possibly arisen by and during the time of 
the officials’ covert operation.  Laws of foreign countries i.e. United States, Federal Republic of 
Germany and Republic of Italy are found different since their provisions definitely recognize those 
offendable acts to protect the officials and provide conditions of asking for permission for balancing 
the officials’ use of power to prevent unlawful abuse of power.  
The researcher suggests an amendment to Drug Case Procedure Act B.E. 2550 (2007) in few issues 
i.e. in case of urgency or necessity, the officials may be allowed to ask for drug possession subject 
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to control taken by phone, electronic devices or other proper information technology media.  
Protection of the officials carrying out the covert operation should be obviously recognized by an 
amendment to the ministerial regulation on the covert operation for investigation relating to drug 
offenses B.E. 2555 (2012) in the extent of the officials’ actions entitling to protection against joint 
offending or offending arising out of performing duties provided that such protection shall be 
legally effective as far as carrying out the covert operation is already duly permitted by his or her 
supervisor and subject to conditions provided by law. 
 
 
 


