
บทที่ 2 

แนวคิดและทฤษฎีในการคุ้มครองเจ้าหน้าท่ีในการปฏิบัติการอ าพรางตาม

พระราชบัญญัติวิธีพจิารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 
 
  ในบทน้ีจะกล่าวถึงแนวคิดและทฤษฎีในการคุม้ครองเจา้หน้าท่ีในการปฏิบติัการอ  าพราง

ตามพระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 ซ่ึงผูว้ิจยัไดท้  าการศึกษาจากแนวคิดในทาง
กฎหมาย อาชญาวิทยา อีกทั้งยงัศึกษาโครงสร้างความรับผิดทางอาญาท่ีเก่ียวขอ้งกบัการก าหนด
กรอบความคิดทางดา้นการคุม้ครองเจา้หน้าท่ีในการปฏิบติัการอ าพรางในคดียาเสพติดให้มีความ
เหมาะสมและมีประสิทธิภาพยิง่ข้ึน  
 

2.1 แนวคดิเกี่ยวกับการปฏิบัตกิารอ าพรางของเจ้าหน้าที่ในคดียาเสพตดิ 

  ปัญหายาเสพติดในประเทศไทยเป็นปัญหาท่ีสร้างผลกระทบอยา่งรุนแรงและต่อเน่ืองใหแ้ก่

สังคมนับตั้งแต่อดีตมาจนถึงในปัจจุบนั และเน่ืองดว้ยประเทศไทยนั้นตั้งอยู่ในพ้ืนท่ีท่ีถือว่าเป็น
ประเทศทางผา่นยาเสพติดท่ีส าคญัแห่งหน่ึงของโลก โดยเฉพาะในทางตอนบนของประเทศไทยนั้น
พี่ถือว่าเป็นรอยต่อแนวชายแดนของหลายประเทศจึงได้มีการลักลอบยาเสพติดเข้ามาขาย
ภายในประเทศไดโ้ดยง่าย รวมไปถึงการล าเลียงผา่นเพื่อไปยงัประเทศท่ีสามดว้ย จึงท าใหปั้ญหายา
เสพติดในประเทศไทยนั้นเป็นปัญหาท่ีแพร่ระบาดและไม่สามารถจดัการกวาดลา้งให้หมดไปจาก
สงัคมไดด้ว้ยการใชม้าตรการทางกฎหมายทัว่ไป  

  ดงันั้น มาตรการทางกฎหมายในการปราบปรามยาเสพติดจึงเป็นมาตรการท่ีรัฐบาลไทยให้
ความส าคญัเป็นอยา่งมากเน่ืองจากเป็นมาตรการของรัฐท่ีจะน าไปสู่การแกไ้ขปัญหายาเสพติดให้มี
ประสิทธิภาพโดยประเทศไทยไดม้ีการพฒันากฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการปราบปรามยาเสพติดอยู่
เร่ือยมาโดยพิจารณาถึงความจ าเป็นของการแกไ้ขปัญหาภายในประเทศ และพิจารณาถึงหลกัเกณฑ์
ในการปราบปรามท่ีใชก้นัอยา่งสากลมาประกอบร่วมดว้ย เพื่อพฒันาศกัยภาพและประสิทธิภาพใน



8 
 
การบงัคบัใชก้ฎหมายในการแกไ้ขปัญหาในกรณีดงักล่าว จนท าให้เกิดการน าเทคนิคการสืบสวน
พิเศษในกรณีของการปฏิบติัการอ าพรางของเจา้หนา้ท่ีในคดียาเสพติดมาบงัคบัใช ้ ซ่ึงแนวคิดทฤษฎี
เก่ียวกับการน าหลกัการดงักล่าวนั้นมาใช้กบัคดียาเสพติดในประเทศไทยแบ่งออกเป็นแนวคิด

ดงัต่อไปน้ี 
          

  2.1.1 ความเป็นมาของการปฏิบัตกิารอ าพรางของเจ้าหน้าที่ในคดียาเสพตดิ  

  การปฏิบัติการอ  าพรางของเจ้าหน้าท่ีในคดียาเสพติดนั้ น ได้มีการน ามาปรับใช้กับ
กระบวนการการปราบปรามยาเสพติดของประเทศไทยตั้งแต่ในยุคสมยัรัตนโกสินทร์มีการน ามา

บงัคบัใชเ้ร่ือยมาจนถึงในปัจจุบนั ผูว้ิจยัจึงท าการแบ่งประวติัความเป็นมาของการปฏิบติัการอ าพราง
ของเจา้หนา้ท่ีในคดียาเสพติดท่ีน ามาใชใ้นประเทศไทยออกเป็นช่วงเวลาดงัต่อไปน้ี 
  1) การปฏิบติัการอ าพรางของเจา้หนา้ท่ีในยคุรัตนโกสินทร์ช่วงการปฏิรูปบา้นเมือง1 
  เร่ิมแรกเดิมทีนั้นในก่อนช่วงยคุรัตนโกสินทร์ไดมี้การน าเอาแนวคิดการปฏิบติัการอ าพราง
มาใชใ้นรูปแบบของกลยทุธศึ์กสงครามท่ีมีการใชก้ารหาข่าวกรองมาตั้งแต่โบราณ โดยจะใชก้ารหา
ข่าวในลักษณะของการส่งทหารเข้าไปปะปนกับข้าศึก โดยทหารนั้ นจะมีหน้าท่ีสอดแนม 

ลาดตระเวนและคอยส่งข่าวความเคล่ือนไหวของศตัรูมาให้กบัทางผูบ้งัคบับญัชา ต่อมาไดม้ีการ
พฒันาการปฏิบติัการอ าพรางข้ึนอยา่งเป็นระบบเพื่อป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรม ในรัชสมยั
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั (รัชกาลท่ีส่ี) โดยการพฒันาดงักล่าวนั้นเป็นผลมาจากการล่า
อาณานิคมของชาติตะวนัตกท่ีท าใหไ้ทยตอ้งปฏิรูปการบริหารบา้นเมืองในหลากหลายดา้น รวมไป
ถึงการจดัตั้งองคก์รต ารวจอาชีพข้ึนในเขตนครหลวง โดยมีภารกิจหลกัมุ่งเนน้ไปท่ีการรักษาความ

สงบและความมัน่คงของประเทศเป็นส าคญั2 
  ต่อมาในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจ้าอยู่หัวไดมี้การจดัตั้งองค์กรต ารวจ
อาชีพใหส้มบูรณ์ยิง่ข้ึนดว้ยการจดัตั้งโรงเรียนในร้อยต ารวจภูธรในปี พ.ศ. 2414 โดยถือเป็นรากฐาน
ของโรงเรียนในร้อยต ารวจในปัจจุบนัท่ีมีเจตนารมณ์ของการจดัตั้งเพ่ือให้ไดรั้บความยอมรับจาก
อารยประเทศโดยเฉพาะชาวตะวนัตก และการพฒันาจดัตั้งองคก์รนั้นไดรั้บอิทธิพลอย่างมากจาก

                                                             
1 ส านกัข่าวกรองแห่งชาติ.  (2558).  ประวัติความเป็นมา. (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.nia.go.th/niaweb 
59/P-search.asp.  [2561, 14 ตุลาคม]. 
2 พิพิธภัณฑ์ต ารวจ .  (ม.ป.ป).  ประวัติต ารวจไทย. (ออนไลน์).   เข้าถึงได้จาก: https://saranitet.police.go.th/ 
museum/?P_id=337. [2561, 14 ตุลาคม]. 
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แนวคิดการจัดตั้ งองค์กรต ารวจสมัยใหม่ท่ีได้รับอิทธิพลมาจากสหราชอาณาจักร และใน
ขณะเดียวกนัประเทศไทยท่ีกระท าโดยสมาคมลบัของชาวจีนท่ีรู้จกักนัทัว่ไปว่า “อั้งยี่” จึงมีการน า
วิธีการปฏิบัติการณ์ของต ารวจรูปแบบหน่ึงมาปรับใช้ในการปราบปรามอั้งยี่ด้วย ซ่ึงก็คือการ

ปฏิบติัการอ าพรางเพ่ือให้ทราบถึงจุดมุ่งหมายของการก่อตั้งรวมตวัของอั้งยี่ว่ามีจุดประสงค์ท่ีจะ
กระท าความผดิในลกัษณะใดโดยแนวทางการปฏิบติัการดงักล่าวนั้นไดป้รากฏอยู่ในต าราของพระ
ศรีเสนาซ่ึงไดจ้ากการจดบนัทึกและจดัพิมพข้ึ์นในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั 
ในปีพ.ศ. 2459 ท่ีไดมี้การกล่าวถึงวิธีการปราบปรามอั้งยีท่ี่สามารถเปรียบเทียบกบัการปฏิบติัการอ า
พรางของเจา้หนา้ท่ีในคดียาเสพติดในปัจจุบนัได ้3  

  2.1.2 ความหมายของการปฏิบัตกิารอ าพรางของเจ้าหน้าที่ในคดียาเสพตดิ  

 การปฏิบติัการอ าพราง การแฝงตวั การล่อซ้ือ การล่อจบั เป็นเทคนิคการสืบสวนสอบสวน
ท่ีคนทัว่ไปหรือประชาชนรู้จกักนัโดยทัว่ไปผา่นทางส่ือต่างๆหรือละคร ซ่ึงแต่ละคนอาจมีการเขา้ใจ

ความหมายท่ีแตกต่างกนัไปตามความเข้าใจของแต่ละบุคคล ซ่ึงในทางวิชาการไดม้ีนักวิชาการ
หลายท่านทั้งในประเทศและต่างประเทศไดอ้ธิบายถึงความหมายการปฏิบติัการอ าพรางดงัต่อไปน้ี 
 อาจารยอ์รรณพ ลิขิตจิตถะ และคณะอธิบายว่า 

“การอ าพราง (undercover) เป็นวิธีการท่ีเจา้หนา้ท่ีท่ีปฏิบติัการอ าพรางเขา้ไปอยูใ่นกลุ่มของ
องค์กรอาชญากรรมเพื่อรวบรวมพยานหลกัฐานและทราบถึงบทบาทในองค์กรอาชญากรรมซ่ึง

บางคร้ังอาจมีการกระท าความผดิของเจา้หนา้ท่ีร่วมอยูด่ว้ย บางกรณีเจา้หนา้ท่ีก็มิไดเ้ป็นเจา้หนา้ท่ีอ  า
พรางตัว แต่จะใช้บุคคลท่ีถูกก าหนดเข้าไปอ าพรางตวัโดยการควบคุมของเจา้หน้าท่ี ซ่ึงการใช้
วิธีการดังกล่าวต้องใช้บุคคลท่ีมีการรักษาความลบัเป็นอย่างดีและต้องปกปิดตัว จะมีลกัษณะ
เหมือนกบัสายลบั แต่เปิดตวัเองให้บุคคลอ่ืนเขา้ใจว่าเป็นบุคคลอ่ืนทั้งการปกปิดฐานะ อาชีพ การ
งาน เป็นตน้” 4 

 

                                                             
3 ภานุรุจ สุวรรณรัตน์. (2557). การตรวจสอบและถ่วงดุลการแสวงหาพยานหลักฐาน : ศึกษากรณีการปฏิบัติการ
อ าพรางของเจ้าหน้าที่ต ารวจตามพระราชบัญญัติวิ ธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ.  2550.  วิทยานิพนธ์ 
นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวิทยาลยั จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั.  หนา้ 40. 
4 อรรณพ ลิขิตจิตถะ และคณะ.  (2548).  เทคนิคการสืบสวนสอบสวนพิเศษ.   กรุงเทพฯ: ส านักงานกองทุน
สนบัสนุนาการวิจยั.  หนา้ 82. 



10 
 
 Elizabeth E. Joh 5 อธิบายว่า 

“ภารกิจอ  าพราง (undercover work) เป็นภารกิจท่ีต ารวจใชก้ลอุบายมากกว่าภารกิจปกติ 
กล่าวคือเป็นการปกปิดผูต้อ้งสงสยัไม่ใหท้ราบถึงวตัถุประสงคแ์ละตวัตนท่ีแทจ้ริงของต ารวจ” 

 เอกสารของ สถาบันป้องกันอาชญากรรมแห่งสหประชาชาติในทวีปเอเชียและเอเชีย
ตะวนัออกว่าดว้ยการปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผดิ United Nations Asia and Far East Institute for the 
Prevention of Crime and the Treatment of Offenders UNAFEI โดย Amy Chang Lee ประกอบกบั 
Mustafa Abdullah และคณะอธิบายว่า6 

“การปฏิบติัการอ าพราง (undercover operation) หมายถึง การสืบสวน (investigation) ท่ีเก่ียวขอ้ง

กับการใชชุ้ดของการด าเนินการอ าพรางท่ีมีความสัมพนัธ์กนั (series of related undercover activities) 
(กล่าวคือการด าเนินการสืบสวนสอบสวนท่ีเก่ียวขอ้งกบัการใชช่ื้อสมมติหรือการปกปิดตวัตน) โดย
เจา้หน้าท่ีอ  าพรางในช่วงเวลาใดเวลาหน่ึง”  “ขอบเขตของปฏิบติัการมีความหลากหลายมาก โดยอาจมี
ระยะเวลาท่ีสั้นมากเพียงไม่ก่ีชัว่โมง หรืออาจมีระยะเวลานานหลายปีก็ไดโ้ดยอาจใชก้บัอาชญากรรมท่ี
เกิดข้ึนคร้ังหน่ึงๆ หรือใชก้บัธุรกิจผิดกฎหมายท่ีมีความซบัซอ้นปฏิบติัการอาจเป็นเพียงการซ้ือสินคา้

ผิดกฎหมาย เช่น ยาเสพติด ทรัพยสิ์นท่ีถูกขโมยมา หรืออาวุธปืนผิดกฎหมาย หรือถึงขั้นการด าเนิน
ธุรกิจอ  าพรางท่ีอาชญากรพบและพูดคุยกบัเจา้หน้าท่ีอ  าพรางหรือสายลบัถึงการด าเนินการของพวกเขา 
ดว้ยการใชป้ฏิบติัการอ าพราง เจา้หน้าท่ีผูบ้งัคบัใชก้ฎหมายสามารถแทรกซึมเขา้ไปในกลุ่มผูอ้ยูสู่งสุด
ในองคก์รอาชญากรรมไดโ้ดยท าทีเป็นอาชญากรเมื่อพวก    อาชญากรตวัจริงเผยถึงแผนการของพวกเขา
และตอ้งการความช่วยเหลือในการประกอบอาชญากรรม” 

Hans G. Nilsson7 อธิบายว่า 

“การปฏิบติัการอ าพราง หมายถึง การสืบสวนในทางลบัท่ีมีการปฏิสมัพนัธ ์(interaction) 
และการใชก้ลอุบาย” 

                                                             
5 E. E. Joh.   Breaking the Law to Enforce It: Undercover Police Participation in Crime.  Stanford Law. 
P 161. 
6  Amy Chang Lee. ( 2007) . The United States' Experience in the Investigation and Prosecution of 
Transnational Organized Crime.  Resource Material Series No. 73.  Tokyo: UNAFEI.  P 13-14. 
7  H. G.  Nilsson.  Special Investigation Techniques and Developments in Mutual Legal Assistance – the 
Crossroads between Police Cooperation and Judicial Cooperation.  Resource Material Series No.65.  P 41. 
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  จากท่ีกล่าวมาในเร่ืองของการปฏิบติัการอ าพรางของเจา้หน้าท่ีในคดียาเสพติดนั้น สามารถ
น ามาสรุปความตามความเห็นของผูว้ิจยัไดว้่าหมายถึง การท่ีเจา้หนา้ท่ีนั้นไดป้ฏิบติัการอ าพรางเขา้
ไปอยู่ในกลุ่มขององค์กรอาชญากรรมเพื่อรวบรวมพยานหลกัฐานและทราบถึงบทบาทในองคก์ร

อาชญากรรมโดยมีลกัษณะการปฏิบติัการเหมือนกบัสายลบั แต่จะท าการเปิดตวัเองให้เขา้ใจว่าเป็น
บุคคลอ่ืนไม่ว่าจะเป็นประวติั สถานะทางการเงิน และอาชีพ เป็นตน้ 

  2.1.3 ประเภทและวตัถุประสงค์ของการปฏิบัตกิารอ าพรางของเจ้าหน้าที่ในคดียาเสพตดิ 

 ประเภทของการปฏิบติัการอ าพรางอาจแบ่งไดห้ลายแบบโดยใชเ้กณฑต่์างๆ ไดแ้ก่  
  หลกัเกณฑ์ท่ีหน่ึง เกณฑ์เร่ืองระยะเวลา ซ่ึงในกฎกระทรวงว่าดว้ยการปฏิบติัการอ าพราง
เพื่อการสืบสวนความผดิตามกฎหมายเก่ียวกบัยาเสพติด พ.ศ. 2555 ขอ้ 3 ไดอ้ธิบายไวว้่า 
 ขอ้ 3 การปฏิบติัการอ าพรางตามกฎกระทรวงน้ี 8 ไดแ้ก่ 

(1) การแทรกซึมหรือฝังตัวเข้าไปในข่ายงานหรือองค์กรอาชญากรรมยาเสพติดอย่าง

ต่อเน่ืองและเป็นระยะเวลานาน 
(2) การล่อซ้ือยาเสพติดหรือการปฏิบติัการอ าพรางอยา่งหน่ึงอยา่งใดเป็นคร้ังคราว 

ชัว่ระยะเวลาหน่ึง หรือ 
(3) การล่อซ้ือยาเสพติดหรือการปฏิบติัการอ าพรางอยา่งหน่ึงอยา่งใดซ่ึงสามารถด าเนินการ

ไดแ้ลว้เสร็จในคราวเดียว 

หรือเกณฑ์ของเจา้หน้าท่ีในการปฏิบติัการอ าพรางท่ีแบ่งเป็นการอ าพรางโดยเจา้หนา้ท่ีท่ี
ไดรั้บมอบหมายกบัการอ าพรางโดยใชส้ายลบั เกณฑร์ะดบัการแทรกซึมท่ีอาจแบ่งเป็นการอ าพราง
เชิงลึกกบัการอ าพรางชัว่คราว เกณฑ์ลกัษณะอาชญากรรมท่ีเป็นเป้าหมายอาจแบ่งเป็นการอ าพราง
ต่ออาชญากรรมท่ีเกิดข้ึนแลว้  กบัอาชญากรรมท่ียงัไม่เกิดข้ึน หรือเกณฑล์กัษณะการปฏิสัมพนัธ์ท่ี
แบ่งการปฏิบติัการอ าพรางออกเป็นการอ าพรางท่ีมีการปฏิสัมพนัธ์ซ่ึงหนา้กบัการอาพรางทางส่ือ 
(เช่น ออนไลน์หรือโทรศพัท)์ เป็นตน้ 

       หลกัเกณฑท่ี์สอง การแบ่งประเภทการปฏิบติัการอ าพรางตามวตัถุประสงค ์9 ไดแ้ก่  
การปฏิบัติการเชิงข่าวกรอง ( intelligence operation) นั้ นมีว ัตถุประสงค์หลักของการ

ปฏิบัติการ คือ การใช้กลอุบายในการปฏิสัมพนัธ์ดว้ยเจา้หน้าท่ีเพื่อการเก็บรวบรวมขอ้มูลและ

                                                             
8 กฎกระทรวงว่าดว้ยการปฏิบติัการอ  าพรางเพื่อการสืบสวนความผิดตามกฎหมายเกี่ยวกบัยาเสพติด พ.ศ. 2555. 
9ภานุรุจ สุวรรณรัตน์.  อา้งแลว้เชิงอรรถที่ 3. หนา้ 34 - 36.   
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รายละเอียดเก่ียวกบัอาชญากรรมมากกว่าท่ีจะใชก้ลอุบายเพื่อเข้าไปมีอิทธิพลต่อเหตุการณ์หรือ
สภาพแวดลอ้มแห่งการกระท าความผิด และดว้ยปฏิบติัการท่ีจ  ากดับทบาทของเจา้หน้าท่ีในการ
ปฏิบติัการอ าพราง จึงท าให้โอกาสในการก่อให้เกิดเจตนาในการกระท าความผิดโดยเจา้หน้าท่ีท่ี

ปฏิบติัการอ าพรางซ่ึงก็คือการล่อใหก้ระท าความผดิ นั้นมีนอ้ยกว่าการปฏิบติัการเชิงมีส่วนร่วม  
แมว้่าการปฏิบติัการเชิงข่าวกรองอาจถูกใชใ้นรวบรวมขอ้มูลเก่ียวกบัอาชญากรรมใดๆ ไม่

ว่าอาชญากรรมนั้นจะเกิดข้ึนแลว้ ก  าลงัเกิดข้ึน หรือขั้นเตรียมการก็ตาม แต่การปฏิบติัการเชิงข่าว
กรองส่วนใหญ่มกัเป็นการด าเนินการก่อนการตรวจพบการเกิดอาชญากรรม (anticipatory) มากกว่า
หลงัการตรวจพบการเกิดอาชญากรรมแลว้ ดงันั้น โดยส่วนใหญ่จึงมีเป้าหมายในการปฏิบติังานคือ

อาชญากรรมท่ียงัไม่เกิดข้ึน หรือในบางกรณีอาจยงัไม่มีผูต้อ้งสงสัย ดังนั้น อาจกล่าวไดว้่าการ
ปฏิบติัการการเชิงข่าวกรองเป็นการปฏิบติัการอ าพรางท่ีมกัใชเ้พื่อการตรวจพบการกระท าความผิด
เป็นส าคญั ในการปฏิบติัการอ าพรางประเภทน้ีเจา้หนา้ท่ีอาจถูกส่งไปในสถานท่ีต่างๆ เช่น เรือนจ า 
โรงเรียน สถานบนัเทิง หรือสถานท่ีใดๆท่ีมกัมีความเส่ียงหรือมีข่าวเก่ียวกบัการกระท าความผดิ เพื่อ
เฝ้าระวงั หรือหาขอ้มูลเบ้ืองตน้เก่ียวกบัการกระท าความผดินั้นๆ  

การปฏิบติัการเชิงป้องกนั (preventive operation) ซ่ึงวตัถุประสงคห์ลกัของการปฏิบติัการน้ี
คือ การหยดุย ั้งการกระท าความผดิไม่ใหเ้กิดข้ึนเลย หรือขดัขวางใหก้ารกระท าความผดิส าเร็จไดย้าก
มากข้ึนหรือลดความเสียหายท่ีอาจเกิดข้ึน ดงันั้นการปฏิบติัการอ าพรางประเภทน้ีจึงตอ้งการการ
กระท าเชิงรุกของเจา้หน้าท่ีในการปฏิบัติการอ าพรางมากกว่าการปฏิบัติการเชิงข่าวกรอง เพื่อ
ป้องกนัการเกิดผลนั้น การปฏิบติัการเชิงป้องกนัท าไดด้ว้ยวิธีการท าให้โอกาสและความส าเร็จใน
การกระท าความผดิของผูต้อ้งสงสยัลดลง  

การปฏิบติัการเชิงมีส่วนร่วม (facilitative operation) การปฏิบติัการอ าพรางน้ีมีไดห้ลาย
ลกัษณะ แต่ท่ีรู้จกักนัอย่างแพร่หลายคือการปฏิบติัการล่อจบัหรือล่อซ้ือ การปฏิบติัการประเภทน้ี
มีวตัถุประสงค์เพื่อแสวงหาพยานหลกัฐานในการจบักุมและด าเนินคดีต่อกลุ่มองค์กรยาเสพติด 
โดยการปฏิบติัการอ าพรางน้ีจะใชก้ลอุบายให้ผูต้อ้งสงสัยกระท าความผิดภายใตก้ารควบคุมของ
เจา้หน้าท่ีเพื่อให้ง่ายต่อการเก็บพยานหลกัฐาน ซ่ึงมีวตัถุประสงค์ตรงขา้มกบัการปฏิบตัิการเชิง

ป้องกนัคือ การปฏิบตัิการเชิงป้องกนัมีวตัถุประสงค์เพื่อยบัย ั้งขดัขวางการกระท าความผิดมใิห้
เกิดข้ึน แต่การปฏิบตัิการเชิงมีส่วนร่วมน้ีกลบัมีวตัถุประสงค์ใหม้ีการกระท าความผิดเกิดข้ึน 
เพื่อให้ไดม้าซ่ึงพยานหลกัฐานและน าไปสู่การจบักุมผูก้ระท าความผิดได้ โดยการมีส่วนร่วมน้ี
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อาจเป็นการช่วยเหลือในการกระท าผิด หรือสนับสนุนในด้านอุปกรณ์ หรือรวมไปถึงการร่วมคิด
วางแผน 
  เดิมการปฏิบัติการอ าพรางมีความมุ่งหมายด้านข่าวกรองเป็นส าคัญ แต่ในปัจจุบัน

ปฏิบติัการเชิงมีส่วนร่วมนั้นมีความส าคญัมากกว่า เน่ืองจากมีความหลากหลายกว่าและบางคร้ังก็
ไมไ่ดม้ีเป้าหมายเป็นผูต้อ้งสงสยัคนใดคนหน่ึงเฉพาะแต่มีลกัษณะเป็นการสืบสวนแบบปลายเปิด  
  เมื่อเจ้าหน้าท่ีท่ีปฏิบัติการอ าพรางนั้นสามารถรวบรวมข้อมูลได้มากพอท่ีจะยืนยนัตัว
ผูก้ระท าความผดิในระดบัสูง ก็อาจล่อใหผู้ก้ระท าความผดินั้นท าความผดิออกมาในสภาพแวดลอ้ม
ท่ีควบคุมโดยชุดปฏิบัติการอ าพรางเพื่อใช้เป็นพยานหลกัฐานในจับกุมด าเนินคดีให้รัดกุมและ

พยานหลกัฐานมีน ้ าหนกัมากยิง่ข้ึน 
  จากท่ีกล่าวมาข้างต้นสามารถสรุปได้ว่า การปฏิบัติการเชิงข่าวกรองนั้ นถือเป็นการ
ปฏิบัติการอ าพรางท่ีมีวตัถุประสงค์เพื่อพบการกระท าความผิดเป็นส าคัญ โดยมีการปฏิบัติใน
ลกัษณะของการปฏิบติัการเชิงป้องกนัเป็นการปฏิบติัการอ  าพรางท่ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อป้องกนัและ
ยบัย ั้งความเสียหายจากการกระท าความผิดท่ีอาจเกิดข้ึน และการปฏิบติัการเชิงมีส่วนร่วมนั้นเป็น

การปฏิบติัการอ  าพรางท่ีมีวตัถุประสงค์เพื่อแสวงหาพยานหลกัฐานในการจบักุมผูก้ระท าความผดิ
เป็นองค์ประกอบส าคญั ซ่ึงในปัจจุบันนั้นประเทศไทยจะนิยมใช้การปฏิบัติการในลกัษณะเชิง 
ข่าวกรอง เน่ืองจากเป็นวิธีท่ีแมจ้ะเส่ียงต่อการเปิดโอกาสใหเ้จา้หนา้ท่ีกระท าความผดิไดเ้ช่นเดียวกบั
การปฏิบติัการในเชิงอ่ืน แต่ถือเป็นวิธีการท่ีเปิดช่องโอกาสในการกระท าความผดิของเจา้หนา้ท่ีนอ้ย
ท่ีสุดแลว้เมื่อท าการเปรียบเทียบกบัการปฏิบติัการในลกัษณะอ่ืนๆ 

 

2.2 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการคุ้มครองการปฏิบัติการอ าพรางของเจ้าหน้าที่ใน 

คดียาเสพตดิ  
          

  ในการปฏิบติัการอ าพรางของเจา้หนา้ท่ีในคดียาเสพติดนั้น ถือเป็นการปฏิบติังานท่ีมีความ
เส่ียงเป็นอยา่งมาก ทั้งในเร่ืองของความเสียหายท่ีอาจจะเกิดข้ึนกบัชีวิต ทรัพยสิ์นและสิทธิเสรีภาพ
ของตวัเจา้หนา้ท่ีเอง นอกจากน้ี ยงัรวมถึงความเส่ียงท่ีอาจจะตอ้งไปพวัพนักบัการกระท าความผดิ

ทางอาญาอีกด้วย ไม่ว่าจะเป็นการกระท าความผิดในลกัษณะของการครอบครองยาเสพติด , 
การเสพยาเสพติดหรือแมก้ระทั่งการร่วมกันกระท าความผิดกับขบวนการยาเสพติดท่ีตัวของ
เจา้หน้าท่ีไดเ้ขา้ไปปฏิบติัการอ  าพรางดว้ย เพื่อให้การปฏิบติัการอ าพรางนั้นยงัคงเป็นความลบัและ
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สามารถด าเนินต่อไปไดจ้นน าเอาตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษในท่ีสุด ซ่ึงผูว้ิจยัไดท้  าการศึกษา
แนวคิดและทฤษฎีท่ีสอดคลอ้งกบัการคุม้ครองการปฏิบติัการอ าพรางของเจา้หนา้ท่ีในคดียาเสพติด
ข้ึน โดยไดท้ าการแบ่งเน้ือหาและสาระส าคญัของแนวคิดและทฤษฎีท่ีท าการศึกษาออกเป็นกรณี

ดงัต่อไปน้ี         

 2.2.1 การถ่วงดุลในกรณกีารคุ้มครองการปฏิบัตกิารอ าพรางของเจ้าหน้าที่ในคดียาเสพตดิ 

 การถ่วงดุลในกรณีการคุม้ครองการปฏิบติัการอ าพรางของเจา้หน้าท่ีในคดียาเสพติดนั้นจะ

เป็นการถ่วงดุลท่ีน าเอาหลกัการส าคญัของทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม (Due Process of Law) หรือ
ทฤษฎีความชอบดว้ยกระบวนการทางกฎหมาย (Due Process Model) ยดึถือเป็นแนวทางปฏิบติั 

กระบวนการนิติธรรมหรือ Due Process of Law เป็นทฤษฎีท่ีให้ความหมายไวต้รงตาม
ตัวอกัษร คือ กระบวนการท่ีเป็นธรรมตามกฎหมาย ซ่ึง “กระบวนการนิติธรรม (Due Process) 
หมายถึง การใชก้ฎหมายอย่างเป็นธรรมและมีเหตุผล รัฐจะด าเนินคดีต่อผูต้อ้งหาในคดีอาญาดว้ย

หลกัของความเป็นธรรมและวิธีพิจารณาตามกฎหมายจะต้องให้ความคุ้มครองต่อบุคคลตาม
มาตรฐานขั้นต ่าภายใตห้ลกัแห่งเสรีภาพ (Liberty) นอกจากนั้นกระบวนการตามกฎหมายในรัฐ 
ประชาธิปไตยซ่ึงด าเนินไปในแต่ละขั้นตอน ปฏิบติัถูกตอ้งเป็นธรรมและ เหมาะสมหรือไม่”   โดย
ไดเ้น้นความส าคญัในเร่ืองความเป็นธรรมในทุกๆขั้นตอนและยึดถือกฎหมาย หรือหลกันิติธรรม
มากกว่าความคิดในเร่ืองการควบคุมอาชญากรรมนั้น เน่ืองจากบางคร้ังการหาขอ้เท็จจริง ซ่ึงกระท า

โดยเจา้หน้าท่ีต  ารวจและอยัการหรือฝ่ายปกครอง ในบางกรณีอาจกระท าในท่ีรโหฐานซ่ึงอาจใช้
วิธีการข่มขู่ ล่อลวง ขู่เข็ญ หรือการสร้างพยานหลกัฐานข้ึนใหม่หรือพยานหลกัฐานเท็จได ้ดงันั้น 
การแสวงหาพยานหลกัฐานท่ีน่าเช่ือถือและเป็นท่ียอมรับจะตอ้งชอบดว้ยกฎหมายในทุกขั้นตอน 
หากเจ้าหน้าท่ีของรัฐไม่ด  าเนินไปตามขั้นตอนอย่างครบถว้นแลว้ศาลก็อาจใช้ดุลพินิจในการ
วิเคราะห์พยานหลกัฐานให้เป็นประโยชน์แก่จ  าเลยหรือปล่อยตวัจ าเลยไป หรืออาจให้พิจารณาคดี
ใหม่ได ้หรืออาจท าใหค้ดีนั้นเกิดความเสียหายข้ึนได ้10 

ทฤษฎีกระบวนการนิติธรรมนั้นมีความเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีควบคุมอาชญากรรมเป็นอยา่ง
มาก แมจ้ะมีความแตกต่างในทางปฏิบติัก็ตาม แต่ก็มีวตัถุประสงคเ์พื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของ
สังคมในท านองเดียวกนั โดยหลกัการควบคุมอาชญากรรมนั้นอาจส่งผลดีต่อสังคมโดยรวมในแง่

                                                             
10  Robert Longley.  ( 2 0 1 8 ) .  Due Process of Law in the US Constitution.  (Online) .  Available URL : 
https://www.thoughtco.com/due-process-of-law-in-the-us-constitution-4120210. [2018, 17 August]. 
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ของการปราบปรามอาชญากรรมท่ีเกิดข้ึนในสังคมไดผ้ลดีกว่า แต่ก็อาจเกิดผลเสียในการใชอ้  านาจ
รัฐท่ีมีอย่างกวา้งขวาง ในขณะท่ีหลกักระบวนการนิติธรรมจะให้ความส าคญัต่อการคุม้ครองสิทธิ
เสรีภาพของประชาชนดว้ยการป้องกนัมิให้รัฐใชอ้  านาจตามอ าเภอใจ ซ่ึงอาจส่งผลให้ขั้นตอนและ

วิธีด  าเนินการสืบสวนสอบสวนตลอดจนการพิจารณาพิพากษาเกิดความไม่เป็นธรรมและอาจ
เป็นไปอย่างล่าชา้ได ้ซ่ึงในปัจจุบนันั้นการด าเนินคดีอาญาไม่สามารถด าเนินตามทฤษฎีใดทฤษฎี
หน่ึงได ้แต่จะตอ้งน าเอาทฤษฎีทั้งสองมารวมกนัจึงจะเกิดผลดีส าหรับด าเนินคดีอาญา ซ่ึงการด าเนิน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญาจะตอ้งสามารถควบคุมและปราบปรามผูก้ระท าความผิด และใน
ขณะเดียวกนัตอ้งใหม้ีการพิจารณาคดีท่ีเป็นกลางและไม่ล  าเอียงกบัฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงดว้ย ซ่ึงเป็นการ

คุม้ครองบุคคลตามหลกัสิทธิมนุษยชนขั้นพ้ืนฐานของประชาชน หรือเรียกว่าเป็นการรับรองและ
คุม้ครองสิทธิมนุษยชนทางอาญา เช่น ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยก็มีการ
น าหลกัการของทั้ง 2 ทฤษฎีมาเป็นแนวทางในการบญัญติัเป็นกฎหมายดว้ย ยกตวัอยา่งเช่น  

มาตรา 78 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ท่ีไดบ้ญัญติัไวว้่า 
“ พนกังานฝ่ายปกครองหรือ ต ารวจจะจบัผูใ้ดโดยไม่มีหมายจบัหรือค าสัง่ของศาลนั้นไม่ได ้

เวน้แต่ 
  (1) เม่ือบุคคลนั้นไดก้ระท า ความผดิซ่ึงหนา้ดงัไดบ้ญัญติัไวใ้น มาตรา 80 

(2) เม่ือพบบุคคลโดยมีพฤติ การณ์อนัควรสงสัยว่าผูน้ั้นน่าจะก่อเหตุร้ายให้เกิดภยนัตราย
แก่บุคคลหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น โดยมีเคร่ืองมือ อาวุธ หรือวตัถุอยา่งอ่ืนอนัสามารถอาจใชใ้นการ
กระท าความผดิ 

(3) เม่ือมีเหตุท่ีจะออกหมายจบับุคคลนั้นตาม มาตรา 66 (2) แต่มีความจ าเป็นเร่งด่วนท่ีไม่

อาจขอใหศ้าลออกหมายจบับุคคลนั้นได ้ 
(4) เป็นการจบัผูต้อ้งหาหรือ จ  าเลยท่ีหนีหรือจะหลบหนีในระหว่างถูกปล่อยชัว่คราวตาม

มาตรา 117 ” 
เห็นได้ว่า ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 78 วรรคแรก ได้มีการ

บญัญติัว่า พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจจะจบัผูใ้ดโดยไม่มีหมายจบัหรือค าสัง่ของศาลนั้นไม่ได ้

ซ่ึงสอดคลอ้งกบัหลกั Due Process Model โดยจะตอ้งมีหมายของศาลเสียก่อนจึงจะท าการจบักุมได ้
ซ่ึงถือว่าเป็นการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนจากการจบัหรือคน้ของเจา้หนา้ท่ีรัฐ โดย
ให้ศาลเป็นผูพ้ิจารณาและวิเคราะห์ว่ามีเหตุอนัสมควรให้ออกหมายหรือไม่และมีความน่าเช่ือถือ
มากนอ้ยเพียงใด ส่วนตาม (1)-(4) นั้นเป็นการใหอ้  านาจเจา้หนา้ท่ีรัฐในการปราบปรามอาชญากรรม
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ไดอ้ย่างทนัถ่วงทีเม่ือเห็นว่าผูน้ั้นกระท าความผิดหรือมีเหตุจ  าเป็น เพ่ือไม่ให้เกิดผลเสียและรักษา
ความสงบเรียบร้อยของประชาชนส่วนรวมหรือสังคมนั้นๆ ซ่ึงเป็นไปตามหลกั Crime Control 
Model ท่ีเนน้การส่งเสริมประสิทธิภาพของกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 

จากท่ีกล่าวมาข้างต้นในเร่ืองทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม (Due Process of Law) หรือ
ทฤษฎีความชอบดว้ยกระบวนการทางกฎหมาย (Due Process Model) สามารถมาอธิบายถึงเกณฑ์ท่ี
ใช้เป็นหลักในการถ่วงดุลในการใช้อ  านาจของเจ้าหน้าท่ีหรือการคุ้มครองเจ้าหน้าท่ีในการ
ปฏิบติัการอ าพราง เพื่อใหเ้กิดการใชก้ฎหมายอยา่งเป็นธรรมและมีเหตุผล ไม่เอ้ือประโยชน์หรืออ า
เอียงต่อฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง และเป็นการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพเพื่อป้องกนัไม่ให้เจา้หนา้ท่ีใชอ้  านาจท่ี

ไดรั้บการคุม้ครองอยา่งอ  าเภอใจ เน่ืองจากกระบวนการนิติธรรมนั้นใหค้วามส าคญัในการคุม้ครอง
สิทธิเสรีภาพของประชาชนเป็นส าคญั ซ่ึงเป็นหลกัสิทธิขั้นพ้ืนฐาน จากการท่ีเจา้หนา้ท่ีปฏิบติัการอ า
พรางตัวเข้าไปในท่ีรโหฐานหรือการแสวงหาพยานหลกัฐานโดยการข่มขู่ ดักฟัง หรือลกัลอบ
รวบรวมพยานหลักฐาน และไม่ตัดอ  านาจเจ้าหน้าท่ีท่ีจะปราบปรามอาชญากรรมได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ จึงควรน าหลกัการทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม (Due Process of Law) มาพิจารณา

ประกอบดว้ยเพื่อใหเ้กิดความเป็นธรรมต่อประชาชนและคุม้ครองเจา้หนา้ท่ีอยา่งมีประสิทธิภาพ อีก
ทั้งจะต้องน าทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม มาเป็นกรอบในการก าหนดข้อห้ามด้วย เพื่อไม่ให้
เจา้หนา้ท่ีใชอ้  านาจเกินขอบเขตจนส่งผลกระทบต่อสิทธิขั้นพ้ืนฐานของประชาชน 

2.2.2 แนวความคิดเร่ืองการควบคุมอาชญากรรม ( Crime  Control) ที่น ามาใช้ในการ

ปฏิบัตกิารอ าพราง 
  แนวความคิดในการปฏิบติัการอ าพรางของเจา้หนา้ท่ีในคดียาเสพติดของประเทศไทยนั้น

ไดน้ าเอาหลกัการตามทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรม (Crime Control) 11 มาปรับใช ้เน่ืองจากทฤษฎี
ดงักล่าวนั้นเป็นทฤษฎีท่ีอยูร่ะหว่างการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนกบัความพยายามการ
ควบคุมอาชญากรรมใหอ้ยูใ่นปริมาณนอ้ยท่ีสุดเท่าท่ีจะท าไดโ้ดยแนวความคิดน้ีมาจากศาสตราจารย์
เฮอร์เบิร์ต แพกเกอร์  โดยมีหลักการส าคัญคือ ต้องการส่งเสริมและเน้นประสิทธิภาพของ
กระบวนการยติุธรรม โดยให้ความส าคญัในการควบคุม ป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรมเป็น
หลกั ซ่ึงทฤษฎีน้ีเช่ือว่าการท่ีเจา้หนา้ท่ีของรัฐไม่สามารถท่ีจะปราบปรามอาชญากรรมและควบคุม

อาชญากรรมหรือจบักุมผูก้ระท าผิดมาลงโทษตามกฎหมายได ้ย่อมเป็นการกระทบกระเทือนต่อ

                                                             
11 Ibid. 
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ความสงบเรียบร้อยของสังคมโดยรวม และเสรีภาพของประชาชนจากการถูกละเมิดสิทธิหรือการ
คุกคามจากอาชญากรรม ดงันั้นกระบวนการยุติธรรมท่ีดีตอ้งมีสถิติการจบักุมผูก้ระท าความผดิสูง 
และผูท่ี้ถูกจบักุมไดน้ั้นจะตอ้งเป็นผูท่ี้กระท าผิดจริงหรือเรียกไดว้่าเป็นการจบักุมท่ีมีประสิทธิภาพ 

โดยมีหลักประกันแก่สังคมว่าในการด าเนินคดีอาญาจะต้องด าเนินไปอย่างรวดเร็วและมี
ประสิทธิภาพ หากการคน้หาขอ้เท็จจริงในคดีมีประสิทธิภาพตั้งแต่ขั้นตน้ของกระบวนการยติุธรรม
คือในชั้นต ารวจและอยัการเพียงพอท่ีจะเช่ือถือไดแ้ลว้ การใชดุ้ลพินิจสัง่คดีย่อมสามารถกระท าได้
อยา่งมีประสิทธิภาพและมีความน่าเช่ือถือ คดีอาญาต่างๆ ก็สามารถด าเนินไปอย่างสม ่าเสมอและมี
ความต่อเน่ืองซ่ึงจะส่งผลให้ผูต้ ้องสงสัยท่ีเป็นผูบ้ริสุทธ์ิถูกปล่อยตัวโดยเร็ว และผูต้ ้องหาท่ีมี

หลกัฐานว่าเป็นผูก้ระท าผดิจะถูกด าเนินคดีดว้ยเช่นกนั  
ตามทฤษฎีน้ีกระบวนการยติุธรรมท่ีดีจะตอ้งมีสถิติการจบักุมผูก้ระท าความผดิเป็นจ านวน

มาก และผูท่ี้ถูกจับกุมนั้นต้องเป็นผูก้ระท าความผิดท่ีแท้จริง การด าเนินการตามขั้นตอนของ
กระบวนการต้องมีความรวดเร็วเด็ดขาด การค้นหาข้อเ ท็จจริงตั้งแต่เร่ิมแรกของกระบวนการ
ยุติธรรม คดีอาญาท่ีเขา้สู่กระบวนการยติุธรรมทางอาญาตอ้งด าเนินไปตามขั้นตอนต่าง ๆ  อย่างไม่

ลา้ชา้และต่อเน่ือง ซ่ึงเร่ิมตั้งแต่การสืบสวน การจบักุม การสอบสวน การเตรียมคดี การฟ้องคดี การ
พิจารณาคดี และการพิพากษาลงโทษผูก้ระท าความผิด กระบวนการต่าง ๆ เหล่าน้ีจึงตอ้งมีความ
รวดเร็วและน่าเช่ือถือ อนัหมายถึงโอกาสท่ีผูก้ระท าความผิดจะหลุดพน้จากการท่ีถูกศาลพิพากษา
ลงโทษไดน้อ้ยท่ีสุด 12   

จากท่ีกล่าวมาขา้งตน้ในเร่ืองทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรม ( Crime Control ) ในการ
คุม้ครองเจา้หนา้ท่ีหากมีการคุม้ครองเจา้หนา้ท่ีไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพก็จะท าให้เจา้หนา้ท่ีสามารถ

ป้องกนัและปราบปราบอาชญากรรมต่างๆ หรือปราบปรามผูผู้ก้ระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดราย
ส าคญัไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพไปดว้ย ซ่ึงหากเจา้หนา้ท่ีไม่สามารถควบคุมอาชญากรรมไดก้็จะท าให้
ส่งผลกระทบต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน ซ่ึงการปฏิบติัการอ าพรางของเจา้หนา้ท่ีในคดียา
เสพติดก็เป็นการเข้าไปเพื่อให้ได้มาซ่ึงขอ้มูล พยานหลกัฐาน เพื่อเป็นการควบคุมป้องกนัการ
ลกัลอบคา้ขายยาเสพติด โดยน าขอ้มูลท่ีไดม้าเพื่อท าการจบักุม หรือสกดัจบัไม่ให้มีการแพร่ของยา

                                                             
12 ศศิวิมล เสมอใจ.  (2552). การบังคับใ ช้กฎหมายใน เ ร่ืองการออกหมายจับโดยศาล.  วิทยานิพนธ์ 
นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชากฎหมายอาญา, บณัฑิตวิทยาลยั มหาวิทยาลยัเชียงใหม่. หนา้ 7. 
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เสพติดสู่สังคม ซ่ึงเป็นการปราบปรามยาเสพติด จึงเป็นการน าหลกัการควบคุมอาชญากรรมมาใช ้
เมื่อมีการคุม้ครองเจา้หนา้ท่ีท่ีชดัเจนก็จะท าใหส้ามารถควบคุมอาชญากรรมไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ 

 

2.3 หลักการค านึงถึงสิทธิมนุษยชนในการปฏิบัตกิารอ าพรางของเจ้าหน้าที่ 

เม่ือพิจารณาแนวความคิดพ้ืนฐานเก่ียวกบั “สิทธิ (right)” และ “เสรีภาพ(liberty)” ของ
บุคคลไดม้ีผูใ้ห้ความเห็นว่า “สิทธิ (right)” 13 หมายถึงอ  านาจท่ีมีกฎหมายรับรอง คุ ้มครองให้แก่
บุคคลในอนัท่ีจะกระท าการเก่ียวขอ้งกบัทรัพยห์รือบุคคลอ่ืน เช่น สิทธิในทรัพยสิ์น สิทธิในชีวิต
ร่างกาย กล่าวคือ สิทธิเป็นอ านาจท่ีกฎหมายรับรองให้แก่บุคคลคนหน่ึงในอนัท่ีจะเรียกร้องให้

บุคคลอ่ืนหรือหลายคนกระท าการหรือละเวน้กระท าการบางอย่าง บางประการให้เกิดประโยชน์
และนอกจากน้ีก็ยงัมี “สิทธิตามรัฐธรรมนูญ” ซ่ึงถือเป็น “สิทธิตามกฎหมายมหาชน” อย่างหน่ึงท่ี
หมายถึงอ  านาจตามรัฐธรรมนูญในฐานะท่ีเป็นกฎหมายสูงสุดไดบ้ญัญติัให้การรับรองคุม้ครองแก่
ปัจเจกบุคคลในอนัท่ีจะกระท าการใดหรือไม่กระท าการใด ซ่ึงการใหอ้  านาจท าใหเ้กิดสิทธิเรียกร้อง
ท่ีจะไม่ให้บุคคลใดมาแทรกแซงในสิทธิตามรัฐธรรมนูญของตนโดยเฉพาะขอ้เรียกร้องต่อองคก์ร

ของรัฐไม่ให้แทรกแซงในขอบเขตแห่งสิทธิของตน ซ่ึงเจ้าหน้าท่ีผูซ่ึ้งบังคบัใช้อ  านาจทั้งหลาย
จะตอ้งให้ความเคารพต่อสิทธิ ปกป้อง และคุม้ครองสิทธิเพื่อไม่ให้เกิดผลกระทบต่อการปฏิบัติ
หนา้ท่ี 

“เสรีภาพ” 14 หมายถึง ภาวะของมนุษยท่ี์ไม่อยูภ่ายใตก้ารครอบง าของผูอ่ื้นอนัเป็นภาวะท่ี
ปราศจากการถูกหน่วงเหน่ียวขดัขวาง เสรีภาพ จึงหมายถึงอ  านาจของบุคคลในอนัท่ีจะก าหนด

ตนเอง ซ่ึงอ  านาจน้ีบุคคลยอ่มสามารถเลือกวิถีชีวิตของตนไดด้ว้ยตนเอง ตามในปรารถนา เสรีภาพ 
จึงเป็นอ านาจท่ีบุคคลมีอยูเ่หนือตนเอง 

ดงันั้น ส่ิงท่ีส าคญัท่ีสุดในการท่ีเจา้หนา้ท่ีจะใชอ้  านาจในการแสวงหาพยานหลกัฐานก็คือ 
เจ้าหน้าท่ีจะต้องเคารพต่อ “สิทธิ” และ “เสรีภาพ” ของบุคคลซ่ึงถือเป็นพ้ืนฐานท่ีส าคัญของ 
“ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย”์ (human dignity) “ การละเมิดหรือแทรกแซงในสิทธิเสรีภาพของบุคคล
โดยการใช้อ  านาจจะกระท าได้ต่อเมื่ อมีกฎหมายให้อ  านาจไว้ ซ่ึงการใช้อ  านาจแสวงหา

                                                             
13 พงษ์ธวฒัน์ บุญพิทกัษ์.  (2560). สิทธิและเสรีภาพของปวงชนชาวไทยตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย

พุทธศักราช 2560.  ส านกักฎหมาย, ส านกังานเลขาธิการสภาผูแ้ทนราษฎร.  หนา้ 3. 
14 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 4. 
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พยานหลกัฐานโดยเจา้หนา้ท่ีจึงตอ้งใชค้วามระมดัระวงัในการปฏิบติัอยา่งรอบคอบ และเจา้หนา้ท่ี
จะตอ้งด าเนินการให้เป็นไปตามขอบเขตและกฎเกณฑต์ามท่ีกฎหมายไดใ้ห้อ  านาจไวโ้ดยเคร่งครัด 
เพื่อไม่ให้เป็นการกระท าท่ีกระทบถึงสิทธิเสรีภาพของบุคคล ไม่ว่าจะเป็นสิทธิเสรีภาพในร่างกาย 

ทรัพยสิ์น เคหสถาน การส่ือสาร หรือ สิทธิในความเป็นส่วนตวั 
ซ่ึงจากท่ีกล่าวมาแลว้จะเห็นไดว้่า หลกัสิทธิมนุษยชน (human right) และสิทธิเสรีภาพขั้น

พ้ืนฐานของบุคคล เป็นส่ิงท่ีมีความส าคญัอยา่งมากในการด าเนินการทางกระบวนยติุธรรมทางอาญา 
โดยหากไม่มีการเคารพต่อสิทธิมนุษยชนแลว้ ย่อมไม่เป็นกระบวนการยติุธรรมอย่างแทจ้ริง แต่จะ
เป็นแค่เพียงกระบวนการด าเนินคดีทางอาญาเท่านั้นเพราะหากเจา้หนา้ท่ีไดแ้สวงหาพยานหลกัฐาน

โดยการละเมิดสิทธิของบุคคล ไม่ว่าจะเป็นการใชค้วามรุนแรงหรือบงัคบัใหบุ้คคลใดยอมให้ความ
ร่วมมือหรือใหข้อ้มูล การลกัลอบเขา้ไปในเคหสถานหรือการเขา้ดกัฟังโทรศพัทข์องบุคคลโดยไม่มี
กฎหมายให้อ  านาจ การกระท าท่ีกระทบต่อร่างกายของบุคคลอ่ืนหรือการลกัลอบน าขอ้มูลออกมา
โดยเจ้าของไม่ยินยอม การกระท าเหล่าน้ีย่อมเป็นการกระท าการท่ีเจา้หน้าท่ีได้ละเมิดต่อสิทธิ
มนุษยชนของบุคคลเสียเอง โดยท่ีเจา้หน้าท่ีท่ีปฏิบติัการอ าพรางควรค าถึงถึงสิทธิของบุคคลหรือ

ประชาชนท่ีอาจไดรั้บผลกระทบเป็นส าคญัดว้ย ซ่ึงอาจมีผลถึงรูปคดี รวมไปถึงพยานหลกัฐานท่ี
ไดม้าจะสามารถน ามาใชเ้พื่อลงโทษผูก้ระท าความผดิไดห้รือไม่ และจะเกิดผลกระทบต่อเจา้หน้าท่ี
ท่ีปฏิบติัการอ าพรางมากนอ้ยเพียงใด ซ่ึงเจา้หนา้ท่ีท่ีปฏิบติัการอ าพรางจะไดรั้บการคุมครองจากการ
ปฏิบติัหนา้ท่ีหรือไม่ 15 

 

2.4 แนวคดิองค์กรอาชญากรรม  

ปัญหาอาชญากรรม เป็นปัญหาท่ีเกิดข้ึนไดใ้นทุกสังคม ไม่ว่าสังคมนั้นจะเป็นสังคมท่ี
พฒันาแลว้หรือเป็นสังคมท่ีก  าลงัพฒันาหรือมีระบบการป้องกันท่ีมีมาตรการการรักษาความ

ปลอดภยัมากเพียงใด แต่อาจมีรูปแบบการก่ออาชญากรรมท่ีต่างกนัออกไปตามความเจริญและ
พฒันาการของสังคมนั้นๆ ซ่ึงในอดีตรูปแบบของอาชญากรรมมกัเป็นรูปแบบท่ีรุนแรง และ
เก่ียวข้องกับปัจจัยพ้ืนฐานของชีวิต เช่น ความผิดต่อร่างกาย ชีวิตและทรัพยสิ์น การบังคับใช้
กฎหมายก็กระท าไดไ้ม่ยาก แต่ในปัจจุบนัสังคมไดพ้ฒันาไปอย่างไม่หยุดย ั้ง ท าให้รูปแบบของ

                                                             
15 บรรเจิด สิงคะเนติ.  (2558).  หลักพื้นฐานเก่ียวกับสิทธิเสรีภาพและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์.  กรุงเทพฯ:  
วิญญูชน.  หนา้ 50-51. 
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อาชญากรรมเกิดข้ึนอยา่งหลายรูปแบบและมีความซบัซอ้นมากข้ึน มีการใชเ้ทคโนโลยเีขา้มามีส่วน
ร่วมกับการกระท าความผิดมากข้ึน จนยากในการหาพยานหลกัฐานและด าเนินการบังคับใช้
กฎหมายและบางคร้ังก็มีการด าเนินงานท่ีสลบัซบัซอ้นเป็นเครือข่ายอาชญากรรมขา้มชาติหรือเป็น

องค์กรอาชญากรรมท่ียากในการสืบสวนสอบสวน โดยสามารถแยกประเภทอาชญากรรมไดเ้ป็น
อาชญากรรมธรรมดาและอาชญากรรมในลกัษณะองคก์รหรือท่ีเรียกว่าองคก์รอาชญากรรม 

2.4.1 ความหมายและลกัษณะขององค์กรอาชญากรรม 

โดยความหมายและลกัษณะของอาชญากรรมอยา่งกวา้งนั้นไดมี้นกัวิชาการหลายท่านไดใ้ห้
ความหมายเอาไวด้งัน้ี 

ศาสตราจารยเ์อด็วิน ซทัเทอร์แลนด ์( Edwin Sutherland )16 ใหค้ามหมายของ อาชญากรรม 
ไวว้่า การกระท าท่ีละเมิดกฎหมายอาญา การกระท าใดๆไม่ว่าจะน่าประณาม น่าลงโทษมากซัก
เพียงใด ไม่ว่าจะผิดศีลธรรมมากน้อยแค่ไหนหรือเลวทรามต ่าช้ามากแค่ไหน ก็ไม่ถือว่าเป็น

อาชญากรรม ถา้ไม่มีบทบญัญติัของกฎหมายหา้มไว ้
เฮอร์เบิร์ต แพคเกอร์(Herbert Packer) 17 ไดอ้ธิบายความหมายของค าว่า 
“อาชญากรรม” ว่า การท่ีถือว่าอะไรเป็นอาชญากรรมนั้น สงัคมเป็นผูก้  าหนด ซ่ึงเป็นเหตุผล

เดียวกนักบัท่ีสงัคมก าหนดว่าอะไรถูก อะไรผดิ ดว้ยนยัเดียวกนั ส่ิงท่ีถูกพิจารณาว่าเป็นอาชญากรรม
ในอีกสงัคมหน่ึง อาจจะไม่ถูกพิจารณาว่าเป็นอาชญากรรมในอีกสงัคมหน่ึงก็เป็นได ้

พอสรุปไดว้่า อาชญากรรม คือการกระท าท่ีสังคมมองว่า มีผลกระทบและเป็นอนัตราย
ส่วนรวมและวฒันธรรมของชุมชนนั้นๆ และไม่ว่าการกระท านั้นจะร้ายแรงหรือชัว่ชา้มากแค่ไหนก็
ตอ้งมีกฎหมายบญัญติัห้ามเอาไวด้ว้ย โดย “อาชญากรรม” ถูกก าหนดข้ึนโดย กฎหมายและการอยู่
ร่วมกนัของคนในสงัคม  

ส าหรับนักกฎหมายไทยนั้นก็ไดมี้การให้ค  านิยามของค าว่าอาชญากรรมไวเ้ช่นกนั โดย
ศาสตราจารยจิ์ตติ ติงศภทิัย ์ใหค้วามเห็นว่า “อาชญากรรม” หมายถึงการกระท าท่ีเป็นการกระท าผดิ

ทางอาญา คือการกระท าท่ีมีกฎหมายหา้มไวแ้ละมีผลร้ายมากกว่าผลดี 

                                                             
16  อุทยั อาทิเวช. (2558).  ทฤษฎีอาชญาวิทยากับกระบวนการยุติธรรมทางอาญา.  กรุงเทพฯ: ห้างหุ้นส่วนจ ากดั  
วี.เจ.พร้ินต้ิง. หนา้ 35. 
17 เกียรติขจร วัจนะสวัส ด์ิ .   (2560) .  ค าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  (พิมพ์ค ร้ัง ท่ี  11) .   กรุงเทพฯ: 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 3.   



21 
 

โดยท่ีในปัจจุบนัเราสามารถจ าแนก ลกัษณะของอาชญากรรมท่ีพบเห็นไดโ้ดยทัว่ไปอยู่ 2 
ลกัษณะ คือ 

1) อาชญากรรมพ้ืนฐาน คือการกระท าความผดิโดยทัว่ไป ไดแ้ก่อาชญากรรมท่ีเก่ียวกบัชีวติ 

ทรัพยสิ์น ร่างกาย เพศ เสรีภาพ ยาเสพติด เป็นตน้ ซ่ึงจะมีการกระท าความผิดทัว่ๆไป ในประเทศ
เพียงประเทศเดียว 

2) อาชญากรรมขา้มชาติ จากการพฒันาของเทคโนโลยีท าให้การติดต่อส่ือสารและการ
ขนส่งรวมทั้งการเดินทาง สามารถกระท าไดง่้ายมากยิ่งข้ึน ส่งผลให้การกระท าความผิดสามารถ
กระท าไดส้ะดวกและขยายวงกวา้งมากยิง่ข้ึนโดยการติดต่อส่ือสารหรือเดินทางจนเกิดการร่วมกนั

กระท าความผดิของกลุ่มองคก์รอาชญากรรมของประเทศหน่ึงกบัอีกประเทศหน่ึง หรืออาจมีการก่อ
อาชญากรรมกนัเป็นเครือข่ายหลายๆ ประเทศ 

ซ่ึงในอนุสัญญาต่อตา้นองคก์รอาชญากรรมขา้มชาติค.ศ. 2000 ไดก้  าหนดหลกัเกณฑข์อง
การเป็นอาชญากรรมขา้มชาติไวเ้พื่อใชใ้นการจ าแนกว่าเป็นการขา้มชาติหรือไม่ พอสรุปไดด้งัน้ี 
  1) มีการกระท าความผดิข้ึนในมากกว่ารัฐหน่ึง 

 2) มีการกระท าความผิดข้ึนในรัฐหน่ึง แต่ส่วนส าคญัของการเตรียมการ การวางแผน การ
สัง่การ และการควบคุมการปฏิบติัไดมี้การกระท าข้ึนในอีกรัฐหน่ึง 
 3) มีการกระท าความผิดข้ึนในรัฐหน่ึง แต่เ ก่ียวข้อง หรือเป็นเหตุให้ก ลุ่มองค์กร
อาชญากรรมด าเนินกิจกรรมในรัฐอ่ืนมากกว่ารัฐหน่ึง 
 4) มีการกระท าความผดิข้ึนในรัฐหน่ึง แต่มีผลกระทบอยา่งมาก หรืออยา่งเป็นรูปธรรมต่อ
รัฐอ่ืนเห็นไดว้่าความแตกต่าง ของอาชญากรรมพ้ืนฐานและอาชญากรรมขา้มชาติอยูท่ี่อาณาเขตของ

การกระท าความผดิ ท่ีไดมี้การกระท าความผดิขา้มเขตแดนตั้งแต่สองรัฐข้ึนไป 
นอกจากน้ีความรุนแรงของอาชญากรรมข้ามชาติก็มีลกัษณะท่ีมีความรุนแรงมากกว่า 

ในขณะท่ีการก่ออาชญากรรมพ้ืนฐานท่ีเกิดข้ึนในรัฐใดรัฐหน่ึง ภายในอาณาเขตของรัฐเดียว ท าให้
ความรุนแรงก็จะเกิดเพียงรัฐใดรัฐหน่ึง ไม่ไดข้ยายวงกวา้งไปยงัรัฐอ่ืนๆ เป็นอาชญากรรมขา้มชาติ
มกัมุ่งประสงคใ์ห้เกิดผลร้ายท่ีรุนแรง ในส่วนผลประโยชน์ท่ีไดแ้ก่อาชญากรผูก้ระท าความผิดขา้ม

ชาติก็สูงกว่าอาชญากรรมท่ีเป็นอาชญากรรมพ้ืนฐานโดยทัว่ไป โดยท่ีส่วนใหญ่อาชญากรรมขา้ม
ชาติมกัมีการกระท าร่วมกันเป็นเครือข่ายแฝงตัวอยู่ในประเทศต่างๆ และมีการติดต่อสัมพนัธ์
ระหว่างกนัในการกระท าความผดิ ซ่ึงกลายเป็นองคก์รอาชญากรรม 
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ส าหรับความหมายและลกัษณะ รูปแบบขององค์อาชญากรรมนั้นได้มีหน่วยงานหรือ
องคก์รรวมทั้งนกัวิชาการหลายท่านไดใ้หค้วามหมายไวด้งัน้ี 
  1) ความหมายขององคก์รอาชญากรรม  

สภาคองเกรสของสหรัฐอเมริกาในปี ค.ศ.1968 ได้ให้ค  าจ  ากัดความของอาชญากรรม
องค์กร หมายถึง การประกอบกิจกรรมท่ีผิดกฏหมายโดยคณะบุคคลท่ีรวมตวักนัเป็นองค์กรอย่าง
มัน่คง และเคร่งครัดต่อระเบียบวินัย โดยเข้าไปเก่ียวข้องกับการจัดหาสินค้า และบริการท่ีผิด
กฏหมาย ครอบคลุมธุรกิจในวงกวา้ง รวมทั้งการพนัน โสเภณีการให้กู ้ยืมโดยคิดดอกเบ้ียสูง 
ตลอดจนกิจกรรมอ่ืน ๆ ท่ีผดิกฎหมายท่ีกระท าโดยสมาชิกขององคก์าร 

มีนกัวิชาการผูท้รงคุณวุฒิใหค้  านิยามของ องคก์ารอาชญากรรม ไวห้ลายท่าน เช่น 
รศ.นวลจนัทร์ ทศันชยักุลเป็นอีกท่านท่ีใหค้วามหมายว่า “องค์การอาชญากรรม คือ การท่ี

คณะบุคคลรวมตวักนักระท าความผิดเก่ียวกบัธุรกิจการเงิน โดยในการรวมตวักนัจะมีการบริหาร
จัดการอย่างเป็นทางการและมีประสิทธิภาพ การกระท าความผิดท่ีเป็นองค์การน้ีจึงยากแก่การ 
จบักุม ปราบปราม” 18 

ศาสตราจารยด์ร. ปุระชยั เป่ียมสมบูรณ์ ไดใ้หค้วามหมายไวว้่า 
“อาชญากรรมองคก์ร หมายถึง อาชญากรรมซ่ึงอาชญากรไดร้วมตวัเขา้ดว้ยกนัตามสายการบงัคบั
บญัชา ในรูปขององค์การ โดยจดัวางแผนและด าเนินงาน เพื่อประกอบธุรกิจผิดกฎหมายประเภท
ต่าง ๆ และบ่อยคร้ังท่ีองคก์ารอาชญากรจะอาศยัอ  านาจทางเศรษฐกิจ และการเมือง เพ่ือผกูขาดการ
ด าเนินงานท่ีผดิกฎหมายนั้น ๆ” 19 

องค์กรอาชญากรรม “Organized Crime” มีรูปแบบการด าเนินการในลกัษณะท่ีเป็นการ

รวมตัวของกลุ่มอาชญากร มีการแบ่งหน้าท่ีและร่วมกันกระท าความผิดในหลายรูปแบบ เป็น
รูปแบบการกระท าอาชญากรรมแบบใหม่ท่ีนานาประเทศตระหนักและหามาตรการป้องกนัและ
ปราบปรามจนมีหน่วยงานระหว่างประเทศข้ึน ซ่ึงไดใ้ห้ความหมายหรือค าจ  ากดัความของ องคก์ร
อาชญากรรมไว ้ซ่ึงในอนุสัญญาสหประชาชาติว่าดว้ยการต่อต้านองค์กรอาชญากรรมขา้มชาติ 
ค.ศ. 2000 (UNTOC) ไดใ้หค้  านิยามขององคก์รอาชญากรรม โดยก าหนดอยูใ่นขอ้ 2 แห่งอนุสญัญา
                                                             
18 นวลจันทร์ ทศันชยักุล.  (2548).  อาชญากรรม (การป้องกัน:การควบคุม).  (พิมพ์คร้ังท่ี 2).  นนทบุรี: พรทิพย์
การพิมพ.์  หนา้ 234. 
19 ปุระชัย เป่ียมสมบูรณ์.  (2551).  อาชญากรรมพื้นฐานกับกระบวนการยุติธรรม.  กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั.  หนา้ 111. 
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ฯ คือ “กลุ่มท่ีมีการจดัโครงสร้างของบุคคลสามคนหรือมากกว่าท่ีด  ารงอยูเ่ป็นระยะเวลาหน่ึงและท่ี
มีการประสานการด าเนินงานระหว่างกนั โดยมีเป้าหมายในการกระท าอาชญากรรมร้ายแรงหน่ึง
อย่างหรือมากกว่า หรือในการกระท าความผิดตามท่ีก  าหนดไวใ้นอนุสัญญาฯน้ี เพ่ือให้ไดม้าซ่ึง

ผลประโยชน์ทางการเงินหรือผลประโยชน์ทางวตัถุอยา่งอ่ืนไม่ว่าโดยทางตรงหรือทางออ้ม” 
จากค าจ  ากดัความและความหมายน้ีท าให้เราทราบถึงลกัษณะขององคก์รอาชญากรรมขา้ม

ชาติไดโ้ดยมีหลกัเกณฑด์งัน้ี คือ 
 หลกัเกณฑท่ี์หน่ึง ผูก้ระท าความผดิจะตอ้งมีบุคคลตั้งแต่3 คนข้ึนไปหรือมากกว่า ซ่ึงรวมตวั
อยูช่ัว่ระยะเวลาหน่ึง เพ่ือประกอบอาชญากรรมหน่ึงคร้ังหรือมากกว่า 

 หลกัเกณฑ์ท่ีสอง การรวมกลุ่มของผูก้ระท าความผิดดังกล่าวจะต้องกระท าอย่างเป็น
กิจจะลกัษณะโดยสมคัรใจ เพื่อร่วมกนัประกอบอาชญากรรม 
 หลกัเกณฑ์ท่ีสาม การประกอบอาชญากรรมนั้นจะต้องมุ่งประโยชน์ท่ีเป็นเงินหรือวตัถุ
อยา่งอ่ืน 
 หลกัเกณฑ์ท่ีส่ี อาชญากรรมนั้นตอ้งเป็นความผิดร้ายแรง ซ่ึงค  าว่า “ความผิดร้ายแรง” ใน

อนุสญัญาฯไดนิ้ยามถึง ความผดิท่ีมีโทษทางอาญาโดยใหจ้  ากดัเสรีภาพของจ าเลยอยา่งนอ้ย4 ปี 
ปัจจุบนักลุ่มองคก์รอาชญากรรมท่ีมีอิทธิพลและเป็นท่ีรู้จกัดีของโลกไดแ้ก่กลุ่มมาเฟียของ

ประเทศสหรัฐอเมริกา และยากูซ่าของประเทศญ่ีปุ่น เน่ืองจากองคก์รอาชญากรรมน้ีมีเครือข่ายใน
การด าเนินงานกระจายอยูท่ัว่ทุกมุมโลก ส าหรับในประเทศไทยการรวมตวักนัของบุคคลในลกัษณะ
ของ สมาคมลบั อั้งยี่ การเป็นชุมโจรหรือก๊กโจร การสร้างบารมีของเจา้พ่อ ก็พอท่ีจะเทียบเคียงกบั
การเป็นองคก์รอาชญากรรมได ้

2) ลกัษณะขององคก์รอาชญากรรม 20 
  ลกัษณะขององคก์รอาชญากรรมนั้น สามารถแบ่งเป็นกรณีไดด้งัต่อไปน้ี 
 กรณีท่ีหน่ึง คณะบุคคลท่ีรวมตวักนัเป็นองคก์รอยา่งมัน่คง แน่นแฟ้น จดัตั้งเป็นองคก์รโดย
หวงัผลประโยชน์ร่วมกนั 
 กรณีท่ีสอง มีการบริหารท่ีมีประสิทธิภาพ สามารถประสานงานไดพ้ร้อมเพรียงกนั และ

เคร่งครัดต่อระเบียบวินยั 
 กรณีท่ีสาม มีการจดัการ แบ่งงานกนัรับผดิชอบโดยมีประสิทธิภาพหวงัผลจริงจงั 

                                                             
20 นวลจนัทร์ ทศันชยักุล.  อา้งแลว้ เชิงอรรถที่ 18. หนา้ 234 – 236. 
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กรณีท่ีส่ี บุคคลท่ีด ารงต าแหน่งเป็นหัวหน้าขององค์กรอาชญากรองคก์ารเป็นคนท่ีมีอ  านาจ
ทางเศรษฐกิจและการเมืองจะเป็นคนท่ีสงัคมทัว่ไปยอมรับว่าเป็นคนท่ีมีสถานภาพทางสงัคมสูง 
 กรณีท่ีหา้ ทางองคก์ารจะดึงขา้ราชการ นกัการเมืองเขา้มาร่วมเป็นสมาชิกขององคก์ารดว้ย 

หรืออาจจะจัดหาเงินทุนท่ีจะให้ผลประโยชน์และการดูแลแก่ขา้ราชการและนักการเมือง เพื่อ
แลกเปล่ียนใหอ้งคก์ารไดท้ างานไดส้ะดวก 
 กรณีท่ีหก อาชญากรรมองคก์ารมกัใชค้วามรุนแรงในการด าเนินธุรกิจผดิกฎหมายเช่น การ
ข่มขู่ การท าร้ายร่างกาย และการฆ่าบุคคลผูข้ดัผลประโยชน์รวมทั้งสมาชิกขององคก์ารเองถา้ท าผิด
กฎระเบียบก็จะถูกจดัการทนัที 

 กรณีท่ีเจ็ด เป็นอาชญากรรมท่ียดึเป็นอาชีพและพยายามจะขยายธุรกิจกวา้งข้ึนในเขตแดน 
และมีการท าธุรกิจขา้มชาติดว้ย 
 กรณีท่ีแปด วิธีการด าเนินการ จะใชบุ้คคลท่ีมีความรู้ความเช่ียวชาญเฉพาะทางเขา้มาร่วม
ท างานดว้ย 
 กรณีท่ีเกา้ องคก์ารจะมีการจดัสรรเงินพิเศษในการดูแลพรรคพวก บริวารรวมทั้งครอบครัว

ไม่ใหเ้ดือดร้อน เน่ืองจากสมาชิกบางคนถูกจบัและด าเนินคดีถูกบงัคบัใชท้างกฎหมาย ตอ้งถูกจ าคุก 
ภรรยาและลูกของเขาจะไม่ถูกทอดท้ิง 
 กรณีท่ีสิบ การจดัสรรเงินเป็นค่าใชจ่้าย เป็นค่าจดัหาเคร่ืองมือ ค่าจา้งสมุนมือปืนรับจา้ง 
และค่าสินบนแก่เจา้หนา้ท่ีของรัฐโดยเฉพาะเจา้หนา้ท่ีกระบวนการยติุธรรม ต ารวจ อยัการ และศาล 
นกัการเมือง ทหารท่ีมีต  าแหน่ง และทนายความ เงินท่ีใชใ้นการวิ่งเตน้มีจ  านวนมาก 
 กรณีท่ีสิบเอ็ด มีการวางแผนก าหนดนโยบาย และมีการน าเอามาตรการต่างๆมาใชเ้พื่อ

ป้องกนัอุปสรรคความชะงกังนัในการประกอบกิจการ 
3) รูปแบบขององคก์รอาชญากรรม 
รูปแบบขององคก์รอาชญากรรมหรือรูปแบบการกระท าความผดิขององคก์รอาชญากรรมมี

หลากหลายรูปแบบ ซ่ึงสามารถแบ่งเป็นประเภทใหญ่ๆไดด้งัต่อไปน้ี 
   ประเภทท่ีหน่ึง ธุรกิจผิดศีลธรรมและผิดกฎหมาย ซ่ึงอาจแบ่งลกัษณะย่อยๆได้เช่น การ

จดัตั้งบ่อนการพนัน ทั้งท่ีเป็นบ่อนประจ าและบ่อนท่ีตั้งชัว่คราวหรือเรียกว่าบ่อนวิ่ง การประกอบ
อาชญากรรมรูปแบบน้ีจะมีเหล่าสมาชิกหรือพรรคพวกในองค์กรจดัการในเร่ืองหาแหล่งท่ีเล่น 
ทางเข้าออกท่ีสะดวกรวดเร็วเวลาเจ้าหน้าท่ีของรัฐเข้ามาตรวจพบเจอ เพื่อง่ายต่อการหลบหนี 
เจา้ของกิจการประเภทน้ีจะมีรายไดม้าก การจดัส านกัโสเภณีรูปแบบต่างๆ อาจออกมาในรูปของโรง
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น ้ าชาอาบ อบนวด ร้านอาหารซ่ึงหลงัร้านเป็นกิจการประเภทการขายบริการทางเพศ นอกจากน้ี
องคก์รเหล่าน้ียงัมีการจดัซ้ือเด็กผูห้ญิงหรือหลอกลวงหญิงซ่ึงใหเ้ขา้มาขายบริการทางเพศ 
   ประเภทท่ีสอง การขายของหนีภาษีในตลาดมืดหรือการน าของเขา้มาในประเทศโดยการ

ลกัลอบหรือไดใ้หสิ้นบนไวก้บัเจา้พนกังานศุลกากร เจา้หนา้ท่ีต  ารวจ 
   ประเภทท่ีสาม การปล่อยเงินกู ้โดยการเรียกเก็บอตัราดอกเบ้ียสูงในลกัษณะท่ีเกินกฎหมาย
ก าหนด ท าให้คนท่ีกู ้ตกอยู่ภายใต้อ  านาจของกลุ่มองค์กรอาชญากรรม ท่ีจะต้องช าระเงินหรือ
ดอกเบ้ียตามท่ีไดต้กลงกนัไวห้ากไม่ยอมใชเ้งินก็จะถูกท าร้ายหรือข่มขู่ หรืออาจรวมไปถึงครอบครัว
ของคนท่ีกูด้ว้ย ท าใหบุ้คคลเหล่าน้ีเกิดความเกรงกลวั จนตนเองตอ้งกลายเป็นเคร่ืองมือขององค์กร

อาชญากรรม โดยถูกบงัคบัใหก้ระท าการท่ีผดิกฎหมาย เช่น การคา้ยาเสพติด 
การคา้ของเถ่ือน เช่น แร่เถ่ือน ไมเ้ถ่ือน การตม้เหลา้ปลอมการเป็นเจา้มือสลากกินรวบ ฯลฯ 
   ประเภทท่ีส่ี การจดัท าหนงัสือลามก อนาจาร ท าวีซีดีวีดีโอขาย 
   ประเภทท่ีห้า การเรียกค่าคุม้ครอง หรือการใชอิ้ทธิพลข่มขู่ ในเร่ืองต่างๆเช่นการปิดบัง
ขอ้เท็จจริง การบงัคบัใหก้ระท างานท่ีผดิกฎหมาย 

4) ความแตกต่างระหว่างองคก์รอาชญากรรมและอาชญากรรมปกติ 
องคก์รอาชญากรรมมีความแตกต่างจากการประกอบอาชญากรรมตามปกติตามขอ้พิจารณา 

ดงัน้ี 
  ดา้นท่ีหน่ึง เป็นดา้นของผูก้ระท าความผดิ 

 ในการประกอบอาชญากรรมธรรมดา ผูก้ระท าความผดิอาจมีคนเดียวหรือหลายคนก็ได ้แต่
จะเป็นการรวมกลุ่มกนัหลายๆ คน เป็นลกัษณะของการร่วมกนักระท าความผดิจะเป็นผูล้งมือกระท า

ความผดิเอง อาจลงมือตั้งแต่คิด วางแผน ลงมือกระท าความผดิหรือใชบุ้คคลอ่ืนเป็นผูก้ระท าความผดิ
แทน หรืออาจกระท าโดยผา่นบุคคลอ่ืนในลกัษณะInnocent Agent แต่ไม่มีความซบัซอ้นมาก 21 ส่วน
การกระท าความผิดในลกัษณะองคก์รอาชญากรรม ผูก้ระท าความผิดหรือร่วมกระท าความผดิจะมี
หลายคน แต่ละคนจะมีการจดัตั้งแบ่งแยกหน้าท่ีความรับผิดชอบ มีระบบการติดต่อส่ือสารท่ีเป็น
ความลบั มีระบบการควบคุมอย่างเคร่งครัด ซ่ึงทุกคนจะต้องปฏิบัติตามในการกระท าความผิด 

หัวหน้าองค์กรหรือผูอ้ยู่เบ้ืองหลงัการกระท าความผิดอาจเข้าร่วมในการคิด วางแผนการหรือ

                                                             
21 Tom Sorell .  (2018).  “Organized Crime and Preventive Justice”.  Ethical Theory and Moral Practice, 21(1). 
P 137–153. 
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มอบหมายใหลู้กนอ้งเป็นผูว้างแผนกไ็ดโ้ดยหวัหนา้องคก์รจะคอยควบคุมเท่านั้น ไม่เขา้ไปลงมือหรือ
เก่ียวขอ้งใกลชิ้ดกบัการกระท าความผดิโดยตรง ผูก้ระท าความผดิจริงๆ จะเป็นลูกนอ้งในระดบัล่าง 
 ดา้นท่ีสอง เป็นดา้นของพฤติกรรมในการกระท าความผดิ 

 ในการประกอบอาชญากรรมธรรมดา การกระท าความผิดจะไม่ซบัซอ้นโดยมากจะมีการ
ร่วมกนักระท าในทุกขั้นตอน อาจมีการแบ่งหน้าท่ีกนัท าและพร้อมท่ีจะให้ความช่วยเหลือซ่ึงกัน
และกนั ส่วนการปกปิดหรืออ าพรางการกระท าความผิดจะท าไดไ้ม่แนบเนียนมากนัก ตลอดจน
เทคนิควิธีการ เคร่ืองมือเคร่ืองใชก้็เป็นแบบธรรมดาทัว่ไป แต่การกระท าความผดิในลกัษณะองคก์ร
อาชญากรรม กระบวนการหรือวิธีการกระท าความผิดจะเป็นไปอยา่งสลบัซบัซอ้นคือ เจตนารมณ์

การจัดตั้งองค์กรมีวตัถุประสงค์เพ่ือกระท าส่ิงผิดกฎหมายโดยเฉพาะ และในองคก์รก็จะมีการ
จดัระบบในการป้องกนัการถูกจบักุม และด าเนินคดีอย่างรัดกุมโดย มีการจดัล  าดบัชั้นของบุคคล
ต่างๆ ท่ีร่วมกนักระท าความผิดไวเ้ป็นชั้นๆ แต่ละระดบัก็จะรู้จกัหรือเคยเห็น เฉพาะบุคคลท่ีตน
ติดต่อหรือเก่ียวขอ้งเท่านั้น และการสัง่การหรือการส่ือสารจะกระท าเป็นความลบั เพ่ือป้องกนัมิให้
บุคคลภายนอกรู้ นอกจากน้ีในองคก์รมีระบบการควบคุมและรักษาความลบักนัอย่างเคร่งครัด ผูใ้ด

ท างานผิดพลาดจะถูกลงโทษอย่างรุนแรงอาจถึงชีวิตได้และวางกฎเกณฑ์ว่าเมื่อถูกจบักุมหรือ
ด าเนินคดีหากรับสารภาพและปกปิดไม่ซดัทอดคนอ่ืนก็จะไดรั้บการช่วยเหลือและดูแลครอบครัว
เป็นอยา่งดีแต่หากใหก้ารซดัทอดหรือใหก้ารเป็นประโยชน์ต่อเจา้หนา้ท่ี ทั้งตวัผูก้ระท าความผดิและ
ครอบครัวจะเดือดร้อนถึงชีวิต และมีการตดัความเช่ือมโยงและพยานหลกัฐานท่ีจะพาดพิงมาถึง
หัวหน้าองค์กรหรือผูท่ี้อยู่เบ้ืองหลงัการกระท าความผิดท่ีรัดกุมโดยท่ีตวัหัวหนา้องค์กรหรือผูท่ี้อยู่
เบ้ืองหลงัการกระท าความผิดจะไม่เขา้มาร่วมในการกระท าความผิดหรือเขา้มาเก่ียวขอ้งในการ

กระท าความผดิไม่ว่าจะเป็นขั้นตอนใด และในการกระท าความผดิจะมีการวางแผน การเตรียมการ 
และด าเนินงานโดยมืออาชีพ ไม่ท้ิงร่องรอยพยานหลกัฐานไวใ้ห้เจา้หน้าท่ีสืบสวนถึงตวัหัวหน้า
องคก์รหรือผูท่ี้อยูเ่บ้ืองหลงัการกระท าความผดิ  

องค์การสหประชาชาติไดแ้บ่งประเภทของการกระท าความผิดขององค์กรอาชญากรรม
และอาชญากรรมขา้มชาติออกเป็น 18 ลกัษณะ ประกอบดว้ย22  การฟอกเงิน,การก่อการร้าย,การ

                                                             
22 โครงการ “จบัตาอาเซียน” (ASEAN Watch) คณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  (2560).  Transnational 

Crime (อาชญากรรมข้ามชาติ). (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: http://aseanwatch.org/2017/09/07/transnational-crime-
[2561, 14 ตุลาคม]. 
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ลกัลอบคา้ศิลปวตัถุและทรัพยสิ์นทางวฒันธรรม,การละเมิดลิขสิทธ์ิในทรัพยสิ์นทางปัญญา,การคา้
อาวุธ,โจรสลดั,การจบัตวัประกนั,การฉอ้โกง,อาชญากรรมคอมพิวเตอร์,อาชญากรรมส่ิงแวดลอ้ม,
การคา้มนุษย,์การคา้ช้ินส่วนมนุษย,์การคา้ยาเสพติดใหโ้ทษ,การฉอ้โกงธนาคาร,การแทรกซึมธุรกิจ, 

การทุจริต,การติดสินบนเจา้หนา้ท่ี และความผดิท่ีกระท าโดยองคก์รอาชญากรรม 
          

ตารางที่ 1 ตารางแสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างอาชญากรรมธรรมดาและองค์กรอาชญากรรม 

หัวข้อ 
              ประเภท 

 

อาชญากรรมธรรมดา 
 

องค์กรอาชญากรรม 

ความหมาย การกระท าที่สังคมมองว่า มีผลกระทบและเป็น
อนัตรายส่วนรวมและวฒันธรรมของชุมชนนั้นๆ 
โดยอาชญากรรม ถูกก  าหนดข้ึนโดย สังคมและ
กฎหมาย ของการอยูร่่วมกนัของคนในสังคม 

การกระท าผิดกฎหมายที่อาชญากรรวมตวักนั มี
การแบ่งหน้าที่ รับผิดชอบและร่วมกันกระท า
ความผิดเป็นกิจจะลกัษณะ 

ลกัษณะและรูปแบบ เ ป็นการกระท าความผิดโดยทั่วไป ได้แก่
อาชญากรรมที่เกี่ยวกับชีวิต ทรัพย์สิน ร่างกาย 
เพศ เสรีภาพ ยาเสพติด เป็นตน้ ซ่ึงจะมีการกระท า
ความผิดทัว่ๆไปที่ไทส้ลบัซับซ้อน 

เป็นการรวมตัวของอาชญากรเป็นองค์กร และมีการแบ่ง
หนา้ท่ีความรับผิดชอบ โดยการยึดเป็นอาชีพและการการก
ริหารบังคับบัญชาเป็นล าดับชั้ น ซ่ึงใช้คนท่ีมีความรู้
ความสามารถ มี การจัดสรรเ งินค้าใช้ จ่ ายในการ
ประกอบการและจัดหาเคร่ืองมือ มีกฎระเบียบอย่าง
เคร่งครัด  รวมทั้ งวิ ธีการกระท าความผิดท่ี มีความ
สลบัซับซ้อนเพ่ือป้องกนัการถูกจบักุม 

ดา้นผูก้ระท าความผิด การประกอบอาชญากรรมอาจมีผูก้ระท าความผิด
คนเดียวหรือหลายคนร่วมกนักระท าผิด แต่ไม่มี
ความซับซ้อน 

มีผูร่้วมกระท าความผิดหลายคน โดยแบ่งหนา้ท่ีรับผิดชอบ
กนัอย่างชดัเจน มีการด าเนินการท่ีเป็นความลบัและมีระบบ
ควบคุมอย่างเคร่งครัดท่ีทุกคนตอ้งปฏิบติัตาม โดยหวัหนา้
องค์กรอาจรวบด าเนินการกระท าผิดหรืออาจคอยควบคุม
เท่านั้น 

ด้านพฤติกรรมใน
การกระท าความผิด 

การกระท าความผิดที่ไม่ซับซ้อนโดยมากจะ
ร่วมกนัท าทุกขั้นตอน การปกปิดหรืออ าพรางจะ
ไม่แนบเนียนและวิธีการด าเนินการรวมทั้ ง
เคร่ืองมือกเ็ป็นแบบธรรมดาทัว่ไป 

มีวิธีกระท าคามผิดท่ีมีความซับซ้อนและจดัระบบป้องกนั
ซ่ึงยากต่อการถูกจบักุม มีการจดัล าดบัชั้นการบงัคบับญัชา
ภายในและมีการกระท าผิดเป็นชั้นๆเพ่ือป้องกนัคนนอกรู้ 
รวมทั้งเป็นการตัดความเช่ือโยงและพยานหลักฐานท่ีจะ
มาถึงผูอ้ยู่เบ้ืองหลงั 

         จากตารางเปรียบเทียบขา้งตน้ท าให้เราเห็นถึงความแตกต่างระหว่างอาชญากรรมธรรมดาและ

องคก์รอาชญากรรม ทั้งในดา้นความหมายลกัษณะและรูปแบบของการกระท าความผดิ ตวัผูก้ระท า
ความผดิและพฤติกรรมในการกระท าความผดิ ท่ีมีพ้ืนฐานอาชญากรรมธรรมดาแลว้มีการรวมตวักนั 
รูปแบบการกระท าความผดิท่ีซบัซอ้นยิง่ข้ึนยากต่อการปราบปรามจบักุมของเจา้หนา้ท่ี จนกล่ายมา
เป็นองคก์รอาชญากรรม 
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2.4.2 สถานการณ์ปัญหาขององค์กรอาชญากรรมข้ามชาต ิ

ปัจจุบนัการพฒันาของสังคม โดยเฉพาะเทคโนโลยีท าให้การประกอบอาชญากรรมแผ่
ขยายเครือข่ายออกไปจากรัฐหน่ึงสู่อีกรัฐหน่ึง และขยายกวา้งจนกลายเป็น องคก์รอาชญากรรมขา้ม
ชาติ(Transnational Organized Crime) ปัญหาของอาชญากรรมข้ามชาติท่ีกระท าโดยองค์กร
อาชญากรรมขา้มชาติเป็นส่ิงท่ีทวีความรุนแรงข้ึนมาก โดยมีการประกอบอาชญากรรมท่ี มีความ
เก่ียวขอ้งมากกว่าหน่ึงประเทศข้ึนไป ไม่ว่าจะเป็นการคา้ยาเสพติด การคา้มนุษยก์ารคา้อาวธุสงคราม 

และอาชญากรรมในรูปแบบใหม่ๆ ท่ีมีความสลบัซบัซอ้นมากยิง่ข้ึน และการประกอบอาชญากรรม
ขา้มชาติขององค์กรอาชญากรรม จะมีการด าเนินงานในลกัษณะท่ีซบัซอ้นและมีความเก่ียวเน่ือง
ระหว่างพรมแดนของแต่ละประเทศ ท าใหเ้จา้หนา้ท่ีสืบสวน จบักุมตวั และหาพยานหลกัฐานในการ
น าตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษได้อย่างยากล าบาก เพราะอาชญากรอาศยัเขตแดนและอ านาจ
อธิปไตยเหนือดินแดนของแต่ละรัฐมาเป็นตวัแบ่งกั้นการใชอ้  านาจจบักุมติดตามและเป็นปัญหาใน

หลายๆประเทศ 23 
1) สภาพปัญหาองคก์รอาชญากรรมขา้มชาติในระดบัสากล 
องค์กรอาชญากรรมขา้มชาติอาจมีการก่ออาชญากรรมหลายประเภท แต่ท่ีส าคญัและอาจ

เป็นตน้เหตุของอาชญากรรมประเภทอ่ืนดว้ยท่ีทุกประเทศตอ้งประสบคือ อาชญากรรมยาเสพติด 
  ปัญหายาเสพติดเป็นปัญหาใหญ่ท่ีเกิดข้ึนตั้งแต่ช่วงทศวรรษท่ี 1990 เป็นตน้มา การคา้ยา
เสพติดของกลุ่มองคก์รอาชญากรรมขา้มชาติจะมีลกัษณะท่ีเป็นการลกัลอบน าเขา้ และส่งออกซ่ึงยา
เสพติดท่ีผดิกฎหมายขา้มพรมแดนของประเทศต่างๆ  

กลุ่มองคก์รอาชญากรรมขา้มชาติท่ีเป็นนกัคา้ยาเสพติดรายใหญ่อยู่ในประเทศกลุ่มอเมริกา

ใตเ้ช่น กลุ่มเมดเดยนี และ กลุ่มคารีน เป็นตน้ หรืออาจเป็นกลุ่มนกัคา้ยาเสพติดในสหภาพโซเวียต
และยุโรปตะวนัตก รวมถึงในประเทศสหรัฐอเมริกานอกจากน้ียงัมีกลุ่มนักคา้ยาเสพติดรายอ่ืนๆ 
ไดแ้ก่กองทพัของรัฐฉานในประเทศพม่า บริเวณสามเหล่ียมทองค าเป็นตน้ 

ปัญหายาเสพติดในระดบัสากลน้ีไดก่้อให้เกิดปัญหาอาชญากรรมข้ึนในประเทศต่างๆ โดย
ท่ีเมื่อได้เงินจากการคา้ยาเสพติดแลว้ ก็จะด าเนินการฟอกเงินไปทั่วโลกหรือท าให้กลุ่มองค์กร
เก่ียวกบัยาเสพติดมีอ  านาจ มีเงินทุนในการคา้ยาเสพติดหรือซ้ืออุปกรณ์ท่ีจะหลอกลวง ซอ้นเร้นหลีก

                                                             
23 United Nations.   (2019).   Transnational Organized Crime.  (Online).   Available URL: https://www.un.org/ 
ruleoflaw/thematic-areas/transnational-threats/transnational-organized-crime/, [2019, 17 March]. 
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หนีการจบักุมของเจา้หน้าท่ีท่ีมีความสลบัซบัซอ้นมากยิ่งข้ึนท าให้ยากต่อการด าเนินการสืบสวน
จบักุมของเจา้หนา้ท่ี โดยรายไดข้องการคา้ยาเสพติดนั้นมีมูลค่าท่ีสูงมาก 
  2) สภาพปัญหาองคก์รอาชญากรรมขา้มชาติภายในประเทศไทย 

ประเทศไทยของเราก็ตอ้งประสบกบัปัญหาจากองคก์รอาชญากรรมเช่นกนั ซ่ึงอาชญากรรม
หลบท่ีพบไดคื้อ การคา้ยาเสพติด การคา้อาวุธเถ่ือน การคา้น ้ ามนัเถ่ือน การคา้แรงงานขา้มชาติการคา้
ประเวณี และการพนนั กิจกรรมเหล่าน้ีด  าเนินการในลกัษณะท่ีเป็นเครือข่าย มีผูเ้ก่ียวขอ้งจ านวนมาก มี
การติดสินบนเจา้หน้าท่ีท่ีเก่ียวขอ้ง ก่อให้เกิดผลกระทบทางเศรษฐกิจ สังคม และการเมืองไทยอย่าง
รุนแรง โดยการคา้ยาเสพติดนั้นเป็นปัญหาส าคญัท่ีมีความรุนแรงและมีแนวโนม้การขยายตวัในระดบัท่ี

สูงข้ึนและมีพฒันากรอยูต่ลอดเวลาอีกทั้งมีกิจกรรมนอกกฎหมายใหม่ๆเกิดข้ึนตามการเปล่ียนแปลงของ
เศรษฐกิจและเทคโนโลยีท่ีพฒันาอย่างไม่หยุดย ั้ง อาชญากรรมกลุ่มต่างๆเหล่าน้ีมีมกัจะมาเปิดธุรกิจ
ร้านอาหาร สถานบนัเทิง หรือหรือท าธุรกิจบงัหนา้ และพยายามท่ีจะขยายการด าเนินงานใหค้รอบคลุม
อาชญากรรมเกือบทุกประเภท โดยเฉพาะอย่างยิง่ การลกัลอบคา้ยาเสพติด การคา้แรงงานขา้มชาติและ
การคา้ประเวณีการปลอมแปลงเอกสาร และการฉอ้โกงประชาชน 

การลกัลอบคา้ยาเสพติด เกิดข้ึนอย่างต่อเน่ือง แต่องค์กรอาชญากรรมขา้มชาติปรับ
บทบาทไปอยู่เบ้ืองหลงั จา้งคนไทยท าแทน โดยอาชญากรขา้มชาติในกลุ่มน้ีอาจแบ่งเป็น 2 
ส่วน คือ กลุ่มท่ีเขา้มาเพื่อขนเฮโรอีนออกนอกประเทศ กลุ่มน้ีจะพวัพนักบัอาชญากรขา้มชาติ
จากประเทศชายแดนไทยและชนกลุ่มน้อยบางกลุ่มบริเวณชายแดนร่วมดว้ย ส่วนอีกกลุ่มหน่ึง
คือกลุ่มท่ีน ายาเสพติดเขา้มาขายในประเทศไทย ไดแ้ก่โคเคน และยาอีกลุ่มหลงัน้ีท่ีส าคญัคือ
การน าเขา้ยาอีจากยุโรปซ่ึงมีแหล่งผลิตที่ส าค ัญอยู ่ในประเทศเนเธอร์แลนด์ ทั้งน้ีมีความ

พยายามที่จะยา้ยฐานการผลิตยาอีมาที่ประเทศอินโดนีเซียเพื ่อสะดวกในการขนส่งโดยใช้
ประเทศไทยเป็นทางผ่าน 

ซึ่งจากที่ไดก้ล ่าวมาข า้งตน้ท าให ้เห็นไดว้ ่า  อาชญากรรมที่กระท าโดยองค ์กร
อาชญากรรมหรือการคา้ยาเสพติดของกลุ่มองค์การอาชญากรรมท่ีเป็นรายส าคญันั้น มีวิธีการ
ด าเนินการท่ีสลบัซบัซอ้นและยากท่ีเจา้หน้าท่ีจะสามารถป้องกนัและปราบปรามหรือน าตวัผูค้า้

ยาเสพติดในระดบัหัวหน้าหรือระดับผูส้ั่งการมาลงโทษ เน่ืองจากระดบัหัวหน้าหรือผูส้ั่งการจะ
มีวิธีการป้องกนัตนเองโดยไม่แตะยาเสพติดโดยตรง หรือไม่ด  าเนินการ เกี่ยวกบัยาเสพติดเอง
แต่จะมีลูกน้องในระดบัรองลงมารับค าสั่งแลว้ด าเนินการต่อเพื่อไม่ให้เวลาโดนจบักุมแลว้จะ
สามารถขยายผลไปถึงตนได้ ส่งผลให้เป็นการยากท่ีน าตวัผูค้า้รายส าคญัหรือระดบัหัวหน้ามา
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ลงโทษ จึงจ าเป็นตอ้งน าวิธีการอ าพรางมาใชโ้ดยแฝงตวัเขา้ไปในองค์กรยาเสพติดเพื่อรวบรวม
พยานหลกัฐาน ให้ทราบถึงวิธีการด าเนินการขององค์กรนั้นๆ ทั้งวิธีการขนส่ง การด าเนินการ
ดา้นการเงิน และการส่งมอบยาเสพติดกลุ่มผูค้ ้าดว้ยกนัหรือกลุ่มเป้าหมาย เพื่อท่ีจะน าขอ้มูลมา

รวบรวมและเป็นพยานหลกัฐานในการปราบปรามจบักุมให้ไดท้ั้งองค์กรตั้งแต่ระดบัหัวหน้า
หรือระดบัสั ่งการไปจนถึงระดบัล่างหรือผูป้ฏิบตัิและตดัระบบการเงินซ่ึงเป็นท่อน ้ าเล้ียงท่ี
ส าคญัขององค ์กรยาเสพติด เพื ่อให้เป็นการปราบปรามกลุ่มองค ์กรยาเสพติดไดอ้ย ่างมี
ประสิทธิภาพ 
          

2.5 โครงสร้างความรับผดิในทางอาญาและเหตุยกเว้นโทษ 

โดยปกติในเร่ืองของการรับผดิในคดีอาญาตามหลกัของกฎหมายนั้น บุคคลจะตอ้งรับผดิหรือ
รับโทษในทางอาญาก็ต่อเมื่อไดก้ระท าการท่ีกฎหมายบญัญติัไวเ้ป็นความผิดและก าหนดโทษไวโ้ดย
โทษท่ีจะลงแก่ผูก้ระท าความผิดนั้นต้องบัญญัติไวใ้นกฎหมาย ซ่ึงหลกัเกณฑ์ท่ีนักกฎหมายน ามา
วินิจฉัยนั้นเรียกว่า โครงสร้างความรับผิดอาญา และการท่ีจะวินิจฉัยว่าบุคคลนั้นจะตอ้งลูกลงโทษ

หรือไม่ จะตอ้งพิจารณาว่าการกระท าของบุคคลนั้นจะมีกฎหมายบญัญติัว่าเป็นการกระท าท่ีไม่เป็น
ความผดิหรือการกระท านั้นไดรั้บการยกเวน้โทษหรือไม ่

2.5.1 แนวคดิเกีย่วกบัโครงสร้างความรับผดิในทางอาญา 

โครงสร้างความรับผดิอาญา โดยทัว่ไปคือ ตอ้งมีการกระท า การระท านั้นตอ้งครบองคป์ระกอบ
ความผดิ ไม่มีเหตุยกเวน้ความผดิและไม่มีเหตุยกเวน้โทษ 

การวินิจฉยัความรับผิดตามโครงสร้างความรับผิดทางอาญานั้น มีนักกฎหมายไทยหลายท่าน
ไดท้ าการอธิบายถึงโครงสร้างความรับผดิดงักล่าวไวด้งัน้ี 

1) ศาสตราจารย ์จิตติ ติงศภทิัย ์ 

ได้อธิบายถึงโครงสร้างความรับผิดทางอาญาไว้ว่า การกระท าความผิดอาญานั้ นต้อง
ประกอบดว้ยขอ้สาระส าคญั 3 ประการคือ 
  ประการท่ีหน่ึง ตอ้งมีกฎหมายบญัญติัว่าการกระท าอยา่งใดเป็นความผดิ โดยการกระท าจะเป็น
ความผิดอาญาก็ต่อเม่ือมีกฎหมายบัญญัติไว ้และโทษท่ีจะลงแก่ผูก้ระท านั้นก็จะตอ้งบัญญติัไวใ้น
กฎหมาย กล่าวคือ จะไม่มีความผดิและไม่มีโทษถา้ไม่มีกฎหมายบญัญติัไว ้ 
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 ประการท่ีสอง ตอ้งมีการกระท าท่ีกฎหมายบญัญติัไว ้เป็นการพิจารณาว่า ความผิดดูจากการ
กระท าของผูน้ั้นท่ีแสดงออกมาโดยท่ีมีกฎหมายบญัญติัไวว้่าการกระท านั้นเป็นความผดิ หากเพียงแต่คิด
จะชัว่ร้ายเพียงใดนั้นก็ไม่อาจเป็นความผดิไดจ้นกว่าจะมีการกระท าเกิดข้ึนตามท่ีคิดนั้น 

 ประการท่ีสาม การกระท านั้นตอ้งประกอบดว้ยสภาพทางจิตใจ ซ่ึงตามปกติก็ไดแ้ก่เจตนา
กระท าเวน้แต่บางกรณีท่ียกเวน้ไวเ้ป็นอย่างอ่ืน เป็นการพิจารณาถึงเจตนาและจิตใจของผูก้ระท า
ความผดิ เพราะการกระท าอาจเกิดผลท่ีเหมือนกนัแต่เจตนาและจิตใจท่ีกระท านั้นมีความชัว่ร้ายแตกต่าง
กนัไปข้ึนอยูก่บัเจตนาและจิตใจของผูก้ระท าแต่ละคน24 

นอกจากการวินิจฉยัถึงขอ้สาระส าคญั 3 ประการแลว้ ยงัตอ้งไปพิจารณาถึง “เหตุยกเวน้ความ

รับผิด” ซ่ึงแยกได้เป็นการกระท าท่ีไม่เป็นความผิด จะพิจารณาถึง การป้องกัน ความยินยอมของ
ผูเ้สียหาย การล่อให้กระท าความผิด , เหตุยกเวน้โทษ จะพิจารณาถึง ความวิกลจริต ความมึนเมา ความ
จ าเป็น ค าสั่งของเจา้พนกังาน และเหตุลดหย่อนความผิด จะพิจารณาถึง ความสัมพนัธ์ทางสมรสหรือ
ญาติตามมาตรา 71 บนัดาลโทสะ อายขุองผูก้ระท าความผดิและเหตุบรรเทาโทษ 25 

จากท่ีกล่าวมาขา้งตน้สรุปไดว้่า โครงสร้างความรับผดิอาญาในการวินิจฉยัคือ บุคคลจะรับผดิ

อาญานั้นจะตอ้งพิจารณาถึงขอ้สาระส าคญั 3 ประการคือ ตอ้งมีกฎหมายบญัญติัว่าการกระท าอยา่งใด
เป็นความผดิ ตอ้งมีการกระท าท่ีกฎหมายบญัญติัไว ้และการกระท านั้นตอ้งประกอบดว้ยสภาพทางจิตใจ 
ซ่ึงตามปกติก็ไดแ้ก่เจตนากระท าเวน้แต่บางกรณีท่ียกเวน้ไวเ้ป็นอยา่งอ่ืน และตอ้งพิจารณาอีกว่าบุคคล
จะตอ้งรับผิดในทางอาญาหรือไม่นั้นตอ้งพิจารณาถึง “เหตุยกเวน้ความรับผิด” ดว้ยว่า การกระท าของ
บุคคลนั้นมีเหตุยกเวน้ความรับผิดหรือไม่ ถา้การกระท าของบุคคลมีเหตุยกเวน้ความรับผดิ การกระท า
ของบุคคลนั้นอาจจะไม่เป็นความผดิ หรือมีความผดิแต่ไม่ตอ้งถูกลงโทษ  

2) ศาสตราจารยว์ิจิตร ลุลิตานนท ์
ได้อธิบายถึงโครงสร้างความรับผิดทางอาญาไว้ว่า การกระท าความผิดอาญานั้ นต้อง

ประกอบดว้ยหลกั 3 ประการ คือ 
 ประการท่ีหน่ึง ขอ้สาระทางกฎหมาย เป็นการพิจารณาถึงรายละเอียดสาระในกฎหมายว่าการ
กระท านั้นเป็นการกระท าท่ีกฎหมายบญัญติัว่าเป็นความผดิหรือไม่ และก าหนดโทษไวอ้ยา่งไร 

                                                             
24 คณิต ณ นคร. (2560).  กฎหมายอาญา ภาคทั่วไป. (พิมพค์ร้ังท่ี 6).  กรุงเทพฯ: วิญญูชน. หนา้ 122-123. 
25 จิตติ ติงศภทัิย.์ (2555). กฎหมายอาญา ภาค 1. (พิมพค์ร้ังท่ี 11).  กรุงเทพฯ: ส านกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติ
บณัฑิตยสภา. หนา้ 675-970. 
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 ประการท่ีสอง ขอ้สาระทางเจตนา เป็นการพิจารณาถึงการคิดและเจตนาของผูก้ระท าความผดิ 
ว่าในการกระท าความผดินั้นผูก้ระท ามีเจตนาใหผ้ลออกมาเป็นเช่นไร เพราะบางคร้ังในการกระท าของ
แต่ละบุคคลอาจจะมีเจตนาท่ีแตกต่างกนัออกไปหรืออาจจะไม่มีเจตนาชัว่ร้าย 

 ประการท่ีสาม ขอ้สาระทางการกระท าเป็นการพิจารณาถึงการกระท าของผูก้ระท าความผดิวา่มี
การกระท าออกมาหรือไม่ หากเพียงแค่คิดแต่ยงัไม่มีการกระท าก็อาจไม่มีความผิดตามท่ีกฎหมาย
บญัญติัว่าการกระท านั้นเป็นความผดิ  26 

จากท่ีกล่าวมาขา้งตน้จะเห็นไดว้่า หลกัเร่ืองโครงสร้างความรับผิดอาญาของศาสตราจารย ์
วิจิตร ลุลิตานนท์ และศาสตราจารย ์จิตติ ติงศภัทิย ์ เป็นไปในทางเดียวกัน คือการกระท าท่ีครบ

องค์ประกอบโครงสร้างความรับผิดอาญานั้น ต้องพิจารณาหลกั 3 ประการเช่นเดียวกันคือ ต้องมี
กฎหมายบญัญติัว่าการกระท าใดเป็นความผดิ ตอ้งมีการกระท า รวมทั้งเจตนาและจิตใจของการกระท า
นั้น มาพิจารณา 

3.ศาสตราจารย ์ดร. หยดุ แสงอุทยั 
ศาสตราจารย ์ดร. หยดุ แสงอุทยั ไดอ้ธิบายว่า โครงสร้างความผดิอาญานั้นประกอบดว้ย 3 

ส่วน คือ 
  ส่วนท่ีหน่ึง การครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติั โดยการพิจารณาถึงการกระท านั้นว่าครบ
องคป์ระกอบตามท่ีกฎหมายบญัญติัว่าเป็นความผดิหรือไม่ 
  ส่วนท่ีสอง ความผิดกฎหมาย โดยพิจารณาว่าการกระท านั้นกฎหมายบญัญติัว่าเป็นความผดิ
หรือไม ่หรือว่าการกระท านั้นกฎหมายใหอ้  านาจใหส้ามารถกระท าได ้
  ส่วนท่ีสาม ความชัว่ร้ายหรือความชัว่ เป็นการพิจารณาถึงเจตนาของการกระท าว่าการกระท า

ความผดิของบุคคลนั้นมีความคิดชัว่ร้ายหรือไม่ มากนอ้ยเพียงไร ซ่ึงศาสตราจารย ์ดร. หยดุ แสงอุทยั ยงั
ไดอ้ธิบายไวอี้กว่า ผูก้ระท าจะมีความชัว่ร้ายต่อเม่ือไดก้ระท าโดยรู้สึกผดิชอบและไดก้ระท าโดยเจตนา
หรือประมาท 27 
  จากท่ีกล่าวมาขา้งตน้พอสรุปไดว้า่ การพิจารณาวินิจฉยัโครงสร้างความรับผดินั้น ตอ้งพิจารณา
ถึงหลกัส าคญั 3 ประการคือ การครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติั ความผดิกฎหมาย รวมถึงความชัว่

ร้ายหรือความชัว่ โดยการพิจารณาเรียงล  าดบัมาว่าการกระท าผิดนั้นครบองคป์ระกอบตามท่ีกฎหมาย

                                                             
26 คณิต ณ นคร.  อา้งแลว้ เชิงอรรถที่ 24.  หนา้ 122-123. 
27 คณิต ณ นคร.  อา้งแลว้ เชิงอรรถที่ 24.  หนา้ 123-125. 
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บญัญติัไวห้รือไม่แลว้มาพิจารณาต่อว่าการกระท านั้นผิดกฎหมายหรือไม่ กฎหมายให้อ  านาจสามมาร
ถกระท าไดห้รือไม่หรือมีเหตุยกเวน้โทษอยา่งไร แลว้มาพิจารณาถึงความชัว่ร้ายของการกระท านั้นว่ามี
เจตนาเช่นไรในการกระท าความผดินั้น  

4) ดร. คณิต ณ นคร 
ดร. คณิต ณ นคร ไดอ้ธิบายว่า โครงสร้างความผิดอาญานั้นประกอบดว้ยขอ้สาระส าคญั 3 

ประการกล่าวคือ  องคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติั  ความผดิกฎหมายและ ความชัว่ 28 
การกระท านั้นตอ้งครบทั้ง 3 ประการ หากขาดขอ้สาระส าคญัขอ้ใดแลว้ การกระท านั้นยอ่มไม่

เป็นความผดิ และขอ้สาระส าคญั 3 ประการของความผดิอาญาท่ีเก่ียวขอ้งสมัพนัธก์นัอยา่งเรียงล  าดบัจาก

ข้อสาระส าคัญในทางรูปแบบคือ “การกระท าครบองค์ประกอบตามท่ีกฎหมายบัญญัติ” ไปสู่ข้อ
สาระส าคญัในทางเน้ือหา คือ “ความผดิกฎหมาย” และ “ความชัว่” ซ่ึงความผดิกฎหมายมาก่อนความชัว่ 
ดงันั้นในการวินิจฉยัว่าการกระท าใดเป็นความผดิหรือไม่จะตอ้งพิจารณาว่า เป็นการกระท าท่ีมีการครบ
องคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติัหรือไม่ เป็นการกระท าท่ีมีความผดิกฎหมายหรือไม่และเป็นการกระท า
ท่ีมีความชัว่หรือไม่ 

ดงันั้นในการพิจารณาหากการกระท านั้นไม่ครบองคป์ระกอบตามท่ีกฎหมายบญัญติัแลว้ ก็ไม่
ตอ้งวินิจฉัยในเร่ืองความผิดกฎหมายแต่อย่างใด หรือถา้การกระท าครบองค์ประกอบตามท่ีกฎหมาย
บญัญติัแลว้แต่การกระท านั้นชอบดว้ยกฎหมาย ก็ไม่จ  าเป็นท่ีจะตอ้งวินิจฉยัต่อไปในเร่ืองความชัว่ 

ในเน้ือหาของโครงสร้างความผดิอาญา 3 ประการนั้นแยกพิจารณาไดด้งัน้ี 
1) การครบองค์ประกอบท่ีกฎหมายบญัญติั การกระท าท่ีครบองค์ประกอบตามท่ีกฎหมาย

บญัญติันั้นแบ่งออกเป็น 2 ส่วนคือ องค์ประกอบภายนอก ซ่ึงประกอบดว้ย  ผูก้ระท า การกระท า กรรม

ของการกระท าความสมัพนัธร์ะหว่างการกระท าและผล ในบางกรณีอาจมีส่วนพิเศษอ่ืน ๆ  เช่น ช่วงเวลา
กลางคืน และองคป์ระกอบภายใน ประกอบดว้ย เจตนา ประมาท รวมทั้งมูลเหตุจูงใจ  

2) ความผดิกฎหมาย 
การพิจารณาความผิดนั้นพิจารณาหลงัจากท่ีการกระท านั้นครบองคป์ระกอบความผิดตามท่ี

กฎหมายบญัญติั ซ่ึงการพิจารณาในดา้นเน้ือหา และพิจารณาถึงเหตุท่ีท าให้การกระท านั้นชอบด้วย

กฎหมายหรือไม่ หรือมีเหตุท่ีท าใหก้ารกระท านั้นมีอ  านาจท่ีกฎหมายรับรองใหก้ระท าไดน้ัน่เอง ท าให้
การกระท านั้นไม่เป็นความผิด โดยท่ีส าคญัคือ การป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ,  ความจ าเป็นตาม

                                                             
28 คณิต ณ นคร.  อา้งแลว้ เชิงอรรถที่ 24.  หนา้ 72-195. 
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กฎหมายแพ่ง เช่น การป้องกนัตามมาตรา 450 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์, ความจ าเป็นท่ี
ชอบดว้ยกฎหมาย , การใชก้  าลงัเพื่อป้องกนัสิทธิของตน , อ  านาจท าโทษของบิดามารดา ตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 1567 และความยนิยอมของผูเ้สียหาย 

3) ความชัว่  
การพิจารณาถึงความชัว่ เป็นการพิจารณาหลงัจากท่ีพิจารณาในส่วนความผดิกฎหมายแลว้ โดย

พิจารณาถึงตวัผูก้ระท าความผดิว่าการกระท าของบุคคลนั้นมีความชัว่หรือไม่ 
ความชัว่ หมายถึง การต าหนิไดข้องการก าหนดเจตจ านง และการพิจารณาความชัว่หรือการ

ต าหนิไดข้องการกระท าว่ามีหรือไม่ไม่ได้พิจารณาตัวผูก้ระท าในฐานะปัจเจกชน แต่พิจารณาตาม

มาตรฐานของวิญญูชนท่ีอยูใ่นฐานะเช่นผูก้ระท าความผดิ 
กฎหมายอาญาก าหนดการพิจารณา “ความสามารถในการท าชัว่” ไว ้2 ประการคือ การก าหนด

ความสามารถในการท าชั่วโดยพิจารณาถึงวยัของบุคคลหรือโดยพิจารณาท่ีอายุ และการก าหนด
ความสามารถในการท าชัว่ โดยพิจารณาความสมบูรณ์ของจิต 

ดงันั้น ความชัว่จะพิจารณาถึงความรู้สึกผดิชอบของการกระท า กล่าวคือ ถา้ปรากฏว่าบุคคลนั้น

ไดก้ระท าไปโดยปราศจากความรู้สึกผดิชอบบุคคลนั้นกไ็ม่ตอ้งถูกลงโทษเพราะถือว่าการกระท าของเขา
นั้นขาดความชัว่นัน่เอง ส าหรับเร่ืองต่าง ๆ ท่ีเก่ียวกบัความชัว่ ไดแ้ก่ การกระท าของคนวิกลจริต มาตรา 
65 การกระท าของคนมึนเมา มาตรา 66 การกระท าผดิดว้ยความจ าเป็น มาตรา 67 การกระท าตามค าสัง่เจา้
พนกังาน มาตรา 70 และการป้องกนัเกินกว่าเหตุ มาตรา 69 

แต่อย่างไรก็ตาม ยงัมีเหตุต่าง ๆ ท่ีอยู่นอกโครงสร้างความผิดอาญาอนัมีผลเก่ียวขอ้งกบัตวั
บุคคลผูก้ระท าความผดิไดแ้ก่ 

1) เง่ือนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสยั คือ ขอ้เท็จจริงท่ีเก่ียวขอ้งโดยตรงกบัการกระท าท่ีเป็น
ความผิดอาญานั้น แต่ไม่ใช่ข้อเท็จจริงท่ีอยู่ในข้อสาระส าคัญทั้ง 3 ประการของความผิดอาญาซ่ึง
ผูก้ระท าความผดิไม่จ  าเป็นตอ้งรู้ถึงขอ้เท็จจริงนั้น 

2) เหตุยกเวน้โทษเฉพาะตวั คือ ขอ้เท็จจริงท่ีอยู่นอกโครงสร้างของความผิดอาญา และเป็น
ขอ้เท็จจริงท่ีเก่ียวกบัผูก้ระท าผิดโดยตรงเป็นการเฉพาะตวั ซ่ึงแยกออกไดเ้ป็น 2 ประเภท คือ เหตุหา้ม

ลงโทษเฉพาะตวั คือ ขอ้เท็จจริงหรือเหตุการณ์ท่ีมีอยูก่่อนการกระท าผดิ เป็นผลใหก้ฎหมายหา้มลงโทษ 
และเหตุยกโทษใหเ้ฉพาะตวั คือ ขอ้เท็จจริงหรือเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนภายหลงัการกระท าความผดิ มีผลให้
ความสมควรลงโทษตกไป 
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จากท่ีกล่าวมาแลว้สรุปไดว้่า ดร. คณิต ณ นคร แยกเหตุท่ีกฎหมายไม่ลงโทษในเร่ืองเก่ียวกบั
ความรู้สึกผิดชอบหรือ ความชัว่ ออกจาก “เหตุยกเวน้โทษเฉพาะตวั” โดยน าเร่ืองความชัว่ นั้นไวใ้น
ขั้นตอนสุดทา้ย และไดแ้ยกเหตุยกเวน้โทษเฉพาะตวัออกไวน้อกโครงสร้างความผดิอาญา ถา้การกระท า

ของบุคคลปราศจากความชัว่และมีเหตุยกเวน้ความรับผดิ บุคคลนั้นก็ไม่ตอ้งรับโทษ 

2.5.2 แนวคดิเกีย่วกบัเหตุยกเว้นโทษตามกฎหมายไทย 

นักกฎหมายอธิบายเก่ียวกบัเหตุยกเวน้โทษในกฎหมายอาญาโดยพิจารณาจากบทบญัญติัของ

กฎหมายว่า ถา้การกระท าใดกฎหมายบญัญติัเป็นความผิดแต่กฎหมายไม่ลงโทษแลว้ ถือว่าเป็นเหตุ
ยกเวน้โทษ ซ่ึงนกักฎหมายท่ีส าคญัท่ีอธิบายเก่ียวกบัเหตุยกเวน้โทษไดแ้ก่ 

1) ศาสตราจารย ์ดร. หยุด แสงอุทัยไดอ้ธิบายเหตุต่าง ๆ  ท่ีเป็นการยกเวน้โทษท่ีผูก้ระท ามี
อ  านาจกระท าไดไ้ว ้3 กรณี 29 คือ 

กรณีท่ีหน่ึง  เหตุท่ีกฎหมายยกเวน้โทษส าหรับการกระท า ไดแ้ก่ กรณีกระท าความผดิดว้ยความ

จ าเป็น ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 67 และกรณีกระท าตามค าสั่งเจา้พนักงาน ซ่ึงเป็นค าสั่งท่ีมิ
ชอบดว้ยกฎหมายตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 70 

กรณีท่ีสอง  เหตุท่ีเก่ียวกบัความไม่สามารถรู้ผิดชอบหรือไม่สามารถบงัคบัตนเองได้ ไดแ้ก่ 
กรณีเด็กกระท าความผิด กรณีบุคคลท่ีกระท าความผิดในขณะท่ีไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือไม่สามารถ 
บงัคบัตนเองได ้เพราะมีจิตบกพร่อง โรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือน และกรณีบุคคลท่ีกระท าความผิดใน

ขณะท่ีไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือไม่สามารถบงัคบัตนเองไดเ้พราะความมึนเมา เพราะเสพยสุ์ราหรือส่ิง
มึนเมาอยา่งอ่ืน 

กรณีท่ีสาม เหตุยกโทษ เหตุลดโทษ หรือเหตุบรรเทาโทษอยา่งอ่ืน ไดแ้ก่ เหตุเก่ียวกบัความเป็น
สามีภรรยาและความเป็นญาติ เหตุท่ีเก่ียวกบัการบนัดาลโทสะ และเหตุบรรเทาโทษ 

จากขา้งตน้พอสรุปไดว้่า ศาสตราจารย ์ดร. หยุด แสงอุทยั ไดอ้ธิบายเหตุยกเวน้โทษโดยแยก
ออกเป็น 3 ขอ้ดว้ยกนั คือ เหตุยกเวน้โทษส าหรับการกระท าท่ีประกอบดว้ยการกระท าโดยจ าเป็นและ

การกระท าตามค าสั่งของเจา้พนักงาน เหตุท่ีเก่ียวกบัความไม่สามารถรู้ผิดชอบหรือไม่สามารถบงัคบั
ตนเองได ้และส่วนเหตุยกโทษ เหตุลดโทษ และเหตุบรรเทาโทษ ซ่ึงแสดงให้เห็นว่า กฎหมายยกเวน้
โทษโดยพิจารณาท่ีตวับุคคลในขณะกระท าผดิว่าเขามีความรู้สึกผดิชอบหรือมีเจตนาชัว่ร้ายหรือไม่ใน

                                                             
29 หยดุ แสงอุทยั. (2556).  กฎหมายอาญา ภาคทั่วไป. (พิมพค์ร้ังท่ี 2). กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 69-278. 
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การกระท าผิดนั้นๆ อาจเกิดจากการกระท าท่ีขาดเจตนาชัว่ร้ายซ่ึงการท่ีจะลงโทษเขาก็อาจไม่เป็นธรรม
กบัตวับุคคลนั้น 
 2) รองศาสตราจารย ์ดร. เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิไดแ้บ่งเหตุแห่งการกระท าท่ีผูก้ระท าไดรั้บ

ยกเวน้โทษไวด้งัน้ี ไดแ้ก่ การกระท าความผดิโดยจ าเป็นตามมาตรา 67 , การกระท าความผดิของเด็กอายุ
ไม่เกิน 14 ปี ตามมาตรา 73 และ 74 , การกระท าความผิดของคนวิกลจริต ตามมาตรา 65 , การกระท า
ความผิดของผูม้ึนเมา ตามมาตรา 66 , การกระท าความผิดตามค าสั่งท่ีมิชอบด้วยกฎหมายของเจา้
พนกังาน ตามมาตรา 70 , การกระท าความผดิเก่ียวกบัทรัพยใ์นบางความผดิระหว่างสามีภริยา ตามมาตรา 
71 วรรคแรก และยงัมีการกระท ากรณีอ่ืน ๆ  ท่ีกฎหมายไม่ไดบ้ญัญติัไว ้แต่สามารถเขา้ใจกนัว่ากฎหมาย

ไม่สมควรลงโทษ เช่น กรณีผูก้ระท าถูกล่อใหก้ระท าความผดิโดยเจา้พนกังาน30 
3) รองศาสตราจารย ์ดร. ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐไ์ดอ้ธิบายเก่ียวกบัเหตุท่ีกฎหมายไม่ลงโทษ

ผูก้ระท าความผดิไว ้คือ เหตุยกเวน้โทษส าหรับการกระท าไดแ้ก่ การกระท าผดิดว้ยความจ าเป็นและ การ
กระท าตามค าสัง่ , เหตุเก่ียวกบัความสามารถในการกระท าไดแ้ก่ การกระท าของเด็ก การกระท าของคน
วิกลจริต และการกระท าเพราะความมึนเมา และเหตุเก่ียวกบัตวัผูก้ระท าความผิดไดแ้ก่ เหตุเก่ียวกบั

ความเป็นสามีภริยา หรือความเป็นญาติ เหตุท่ีเก่ียวกบัการบนัดาลโทสะและเหตุบรรเทาโทษอ่ืน ๆ31 
เห็นไดว้่า การอธิบายเหตุท่ีกฎหมายไม่ลงโทษผูก้ระท าความผดิของรองศาสตราจารย ์ดร. 

ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ์มีความคลา้ยคลึงกบัการแบ่งเหตุท่ีกฎหมายยกเวน้โทษกบัของศาสตราจารย ์ดร. 
หยดุ แสงอุทยั  

จากท่ีกล่าวมาแลว้ในขา้งตน้ทั้งโครงสร้างความรับผิดทางอาญาและเหตุยกเวน้โทษ 
ผูว้ ิจยัพอสรุปไดว้่า ในการกระท าความผิดทางอาญานั้นผูก้ระท าความผิดตอ้งกระท าครบ

องค์ประกอบของโครงสร้างความรับผิดทางอาญาตอ้งมีการกระท า การระท านั้นตอ้งครบ
องค์ประกอบความผิด ไม่มีเหตุยกเวน้ความผิดและไม่มีเหตุยกเวน้โทษ  โดยท่ีส าคญัคือการดูท่ี
เจตนาของผูก้ระท าความผิดว่าผูก้ระท ามีเจตนาชัว่ร้ายในการกระท าผิดนั้นหรือไม่หากไม่มี
เจตนาก็ไม่ครบองคป์ระกอบในความผิดนั้นๆ ซ่ึงการท่ีเจา้หนา้ท่ีท่ีปฏิบติัการอ าพรางไดก้ระท า
ความผิดอย่างใดอย่างหน่ึงในระหว่างการปฏิบติัการอ าพรางโดยชอบนั้น อาจเกิดจากการกระท า

ดว้ยความจ าเป็นเพื่อท่ีจะให้สามารถบรรลุเป้าหมายในการรวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อจบักุม
                                                             
30 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถที่ 17.  หนา้ 74-82. 
31 ทวี เ กี ยร ติ  มีนะกนิษฐ์ .  (2549) .   กฎหมายอาญ า ห ลักและปัญหา.  (พิมพ์ค ร้ั ง ท่ี  7) . ก รุง เทพฯ : 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 225-281. 
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ผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดราบส าคญั ซ่ึงปราศจากเจตนาชัว่ร้ายในการกระท าความผิด
นั้น จึงควรท่ีจะมีการก าหนดให้เจา้หนา้ท่ีท่ีไดร้ับอนุญาตอ าพรางโดยชอบจะไดร้ับการยกเวน้
โทษท่ีเกิดจากการกระท าความผิดในระหว่างปฏิบติัการอ าพรางเพื่อเป็นการคุม้ครองเจา้หน้าท่ี  
 

2.6 การรับฟังพยานหลักฐาน 

  การรับฟังพยานหลกัฐาน เป็นขั้นตอนในการกลัน่กรองหรือคดัเลือกพยานหลกัฐานเขา้สู่
ส านวนคดี ซ่ึงการรับฟังพยานหลักฐานนั้ น โดยทฤษฏีแล้ว ศาลจะต้องวินิจฉัยเสียก่อนว่า

พยานหลกัฐานช้ินใดสามารถน าเขา้สู่ส านวนเพื่อน ามาประกอบการพิจารณาตดัสินคดีโดยจะตอ้ง
ท าการพิจารณาจากบทบญัญติัของกฎหมาย ซ่ึงการชัง่น ้ าหนกัพยานหลกัฐาน หมายถึง การท่ีศาลน า
พยานหลกัฐานทุกประเภทท่ีคุ่ความน าสืบไม่ว่าจะเป็นหยานบุคคล พยานเอกสาร หรือพยานวตัถุ มา
วิเคราะห์ว่าพยานหลกับานนั้นคุค้วามไดน้ าสืบให้เช่ือไดต้ามขอ้อา้งในประเดน้พิพาทหรือไม่  จึง
อาจกล่าวได้ว่า ปัญหาของการรับฟังพยานหลกัฐานนั้นเป็นปัญหาในขอ้กฎหมาย ซ่ึงการรับฟัง
พยานหลกัฐานกบัการชัง่น ้ าหนกัพยานหลกัฐานนั้น ถือเป็นคนละเร่ืองกนั เน่ืองจากการชัง่น ้ าหนัก

พยานหลกัฐานนั้นเป็นกรณีท่ีศาลจะพิจารณาว่าพยานหลกัฐานท่ีรับฟังไดน้ั้นน่าเช่ือถือหรือไม่
เพียงใด ซ่ึงเป็นเร่ืองดุลพินิจของศาลในการพิจารณาว่าพยานนั้นสอดคลอ้งกนักบัเหตุการณ์หรือไม่
ประการใด 32 
  ในคดีอาญาพยานหลกัฐานทุกชนิด หากมีคุณสมบติับ่งช้ีไดว้่าจ  าเลยไดก้ระท าผิดหรือไม่ 
ยอ่มถือว่าเป็นพยานหลกัฐานช้ินนั้นสามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้ เวน้แต่จะตอ้งหา้มมิใหรั้บ

ฟังโดยบทกฎหมาย ดงัท่ีไดบ้ญัญติัไวใ้น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 226 ว่า 
“พยานวตัถุ พยานเอกสารหรือพยานบุคคล ซ่ึงน่าจะพิสูจน์ไดว้่าจ  าเลยมีผดิหรือบริสุทธ์ิให้อา้งเป็น
พยานหลกัฐานได ้แต่ตอ้งเป็นพยานชนิดท่ีมิไดเ้กิดข้ึนจากการจูงใจ มีค  ามัน่สญัญา ขู่เข็ญ หลอกลวง 
หรือโดยมิชอบดว้ยประการอ่ืน” โดยพยานบุคคลนั้นไม่จ  าเป็นตอ้งเป็นพยานท่ีเคยให้การในชั้น
สอบสวนมาก่อน แมพ้ยานยงัไม่เคยให้การในชั้นสอบสวน โจทก์ก็อา้งเป็นพยานหลกัฐานในชั้น
พิจารณาได ้

                                                             
32 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกุล.  (2562).  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาฉบับอ้างอิง .  (พิมพ์คร้ังท่ี 19).  
กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 375. 
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  ส าหรับพยานหลกัฐานท่ีรวบรวมไดน้ั้นจะมีความน่าเช่ือถือมากนอ้ยกว่ากนัเพียงใดข้ึนอยู่
กับสภาพและลกัษณะของพยานหลกัฐานนั้นว่าจะมีความน่าเช่ือและสามารถน าสู่ข้อเท็จจริงท่ี
ตอ้งการพิสูจน์ไดม้ากนอ้ยพียงใดเพียงใด อยา่งไรก็ดี แนวทางในการชัง่น ้ าหนกัพยานหลกัฐานนั้น 

ไม่ว่าจะเป็นศาลหรือเจา้พนกังานในกระบวนการยติุธรรมก็มกัจะเลือกพยานท่ีน่าเช่ือถือท่ีสุดมาเป็น
หลักในการพิเคราะห์ข้อเท็จจริง และพิจารณาพยานอ่ืนๆ เปรียบเทียบว่าข้อเท็จจริง ตามท่ี
พยานหลกัฐานต่างๆไดน้ าเสนอเขา้มานั้นมีความสอดคลอ้งตอ้งกนั หรือสอดคลอ้งกบัเหตุการณ์ท่ี
ควรจะเป็นเพียงใด ซ่ึงในการพิเคราะห์ความสอดคลอ้งตอ้งกนัของพยานหลกัฐานและขอ้เท็จจริงท่ี
เกิดข้ึนน้ี จ  าตอ้งอาศยัประสบการณ์และความรู้ในเร่ืองนั้นๆ มาเป็นขอ้ประกอบในการวินิจฉยัชัง่

น ้ าหนกัความน่าเช่ือถือของพยาน อนัจะน าไปสู่ขอ้เท็จจริงท่ีสรุปได ้ 33 
  แต่ทั้งน้ีในบางคร้ังพยานหลกัฐานท่ีเขา้มาส านวนคดีนั้นอาจเกิดไดจ้ากการกระท าโดยมิ
ชอบดว้ยกฎหมายอยา่งใดอยา่งหน่ึง ซ่ึงส่วนใหญ่พยานหลกัฐานท่ีเกิดข้ึนหรือไดม้าโดยมิชอบมกัจะ
เป็นกรณีท่ีเกิดข้ึนจากการแสวงหาพยานหลกัฐานในคดีอาญาของเจา้หน้าท่ีภาครัฐ เน่ืองจากการ
สอบสวน รวบรวมพยานหลกัฐาน โดยพนกังานสอบสวนก่อนฟ้องคดี เจา้พนกังานอาจมีการละเมิด

สิทธิเสรีภาพบุคคลอ่ืน เพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงพยานหลกัฐานในคดี ส่งผลใหอ้าจเกิดปัญหาเร่ืองการรับฟัง
พยานหลกัฐานเหล่าน้ีว่าสามารถรับฟังไดห้รือไม่อยา่งไร 
  พยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยมิชอบ (Illegally obtained evidence) หมายถึง พยานหลกัฐานท่ี
ไดม้าโดยการฝ่าฝืนบทบญัญติัของกฎหมาย หรือกฎ รวมไปถึงหลกักฏหมายต่างๆท่ีก  าหนดไวใ้น
กฎหมายคอมมอนลอว์ 34 เช่น กฎหมายอาจบญัญติัไวว้่าอ  านาจในการคน้จะตอ้งถูกใชใ้นการออก
หมายคน้อยา่งน้ีผม จึงจะท าใหพ้ยานหลกัฐานท่ีไดม้าจากการคเนนั้นเป็นพยานหลกัฐานท่ีสมบูรณ์มิ

เช่นนั้นพยานหลกัฐานดงักล่าวอาจกลายเป็นพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยไม่ชอบดว้ยกฏหมายได ้ ซ่ึง
ลกัษณะของพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยไม่ชอบดว้ยกฏหมายสามารถจ าแนกไดต้ามขอ้เท็จจริงท่ี
ปรากฏตามแนวค าพิพากษา  มีดงัน้ีคือ พยานหลกัฐานท่ีไดม้าจากการจูงใจ มีค  ามัน่สัญญา ขู่เข็ญ
และหลอกลวง , ค ารับสารภาพหรือค าใหก้ารของผูถู้กกล่าวหาท่ีไดม้าโดยมิชอบ , พยานหลกัฐานท่ี

                                                             
33 ณรงค์ ใจหาญ.  (2550).  หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เล่ม 2.  (พิมพ์คร้ังท่ี 4).  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  
หนา้ 243. 
34 Kerri Anne Mellifont.  (2007).  The Derivative Imperative: How Should Australian Criminal Trial Courts 

Treat Evidence Deriving from Illegally or Improperly Obtained Evidence.  Thesis submitted for completion of 
Doctor of Juridical Science, Faculty of Law  Queensland University of Technology.  P 12 – 13. 
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ได้จากการละเมิดสิทธิของพยานบุคคล , พยานหลกัฐานท่ีได้จากการล่อให้กระท าความผิด , 
พยานหลักฐานท่ีได้จากการดักฟัง , พยานหลักฐานท่ีได้จากการจับ ค้น ยึด โดยมิชอบ และ
พยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยอาศยัขอ้มูลท่ีเกิดข้ึนหรือไดม้าโดยมิชอบ 

  แนวคิดเก่ียวกบัหลกัการรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยมิชอบน้ีเกิดข้ึนและพฒันาใน
ประเทศท่ีใชร้ะบบกฎหมายคอมมอนลอว ์โดยมีแนวคิดสองลกัษณะท่ีแยง้กนัอยู ่กล่าวคือ แนวคิด
แรก คือ แนวคิดท่ีเห็นควรจะรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยไม่ชอบนั้น โดยเห็นว่าไม่ควรตัด
พยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยมิชอบออกจากการพิจารณาโดยมีเหตุผลสนับสนุนว่าพยานหลกัฐานท่ี
แทจ้ริงยอ่มมีคุณค่าสามารถพิสูจน์ความจริงในคดีไดแ้มว้า่การแสวงหาพยานหลกัฐานนั้นจะเกิดจาก

การกระท าโดยไม่ชอบดว้ยกฏหมายก็เป็นคนละประเด็นกบัการรับฟังพยานหลกัฐานจึงตอ้งแยก
ออกจากกัน 35 และแนวคิดท่ีสองคือ การไม่ควรรับฟังพยานหลกัฐานท่ีได้มาโดยมิชอบ แมว้่า
พยานหลกัฐานนั้นจะมีคุณค่าในการพิสูจน์ความจริงในคดีก็ตามแต่การท่ีเจา้หนา้ท่ีของรัฐแสวงหา
หลกัฐานมาโดยไม่ชอบและกระท าการอนัขดัต่อกฎหมายและธรรมนูญหรือกฎหมายท่ีเป็นหลกั
พ้ืนฐานของสังคมเพ่ือให้ไดม้าซ่ึงพยานหลกัฐานนั้นถือเป็นการละเมิดสิทธิของประชาชน จึงไม่

ควรรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าจากการกระท าโดยมิชอบดงักล่าว 36 
  แต่ยงัไงก็ตาม แนวคิดในการรับฟังพยานหลกัฐานทั้งสองแนวคิดต่างๆอยู่บนหลกัของ 
ประโยชน์สาธารณะ แมว้่าแนวคิดทั้งสองนั้นจะมีการขดัแยง้กนัมาโดยตลอดซ่ึงเป็นการส่งผลให้
กฎหมายเก่ียวกบัการรับฟังพยานหลกัฐานของประเทศต่างๆไม่มีบญัญติักฎเกณฑเ์ด็ดขาดไปในทาง
ใดทางหน่ึง กล่าวคือ ไม่ห้ามรับฟังโดยเด็ดขาดหรือไม่ไดรั้บฟังจนไม่ค  านึงถึงสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชน แต่กฎหมายมักจะบัญญัติโดยการเปิดโอกาสให้ศาลใช้ดุลพินิจในการรับฟัง

พยานหลกัฐานเพื่อให้เกิดความยืดหยุน่และเหมาะสมกบัสถานการณ์ เพื่อให้เกิดประสิทธิภาพใน
การพิจารณาตดัสินคดีมากท่ีสุด ซ่ึงหลกัการดงักล่าวน้ีไดมี้การน ามาบงัคบัใชใ้นระบบกฎหมายไทย
เช่นกนั โดยปรากฎอยูใ่นมาตรา 226/1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ท่ีบญัญตัติไวว้่า  
  “ในกรณีท่ีความปรากฏแก่ศาลว่า พยานหลกัฐานใดเป็นพยานหลกัฐานท่ีเกิดข้ึนโดยชอบ
แต่ไดม้าเน่ืองจากการกระท าโดยมิชอบ หรือเป็นพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยอาศยัขอ้มูลท่ีเกิดข้ึน
                                                             
35 โสภณ รัตนากร.  (2557).  ค าอธิบายกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน.  (พิมพค์ร้ังท่ี 11).  กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพ์
นิติบรรณการ.  หนา้ 215. 
36 จรัญ ภักดีธนากุล.  (2561).  ค าอธิบายกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน.   (พิมพ์คร้ังท่ี 13).   กรุงเทพฯ:  
เนติบณัฑิตยสภา.  หนา้ 313-314. 
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หรือไดม้าโดยมิชอบ หา้มมิใหศ้าลรับฟังพยานหลกัฐานนั้น เวน้แต่การรับฟังพยานหลกัฐานนั้นจะ
เป็นประโยชน์ต่อการอ านวยความยุติธรรมมากกว่าผลเสียอนัเกิดจากผลกระทบต่อมาตรฐานของ
ระบบงานยติุธรรมทางอาญาหรือสิทธิเสรีภาพพ้ืนฐานของประชาชน 

 ในการใชดุ้ลพินิจรับฟังพยานหลกัฐานตามวรรคหน่ึง ใหศ้าลพิจารณาถึงพฤติการณ์ทั้งปวง
แห่งคดี โดยตอ้งค านึงถึงปัจจยัต่าง ๆ ดงัต่อไปน้ีดว้ย 
 (1) คุณค่าในเชิงพิสูจน์ ความส าคญั และความน่าเช่ือถือของพยานหลกัฐานนั้น 
 (2) พฤติการณ์และความร้ายแรงของความผดิในคดี 
 (3) ลกัษณะและความเสียหายท่ีเกิดจากการกระท าโดยมิชอบ 

 (4) ผูท่ี้กระท าการโดยมิชอบอนัเป็นเหตุให้ได้พยานหลกัฐานมานั้นได้รับการลงโทษ
หรือไม่เพียงใด” 
  ทั้งน้ี ส าหรับการปฏิบัติการอ าพรางของเจ้าหน้าท่ีในสถานการณ์จริงนั้น จะแบ่งการ
พิจารณาพยานหลกัฐานท่ีไดจ้ากการอ าพรางออกเป็นสองลกัษณะ คือ ถา้กรณีใดท่ีอ  าพรางแลว้
สามารถจับผูก้ระท าความผิดได้เลยโดยไม่ต้องอ  าพรางต่อแล้วนั้ น ในกระบวนการน าสืบ

พยานหลกัฐานนั้นเจา้หนา้ท่ีอ  าพรางจะสามารถเปิดเผยตวัเขา้สืบพยานในฐานะประจกัษพ์ยานต่อ
ศาลได ้แต่หากเป็นกรณีท่ีอาจจะกระทบต่อความภยัของเจา้หนา้ท่ีอ  าพรางเองนั้นหรือว่าการอ  าพราง
ดงักล่าวนั้นยงัไม่เสร็จสมบูรณ์เน่ืองจากยงัไม่สามารถจบักุมผูร่้วมกระท าความผิดรายอ่ืนๆไดก้็จะ
ท าการคุม้ครองตวัเจา้หน้าท่ีอ  าพรางโดยจะไม่น าตวัไปเบิกความต่อศาล แต่จะน าค  าให้การของ
เจ้าหน้าท่ีอ  าพรางท่ีให้ต่อพนักงงานสอบสวนและรายงานสืบสวนในคร้ังนั้ นมาใช้ เ ป็น
พยานหลกัฐานในคดีแทน โดยเขา้มาในลกัษณะของการเป็นพยานบอกเล่าเพื่อน ามาฟังประกอบกนั

พยานหลกัฐานอ่ืน 
  ส าหรับพยานบอกเล่านั้ นหมายความถึง พยานหลักฐานใดก็ตามท่ีแสดงถึงค ากล่าว 
(Statement) ของประจกัษพ์ยานท่ีไดก้ระท าไวน้อกศาลและน ามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในศาลโดยท่ี
ไม่ไดน้ าตวัประจกัษพ์ยานผูก้ล่าวขอ้ความนั้นมาเบิกความโดยตรงต่อศาล โดยความประสงคใ์นการ
น าสืบพยานหลกัฐานนั้นเพ่ือแสดงให้เห็นว่าเน้ือความหรือเร่ืองราวในขอ้ความนั้นเป็นความจริง 37

                                                             
37 คณิต ณ นคร.  (2560).  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา: หลักกฎหมายและพื้นฐานการเข้าใจ.  
(พิมพค์ร้ังท่ี 3).  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  หนา้ 170. 
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โดยในส่วนของพยานบอกเล่าน้ีไดป้รากฎอยู่ในมาตรา 226/3 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา ดงัน้ี 
  “ ขอ้ความซ่ึงเป็นการบอกเล่าท่ีพยานบุคคลใดน ามาเบิกความต่อศาลหรือท่ีบนัทึกไวใ้น

เอกสารหรือวตัถุอ่ืนใดซ่ึงอา้งเป็นพยานหลกัฐานต่อศาล หากน าเสนอเพื่อพิสูจน์ความจริงแห่ง
ขอ้ความนั้น ใหถื้อเป็นพยานบอกเล่า 
 หา้มมิใหศ้าลรับฟังพยานบอกเล่า เวน้แต่ 
 (1) ตามสภาพ ลกัษณะ แหล่งท่ีมา และขอ้เท็จจริงแวดลอ้มของพยานบอกเล่านั้นน่าเช่ือว่า
จะพิสูจน์ความจริงได ้หรือ 

 (2) มีเหตุจ  าเป็น เน่ืองจากไม่สามารถน าบุคคลซ่ึงเป็นผูท่ี้ไดเ้ห็น ไดย้นิ หรือทราบขอ้ความ
เก่ียวในเร่ืองท่ีจะให้การเป็นพยานนั้นดว้ยตนเองโดยตรงมาเป็นพยานได ้และมีเหตุผลสมควรเพ่ือ
ประโยชน์แห่งความยติุธรรมท่ีจะรับฟังพยานบอกเล่านั้น 
 ในกรณีท่ีศาลเห็นว่าไม่ควรรับไวซ่ึ้งพยานบอกเล่าใด และคู่ความฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งร้องคดัคา้น
ก่อนท่ีศาลจะด าเนินคดีต่อไป ให้ศาลจดรายงานระบุนาม หรือชนิดและลกัษณะของพยานบอกเล่า 

เหตุผลท่ีไม่ยอมรับ และขอ้คดัคา้นของคู่ความฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งไว ้ส่วนเหตุผลท่ีคู่ความฝ่ายคดัคา้น
ยกข้ึนอา้งนั้น ใหศ้าลใชดุ้ลพินิจจดลงไวใ้นรายงานหรือก าหนดใหคู่้ความฝ่ายนั้นยืน่ค  าแถลงต่อศาล
เพื่อรวมไวใ้นส านวน ” 
 ส าหรับบทบัญญัติตามมาตรา 226/3 น้ี ถือเป็นหลกัการในส่วนของข้อยกเวน้ท่ีให้ศาล
สามารถรับฟังพยานบอกเล่าได ้ซ่ึงแบ่งขอ้ยกเวน้ออกเป็น 2 กรณี 38 คือ 
  ขอ้ยกเวน้กรณีท่ี 1 ตามมาตรา 226/3 วรรคสอง (1) ใชใ้นกรณีท่ีตวัประจกัษพ์ยานตน้เร่ืองท่ี

ประสบเหตุการณ์มายงัมีตวัตนอยู่ ยงัอยู่ในวิสัยท่ีจะน าหรือเรียกมาเป็นพยานในคดีน้ีไดโ้ดยตรง 
โดยหลกัแลว้ควรจะน าประจกัษพ์ยานมาสืบ แต่ว่าบางคร้ังแมต้วัประจกัษพ์ยานจะมีตวัตนอยู่ แต่
พยานบอกเล่าท่ีมีคุณภาพดี มีความน่าเช่ือถือมากก็มีอยู่ ควรจะยกเวน้ให้รับฟังพยานบอกเล่าท่ีมี
คุณภาพเช่นนั้นได ้ในขอ้ยกเวน้น้ี จึงเนน้ว่า ถา้พยานบอกเล่าช้ินใดมีคุณค่าในเชิงพิสูจน์สูงในระดบั
หน่ึง น่าเช่ือว่าจะเอามาใชป้ระโยชน์พิสูจน์ขอ้เท็จจริงในคดีไดช้ดัเจนข้ึน ก็ยกเวน้ใหศ้าลรับฟังเป็น

พยานหลกัฐานได ้โดยศาลตอ้งพิเคราะห์สภาพ ลกัษณะ แหล่งท่ีมา และขอ้เท็จจริงแวดลอ้มของ

                                                             
38

  จรัญ ภกัดีธนากุล.  อา้งแลว้เชิงอรรถที่ 36.  หนา้ 282. 
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พยานบอกเล่านั้นทั้งหมดประกอบกนัแลว้วินิจฉัยว่าเป็นพยานบอกเล่าท่ีมีคุณค่าในเชิงพิสูจน์สูง
พอท่ีจะยกเวน้ใหรั้บฟังไดห้รือไม่  
  ส าหรับการปฏิบติัการอ าพรางนั้นก็มีการน าเอาหลกัการตามมาตรา 226/3 วรรคสอง (1) มา

บงัคบัใชเ้ช่นกนั เน่ืองจากในการปฏิบติัการอ าพรางบางคร้ังนั้นจ  าเป็นจะตอ้งใชเ้วลานานในการ
ปฏิบัติงานและมีความเส่ียงทั้งต่อตัวผูป้ฏิบัติและครอบครัวเป็นอย่างมาก หากมีการน าเอาตัว
เจา้หนา้ท่ีผูป้ฏิบติัการอ าพรางเขา้มาน าสืบอยา่งเปิดเผยต่อศาล  ในทางปฏิบติัจึงน าเอาค าใหก้ารของ
เจา้หนา้ท่ีผูป้ฏิบติัการอ าพรางมาใชเ้ป็นพยานในคดีแทน  
 ขอ้ยกเวน้กรณีท่ี 2 ตามมาตรา 226/3 วรรคสอง (2) ใชใ้นกรณีท่ีประจกัษพ์ยานมาไม่ได ้เป็น

กรณีท่ีประจกัษพ์ยานตายไปแลว้ หรือหนีหายไปแลว้ ไปอยูต่่างประเทศแลว้ตามตวัไม่พบ หรืออาจจะ
เป็นกรณีท่ีประจักษ์พยานกลายเป็นพยานปรปักษ์ไปเสียแล้ว ไม่อยู่ในสภาพท่ีจะได้มาเป็น
พยานหลกัฐานพิสูจน์ขอ้เท็จจริงตามท่ีคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงประสงค์จะไดม้าน าสืบ ในกรณีเช่นน้ี 
บทมาตราดงักล่าวบญัญติัยกเวน้ว่า ถา้มีเหตุผลพอสมควรเมื่อตวัประจกัษพ์ยานไม่อยู่ในฐานะหรือไม่
อยูใ่นวิสยัท่ีจะน ามาเบิกความเป็นพยานโดยตรงต่อศาลได ้เพื่อประโยชน์แห่งความยติุธรรม ยกเวน้ให้

รับฟังพยานบอกเล่านั้นได ้ ถึงคุณภาพจะไม่ดีพอท่ีจะเขา้ขอ้ยกเวน้กรณีท่ี 1 ก็ถือว่ามีดีกว่าไม่มีเสียเลย 
เขา้ขอ้ยกเวน้กรณีท่ี 2 ได ้ยิง่ท าใหข้อ้ยกเวน้ของบทตดัพยานบอกเล่าของไทยยดืหยุน่มากท่ีสุด 
  จากท่ีไดก้ล่าวมาทั้งหมดขา้งตน้น้ีสามารถสรุปหลกัการเก่ียวกบัการรับฟังพยานหลกัฐานท่ี
ดีไดว้่า การรับฟังพยานหลกัฐานนั้นจะตอ้งถือหลกัว่า จะตอ้งคดัเลือกพยานหลกัฐานท่ีดีท่ีสุด และ
เป็นพยานหลกัฐานท่ีไดใ้หข้อ้มูลอนัจะน าไปสู่ขอ้เท็จจริงท่ีจะพิสูจน์ความผดิหรือความบริสุทธ์ิของ
ผูต้อ้งหาโดยสอดคลอ้งกบัความเป็นจริงและเหตุการณ์ ท่ีเกิดข้ึน โดยอาศยัหลกัเหตุผลและหลกั

ความเป็นไปไดต้ามการวิเคราะห์ขอ้เท็จจริง เพื่อท่ีจะน าไปสู่กระบวนการพิสูจน์ขอ้เท็จจริงในคดี
และขั้นตอนของการชัง่น ้ าหนกัของการรับฟังพยานหลกัฐาน 39 
   

จากท่ีกล่าวมาจะเห็นไดว้่าในบทน้ีการแกไ้ขปัญหาเก่ียวกบัเร่ืองท่ีศึกษานั้น เจา้หน้าท่ีท่ี
ปฏิบติัการอ าพรางใชว้ิธีพิเศษในการสืบสวนและการท่ีผูป้ฏิบติัการอ าพรางตอ้งเขา้ไปในท่ีรโหฐานหรือ
การแสวงหาพยานหลกัฐานโดยการข่มขู่ ดกัฟัง หรือลกัลอบรวบรวมพยานหลกัฐานหรือมีส่วนร่วมใน
การกระท าความผดิอยา่งใดอยา่งหน่ึงข้ึน ซ่ึงเป็นการปฏิบติัในหนา้ท่ีหากกระท าการโดยสุจริต และขาด
เจตนาท่ีชัว่ร้ายในการกระท าท่ีมีโทษทางอาญาแลว้ย่อมตอ้งไดรั้บการยกเวน้โทษ จึงสมควรตอ้งมีการ
                                                             
39 Joel Samaha.  (2012).  Criminal Procedure.  (8st Edition).  Boston: Wadsworth.  P 336-337. 
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คุม้ครองเจา้หนา้ท่ีในการปฏิบติัการอ าพราง อนัเป็นผลใหเ้จา้หนา้ท่ีสามารถควบคุมอาชญากรรมรวมทั้ง
ป้องกันและปราบปราบอาชญากรรมต่างๆ หรือปราบปรามผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดซ่ึง
กระทบต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชนในวงกวา้งไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพไปดว้ย แต่อยา่งไรก็ตาม

การปฏิบัติดังกล่าวเจ้าหน้าท่ีพึงจะต้องค านึงถึงหลกัสิทธิมนุษยชนตามหลกัสากล และกฎหมายท่ี
เก่ียวขอ้งเพ่ือไม่ใหใ้ชอ้  านาจจนเกินขอบเขตของความยติุธรรม อีกทั้ง ยงัไดมี้การกล่าวถึงหลกัในการรับ
ฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าจากกรณีของการปฏิบติัการอ  าพรางของเจา้หนา้ท่ี เพื่อให้ครอบคลุมในทุก
กระบวนการยติุธรรมอนัเก่ียวเน่ืองกบัการปฏิบติัการอ าพรางอีกดว้ย 
 


