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บทคดัย่อ 

 สารนิพนธ์น้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อการน ามาตรการความรับผดิทางอาญาในการคุม้ครองมรดก
ภูมิปัญญาทางวฒันธรรม โดยเฉพาะมรดกทางวฒันธรรมท่ีจบัตอ้งไม่ได ้ เน่ืองจากประเทศไทยแมว้า่
จะมีกฎหมายเก่ียวกับการคุ้มครองมรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรม  แต่กฎหมายดังกล่าวยงัไม่มี
มาตรการทางอาญาท่ีเก่ียวกับการลงโทษผูท้  าลายหรือบิดเบือนมรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรม  
โดยเทียบเคียงกบักฎหมายต่างประเทศ ไดแ้ก่ ประเทศญ่ีปุ่น สาธารณรัฐเกาหลีและ สาธารณรัฐ
ประชาชนจีน เพื่อให้ทราบแนวคิดทฤษฎีทางกฎหมายในการก าหนดมาตรการคุม้ครองมรดก 
ภูมิปัญญาทางวฒันธรรม และหาแนวทางแกไ้ข พระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษามรดกภูมิปัญญา
ทางวฒันธรรม พ.ศ. 2559    
 ในปี พ.ศ.  2559  พระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษามรดกภูมิปัญญาทางวัฒนธรรม  
ไม่มีการบญัญติับทก าหนดโทษไวใ้นกรณีท่ีมีการกระท าท่ีก่อให้เกิดความเสียหายอย่างร้ายแรง 
ต่อมรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรม หรือฝ่าฝืนไม่ปฏิบติัตามบทบญัญติัของกฎหมายคุม้ครองมรดก
ภูมิปัญญาทางวฒันธรรม  ในขณะท่ีกฎหมายคุม้ครองมรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรมของประเทศ
ญ่ีปุ่น สาธารณรัฐเกาหลี และสาธารณรัฐประชาชนจีนจะเห็นว่ากฎมายของทั้งสามประเทศให้
ความส าคญัในการคุม้ครองแหล่งท่ีมาของมรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรม (ท่ีมีการกระท าให้เกิดความ
เสียหายต่อมรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรม หรือฝ่าฝืนไม่ปฏิบติัตามบทบญัญติัของกฎหมายคุม้ครอง
มรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรม การด าเนินกิจกรรมในลกัษณะใดท่ีเป็นการก่อให้เกิดความเสียหาย
หรือการบิดเบือนต่อวฒันธรรม และปัญหาเก่ียวกบัการคุม้ครองการแสดงออกทางวฒันธรรมดั้งเดิม
เพื่อต่อตา้นการแสวงหาประโยชน์โดยไม่ชอบดว้ยกฎหมายและการกระท าอ่ืนๆ ท่ีก่อความเสียหาย) 
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 สารนิพนธ์น้ีไดเ้สนอแนะแนวทางในการแกไ้ขเพิ่มเติม พระราชบญัญติัส่งเสริมและรักษา
มรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรม พ.ศ. 2559 ท่ีเก่ียวกบัการด าเนินกิจกรรมในลกัษณะใดท่ีเป็นการ
ก่อให้เกิดความเสียหายหรือการบิดเบือนต่อวฒันธรรม  ให้มีบทลงโทษในกรณีท่ีมีการดดัแปลง
หรือบิดเบือนมรดกภูมิปัญญาทางวฒันธรรมให้แตกต่างไปจากสาระส าคญัของมรดกภูมิปัญญาทาง
วฒันธรรมท่ีข้ึนทะเบียนไวแ้ล้ว และเพิ่มมาตรการบงัคบัโทษทางปกครองโดยมีโทษปรับทาง
ปกครองโดยมีความมุ่งหมายท่ีจะให้มาตรการเหล่าน้ีเป็นการรับประกันว่ามรดกวฒันธรรมท่ี 
จบัตอ้งไม่ไดจ้ะด ารงอยูต่่อไป 
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ABSTRACT 

This thematic paper aims at studying an application of criminal liability measure to 
protect the cultural heritage especially those intangible ones.  Although law on protection of the 
intangible cultural heritage exists and enforceable in Thailand, such law is still lack of a criminal 
measure applied to punish the persons who destroy or distort the culture.  A comparative study is 
also carried out to related laws of foreign countries i.e. Japan, Republic of Korea and People’s 
Republic of China in order to know legal concept and theory in determining any measure to 
protect the intangible cultural heritage and to find appropriate ways of revising the Promotion and 
Conservation of the Intangible Cultural Heritage Act B.E. 2559 (2016). 

The researcher finds that the Promotion and Conservation of the Intangible Cultural 
Heritage Act B.E. 2559 (2016) does not contain penalty therein where any act causes severe 
damage to the intangible cultural heritage or contravenes provisions of the law.  Meanwhile, laws 
of Japan, Republic of Korea and People’s Republic of China on protection of the intangible 
cultural heritage emphasize on origin of protection of the intangible cultural heritage (to which 
the act causing damage or contravening provisions of the law, nature of activities causing damage 
or distorting the culture, problems relating to protection of original cultural expression for 
countering unlawful exploitation and other acts causing danger.) 
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This thematic paper has certain suggestions to amend the Promotion and Conservation of 
the Intangible Cultural Heritage Act B.E. 2559 (2016) by defining nature of activities that cause 
damage or distort the culture, imposing penalty in case of improper modification or distortion of 
the intangible cultural heritage to be distinct from essence of those registered intangible cultural 
heritage and adding an administrative enforcement measure by administrative fine with a view to 
guaranteeing long-lasting existence of the intangible cultural heritage. 

  
 
   
 
 
  
 


