
 

บทที ่2 

ความหมาย แนวความคดิ และทฤษฎทีี่เกีย่วข้องกบัการคุ้มครอง 

พยานบุคคลในคดอีาญาระหว่างพจิารณาคดต่ีอศาล 

 ในบทน้ีจะกล่าวถึงความหมาย ประเภท หนา้ท่ีของพยานบุคคล แนวคิด เหตุผล และความจาํเป็น

ในการคุม้ครองพยานบุคคล ทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองสิทธิของพยานบุคคล พฒันาการของการ

คุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญา ระบบกฎหมายลกัษณะพยานโดยทัว่ไป และลกัษณะของพยานบุคคลใน

คดีอาญาท่ีควรไดรั้บการคุม้ครอง ดงัต่อไปน้ี 

2.1 ความหมาย ประเภท และหน้าทีข่องพยานบุคคลในคดีอาญา 

 พยานบุคคล หมายถึง บุคคลซ่ึงจะมาให้หรือได้ให้ข้อเท็จจริงต่อพนักงานผูมี้อาํนาจสืบสวน 

พนกังานผูมี้อาํนาจสอบสวน พนกังานผูมี้อาํนาจฟ้องคดี หรือศาล0

1 

 2.1.1 ความหมายของพยานบุคคล 

 พยานบุคคล เป็นพยานหลกัฐานประเภทหน่ึงท่ีมีความสําคญัต่อการพิจารณาคดี โดยมีนกัวิชาการ

หลายท่านใหนิ้ยามคาํวา่ “พยานบุคคล” ดงัน้ี 

 ดร. คณิต ณ นคร  กล่าวว่า “พยานบุคคล หมายถึง บุคคลท่ีมาให้การต่อศาลดว้ยวาจา ผูท่ี้จะตอ้ง

เปิดเผยถึงการรับรู้ของตนเก่ียวกบัขอ้เทจ็จริง โดยการใหถ้อ้ยคาํ การรับรู้ของพยานบุคคลน้ีเป็นการรับรู้โดย

สัมผสัของตน คือจากการได้เห็น ไดฟั้ง ได้รส และได้รู้สึก พยานบุคคลเป็นผูท่ี้ได้รับรู้เหตุการณ์ในอดีต 

และเฉพาะผูท่ี้ไดรั้บรู้เหตุการณ์เท่านั้นท่ีสามารถเป็นพยานบุคคลได ้และ 

 พยานบุคคลไม่สามารถทดแทนกนัได ้พยานบุคคลโดยปกติจะเบิกความโดยวธีิการเขียนหรือวธีิอ่ืน

ท่ีสามารถส่ือความหมายได ้และกฎหมายถือวา่เป็นคาํเบิกความของพยานบุคคล ตวัพยานบุคคลโดยทัว่ไป

ไม่เป็นพยานหลกัฐาน แต่ถอ้ยคาํของพยานบุคคลเป็นพยานหลกัฐาน”1

2 

 ศาสตรจารย ์(พิเศษ) ปัญญา สุทธิบดี กล่าววา่ “พยานบุคคล หมายถึง บุคคลท่ีมาเบิกความต่อศาล

ดว้ยวาจา”2

3 

1 ปัญ ญ า สุท ธิบ ดี . (2557). กฎห มายลักษณ ะพ ยาน เปรียบเทียบ  (พ ยาน บุคคล). (ออนไลน์ ). เข้าถึงได้จาก : 

http://oknation.nationtv.tv/blog/master-laws-ram-generation4/2014/01/09/entry-4 [2562, 17 เมษายน]. 
2 คณิต ณ นคร. (2561). กฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา (พิมพค์ร้ังท่ี 9). กรุงเทพฯ: เนติธรรม. หนา้ 87. 
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 พรเพชร วิชิตชลชยั กล่าวว่า “พยานบุคคล หมายถึง บุคคลท่ีมาให้การต่อศาล เบิกความเล่าเร่ือง

ดว้ยวาจา เพื่อใหศ้าลไดบ้นัทึกถอ้ยคาํของพยานผูน้ั้นไวเ้ป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดี”3

4 

 ดงันั้น พยานบุคคล คือ หลกัฐานท่ีเกิดข้ึนจากคาํเบิกความของบุคคลท่ีไดใ้ห้การต่อศาลโดยตวัเอง 

ซ่ึงข้อเท็จจริงท่ีบุคคลผูท่ี้เป็นพยานได้ให้การต่อศาลนั้น ถือเป็นพยานหลักฐานในคดี ซ่ึงพยานบุคคล

สามารถแบ่งออกเป็นพยานประเภทต่าง ๆ เช่น ประจกัษ์พยาน คือ บุคคลท่ีไดรู้้เห็นเหตุการณ์ รู้ขอ้เท็จจริง

ในคดีท่ีมาเบิกความต่อศาลตามท่ีตนไดรั้บรู้ถือไดว้า่เป็นพยานท่ีดีท่ีสุด 

 พยานบุคคลท่ีกฎหมายกาํหนด ใหส้ามารถนาํเขา้สู่กระบวนการพิจารณาคดีอาญา และศาลสามารถ

รับฟังเป็นพยานหลกัฐาน เพื่อประกอบการพิจารณาในชั้นพิจารณาคดี จะตอ้งเป็นพยานท่ีไดม้าอยา่งถูกตอ้ง

ตามกฎหมายเท่านั้น จะเป็นการได้มาซ่ึงพยานโดยการจูงใจ ขู่เข็ญ หลอกลวง จะใช้อา้งเป็นพยานไม่ได ้

เพราะถือวา่เป็นพยานท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ซ่ึงในชั้นพิจารณาคดีน้ีศาลจะรับฟังพยานท่ีเป็นประจกัษพ์ยาน

เป็นหลกั แต่หากเป็นพยานบอกเล่า ในทางปฏิบติัแลว้นั้นศาลจะไม่รับฟังให้เป็นพยาน เพราะถือเป็นพยาน

ท่ีไม่มีนํ้ าหนกัเพียงพอ และสามารถตระเตรียมการกนัได ้หรืออาจจะสมมุติข้ึนมาเองได ้เวน้แต่ในกรณีท่ีจะ

เช่ือไดว้่าสามารถพิสูจน์ได ้หรือมีขอ้เท็จจริงและเหตุจาํเป็น จึงสามารถอา้งพยานบอกเล่าเขา้มาเป็นพยาน

ในคดีได้ ซ่ึงในกรณีน้ีข้ึนอยู่กบัการใช้ดุลยพินิจของศาลว่าจะรับฟังพยานบอกเล่าหรือไม่ ซ่ึงการรับฟัง

พยานบอกเล่านั้นจะเป็นการรับฟังโดยทาํใหน้ํ้าหนกัของประจกัษพ์ยานดีข้ึนเท่านั้น4

5 

 ดงันั้น สามารถสรุปไดว้า่ “พยานบุคคล หมายถึง บุคคลท่ีมาให้การต่อศาลและเบิกความดว้ยวาจา 

ซ่ึงรับรู้เหตุการณ์จากการไดเ้ห็น ไดฟั้ง ไดร้ส และไดรู้้สึก เพื่อให้ศาลบนัทึกถอ้ยคาํของพยานผูน้ั้นไวเ้ป็น

พยานหลกัฐานในการพิจารณาคดีเพื่อหาขอ้เทจ็จริง 

 2.1.2 ประเภทของพยานบุคคล 

 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ไดแ้บ่งประเภทของพยานหลกัฐานในคดีอาญาออกเป็น 3 

ประเภท คือ พยานบุคคล พยานเอกสาร และพยานวตัถุ ซ่ึงมีหลกัเกณฑใ์นการนาํสืบแตกต่างกนัออกไป แต่

สาํหรับพยานบุคคลนั้นสามารถจดัแบ่งได ้ดงัน้ี 

 

3 ปัญญา สุทธิบดี. (2544). กฎหมายลกัษณะพยาน (พิมพค์ร้ังท่ี 3). กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัรามคาํแหง. หนา้ 8. 
4 พรเพชร วิชิตชลชยั. (2555). คาํอธิบายกฎหมายลกัษณะพยาน (พิมพค์ร้ังท่ี 5). กรุงเทพฯ: สาํนกัอบรมศึกษากฎหมายแห่ง

เนติบณัฑิตยสภา. หนา้ 189. 
5 พร้อมพรรณ ชลถาวรพงศ์. (2560). การรับฟังพยานหลักฐานที่ได้มาโดยมิชอบด้วยกฎหมายตามประมวลวิธีพิจารณา

ความอาญา. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบญัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้  23. 
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  2.1.2.1 พยานโดยตรงกบัพยานแวดลอ้ม 

  ประการแรก พยานโดยตรง (Direct Evidence) คือ พยานหลกัฐานเก่ียวกบัขอ้เท็จจริงซ่ึง

ทุ่มเถียงกนัในกรณีโดยตรง เช่นคดีรถชน พยานท่ีใหก้ารวา่ ไดเ้ห็นรถยนตข์องจาํเลยขบัแซงมาทางซา้ยของ

ถนนในขณะเกิดอุบติัเหตุ ยอ่มเป็นพยายนโดยตรง เพื่อแสดงวา่จาํเลยขบัรถโดยประมาทผดิกฎจราจร 

  ประการท่ีสอง พยานแวดล้อม (Circumstantial Evidence) คือ พยานท่ีไม่ได้แสดงถึง

ขอ้เท็จจริงท่ีจะพิสูจน์โดยตรง แต่ศาลอาจอนุมานจากพยานนั้นไดว้า่ขอ้เทจ็จริงท่ีคู่ความนาํพยานแวดลอ้ม

กรณีมาพิสูจน์นั้นมีอยูจ่ริงหรือไม่ เช่น พยานไม่ไดเ้ห็นวา่มีการฆาตกรรมข้ึนแต่เห็นจาํเลยถือปืนจอ้งมาทาง

ผูต้ายหลงัจากท่ีไดย้ินเสียงปืนสักพกัหน่ึง เป็นตน้ พยานแวดลอ้มกรณีนั้นนบัวา่มีความสําคญัมาก ในบาง

คดีอาจไม่สามารถหาพยานโดยตรงไดจ้าํเป็นตอ้งอาศยัพยานแวดลอ้มกรณีเป็นเคร่ืองช่วยพิสูจน์ความจริง 

และการชัง่นํ้าหนกัพยานโดยตรงวา่วา่สามารถรับฟังไดห้รือไม่จาํเป็นตอ้งอาศยัพยานกรณีดว้ย5

6 

  การแบ่งประเภทของพยานหลกัฐานวิธีน้ี พิจารณาจากความใกลชิ้ดของขอ้เทจ็จริงท่ีพยาน

มุ่งพิสูจน์กบัประเด็นพิพาทในคดี กล่าวคือ หากขอ้เทจ็จริงใกลชิ้ดจนเป็นอนัเดียวกบัประเด็นพิพาท พยานท่ี

มุ่งสืบขอ้เท็จจริงนั้นก็เป็นพยานโดยตรง แต่ถ้าขอ้เท็จจริงมิได้เป็นอนัเดียวกบัประเด็นพิพาทพยานท่ีมุ่ง

พิสูจน์ขอ้เทจ็จริงนั้นถือเป็นพยานแวดลอ้ม 

  2.1.2.2 ประจกัษพ์ยานกบัพยานบอกเล่า 

  ประการแรก ประจักษ์พยาน (Eye Witness) หมายถึง พยานบุคคลผู ้มาเบิกความให้

ขอ้เทจ็จริงแก่ศาลตามท่ีตนไดรั้บรู้มาจากประสาทของตนเอง มิใช่รับรู้มาจากการบอกเล่าของผูอ่ื้น ประจกัษ์

พยานจึงเป็นผูไ้ดรั้บเหตุการณ์หรือขอ้เทจ็จริงมาดว้ยตนเอง 

  ประการท่ีสอง พยานบอกเล่า (Hearsay) หมายถึง พยานท่ีมิได้รู้เหตุการณ์เร่ืองราวด้วย

ตนเอง แต่เป็นพยานท่ีรับฟังมาจากผูอ่ื้น แลว้เอาความท่ีรับฟังมาเล่าหรือเบิกความต่อศาลอีกต่อหน่ึง6

7 

  การแบ่งประเภทของพยานหลักฐานตามวิธี น้ี  พิจารณาจากความใกล้ชิดระหว่าง

พยานหลักฐานกับข้อเท็จจริงท่ีพยานมุ่งพิสูจน์ หากพยานได้สัมผสัข้อเท็จจริงมาด้วยตนเองก็ถือเป็น

ประจกัษพ์ยาน แต่หากพยานมิไดส้ัมผสัขอ้เทจ็จริงเองแต่รับทราบมาจากบุคคลอ่ืนก็ถือเป็นพยานบอกเล่า 

  2.1.2.3 พยานเด่ียวกบัพยานคู่ 

  ประการแรก พยานเด่ียว หมายถึง พยานท่ีได้เห็นเหตุการณ์โดยลําพังแต่เพียงผูเ้ดียว 

กล่าวคือ ไม่ไดเ้ห็นเหตุการณ์อนัเดียวกนัในขณะเดียวกนักบัพยานคนอ่ืน7

8 

6 คณิต ณ นคร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 2. หนา้ 87-88. 
7 โสภณ รัตนากร. (2557). คาํอธิบายกฎหมายลกัษณะพยาน (พิมพค์ร้ังท่ี 11). กรุงเทพฯ: นิติบรรณการ. หนา้ 42. 
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  ประการท่ีสอง พยานคู่ หมายถึง พยานผูรู้้เห็นเหตุการณ์ตอนใดตอนหน่ึงในขณะเดียวกนั

ตั้งแต่สองคนข้ึนไป อยา่งไรก็ดี พยานคู่ไม่จาํเป็นตอ้งอยูใ่นท่ีเดียวกนัหรือตอ้งเห็นเหตุการณ์อยา่งเดียวหมด

ทุกระยะ หรือระหว่างพยานดว้ยกนัไม่จาํเป็นตอ้งเห็นซ่ึงกนัและกนั แต่ตอ้งพิจารณาโดยถือเหตุการณ์กบั

การเห็นเป็นหลกัวา่ตอ้งเกิดในขณะเดียวกนั 

  ความแตกต่างของพยานในหัวขอ้น้ี คือ พยานเด่ียว คือ พยานท่ีไม่ไดเ้ห็นเหตุการณ์เร่ือง

เดียวกนัในขณะเดียวกนั ส่วนพยานคู่ คือ ในขอ้เทจ็จริงอยา่งหน่ึง อาจมีผูรู้้เห็นหลายคน เป็นตน้ 

  2.1.2.4 พยานนาํกบัพยานหมาย 

  ประการแรก พยานนาํ หมายถึง พยานบุคคลท่ีคู่ความฝ่ายท่ีอา้งไม่วา่โจทกห์รือจาํเลยไม่วา่

ในคดีแพง่หรือคดีอาญา เป็นผูน้าํพยานนั้นมาเบิกความท่ีศาลเอง 

  ประการท่ีสอง พยานหมาย หมายถึง พยานท่ีศาลออกหมายเรียกให้มาเบิกความศาลอาจ

เป็นการออกหมายโดยคู่ความขอใหอ้อก หรือเป็นพยานท่ีศาลหมายเรียกเอง8

9 

  พยานนาํและพยานหมายนั้น มีความแตกต่างกนั คือ พยานนาํ คือ พยานท่ีคู่ความติดต่อให้

ไปเบิกความและพยานยินดีไปศาลดว้ยความสมคัรใจ ส่วนพยานหมาย คือ พยานท่ีคู่ความไม่สามารถนาํไป

เบิกความได ้จึงขอใหศ้าลออกหมายเรียกใหไ้ปเบิกความ 

  2.1.2.5 พยานบุคคลธรรมดากบัพยานผูเ้ช่ียวชาญ 

  ประการแรก พยานบุคคลธรรมดา หรือสามญัพยาน หมายถึง พยานบุคคลท่ีมาเบิกความ

เก่ียวกบัขอ้เทจ็จริงท่ีพยานรู้เห็นมา 

  ประการท่ีสอง พยานผูเ้ช่ียวชาญ หมายถึง ผูเ้ช่ียวชาญ และผูเ้ช่ียวชาญในคดีแพ่งกบัพยาน

ผูช้าํนาญการพิเศษในคดีอาญา ซ่ึงเป็นพยานบุคคลเหมือนกนั แต่มีประสบการณ์หรือวิชาความรู้ในสาขา

ต่างๆ มาเบิกความแสดงความเห็นตามหลกัวชิา โดยบุคคลนั้นไม่ไดรู้้เห็นเหตุการณ์หรือขอ้เทจ็จริง ไม่วา่จะ

โดยตรงในฐานะประจกัษพ์ยาน หรือโดยออ้มในฐานพยานแวดลอ้ม9

10 

  การแบ่งประเภทของพยานหลกัฐานตามวธีิน้ี พิจารณาจากความเช่ียวชาญในขอ้เทจ็จริงใน

คดี โดยพยานบุคคลธรรมดาก็คือเป็นบุคคลทั่วไปท่ีได้รู้หรืออยู่ในเหตุการณ์ในข้อเท็จจริง แต่พยาน

ผูเ้ช่ียวชาญถือเป็นพยานบุคคลท่ีเขา้มาเบิกความในลกัษณะแสดงความเห็น มิใช่เป็นความจากการประสบ

8 ยิ่งศกัด์ิ กฤษณจินดาและวฒิุพงษ์ เวชยานนท์. (2542). คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน. กรุงเทพฯ: พิมพอ์กัษร. หน้า 

262. 
9 โสภณ รัตนากร. อา้งแลว้เชิงอรรท่ี 7. หนา้ 45. 
10 พรเพชร วชิิตชลชยั. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 4. หนา้ 190. 
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พบเห็นข้อเท็จจริงและนํามาเล่าให้ศาลฟัง เช่น  แพทย์ซ่ึงตรวจบาดแผลของผู ้เสียหายมาเป็นพยาน 

ผูเ้ช่ียวชาญเพื่อใหค้วามเห็นวา่บาดแผลเกิดจากอะไร 

  2.1.2.6 พยานท่ีเป็นผูเ้สียหายกบัพยานท่ีมิใช่ผูเ้สียหาย 

  ประการแรก พยานท่ีเป็นผูเ้สียหาย หมายถึง พยานผูท่ี้ไดรั้บความเสียหายหรือผลร้ายจาก

การกระทาํความผิดโดยตรงจากการกระทาํความผิดอาญานั้น ซ่ึงในการพิจารณาคดีอาญาผูเ้สียหายจะเป็น

พยานสําคญัท่ีโจทก์จะตอ้งนาํเขา้เบิกความต่อศาลเพื่อให้ศาลเช่ือวา่ไดมี้การกระความผิดเกิดข้ึนจริง โดย

ผูเ้สียหายจะทราบหรือไม่วา่ผูใ้ดจะเป็นผูก้ระทาํความผดิหรือไม่นั้นไม่สาํคญั 

  ประการท่ีสอง พยานท่ีไม่เป็นผูเ้สียหาย หมายถึง พยานท่ีเป็นพลเมืองดีซ่ึงบงัเอิญเห็น

เหตุการณ์การกระทาํความผิดหรือรู้เห็นพฤติการณ์บางอย่างอนัจะสนับสนุนทางคดีให้เห็นว่าได้มีการ

กระทาํความผดิเกิดข้ึนและจาํเลยเป็นผูก้ระทาํความผิดนั้นประการใดประการหน่ึง หรือทั้งสองประการ แต่

มิใช่ผูไ้ด้รับผลร้ายจากการกระทาํความผิดนั้ นโดยตรง พยานท่ีมิใช่ผูเ้สียหายน้ีรวมถึงพยานท่ีมีหน้าท่ี

เก่ียวขอ้งกบัการรวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อดาํเนินคดีกบัจาํเลยดว้ย กล่าวคือ ในพยานท่ีเป็นผูเ้สียหายกบั

พยานท่ีมิใช่ผูเ้สียหายถือเป็นพยานท่ีสาํคญัมากในคดีอาญา เพราะในคดีอาญานั้นหากจะลงโทษผูใ้ดไดผู้น้ั้น

จะตอ้งเป็นผูเ้สียหายโดยตรง ซ่ึงในส่วนน้ีก็จาํเป็นท่ีจะตอ้งมีพยานมาเบิกความยนืยยัวา่ตนไดรั้บผลกระทบ

จากการกระทาํความผิดของฝ่ายจาํเลย ซ่ึงพยานท่ีเป็นผูเ้สียหายนั้นอาจจะเป็นตวัโจทก์เองหรือผูท่ี้ไดรั้บ

ผลร้ายจากการกระทาํของจาํเลย ส่วนพยานท่ีไม่เป็นผูเ้สียหายนั้นอาจเป็นพลเมืองดีหรือบุคคลท่ีเขา้ให้การ

ช่วยเหลือผูเ้สียหายได ้เป็นตน้ 

 2.1.3 หน้าทีข่องพยานบุคคลตามประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาอาญา 

 การนาํพยานบุคคลมาสืบในคดีอาญาโดยส่วนใหญ่เป็นไปตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ

แพง่ โดยผลของประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 1510

11 ท่ีให้นาํประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความแพ่งมาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม เช่น ในเร่ืองการมาศาลของพยาน หรือการสาบานตน เป็นตน้ แต่ในบาง

เร่ืองก็ไม่อาจนาํหลกัท่ีกาํหนดไวใ้นประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่มาใชบ้งัคบัได ้เพราะมีประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากาํหนดไวเ้ป็นการเฉพาะเร่ืองแลว้ เช่น โจทก์ไม่สามารถท่ีจะอา้งจาํเลยเป็น

11 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

 มาตรา 15 บญัญติัว่า วิธีพิจารณาขอ้ใดซ่ึงประมวลกฎหมายน้ีมิไดบ้ัญญติั ไวโ้ดยเฉพาะให้นาํบทบัญญติัแห่ง 

ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ มาใชบ้งัคบัเท่าท่ีพอจะใชบ้งัคบัได ้
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พยานได 1้1

12 หรือศาลตอ้งอ่านคาํพยานให้พยานฟังต่อหน้าจาํเลย 12

13 เป็นตน้ ดงันั้นจึงขออธิบายการนาํพยาน

บุคคลเขา้เบิกความในคดีอาญาตามลาํดบั ดงัน้ี13

14 

  2.1.3.1 หนา้ท่ีในการมาศาลของพยานบุคคล 

  การท่ีพยานจะเบิกความเป็นพยานในคดีใดคดีหน่ึงได้นั้น คู่ความฝ่ายท่ีประสงค์จะอา้ง

พยานนั้นเขา้สืบจะตอ้งระบุช่ือและท่ีอยูข่องบุคคลนั้นในบญัชีพยานและเม่ือไดบุ้คคลนั้นไวใ้นบญัชีพยาน

แลว้ เม่ือถึงเวลาท่ีจะตอ้งนาํพยานของตนเขา้สืบ คู่ความฝ่ายนั้นจะนาํพยานไปศาล  

  กรณีท่ีคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงอา้งบุคคลใดบุคคลหน่ึงเป็นพยานนั้นแต่คู่ความฝ่ายนั้นไม่

อาจนําพยานผูน้ั้ นมาเบิกความต่อศาลได้ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไม่ได้กําหนดเร่ือง

ดงักล่าวไวโ้ดยเฉพาะ ดงันั้นจึงตอ้งนาํประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง่ มาตรา 106 มาใชโ้ดยอนุโลม 

ซ่ึงไดบ้ญัญติัไวด้งัน้ี “ถา้คู่ความฝ่ายใดไม่สามารถนาํพยานของตนมาศาลไดเ้อง คู่ความฝ่ายนั้นอาจขอต่อ

ศาลก่อนวนัสืบพยานใหศ้าลออกหมายเรียกพยานมาศาลได ้แต่ตอ้งใหพ้ยานรู้ล่วงหนา้อยา่งนอ้ยสามวนั” 

  หมายเรียกพยานตอ้งมีขอ้ความดงัต่อไปน้ี 

  ประการแรก ช่ือและตาํบลท่ีอยูข่องพยาน ช่ือคู่ความและศาล 

  ประการท่ีสอง สถานท่ีและวนัเวลาซ่ึงพยานจะตอ้งไป และ 

  ประการท่ีสาม กาํหนดโทษท่ีจะตอ้งรับในกรณีท่ีไม่เป็นไปตามหมายเรียกและเบิกความ

เท็จถ้าศาลเห็นว่าพยานจะไม่สามารถเบิกความได้โดยมิได้ตระเตรียม ศาลจะจดแจง้ขอ้เท็จจริงซ่ึงพยาน

อาจถุกซกัถามลงไวใ้นหมายเรียกดว้ยก็ได ้

  เม่ือพยานไดรั้บหมายเรียกแลว้ พยานตอ้งไปเบิกความตามวนั เวลา ท่ีระบุในหมายเรียก14

15 

มิฉะนั้นจะมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 โดยการมาเบิกความนั้นถือวา่เป็นหนา้ท่ีของ

12 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

 มาตรา 232 บญัญติัวา่ หา้มมิใหโ้จทกอ์า้งจาํเลยเป็นพยาน 
13 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

 มาตรา 237 บญัญติัว่า บนัทึกคาํเบิกความพยานชั้นไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณานั้น ให้ศาลอ่านให้พยานฟังต่อ

หนา้จาํเลย เวน้แต่ในกรณีดงับญัญติัไวใ้น มาตรา 165 วรรคสาม 

 ในกรณีท่ีคู่ความตกลงกนั ศาลอาจอนุญาตให้ถือเอาบนัทึกคาํเบิกความพยานในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง เป็นคาํเบิก

ความพยานในชั้นพิจารณา โดยพยานไม่ตอ้งเบิกความใหม่หรือให้พยานเบิกความ ตอบคาํถามคา้นของจาํเลยไปทนัทีได ้

เวน้แต่ในขอ้หาความผิดท่ีกฎหมายกาํหนดอตัราโทษอยา่งตํ่าจาํคุกตั้งแต่หา้ปีข้ึนไป หรือโทษสถานท่ีหนกักวา่นั้น 
14 วสัสิก ศรีแกว้. (2553). การให้เอกสิทธ์ิสําหรับพยานบุคคลในคดอีาญา : ศึกษากรณีการให้เอกสิทธ์ิตามสถานะของพยาน

บุคคล. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้ 36-39. 
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พลเมืองดี ท่ีจะตอ้งไปเบิกความต่อศาลดว้ยความสัตยจ์ริง เหมือนเช่นหน้าท่ีในการเสียภาษีอากร หรือการ

รับราชการทหาร เป็นตน้ เพราะการมาเบิกความนั้นเป็นไปเพื่อรักษาความยุติธรรมให้แก่สังคม เป็นหน้าท่ี

ของพลเมืองดีท่ีตอ้งกระทาํ 

  2.1.3.2 หนา้ท่ีตอ้งไปเบิกความเป็นพยานต่อศาล 

  การท่ีพยานจะไปเบิกความเป็นพยานในคดีนั้น คู่ความท่ีประสงคจ์ะอา้งพยานนั้นจะตอ้ง

ระบุช่ือและท่ีอยู่ของบุคคลนั้นในบญัชีพยานและเม่ือถึงเวลาจะตอ้งนาํพยานเขา้สืบคู่ความฝ่ายนั้นอาจนาํ

พยานไปศาลเอง ซ่ึงเรียกวา่พยานนาํ แต่หากคู่ความฝ่ายใดไม่สามารถนาํพยานของตนมาศาลเองได ้คู่ความ

ฝ่ายนั้ นอาจขอต่อศาลให้ศาลออกหมายเรียกพยานมาศาลซ่ึงเรียกว่าพยานหมาย ซ่ึงเรียกว่าพยานตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 106 เม่ือพยานท่ีไดรั้บหมายเรียกให้ไปเบิกความโดยชอบ

แลว้ตอ้งไปเบิกความต่อศาลตามกาํหนด หากจงใจไม่ไปศาล อาจถูกศาลออกหมายจบัและกกัขงัจนกว่า

พยานจะได้เบิกความตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 111 (2) และมีความผิดตาม 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 ซ่ึงศาลมีอาํนาจออกหมายจบัและเอาตวัพยานกกัขงัไวจ้นกวา่พยานจะ

ไดเ้บิกความตามวนัท่ีศาลเห็นสมควรก็ได ้(ขดัขืนหมายหรือคาํสั่งศาลให้มาให้ถอ้ยคาํ หรือให้มาเบิกความ 

จาํคุกไม่เกิน 6 เดือน ปรับไม่เกิน 1,000 บาท) 

  ประการแรก การสาบานตน เม่ือพยานมาถึง พยานจะตอ้งสาบานตนก่อนเขา้เบิกความตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 112 บญัญติัว่า ก่อนเบิกความ พยานทุกคนตอ้งสาบานตน

ตามลทัธิศาสนา หรือจารีตประเพณีแห่งชาติของตน หรือกล่าวคาํปฏิญาณวา่จะใหก้ารตามสัตยจ์ริงเสียก่อน 

ยกเวน้แต่บุคคลต่อไปน้ี พระมหากษตัริย ์พระราชินี พระรัชทายาท หรือผูส้ําเร็จราชการแทนพระองค ์

บุคคลท่ีมีอายุต ํ่ากวา่สิบห้าปีหรือหย่อนความรู้สึกผิดและชอบ พระภิกษุและสามเณรในพุทธศาสนา และ

บุคคลซ่ึงคู่ความทั้งสองฝ่ายตกลงกนัวา่ไม่ตอ้งให้สาบาน ซ่ึงผูท่ี้ขดัขืนคาํสั่งศาลให้สาบานหรือปฏิญาณตน

มีความผดิตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 171 (จาํคุกไม่เกิน 6 เดือน ปรับไม่เกิน 1,000 บาท) 

  ประการท่ีสอง วิธีการเบิกความในศาล พยานทุกคนท่ีมาเบิกความในศาลจะตอ้งเบิกความ

ดว้ยวาจา ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ มาตรา 113 โดยจะเบิกความดว้ยวธีิอ่ืน เช่น เขียนเป็น

ลายลกัษณ์อกัษร หรือใชเ้คร่ืองบนัทึกเสียงท่ีจะมาเบิกความมาให้ศาลฟังไม่ไดท้ั้งน้ีเพื่อให้ศาลไดมี้โอกาส

15 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ 

 มาตรา 108 บญัญติัวา่ พยานท่ีไดรั้บหมายเรียกโดยชอบดงัท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 106 และมาตรา 107 นั้น จาํตอ้ง

ไป ณ สถานท่ีและตามวนัเวลาท่ีกาํหนดไว ้เวน้แต่มีเหตุเจ็บป่วยหรือมีขอ้แกต้วัอนัจาํเป็นอยา่งอ่ืนโดยไดแ้จง้เหตุนั้นใหศ้าล

ทราบแลว้ และศาลเห็นวา่ขอ้อา้งหรือขอ้แกต้วันั้นฟังได ้
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ลาํดบัเหตุการณ์ท่ีพยานมาเบิกความต่อศาล รวมถึงศาลสามารถสังเกตกิริยา ท่าทางของพยานขณะเบิกความ

เพื่อใชป้ระกอบการชัง่นํ้าหนกัคาํพยานดว้ย แต่อาจมีขอ้ยกเวน้ในกรณีกฎหมายกาํหนดไว ้

  ประการท่ีสาม ลาํดบัการซักถามพยาน เม่ือพยานไดส้าบานตนหรือปฏิญาณตนแลว้ ศาล

จะสอบถามเก่ียวกบัขอ้มูลทัว่ไป เช่น ช่ือ อายุ อาชีพ ตาํแหน่ง ภูมิลาํเนาและความเก่ียวขอ้งกบัคู่ความ เม่ือ

พยานแสดงตนตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ มาตรา 116 แลว้ ศาลจะปฏิบติัอยา่งหน่ึงอยา่งใด 

ดงัต่อไปน้ี ศาลเป็นผูถ้ามพยานเอง กล่าวคือ แจง้ให้พยานทราบประเด็นและขอ้เท็จจริง ซ่ึงตอ้งการสืบแลว้

ให้พยานเบิกความในขอ้นั้น ๆ โดยวิธีเล่าเร่ืองตามลาํพงัหรือโดยวิธีตอบคาํถามของศาล หรือให้คู่ความ

ซักถาม และถามคา้นพยานไปทีเดียว โดยศาลจะให้คู่ความฝ่ายท่ีอา้งพยานก่อน แลว้จึงให้คู่ความอีกฝ่าย

หน่ึงถามคา้น และหากฝ่ายท่ีอา้งพยานยงัสงสัย ติดใจอยู่ก็อาจจะถามติงพยานได ้ศาลจะเป็นเพียงควบคุม

การซกัถามพยานของคู่ความทั้งสองฝ่ายให้ดาํเนินไปโดยชอบเท่านั้น โดยลาํดบัของการให้คู่ความซกัถาม

พยานมี ดงัน้ี 

  1) การซักถามพยานฝ่ายของตน คือการท่ีคู่ความฝ่ายท่ีอา้งพยานซักถามพยานของตนเอง 

เพื่อให้พยานเบิกความตามประเด็นท่ีคู่ความฝ่ายท่ีอา้งตั้งใจจะนาํพยานปากนั้น ๆ เขา้สืบ โดยการถามพยาน

ในลกัษณะน้ีจะตอ้งไม่ใชค้าํถามนาํ เวน้แต่คู่ความอีกฝ่ายหน่ึงยนิยอมหรือไดรั้บอนุญาตจากศาล 

  2) คาํถามนาํ หมายถึง คาํถามท่ีแนะนาํคาํตอบ หรือช้ีช่องคาํตอบให้พยานฟังแลว้ทราบวา่

จะตอ้งตอบคาํถามว่าอย่างไร คาํถามลกัษณะน้ีประมวลกฎหมาย วิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 118 วรรค

แรก หา้มิใหใ้ชค้าํถามในลกัษณะดงักล่าว เพราะคาํถามนาํนั้นทาํใหศ้าลไม่ตอ้งอาจไดค้วามจริงท่ีถูกตอ้ง 

  3) การถามคา้น หมายถึง การถามคาํถามเม่ือคู่ความฝ่ายท่ีอา้งพยานไดซ้กัถามพยานเสร็จ

ส้ินแลว้ คู่ความอีกฝ่ายหน่ึงจึงซกัถามพยานปากนั้น ๆ เพื่อทาํลายนํ้ าหนกัคาํพยานฝ่ายตรงขา้มท่ีไดต้อบขอ้

ซกัถามไปแลว้ การถามคา้นน้ีเป็นการถามเพื่อจบัเท็จคาํพยานและแสวงหาประโยชน์จากคาํเบิกความของ

พยานนั้น เพื่อสนบัสนุนขอ้อา้งขอ้กล่าวหาของตน 

 2.1.4 พยานบุคคลกบับทบาทในคดีอาญา 

 การพิสูจน์ความจริงในกระบวนการยุติธรรมจะตอ้งอาศยัพยานหลกัฐานเป็นส่ิงสาํคญัท่ีสุด ซ่ึงมีทั้ง

พยานเอกสาร พยานวตัถุ พยานบุคล รวมทั้งพยานซ่ึงเป็นผูเ้ช่ียวชาญฯ หรือผูช้าํนาญการพิเศษ สําหรับใน

คดีอาญา กล่าวไวว้่า พยานบุคคลจะเขา้มาเก่ียวข้องและถูกใช้อา้งอิงมากกว่าพยานประเภทอ่ืน ๆ ทั้ งน้ี

อาจจะเน่ืองจากมาจากการกระทาํความผิดอาญาบางอย่างท่ีเป็นอาญากรรมพื้นบา้น และเกิดข้ึนบ่อย เช่น 



18 

การลกัทรัพย ์ทาํร้ายร่างกาย ฆ่าคนตาย เป็นตน้ ความผิดเหล่าน้ีเป็นการกระทาํท่ีตอ้งอาศยัพยานบุคคลเป็น

หลกัฐานท่ีสาํคญัในการพิสูจน์ความจริง15

16 

 เม่ือมีการกระทาํความผิดเกิดข้ึน ไม่ว่าจะรู้ตวัผูก้ระทาํความผิดหรือไม่ พนกังานสอบสวนย่อมมี

อาํนาจและหนา้ท่ีในการรวบรวมพยานหลกัฐานทั้งหมดเท่าท่ีทาํได ้เพื่อประสงค์จะทราบขอ้เท็จจริงและ

พฤติการณ์ต่าง ๆ เพื่อจะรู้ตวัผูก้ระทาํความผดิและพิสูจน์ใหเ้ห็นความผดิหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา16

17 

 บุคคลท่ีมีส่วนได้รู้เห็นในการกระทาํความผิด ซ่ึงบางกรณีรวมถึงผูเ้สียหายมีหน้าท่ีในการเป็น

พยานเพื่อใหถ้อ้ยคาํ รวมทั้งส่งมอบพยานหลกัฐานต่าง ๆ และอาจนาํไปสู่การช้ีตวัผูต้อ้งหาการให้การในชั้น

สอบสวน การเบิกความในชั้นพิจารณาคดี ทาํให้พยานดังกล่าวมีสิทธิ หน้าท่ี และความรับผิดชอบใน

ขณะเดียวกนั โดยเร่ิมจากรัฐมีมาตรการทางกฎหมายในการบงัคบับุคคลให้มาให้การในฐานะพยาน 17

18 ดว้ย

16 สัญลกัข์ ปัญวฒันลิขิต. (2557). “บทบาทของศาลในการประกันคุณภาพกระบวนการยุติธรรมทางอาญา”. วารสาร

นิติศาสตร์ 24 (2). หนา้ 3-4. 
17 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

 มาตรา 131 บญัญติัวา่ ให้พนักงานสอบสวนรวบรวมหลกัฐานทุกชนิด เท่าท่ีสามารถจะทาํได ้เพ่ือประสงค์จะ

ทราบขอ้เท็จจริงและพฤติการณ์ต่าง ๆ อนัเก่ียวกบัความผิดท่ีถูกกล่าวหา เพ่ือจะรู้ตวัผูก้ระทาํผิดและพิสูจน์ใหเ้ห็นความผิด

หรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา 
18 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

 มาตรา 133 บญัญติัวา่ พนกังานสอบสวนมีอาํนาจออกหมายเรียกผูเ้สียหาย หรือบุคคลใดซ่ึงมีเหตุอนัควรเช่ือวา่

ถอ้ยคาํของเขาอาจเป็นประโยชน์แก่คดี ใหม้าตามเวลาและสถานท่ีในหมาย แลว้ใหถ้ามปากคาํบุคคล นั้นไว ้

 การถามปากคาํนั้น พนกังานสอบสวนจะใหผู้ใ้ห้ถอ้ยคาํสาบาน หรือปฏิญาณตวัเสียก่อนก็ได ้และตอ้งปฏิบติัตาม

บทบญัญติัแห่ง ประมวลกฎหมายน้ีวา่ดว้ยพยานบุคคล 

 ห้ามมิให้พนักงานสอบสวนตกัเตือน พูดให้ทอ้ใจหรือใชก้ลอุบาย อ่ืนเพ่ือป้องกนัมิให้บุคคลใดให้ถอ้ยคาํ ซ่ึง

อยากจะใหด้ว้ยความเตม็ใจ  

 ในคดีความผิดเก่ียวกับเพศ การถามปากคาํผูเ้สียหายซ่ึงเป็นหญิง ให้พนักงานสอบสวน ซ่ึงเป็นหญิงเป็นผู ้

สอบสวน เวน้แต่ผูเ้สียหายนั้นยินยอมหรือมีเหตุจาํเป็นอย่างอ่ืน และให้บันทึกความยินยอมหรือเหตุจาํเป็นนั้นไว ้ทั้ งน้ี 

ผูเ้สียหายจะขอใหบุ้คคลใดอยูร่่วมในการถามปากคาํนั้นดว้ยก็ได ้

 ในกรณีท่ีมีความจาํเป็นตอ้งจดัให้ผูเ้สียหายหรือพยานยนืยนัตวัผูก้ระทาํความผิดในชั้นจบักมุ หรือช้ีตวัผูต้อ้งหา

ในคดีอาญา ให้พนกังานฝ่ายปกครองหรือตาํรวจ หรือพนกังานสอบสวนจดัให้มีการยืนยนัตวัผูก้ระทาํความผิดหรือช้ีตวั

ผูต้อ้งหาในสถานท่ีท่ีเหมาะสม และสามารถจะป้องกนัมิใหผู้ก้ระทาํความผิดหรือผูต้อ้งหาเห็นตวัผูเ้สียหายหรือพยาน โดย

ให้คาํนึงถึงความปลอดภยัของผูเ้สียหายหรือพยานเท่าท่ีเหมาะสมแก่พฤติการณ์แห่งกรณี เวน้แต่ผูเ้สียหายหรือพยานนั้น

ยนิยอม และใหบ้นัทึกความยนิยอมนั้นไว ้
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การใช้หมายเรียก รวมถึงการบงัคบัให้พยานมาศาลให้กล่าวคาํสาบานและให้เบิกความ นอกจากน้ี รัฐยงั

กาํหนดความรับผดิชอบของพยานท่ีไม่มาตามหมายเรียกทั้งในชั้นสอบสวนและชั้นพิจารณาคดี 

 กระบวนการพิจารณาคดีแต่ละขั้นตอน พยานบุคคลเขา้มาบทบาทเก่ียวขอ้งดว้ยทั้งในชั้นพนกังาน

สอบสวน พนกังานอยัการ และศาล ซ่ึงกวา่บทบาทเหล่าน้ีจะส้ินสุดลงได ้บางคร้ังตอ้งใชเ้วลานานและอาจ

ส่งผลกระทบต่อการดาํรงชีวิตของพยาน การไดม้าซ่ึงพยานหลกัฐาน จากบุคคลท่ีทราบขอ้เท็จจริงเก่ียวกบั

การกระทาํผิด มกัจะไดม้าจากความสมคัรใจจากการเป็นพยาน เพราะปัจจุบนัยงัไม่มีกฎหมายบงัใหบุ้คคลท่ี

รู้เห็นเหตุการณ์ตอ้งให้การเป็นพยาน หรือให้ข้อมูลต่อพนักงานสอบสวน เวน้แต่ในกรณีบุคคลท่ีรู้เห็น

เหตุการณ์การกระทาํความผิดไดถู้กเรียกตวัมาเป็นพยาน18

19 เป็นกรณีท่ีพนกังานสอบสวนจะออกหมายเรียก

มาใหก้ารเป็นพยานในชั้นศาล 

 ถา้คู่ความระบุอา้งพยานคนหน่ึง จะนาํบุคคลอ่ืนท่ีไม่ไดร้ะบุไวม้าสืบไม่ไดเ้พราะการเบิกความเป็น

กิจเฉพาะตวัของพยานแต่ละคน และไม่อาจมอบหมายให้คนอ่ืนไปเบิกความแทนได ้และหากไม่มาศาลก็

จะมีความผดิตามกฎหมายเช่นกนั 

 บทบาทความสาํคญัของพยานบุคคลในคดีอาญานั้น โดยท่ีการพิสูจน์ความจริง หรือขอ้เท็จจริงอนั

เป็นประเด็นในคดีต่อศาล ไม่ว่าจะเป็นในคดีแพ่งหรือคดีอาญา ในกระบวนการยุติธรรมจะต้องอาศัย

พยานหลกัฐานเป็นเคร่ืองมือท่ีจะนาํมาพิสูจน์ให้เห็นขอ้ความจริงในคดี อยา่งไรก็ตาม สาํหรับในคดีอาญา

กล่าวได้ว่า พยานหลกัฐานท่ีสําคญัท่ีจะนาํมาพิสูจน์ได้ว่าผูต้อ้งหาหรือจาํเลยเป็นผูก้ระทาํผิด หรือเป็นผู ้

บริสุทธ์ิในคดี กล่าวคือ คดีอาญาโดยส่วนใหญ่ประเด็นปัญหาท่ีพิพาทกนันั้นถือเป็นปัญหาขอ้เท็จจริง โดย

ส่วนใหญ่คือปัญหาว่า จาํเลยได้กระทาํความผิดจริงหรือไม่ อีกทั้งในคดีอาญาส่วนมากเป็นคดีท่ีเกิดข้ึน

ระหวา่งการกระทาํของบุคคลกบับุคคลดว้ยกนั คือ การกระทาํความผิดบางอยา่ง เช่น การลกัทรัพย ์การชิง

ทรัพย ์การวิ่งราวทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์ทาํร้ายร่างกาย เป็นตน้ โดยการกระทาํดงักล่าวนั้นจะตอ้งอาศยัพยาน

บุคคลในการยืนยนัการกระทาํความผิดของผูก้ระทาํความผิด เพราะพยานบุคคลมีบทบาทสัมพนัธ์กับ

19 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

 มาตรา 52 บญัญติัวา่ การท่ีจะให้บุคคลใดมาท่ีพนกังานสอบสวนหรือมาท่ี พนกังานฝ่ายปกครองหรือตาํรวจชั้น

ผูใ้หญ่หรือมาศาลเน่ืองในการ สอบสวน การไต่สวนมูลฟ้อง การพิจารณาคดี หรือการอย่างอ่ืนตาม บทบัญญติัแห่ง

ประมวลกฎหมายน้ีจกัตอ้งมีหมายเรียกของพนกังาน สอบสวนหรือพนักงานฝ่ายปกครองหรือตาํรวจชั้นผูใ้หญ่ หรือของ

ศาล แลว้แต่กรณี 

 แต่ในกรณีท่ีพนกังานสอบสวน หรือพนกังานฝ่ายปกครองหรือ ตาํรวจชั้นผูใ้หญ่ ไปทาํการสอบสวนดว้ยตนเอง 

ยอ่มมีอาํนาจท่ี จะเรียกผูต้อ้งหาหรือพยานมาไดโ้ดยไม่ตอ้งออกหมายเรียก 
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กระบวนการยุติธรรมทางอาญา โดยท่ีจะเขา้มาเก่ียวขอ้ง และถือเป็นพยานหลกัตั้งแต่ในชั้นสอบสวน และ

ในชั้นพิจารณาคดี สามารถอธิบายไดด้งัน้ี19

20 

 ประการแรก สามารถนาํตวัผูก้ระทาํผดิความผดิมาลงโทษ หรือยกฟ้องและปล่อยตวัผูถู้กกล่าวหาท่ี

กระทาํความผดิไป ในกรณีท่ีพิสูจน์ไดว้า่ผูถู้กกล่าวหาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ 

 ประการท่ีสอง สามารถนาํตวัผูก้ระทาํความผิดมาลงโทษไดอ้ยา่งรวดเร็ว หรือสามารถพิสูจน์ไดว้า่

ผูต้อ้งหาหรือจาํเลยเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ ในขณะท่ีหากรัฐไม่สามารถอาํนวยความยติุธรรม ไม่สามารถป้องกนัและ

ปราบปรามอาชญากรรมได ้เท่ากบัว่าสังคมนั้นขาดการควบคุมท่ีดี และอาชญากรรมจะเพิ่มสูงข้ึนเป็นผล

ต่อเน่ืองกนัไป นอกจากน้ี เม่ือมีอาชญากรรมเกิดข้ึนมากในชุมชนใด ย่อมก่อให้เกิดความหวาดกลวัต่อ

สมาชิกของชุมชน ทาํให้วิถี ชีวิตความเป็นอยู่ ตลอดจนการประกอบอาชีพต้องถูกกระทบกระเทือน 

ขณะเดียวกนัก็จะส่งผลต่อความสมคัรใจของสมาชิกของชุมชนในการเขา้เป็นพยานท่ีจะยิ่งไม่ให้ความมือ

แก่รัฐมากข้ึนดว้ย20

21 

 ประการท่ีสาม การรับฟังพยานหลกัฐานในคดีอาญานั้น ตามขอ้สันนิษฐานของกฎหมายไทยให้

สันนิษฐานไวก่้อนวา่ ผูต้อ้งหาหรือจาํเลยเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่จะสามารถพิสูจน์ไดว้่าผูถู้กกล่าวหากระทาํ

ผิดจริง การพิสูจน์ดงักล่าวก็จะตอ้งอาศยัพยานหลกัฐานเป็นปัจจยัสําคญั ซ่ึงเป็นหนา้ท่ีของโจทก์ในการหา

พยานหลกัฐานท่ีโจทก์เห็นวา่จาํเลยไดก้ระทาํความผิดเขา้มาในชั้นศาล โดยจะตอ้งนาํส่งศาลและศาลก็จะ

พิจารณาว่าจะรับพยานหลกัฐานท่ีโจทก์กล่าวอา้งวา่จาํเลยกระทาํความผิดหรือไม่ เขา้มาเพื่อฟังพยานของ

โจทก์ โดยโจทก์สามารถนําพยานเขา้มาสืบได้เพื่อให้ศาลเช่ือโดยปราศจากข้อสงสัยว่าจาํเลยได้กระทาํ

ความผดิจริง จึงจะพิจารณาพิพากษาลงโทษจาํเลย 

 เม่ือพยานท่ีโจทก์กล่าวอา้งมาดงักล่าว ไม่สามารถท่ีจะพิสูจน์ไดว้า่จาํเลยไดก้ระทาํความผิดตามท่ี

โจทก์กล่าวอา้งมา ถึงแมจ้าํเลยจะรับสารภาพก็ตาม ศาลไม่อาจรับฟังไดว้า่จาํเลยเป็นผูก้ระทาํความผิด หรือ

กรณีท่ีมีพยานจาํเลยบางคนเบิกความเป็นโทษแก่จาํเลยจนทาํให้เห็นว่าจาํเลยเป็นผูก้ระทาํความผิดก็ตาม 

ศาลนั้นก็จะรับฟังพยานจาํเลยรวมกบัพยานโจทก์ เพื่อให้พอฟังลงโทษจาํเลยก็ไม่ได้ และศาลจาํตอ้งยก

ประโยชน์ใหจ้าํเลย โดยพิพากษายกฟ้องไป ดงันั้น ในคดีอาญาพยานบุคคลจึงมีความสําคญัอยา่งยิง่ในการท่ี

ศาลจะใชช้ัง่นํ้าหนกัคาํพยานเพื่อพิจารณาและพิพากษาคดี21

22 

20 ศุภชยั นารถพจนานนท์. (2553). ปัญหากฎหมายในการติดตามพยานบุคคลมาเบิกความในคดอีาญา. การอบรมหลกัสูตร 

ผูพิ้พากษผูบ้ริหารในศาลชั้นตน้ รุ่นท่ี 8. สถาบนัพฒันาขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยติุธรรม. หนา้ 7-9. 
21 พร้อมพรรณ ชลถาวรพงศ.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 5. หนา้ 10. 
22 ศุภชยั นารถพจนานนท.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 20. หนา้ 12. 
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 ประการท่ีส่ี บทบาทสําคญัในการปราบปรามองค์กรอาชญากรรม เน่ืองจากระบบการทาํงานของ

องคก์รอาชญากรรมมกัมีความสลบัซับซ้อน รอบคอบ และมกัมีการประกอบธุรกิจท่ีสุจริตอยา่งอ่ืน ปิดบงั

การกระทาํความผิดไวเ้บ้ืองหลงั การแสวงหาพยานหลกัฐานไม่วา่จะเป็นพยานเอกสาร หรือพยานวตัถุท่ีจะ

นาํมาพิสูจน์ความผิดจึงกระทาํไดย้าก หรือแมจ้ะไดพ้ยานหลกัฐานมาแลว้แต่ในหลาย ๆ คร้ังก็ไม่อาจสืบ

สาวไปถึงผูก้ระทาํผิดรายใหญ่ได้ ดังนั้ น พยานบุคคลผูรู้้เห็นการกระทาํโดยเฉพาะอย่างยิ่งบุคคลท่ีเคย

ร่วมงาน หรือเคยเป็นสมาชิกขององค์กรนั้น ๆ มาก่อน จึงเป็นพยานหลกัฐานท่ีจะใช้ยืนยนัถึงการกระทาํ

ความผดิขององคก์รอาชญากรรมไดดี้ท่ีสุด 

 การแสดงบทบาทของพยานอาจบกพร่องลงไปได ้หากพยานเกิดความเครียดหรือขาดโอกาสท่ีจะ

เปิดเผยความจริง หรือถูกขดัขวางมิให้ดาํเนินการตามรูปคดีโดยทัว่ไป ความเครียดนั้นเกิดจากปัจจยั 2 

ประการ คือ ประการแรก จากฝ่ายท่ีดาํเนินคดีตามขั้นตอนต่าง ๆ ในกระบวนการยุติธรรม และประการท่ี

สอง เกิดจากสาธารณชนโดยการแสดงออกของหนงัสือพิมพ ์และผูเ้ขา้ฟังการพิจารณาคดี เหล่าน้ีลว้นทาํให้

เกิดบรรยากาศท่ีตึงเครียดจนส่งผลกระทบต่อการแสดงบทบาทของพยานได ้การท่ีจะให้ความเครียดลดลง

ได้นั้ นย่อมข้ึนข้ึนอยู่กับ บุคลิกภาพ อาชีพ เช้ือชาติ สัญชาติ ชนชั้ นทางสังคม และการนับถือศาสนา 

โดยเฉพาะบุคลิกภาพมีผลต่อความสามารถในการเบิกความไดอ้ยา่งแม่นยาํ และมีประสิทธิภาพ เน่ืองจากมี

ปัจจยัหลายประการท่ีส่งผลกระทบต่อการถ่ายทอดขอ้เท็จจริงของพยานท่ีกระทาํต่อศาลหรือเจา้หนา้ท่ีของ

รัฐ ทาํให้ขอ้มูลบิดเบือน หรือไม่ตรงกบัความจริงไดอ้ยูต่ลอดเวลา อาจจะกล่าวไดว้า่สาเหตุสําคญัท่ีส่งผล

กระทบต่อการเบิกความของพยานบุคคล คือ ความหวาดกลวัอนัตรายต่อชีวิตและทรัพยสิ์น ทั้งต่อตนเอง

และบุคคลในครอบครัว22

23 

2.2 แนวคดิ เหตุผล และความจําเป็นในการคุ้มครองพยานบุคคล 

 เม่ือมีเกิดขอ้พิพาทในคดี (Lawsuit) เป็นหนา้ทีของศาลทีจะตอ้งคน้หาความจริงใหไ้ดว้า่ ขอ้เทจ็จริง

ในคดีนั้นเป็นอยา่งไร เพื่อจะไดน้าํไปปรับเขา้กบัตวับทกฎหมาย และวนิิจฉยัคดีนั้นให้เป็นไปอยา่งยติุธรรม 

ในการดาํเนินคดีไม่ว่าจะเป็นคดีแพ่งหรือคดีอาญา โจทก์และจาํเลยมีหน้าท่ีตอ้งนาํพยานหลกัฐานเขา้มา

ยนืยนัขอ้เท็จจริงต่าง ๆ ท่ีตนไดก้ล่าวอา้ง เพื่อศาลจะไดใ้ชพ้ยานหลกฐัานนั้นมาประกอบดุลพินิจเพื่อใชใ้น

การพิจารณาคดี (Consideration) ซ่ึงในการดาํเนินกระบวนวิธีพิจารณาความอาญานั้ น พยานบุคคลเป็น

23 รัตนาภรณ์ จิระวฒันชยั. (2550). การคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา : ศึกษากรณีการนําระบบการประชุมทางจอภาพ

มาใช้ในการสืบพยาน. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามคาํแหง. 

หนา้ 24-25. 
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พยานท่ีมีความสําคญัต่อศาลในการรับฟัง เพื่อใช้ประกอบดุลพินิจพิจารณาตดัสินคดี โดยเฉพาะพยานท่ีรู้

เห็นในการกระทาํความผิด ถา้ไดม้าเบิกความต่อศาลแลว้จะทาํให้พยานหลกัฐานในคดีนั้น มีนํ้ าหนกัและ

น่าเชือว่าจาํเลยไดก้ระทาํความผิดจริง แต่โดยส่วนใหญ่แลว้ พยานบุคคลท่ีรู้เห็นในการกระทาํความผิดจะ

ไม่สามารถมาใหถ้อ้ยคาํเป็นพยานต่อศาลโดยตรงได ้ศาลตอ้งรับฟังบนัทึกคาํใหก้ารในชั้นสอบสวน ซ่ึงเป็น

พยานบอกเล่า23

24 

 การวินิจฉยัชัง่นํ้ าหนกัพยานบอกเล่านั้น ศาลตอ้งกระทาํดว้ยความระมดัระวงั เพราะมีโอกาสคลาด

เคลือนไปจากความจริงได้หลายประการ ซ่ึงการรับฟังพยานบอกเล่านั้ น ศาลจะต้องกระทาํด้วยความ

ระมดัระวงั และไม่ควรเช่ือพยานหลกัฐานนั้นโดยลาํพงัเพื่อลงโทษจาํเลย เวน้แต่ จะมีเหตุผลอนัหนกัแน่น 

มีพฤติการณ์พิเศษแห่งคดี หรือมีพยานหลกัฐานอ่ืนมาประกอบสนบัสนุน ทาํให้การรับฟังพยานหลกัฐานท่ี

เป็นพยานบอกเล่าในคดีนั้น ไม่สามารถพิสูจน์ไดว้า่จาํเลยไดก้ระทาํความผดิจริง ศาลตอ้งยกประโยชน์แห่ง

ความสงสัยนั้นใหแ้ก่จาํเลย24

25 

 ดังนั้ น สรุปได้ว่าพยานบุคคลเป็นพยานท่ีมีความสําคัญต่อศาลในการรับฟัง เพื่อใช้ประกอบ

ดุลพินิจพิจารณาตดัสินคดี โดยเฉพาะพยานท่ีรู้เห็นในการกระทาํความผิด หากมาเบิกความต่อศาลแลว้จะ

ทาํใหพ้ยานหลกัฐานในคดีนั้นมีนํ้าหนกัและน่าเชือวา่จาํเลยไดก้ระทาํความผดิจริง 

 2.2.1 แนวคิดในการคุ้มครองพยานบุคคล 

 แนวความคิดในการคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา เกิดข้ึนเน่ืองจากการคํานึงถึงบทบาท

ความสําคญัของพยานบุคคลในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ซ่ึงเป็นผูมี้ส่วนทาํให้ขอ้เท็จจริงแห่งคดี

ปรากฏ อนัทาํให้การอาํนวยความยุติธรรมในคดีบรรลุผล โดยท่ีการแสดงบทบาทของพยานบุคคลใน

คดีอาญายอ่มบกพร่องและผนัแปรได ้เม่ือมีปัจจยัต่าง ๆ มากระทบหรือกดดนั25

26 ซ่ึงอาจเกิดจากปัจจยัภายใน

จิตใจของตวับุคคลนั้นเอง เช่น ความวิตกกังวล ความกดดัน ความไม่ปลอดภยั เป็นตน้ หรือได้รับการ

กระทบจากปัจจยัภายนอก เช่น การถูกข่มขู่ คุกคาม เป็นตน้ 26

27 จากปัญหาต่าง ๆ ท่ีกล่าวมาขา้งตน้ส่งผลให้

24 ศุภชยั นารถพจนานนท.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 20. หนา้ 12. 
25 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 12. 
26 มีหลกัจิตวิทยาท่ียอมรับกนัวา่ คาํให้การพยานบุคคลมกัมีความไม่ครบถว้นสมบูรณ์ และความไม่ถูกตอ้งเกิดข้ึนเสมอ ๆ 

แมท้ั้งท่ีพยานบุคคลผูใ้ห้ถอ้ยคาํนั้น จะมีความตอ้งการอยา่งแรงกลา้ท่ีจะให้ความจริง บางคร้ังถึงกบัมีการกล่าวกนัวา่ ไม่มี

คาํให้การของพยานบุคคลใดท่ีถูกตอ้งสมบูรณ์ แมพ้ยานจะรับรู้เหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนไดถู้กตอ้งและจดจาํไดแ้ม่นยาํ ก็อาจมี

ปัจจยัท่ีมีผลกระทบทาํใหพ้ยานถ่ายทอด (เบิกความ) ขอ้เท็จจริงไม่ตรงกบัความจริงท่ีตนรู้เห็นมา 
27 รัตนาภรณ์ จิระวฒันชยั. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 17-18. 
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เกิดปัญหาการท่ีไม่ไดรั้บความร่วมมือจากบุคคลในการเขา้มาเป็นพยาน สําหรับพยานบุคคลในคดีอาญาใน

คดีอุกฉกรรจ์ หรือคดีความผิดท่ีเก่ียวขอ้งกบัองค์กรอาชญากรรมจะตอ้ง ประสบกบัการคุกคามอย่างมาก

จากผูก้ระทาํผดิ หรือผูมี้ส่วนเก่ียวขอ้งในการกระทาํผดิ27

28 

 การคุกคามพยานบุคคล28

29 ในคดีอาญานั้นอาจแยกออกเป็น 2 ประเภทดว้ยกนั คือ29

30 

 ประเภทท่ีหน่ึง การกระทาํอยา่งใดอยา่งหน่ึงต่อตวัพยานบุคคลโดยตรง โดยมีเจตนาไม่ให้พยานไป

เบิกความสต่อศาลได ้

 ประเภทท่ีสอง การกระทาํในชุมชนท่ีพยานบุคคลนั้นอาศยัอยู่ กล่าวคือ ไดก้ระทาํโดยแก็งคห์รือ

กลุ่มองค์กรอาชญากรรม โดยทาํให้พยานนั้ นเกิดความหวาดกลัว และทาํให้บุคคลในชุมชุนเกิดความ

หวาดกลวัดว้ยเช่นกนั 

 ดังนั้ น ไม่ว่าจะเป็นวิธีการในการคุกคามตามการกระทําข้างต้นหรือไม่ก็ตาม การท่ีผูก้ระทํา

ความผิดทาํการคุกคามอาจใช้วิธีการในการคุกคามว่าจะทาํร้ายร่างกาย ข่มขู่ ทาํลายทรัพยสิ์น การข่มขู่ใน

ห้องพิจารณาคดีทั้งทางตรงและทางออ้ม อีกทั้งยงัรวมถึงการกระทาํให้อบัอายต่อหน้าสาธารณชน การ

กระทาํทารุณโหดร้ายต่อสาธารณชนอยา่งไม่เลือกหนา้ ก็ถือวา่เป็นการคุกคามพยานโดยเจตนาแลว้ ผูก้รทาํ

ก็ตอ้งไดรั้บโทษในการกระทาํความผดิดว้ย30

31 

 การใหค้วามคุม้ครองพยานบุคคล และการไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสมนั้น ถือเป็นส่ิงท่ีสําคญัอยา่ง

ยิ่งท่ีจะทาํให้พยานบุคคลเต็มใจ และพร้อมท่ีจะให้ความร่วมมือกบัองค์กรต่าง ๆ หรือการให้ความร่วมมือ

ในการดาํเนินการพิจารณาในชั้นศาล เพื่อคุม้ครองสิทธิของพยานใหไ้ดรั้บความปลอดภยั 

 

 

 

 

28 สุทธิชยั หล่อตระกลู. (2545). มาตรการทางกฎหมายในการคุ้มครองพยานเกยีวกับความผิดในการเลอืกตั้ง. วทิยานิพนธ์

นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามคาํแหง. หนา้ 38. 
29 ใน Black’s Law Dictionary ได้ให้ความหมายของการคุกคามพยานบุคคล (Witness Intimidation) ในคดีอาญาไวว้่า 

หมายถึง การข่มขู่ การบงัคบั การใชก้าํลงัโดยมิชอบดว้ยกฎหมาย การทาํให้เกิดความหวาดกลวัรวมทั้งการพยายาม การให้

เกิดความหวาดกลวัจะเกิดอนัตรายกบัร่างกาย 
30 Healey, K. M. (1 9 9 5 ) .  Victim and witness intimidation : New developments and emerging responses. (Online) .  

Available from: http://www.fieldswolfememorialfund.org/witnessprotection.html. [2562, 4 มกราคม]. 
31 Ibid. 
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 2.2.2 เหตุผลและความจําเป็นในการคุ้มครองพยานบุคคล 

 ประการแรก พยานบุคคลมีความสําคญัต่อกระบวนการยุติธรรมในการพิจารณาคดี โดยการ

พิพากษาคดีอาญา จะให้นํ้ าหนกักบัคาํให้การของพยานเป็นอย่างมาก 31

32 นอกจากน้ี คุณลกัษณะของพยาน

บุคคลมีความแตกต่างจากพยานหลกัฐานประเภทอ่ืน ๆ เน่ืองจากมนุษยเ์ป็นส่ิงมีชีวิตจึง อาจไดรั้บอนัตราย

ในรูปแบบต่าง ๆ ได ้เช่น การคุกคามวา่จะทาํร้ายร่างกาย การข่มขู่ ทาํลายทรัพยสิ์น การกระทาํใหอ้บัอายต่อ

หน้าสาธารณชน การกระทาํทารุณโหดร้ายต่อสาธารณชน เป็นต้น ดังนั้น พยานจึงควรท่ีจะได้รับการ

คุม้ครองอยา่งสมเหตุสมผล เพราะจะเป็นการลดความเส่ียงในการป้องกนัไม่ให้พยานถูกทาํร้ายจนบาดเจ็บ

หรือเสียชีวติได ้อีกทั้งยงัทาํใหพ้ยานบุคคลเกิดความเช่ือมัน่ต่อกระบวนการยติุธรรมอีกดว้ย 

 ประการท่ีสอง การคุม้ครองสิทธิขั้นพื้นฐานของบุคคลทุกคนในสังคม โดยท่ีสิทธิขั้นพื้นฐานของ

มนุษยท่ี์ควรไดรั้บการคุม้ครองคือ สิทธิในการดาํรงชีพอย่างผาสุกและปลอดภยัจากภยนัตรายต่าง ๆ ท่ีมา

คุกคาม32

33 โดยการท่ีพยานเขา้มาทาํหนา้ท่ีเป็นพยานให้แก่หน่วยงานของรัฐต่าง ๆ นั้น ถือวา่พยานก็จะไดรั้บ

ความเส่ียงภยัจากการกระทาํของผูก้ระทาํความผิด ไม่วา่จะเป็นผลกระทบต่อการดาํรงชีวิตอยูอ่ยา่งสงบสุข 

และปลอดภัยของพยานบุคคล ซ่ึงอาจทําให้พยานถูกทาํร้ายจนถึงแก่ความตาย 33

34 อีกทั้ งยงัรวมไปถึง

ผลกระทบการมีส่วนร่วมในขั้นตอนต่าง ๆ ในการดาํเนินกระบวนการยุติธรรม เช่น เสียเวลา เสียค่าใชจ่้าย 

เป็นตน้ 

 ดงันั้น ไม่เพียงแต่รัฐจะตอ้งคาํนึงถึงสิทธิของผูเ้สียหายและสิทธิของผูต้อ้งหาและจาํเลยในคดีอาญา

เท่านั้น แต่รัฐยงัจะตอ้งใหค้วามสาํคญัและคาํนึงถึงสิทธิของพยานบุคคลดว้ย โดยรัฐจะตอ้งปกป้องคุม้ครอง

สิทธิในการดาํรงชีวติอยูอ่ยา่งสงบสุข และปลอดภยัของพยาน34

35 

 ประการท่ีสาม มาตรการในการป้องกันและปราปรามอาชญากรรม โดยปัญหาจากการนําตัว

ผู ้กระทําความผิดมาลงโทษตามกระบวนการยุติธรรม  คือ ความยากลําบากในการติดตามเสาะหา

32 วีระพงษ์ บุญโญภาส และคณะ (ม.ป.ป.). (2546). การบริหารจัดการระบบงานค้มครองพยานของสํานักงานคุ้มครอง

พยาน คุ้มครองสิทธิ และเสรีภาพตามพระราชบัญญัติคุ้มครองพยานในคดอีาญา พ .ศ. 2546. เอกสารประกอบการสมัมนา. 

หนา้ 7. 
33 วีระพงษ ์บุญโญภาส. (2546). “แนวคิดในการคุม้ครองพยานในคดีอาญาตามพระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา 

พ.ศ. 2546”. วารสารนิติศาสตร์. 25 (ฉบบัพิเศษ). หนา้ 279. 
34 สาวติรี สุขศรี. (2544). “การคุม้ครองความปลอดภยัของพยานบุคคลในคดีอาญา”. วารสารนิติศาสตร์. 12 (9). หนา้ 697. 
35 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 698. 
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พยานหลกัฐานต่าง ๆ ในบางคร้ังก็จาํเป็นตอ้งอาศยัขอ้มูลหรือพยานบุคคลผูเ้ป็นสมาชิก หรือร่วมกระทาํ

ความผดิในองคก์ร 

 ดงันั้น สรุปไดว้่าการคุม้ครองพยานคือการท่ีหน่วยงานต่าง ๆ ของรัฐจะตอ้งเขา้มาคุม้ครองความ

ปลอดภยัใหแ้ก่ประชาชนท่ีเขา้ร่วมเป็นพยานบุคคล โดยรัฐจะตอ้งคาํนึงถึงสิทธิและหนา้ท่ีของพยานในการ

เขา้มาเป็นพยานบุคคลในคดีอาญาด้วย 35

36 ซ่ึงรัฐจะตอ้งเป็นผูพ้ฒันามาตรการในการคุม้ครองพยาน เพื่อ

รับประกนัความปลอดภยัของพยาน ไม่ให้ผูก้ระทาํความผดิเขา้มาทาํร้ายหรือข่มขู่คุกคามพยานได ้อีกทั้งยงั

เป็นการสร้างความน่าเช่ือถือให้ประชาชนเขา้มามีส่วนร่วมในการดาํเนินคดีต่อผูก้ระทาํความผิดไดอ้ยา่งมี

ประสิทธิภาพ 

2.3 ทฤษฎทีีเ่กีย่วข้องกบัการคุ้มครองสิทธิของพยานบุคคล 

 การคุม้ครองสิทธิ เป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของมนุษยท่ี์จะไดรั้บการคุม้ครอง มนุษยทุ์กคนยอ่มมีสิทธิ

เสรีภาพในชีวิต ร่างกาย และจิตใจ มีสิทธิในการกาํหนดวถีิชีวติของตนเองไดอ้ยา่งอิสระ มีอาํนาจท่ีจะจาํกดั

การเขา้ถึงของบุคคล มีสิทธิท่ีจะเลือกอยูโ่ดยลาํพงั และมีความเสมอภาคท่ีจะไม่ใหผู้ใ้ดล่วงละเมิด ผูใ้ดจะมา

ทาํร้ายร่างกายหรือจิตใจ ลบหลู่ดูหม่ินให้เสียช่ือเสียงเกียรติยศ หรือกระทาํให้อบัอายมิได ้ทุกคนมีศกัด์ิศรี

ความเป็นมนุษยเ์ท่าเทียมกนั อนัถือเป็นสิทธิมนุษยชนท่ีทุกคนจะตอ้งให้ความเคารพ โดยอยูภ่ายใตก้รอบ

ของจริยธรรม ศีลธรรม วฒันธรรมทางสังคม และกฎหมาย ซ่ึงเป็นสิทธิตามธรรมชาติของมนุษยท่ี์ผูใ้ดจะ

ยกเลิกเพิกถอนไม่ได้ การใช้ชีวิตร่วมกันในสังคมท่ีมีปฏิสัมพันธ์ระหว่างกันอาจก่อให้ เกิดการ

กระทบกระทัง่สิทธิของคนในสังคมไดต้ลอดเวลา จึงก่อให้เกิดขอบเขตของการกระทาํท่ีจะไม่เป็นการทาํ

ใหบุ้คคลอ่ืน ๆ ในสังคมตอ้งเดือดร้อน โดยสังคมจะกาํหนดให้ทุกคนมีสิทธิความเป็นอยูส่่วนบุคคล ซ่ึงอาจ

กาํหนดไวอ้ย่างชดัแจง้ หรือแฝงอยูใ่นวฒันธรรมการใช้ชีวิตของคนในสังคม การศึกษาสิทธิความเป็นอยู่

ส่วนบุคคลจึงสามารถศึกษาไดจ้ากวฒันธรรมและแนวทางปฏิบติัของสังคม36

37 

 2.3.1 ทฤษฎสัีญญาประชาคม 

 ทฤษฎีสัญญาประชาคม เป็นการนาํเสนอความคิดท่ีอธิบายความชอบธรรมใหม่เก่ียวกบัท่ีมาของ

อาํนาจรัฐ จากเดิมท่ีเช่ือกันโดยทั่วไปว่า ผูป้กครองซ่ึงก็คือกษัตริยมี์ความชอบธรรมในการใช้อาํนาจ

ปกครองท่ีได้รับมาจากพระเจา้ท่ีเรียกว่า อาํนาจเทวสิทธ์ิ (Diving Right) อาํนาจจากสวรรค์น้ีผูป้กครอง

36 สาวติรี สุขศรี. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 34. หนา้ 699. 
37 สํานักงานคุม้ครองพยาน. (2556). ประวัติ แนวคิดและความเป็นมาเกี่ยวข้องกับการคุ้มครองสิทธิของพยานบุคคล. 

(ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : http://www.rlpd.go.th/rlpdnew. [2562, 11 มกราคม]. 
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ไดรั้บผ่านมาทางศาสนจกัร ตามความเช่ือแบบเดิมน้ีอาํนาจของอาณาจกัรและอาํนาจของศาสนจกัรจึงเป็น

อนัเดียวกนั แต่อาํนาจรัฐตามแนวคิดของนักปรัชญากลุ่มสัญญาประชาคมเสนอข้ึนมาใหม่ อา้งท่ีมาของ

อาํนาจรัฐวา่เกิดจากการยินยอมพร้อมใจกนัของมนุษยใ์นสังคม มาตกลงจดัระเบียบการอยูร่่วมกนัดว้ยการ

มอบอาํนาจให้ผูน้าํทาํหนา้ท่ีแทนตนในนามของส่วนรวม 3 7

38 นกัปรัชญาทั้งสามคนให้เหตุผลแตกต่างกนัใน

การอธิบายถึงความจาํเป็นท่ีมนุษยย์นิยอมมาอยูร่่วมกนัเป็นสังคมและยอมมอบอาํนาจให้ผูอ่ื้นปกครอง โดย

นักทฤษฎีแต่ละคนมีคาํอธิบายอ้างถึงพื้นฐานธรรมชาติของมนุษยใ์นแง่มุมท่ีแตกต่างกัน แต่ท่ีมีทศันะ

เหมือนกนัคือธรรมชาติของมนุษยเ์ป็นเหตุแห่งการทาํขอ้ตกลงยินยอมในการจดัตั้งและมอบอาํนาจใหผู้น้าํ 

โดยมีปราชญท่ี์มีช่ือเสียงในฐานะท่ีเป็นผูใ้หก้าํเนิดทฤษฎีน้ี ไดใ้หแ้นวคิดไวแ้ตกต่างกนัมีสาระสาํคญัดงัน้ี 

 โทมสั ฮอบส์ (มีชีวิตอยูใ่นช่วง ค.ศ. 1588-1679) เสนอแนวคิดท่ีทา้ทายอาํนาจของศาสนจกัรท่ีเช่ือ

ว่าพระเจา้เป็นผูส้ร้างมนุษยแ์ละกฏต่าง ๆ รวมทั้งมอบเทวสิทธ์ิให้แก่กษตัริยเ์ป็นผูป้กครอง แต่ฮอบส์มี

แนวคิดว่าสังคมและรัฐบาลไม่ไดถู้กบวชหรือสร้างข้ึนมาโดยพระเจา้หรือธรรมชาติ หากแต่มนุษยเ์องมี

ความจาํเป็นตอ้งสร้างรัฐข้ึนอยา่งไม่เป็นธรรมชาติ เพราะโดยธรรมชาติมนุษยเ์ป็นสัตวท่ี์เห็นแก่ตวั ละโมบ 

อยูไ่ม่สุข และไม่มัน่คง พฤติกรรมของมนุษยถู์กผลกัดนัไปโดยตณัหาของตนและพยายามใชเ้หตุผลท่ีจะทาํ

ทุกอย่างเพื่อความอยูร่อดและความมัน่คงของตนเอง การป้องกนัตวัท่ีดีท่ีสุดคือ การโจมตีก่อน ทาํให้เกิด

การแยง่ชิงและสงคราม ภาวะทางธรรมชาติของมนุษยก์็คือสงคราม ชีวิตมนุษยจึ์งอยูอ่ยา่งโหดร้าย ยากไร้ 

และอายุสั้ น ในภาวะธรรมชาติมนุษยมี์ความเท่าเทียมกนัทั้งในความสามารถของร่างกายและสติปัญญา 

ความเสมอภาคท่ีสําคญัท่ีสุดคือ ความเท่าเทียมในการประหัตประหารกัน เพราะความกงัวลสูงสุดของ

มนุษยคื์อ การปกปักรักษาตนเอง ความเสมอภาคดว้ยความสามารถนาํไปสู่ความเสมอภาคดา้นความหวงั

และการแข่งขนัซ่ึงเกิดจากความโลภของมนุษย ์ความเป็นศตัรูกนัโดยธรรมชาติของมนุษยจึ์งเกิดข้ึน ฮอบส์

มีความเห็นวา่ ความกลวัตาย ความปรารถนา และความหวงั ไดโ้นม้นาํมนุษยไ์ปสู่สันติสุขโดยช้ีนาํใหมี้กฎ

สําหรับใช้ชีวิตร่วมกนัอยา่งสันติ มนุษยจึ์งเร่ิมสร้างเง่ือนไขให้เกิดสันติภาพ มนุษยแ์ต่ละคนควรจะเต็มใจ

สละสิทธิของตนท่ีมีต่อส่ิงทั้งปวง 

 ฮอบส์มีชีวิตอยู่ในช่วงท่ีสถานการณ์ทางการเมืองขององักฤษท่ีต้องประสานรอยร้าวระหว่าง

กษัต ริย์กับ รัฐส ภ าได้ เส น อค วาม เห็ น ไว้ว่าน่ าจะม อบ อําน าจการป ก ครองให้ ก ษัต ริย์มี อําน าจ

สมบูรณาญาสิทธิราชยเ์พียงคนเดียวทาํหนา้ท่ีในการใชอ้งคอ์ธิปัตย ์แต่กระนั้นในขณะท่ีวนัเวลาของอาํนาจ

38 ช า ญ โ ช ติ  ช ม พู นุ ท .  ( 2 5 5 6) .  ท ฤ ษ ฎี สั ญ ญ า ป ร ะ ช า ค ม .  ( อ อ น ไ ล น์ ) .  เ ข้ า ถึ ง ไ ด้ จ า ก  : 

http://www.thaiihdc.org/web/index.php?option=com_content&view=article&id=424:2556-06-10-05-19-41&catid=4:-

ihdc&Itemid=23 [2562, 11 มกราคม]. 
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อนัสัมบูรณ์ขององค์กษตัริยด์าํเนินไป “ยุคเรืองปัญญาในยุโรป” ยุคใหม่ของความคิดอนับรรเจิดก็ปรากฏ

ข้ึน เหล่านักคิดในยุคเรืองปัญญาตอ้งการปฏิรูปความสัมพนัธ์ระหว่างมนุษยบ์นโลกดว้ยกนัแทนท่ีความ

สาํนึกของพวกเขาท่ีมีต่อศาสนาและชีวติหลงัความตาย นกัคิดเหล่าน้ีใหค้วามสาํคญัแก่เหตุผล,วทิยาศาสตร์,

ความคิดเห็นท่ีแตกต่างทางศาสนาและส่ิงท่ีพวกเขาเรียกว่า “สิทธิตามธรรมชาติ” (กล่าวโดยเฉพาะ ไดแ้ก่ 

สิทธิในชีวติ เสรีภาพ และทรัพยสิ์น)38

39 

 การยินยอมสละสิทธิร่วมกนัน้ีเรียกว่าสัญญาประชาคม (Social Contract) ประชาชนสังคมเกิดข้ึน

ไดโ้ดยสัญญาประชาคม โดยท่ีแต่ละคนมีพนัธะผูกพนักบัตนเองดว้ย มนุษยร่์วมกนัทาํสัญญาว่า จะไม่ขดั

ขืนคาํสั่งของตวับุคคลหรือคณะบุคคลท่ีพวกเขายอมรับวา่มีอาํนาจในองคอ์ธิปัตย ์(Sovereing) ของพวกเขา 

มนุษยต์อ้งยอมสละสิทธิท่ีจะปกป้องตวัเองและตกลงให้องค์อธิปัตย ์ผูมี้อาํนาจใช้สิทธิน้ีแทนปัจเจกชน 

องคอ์ธิปัตยจึ์งทาํหนา้ท่ีเป็นตวัแทนของมนุษยทุ์กคนเพื่อปกป้องไม่ใหเ้กิดความขดัแยง้ การแยง่ชิง และการ

ประหตัประหารกนั ปัจเจกชนตอ้งเช่ือฟังรัฐและมีเสรีภาพไดเ้ท่าท่ีองคอ์ธิปัตยจ์ะอนุญาต ปัจเจกชนจะกบฎ

ต่อรัฐไดถ้า้องคอ์ธิปัตยท์าํลายสิทธิทางธรรมชาติในการป้องกนัตนเองของปัจเจกชน เช่น การฆ่าหรือทาํร้าย

พวกเขา 

 จอห์น ล็อก (มีชีวติอยูใ่นช่วง ค.ศ. 1632-1704) มีทศันะเก่ียวกบัธรรมชาติของมนุษยต่์างจาก ฮอบส์ 

โดยล็อกมองว่ามนุษยมี์เหตุผลและจิตสํานึกท่ีจะแยกความถูกผิดได้ ภาวะธรรมชาติของมนุษยมี์ความ

สมบูรณ์และมีเสรีภาพเต็มท่ีท่ีจะจดัการกบัชีวิตของตนเองตามแนวทางท่ีเห็นว่าเป็นส่ิงท่ีดีท่ีสุด มนุษยมี์

อิสระจากการแทรกแซงจากคนอ่ืน  อย่างไรก็ตามมนุษยก์็ไม่ได้มีอิสระท่ีจะทาํส่ิงต่าง ๆ ได้ตามความพึง

พอใจของตนทุกประการ ในภาวะธรรมชาติเป็นช่วงก่อนมีสังคมการเมือง (Pre-Political) เป็นภาวะท่ีไม่มี

องคอ์าํนาจ (Authority) หรือรัฐบาลท่ีจะลงโทษผูท่ี้ฝ่าฝืนกฎหมาย (เพราะเป็นสภาท่ียงัไม่มีกฏหมาย) แต่มนั

ไม่ใช่ภาวะท่ีจะไปล่วงสิทธิของคนอ่ืน สภาพธรรมชาติมีกฎแห่งธรรมชาติปกครองอยูซ่ึ่งผกูพนัทุก ๆ คนไว ้

ทุกคนมีความเท่าเทียมท่ีจะถูกปกครองหรือผกูมดัโดยกฎแห่งธรรมชาติ 

 ทศันะของล็อกมองวา่กฏแห่งธรรมชาติถือวา่เป็นพื้นฐานของศีลธรรมท่ีพระเจา้ประทานมาใหด้ว้ย

คาํบญัชา มนุษยเ์ราจะตอ้งไม่ทาํอนัตรายชีวติ เสรีภาพ และทรัพยสิ์นของคนอ่ืน เราถูกหา้มโดยกฏธรรมชาติ

มิให้ทาํอนัตรายคนอ่ืน ภาวะแห่งธรรมชาติจึงเป็นภาวะท่ีมีเสรีภาพและสันติภาพ ภาวะตามธรรมชาติจึง

ไม่ใช่ภาวะสงครามตามความเห็นของ ฮอบส์ แต่ก็สามารถพฒันาไปสู่การเกิดสงครามได ้เม่ือมนุษยท์าํร้าย

คนอ่ืน ภาวะสงครามเร่ิมข้ึนเม่ือคนหน่ึงประกาศสงครามกบัอีกคนหน่ึง โดยการขโมยทรัพยสิ์นหรือโดย

39 ฉตัรชยั เอมราช. (2555). มรดกทางความคดิของ โธมัส ฮ็อบส์, จอห์น ลอ็ค, ชาลส์ มองเตสกเิออร์ และ จัง-จากส์ รุสโซ ที่

ส่งผลต่อรูปแบบของรัฐบาลในปัจจบุัน. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : http://emrajalawhouse.com [2562, 17 ตุลาคม]. 
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ความพยายามท่ีจะใหค้นอ่ืนเป็นทาส ดว้ยเหตุท่ีวา่ภาวะธรรมชาติไม่มีอาํนาจแห่งสังคมการเมืองท่ีมนุษยจ์ะ

ใช้เป็นช่องทางเรียกร้องความยุติธรรม และดว้ยเหตุท่ีภาวะธรรมชาติยอมให้มนุษยป์กป้องชีวิตตนเองได ้

ดงันั้นเพื่อสันติภาพมนุษยจึ์งตอ้งสละภาวะธรรมชาติออกไป โดยมาทาํสัญญาประชาคมร่วมกนัเพื่อสร้าง

รัฐบาลของชาวประชา (Civil Government) ข้ึนเพื่อปกป้องชีวิตและทรัพยสิ์น เป็นการสร้างสังคมการเมือง

ข้ึนมาจากเจตจาํนงร่วม ท่ีมีฐานะเป็นองคอ์ธิปัตย ์มนุษยไ์ดส้ร้างองคท์างการเมืองข้ึนมา (Body Politic) เป็น

รัฐบาลท่ีผา่นการยนิยอมตามขอ้ตกลงของมนุษย ์มนุษยไ์ดรั้บของสามส่ิงท่ีไม่มีในภาวะธรรมชาติแต่ไดจ้าก

การทาํสัญญาร่วมกนั คือ อาํนาจทางกฏหมาย (นิติบญัญติั) อาํนาจการพิจารณาโทษผูท้าํผิด (ตุลาการ) และ

อาํนาจในการนาํกฏหมายไปบงัคบัใช้ (บริหาร) มนุษยแ์ต่ละคนจึงยอมมอบตนเองให้กบัอาํนาจทั้งสามน้ี

เพื่อปกป้องตนเองและลงโทษผูล้ะเมิดกฏแห่งธรรมชาติ และยอมมอบอาํนาจน้ีให้กบัรัฐบาลท่ีได้สร้าง

ข้ึนมาโดยผา่นการทาํขอ้ตกลง39

40 

 ล็อคมีความเห็นวา่ เป้าหมายปลายทางของการอยูร่่วมกนัก็เพื่อพิทกัษค์วามมัน่คงของชีวติ เสรีภาพ 

และความอยูดี่มีสุขโดยทัว่ไปของมนุษย ์อยา่งไรก็ตามล็อกเห็นวา่ขอ้ตกลงท่ีทาํสัญญากบัรัฐบาลน้ีสามารถ

ทาํลายลงได้ เม่ือมนุษยมี์เหตุผลในการต่อตา้นอาํนาจของรัฐบาลได ้เม่ือผูป้กครองทาํตวัเป็นทรราช เช่น

ทาํลายระบบกฏหมายและปฏิเสธความสามารถของประชาชนในการออกกฏหมายเพื่อปกป้องชีวิตและ

ทรัพยสิ์นของประชาชน สุดทา้ยทรราชไดน้าํตวัเองเขา้สู่สงครามกบัประชาชน ดงันั้น ประชาชนมีสิทธิท่ีจะ

ปกป้องตนเองตามภาวะธรรมชาติ เหมือนเม่ือก่อนจะตกลงสร้างสังคมข้ึนมา กล่าวอีกนัยหน่ึงก็คือ เม่ือ

รัฐบาลไม่ปกป้องชีวิตและทรัพยสิ์นของประชาชน ทรราชกลบัทาํตวัเป็นปรปักษ์กบัผลประโยชน์ของ

ประชาชน ประชาชนมีสิทธิฺท่ีจะต่อตา้นอาํนาจผูป้กครองโดยลม้สัญญาประชาคม แลว้เขา้สู่กระบวนการ

สร้างสังคมการเมืองข้ึนมาใหม4่0

41 

 ฌ็อง ฌา้กส์ รุสโซ (มีชีวิตอยู่ระหว่าง ค.ศ. 1712-1778) ไดพ้รรณาระบวนการทางประวติัศาสตร์

ของมนุษย์ชาติตั้ งแต่เร่ิมต้นท่ีอยู่ในภาวะธรรมชาติจนกระทั่งก้าวหน้าสู่ความเป็นประชาสังคม (Civil 

Society) รุสโซ่มีความเห็นวา่ตามภาวะแห่งธรรมชาติมนุษยอ์ยู่ในภาวะสันติภาพและเป็นช่วงท่ีมีคุณธรรม

สูงสุด (Quixotic Time) มีชีวิตเรียบง่าย และโดดเด่ียว ความตอ้งการเล็ก ๆ นอ้ย ๆ สามารถหามาสร้างความ

พอใจไดอ้ยา่งสบาย ๆ ตามท่ีหาไดใ้นธรรมชาติ เพราะธรรมชาติมีความสมบูรณ์และมีประชากรไม่มาก จึง

40 ฉตัรชยั เอมราช. (2555). มรดกทางความคดิของ โธมัส ฮ็อบส์, จอห์น ลอ็ค, ชาลส์ มองเตสกเิออร์ และ จัง-จากส์ รุสโซ ที่

ส่งผลต่อรูปแบบของรัฐบาลในปัจจบุัน. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : http://emrajalawhouse.com [2562, 17 ตุลาคม]. 
41 ฉตัรชยั เอมราช. (2555). มรดกทางความคดิของ โธมสั ฮ็อบส์, จอห์น ลอ็ค, ชาลส์ มองเตสกเิออร์ และ จัง-จากส์ รุสโซ ที่

ส่งผลต่อรูปแบบของรัฐบาลในปัจจบุัน. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : http://emrajalawhouse.com [2562, 17 ตุลาคม]. 
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ไม่มีการแข่งขนัแย่งชิง มนุษยไ์ม่ค่อยสนใจพฤติกรรมของกนัและกนั เหตุผลท่ีจะนาํไปสู่ความกลวัและ

ความขดัแยง้มีน้อยมาก มนุษยอ์ยู่กนัอย่างเรียบง่ายและมีศีลธรรมอนับริสุทธ์ิ ทาํให้มนุษยมี์ความเมตตา

สงสารต่อผู ้อ่ืน จึงไม่มีเหตุผลให้มนุษย์ต้องทําร้ายผู ้อ่ืน แต่เม่ือเวลาผ่านไปมนุษย์ได้เผชิญกับการ

เปล่ียนแปลง มีประชากรเพิ่มมากข้ึน วิถีการหาความพึงพอใจของมนุษยก์็เปล่ียนไปดว้ย มนุษยค์่อย ๆ มา

อยูร่วมกนัเป็นครอบครัวและชุมชน พร้อมกบัมีการคิดคน้และประดิษฐ์ส่ิงต่าง ๆ ข้ึนเพื่อใช้ชีวิตไดง่้ายข้ึน 

ทาํให้มนุษยมี์เวลาว่างท่ีจะครุ่นคิดเปรียบเทียบตนเองกับคนอ่ืน ๆ อนัเป็นผลมาจากค่านิยมสาธารณะ 

(Public Value) เม่ือมีการเปรียบเทียบกนัทาํให้เกิดความละอายขายหน้าและความรู้สึกอิจฉาซ่ึงกนัและกนั 

รวมทั้งมีการดูถูกเหยยีดหยามและความหยิ่งยะโส ตามแนวคิดของรุสโซ่ส่ิงสําคญัท่ีทาํใหม้นุษยไ์ม่มีความ

เรียบง่ายอีกต่อไป ก็คือการมีสมบติัส่วนตวั ทาํให้มนุษยเ์ปล่ียนจากภาวะอนับริสุทธ์ิไปสู่ลกัษณะท่ีมีความ

โลภ การแข่งขนั ความทะนงตน ความไม่เท่าเทียมกนั และความชัว่ร้าย มนุษยจึ์งหลุดหายไปจากภาวะแห่ง

ธรรมชาติ41

42 

 การมีทรัพยสิ์นส่วนตวันาํไปสู่สภาพความไม่ยุติธรรม บางคนสะสมทรัพยสิ์นมากข้ึน ขณะท่ีคน

อ่ืน ๆ ถูกบงัคบัให้ทาํงานเพื่อสร้างทรัพยสิ์นให้คนอ่ืน พฒันาการของชนชั้นทางสังคมก็เร่ิมตน้ข้ึน ผูมี้

ทรัพยสิ์นไดแ้สดงเจตนาออกมาวา่ มนัจะเป็นประโยชน์ต่อพวกเขามากถา้สังคมไดส้ร้างรัฐบาลข้ึนมาเพื่อ

ปกป้องทรัพยสิ์นของปัจเจกชนจากการลกัขโมยและจากการใช้กาํลงับงัคบัเอาทรัพยสิ์นของคนอ่ืน ดงันั้น

สังคมจึงตกลงกนัจดัตั้งรัฐบาลข้ึนมาโดยการทาํสัญญา ซ่ึงอา้งเหตุผลวา่จะเป็นการรับประกนัความเท่าเทียม

กนัและปกป้องทุกคน เป็นการสร้างรัฐบาลข้ึนมาโดยการทาํสัญญาประชาคมเป็นขอ้ตกลงว่า มนุษยจ์ะมี

เสรีภาพและอยูร่่วมกนัอย่างไร โดยไม่ยอมให้มีการใชก้าํลงัและมีการบีบบงัคบัจากคนอ่ืน รุสโซ่ยืนยนัว่า

สามารถทาํไดโ้ดยการทาํให้เจตจาํนงเฉพาะตนเป็นเจตจาํนงร่วม (General Will) ดว้ยการทาํขอ้ตกลงกบัคน

อ่ืน ๆ อย่างเท่าเทียมและมีเสรีภาพท่ีจะแสดงเจตจาํนง มนุษยจึ์งยอมสละท้ิงสิทธิและเสรีภาพท่ีมีอยู่ตาม

ธรรมชาติ การยินยอมมอบตนเองให้กบัเจตจาํนงร่วมท่ีมนุษยไ์ดส้ร้างองค์กรหรือกายใหม่ข้ึนมาเป็นกาย

ร่วม (Collective Body) สมมุติกนัข้ึนมาว่าเปรียบเสมือนกับเป็นบุคคลหรือกายใหม่เรียกว่า องค์อธิปัตย ์

มนุษยจึ์งมีพนัธะต่อเจตจาํนงร่วม ตามความเห็นของรุสโซ่คนเราไม่สามารถถ่ายโอนเจตจาํนงของตนใหก้บั

คนอ่ืนได ้(เหมือนดงัท่ีทาํกนัในระบบประชาธิปไตยแบบตวัแทน)42

43 

42 ฉตัรชยั เอมราช. (2555). มรดกทางความคดิของ โธมัส ฮ็อบส์, จอห์น ลอ็ค, ชาลส์ มองเตสกเิออร์ และ จัง-จากส์ รุสโซ ที่

ส่งผลต่อรูปแบบของรัฐบาลในปัจจบุัน. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : http://emrajalawhouse.com [2562, 17 ตุลาคม]. 
43 ฉตัรชยั เอมราช. (2555). มรดกทางความคดิของ โธมัส ฮ็อบส์, จอห์น ลอ็ค, ชาลส์ มองเตสกเิออร์ และ จัง-จากส์ รุสโซ ที่

ส่งผลต่อรูปแบบของรัฐบาลในปัจจบุัน. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : http://emrajalawhouse.com [2562, 17 ตุลาคม]. 
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 การแสดงเจตจาํนงเฉพาะตนเพื่อแปลงมาเป็นเจตจาํนงร่วมนั้น รุสโซ่เห็นวา่พลเมืองทุกคนตอ้งมา

ร่วมกนัพิจารณาตดัสินอยา่งเห็นฟ้องตอ้งกนัเป็นมติมหาชนวา่จะอยูร่่วมกนัอยา่งไร เช่น ควรออกกฏหมาย

อะไรบา้ง ดงันั้น พลเมืองตอ้งหมัน่รวมตวัประชุมกนัอยา่งสมํ่าเสมอ ตามนยัน้ีก็คือประชาธิปไตยทางตรงท่ี

เหมาะกบัรัฐขนาดเล็กท่ีผูค้นรู้จกัตวัตนวา่ใครเป็นใคร43

44 

 ดงันั้น สรุปไดว้า่ แนวความคิดตามปรัชญาการเมืองวา่ดว้ยสัญญาประชาคมของปรัชญาเมธีทั้งสาม

ท่านมี ความเช่ือในเร่ืองเทวสิทธิมีนอ้ยลง แต่หนัมามีความเช่ือวา่ รัฐมาจากการร่วมมือของประชาสังคมใน

การร่วมตกลงสร้างกฏ กติกา เพื่อจดัระเบียบทางสังคมและยนิยอมมอบอาํนาจใหแ้ก่ผูป้กครองทาํหนา้ท่ีใน

องคอ์ธิปัตย ์

 2.3.2 ทฤษฎกีารป้องกนัอาชญากรรม 

 การกระทาํความผิดทางอาญา เรียกวา่ “อาชญากรรม” และผูก้ระทาํคือ “อาชญากร” เม่ือพิจารณาถึง

ระดบัความรุนแรงแลว้ ในแต่ละประเทศแต่ละสังคมจะมีค่านิยมในการจาํแนกระดบัความรุนแรงท่ีถือว่า

เป็นอาชญากรรมแตกต่างกนัไปข้ึนอยูก่บัวฒันธรรม การยอมรับตามค่านิยมและความเช่ือถือ เช่น ประเทศ

องักฤษ กฎหมายอาญาเกิดมาจากประเพณี วฒันธรรม กฎหมายจารีตประเพณี และคาํพิพากษาของศาล44

45 

 พฤติกรรมทางอาชญากรรมนั้น สามารถแบ่งออกเป็น 3 แนวทาง ซ่ึงเป็นท่ีมาของทฤษฎีต่าง ๆ 

ในทางอาชญาวทิยา ไดแ้ก่45

46 

 แนวทางแรก มนุษยมี์อิสระและเป็นผูเ้ลือกประกอบอาชญากรรม (Criminal Behavior as Chosen) 

ทฤษฎีน้ีมีสมมติฐานเก่ียวกับธรรมชาติของมนุษย์ว่า มนุษย์ทุกคนมีความคิดและมีเหตุผล ดังนั้ นจึงมี

เจตจาํนงอิสระหรือเจตจาํนงเสรี (Free Will) ท่ีจะตดัสินใจในการเลือกประกอบอาชญากรรม โดยปราศจาก

ส่ิงบงัคบัทั้ งจากภายนอกและภายใน ทั้ งน้ีมนุษยไ์ด้เล็งเห็นและคาํนวณถึงผลท่ีจะตามมาภายหลังแล้ว 

ทฤษฎีน้ีมีความเช่ือว่ามนุษยมี์อิสระในการเลือกหรือกาํหนดพฤติกรรมของตน เพราะมนุษย์ได้มีการ

คาํนวณและวเิคราะห์ถึงผลดีผลเสียของพฤติกรรมก่อนลงมือกระทาํผดิกฎหมาย  

44 ฉตัรชยั เอมราช. (2555). มรดกทางความคดิของ โธมัส ฮ็อบส์, จอห์น ลอ็ค, ชาลส์ มองเตสกเิออร์ และ จัง-จากส์ รุสโซ ที่

ส่งผลต่อรูปแบบของรัฐบาลในปัจจบุัน. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : http://emrajalawhouse.com [2562, 17 ตุลาคม]. 
45 นวลจนัทร์ ทศันชยักุล. (2548). อาชญากรรม (การป้องกัน : การควบคุม) (พิมพค์ร้ังท่ี 2). นนทบุรี: พรทิพยก์ารพิมพ.์ 

หนา้ 3–4. 
46 พรชยั ขนัตี ธชัชยั , ปิตะนีละบุตร และอศัวิน วฒันวิบูลย.์ (2543). ทฤษฎีและงานวิจัยทางอาชญาวิทยา. กรุงเทพฯ: บุ๊ค

เน็ท. หนา้ 10-11. 
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 นักอาชญาวิทยาแนวน้ีจึงมีแนวทางในการศึกษามุ่งเน้นถึงการป้องกนัอาชญากรรม โดยการหา

เหตุผลท่ีทาํให้มนุษย์ตดัสินใจเลือกมีพฤติกรรมไม่ผิดกฎหมาย ซ่ึงเรียกอาชญาวิทยาแนวน้ีว่า แนวคิด

อาชญาวิทยาแบบดั้งเดิม (Classical Criminology) ดงันั้น การป้องกนัอาชญากรรมท่ีดีท่ีสุดก็คือ การทาํให้

มนุษยเ์ห็นวา่ผลเสียของอาชญากรรมมีมากกวา่ผลดีท่ีจะไดรั้บจากการประกอบอาชญากรรมนั้น นกัอาชญา

วทิยาแนวน้ีจึงพยายามคิดคน้ระบบการลงโทษท่ีจะทาํใหม้นุษยก์ลวัจนไม่กลา้กระทาํผดิ 

 แนวทางท่ีสอง พฤติกรรมอาชญากรรมเกิดจากแรงกระตุ้นซ่ึงมนุษย์ไม่สามารถควบคุมได ้

(Criminal Behavior as Caused) ทฤษฎีน้ีมีสมมติฐานวา่ พฤติกรรมของมนุษยส่์วนมากถูกกาํหนดโดยปัจจยั

ท่ีอยู่นอกเหนือจากการควบคุมของมนุษย ์มนุษย์จะใช้ความคิดก็เฉพาะในการปรับเปล่ียนตนเองได้

เหมาะสมเท่านั้น แต่ไม่สามารถเปล่ียนแปลงพฤติกรรมหลกัท่ีเกิดจากปัจจยัภายนอกได ้ทฤษฎีน้ีให้ความ

สนใจในเร่ืองของอิทธิพลของปัจจยัท่ีอยู่นอกเหนือการควบคุมของมนุษย ์มนุษยไ์ม่อาจควบคุมตนเองได ้

ดงันั้น ในการแก้ไขปัญหาอาชญากรรมจาํเป็นตอ้งแก้ไขท่ีสาเหตุหรือปัจจยัทางชีวภาค กายภาค สภาพ

สังคม สภาพแวดลอ้ม เป็นตน้ 

 นักอาชญาวิทยาท่ีมีแนวความคิดเห็นเช่นน้ีเป็นกลุ่มแนวความคิดแบบปฏิฐานนิยม (Positivist 

Criminology) พยายามหาคาํตอบว่า ปัจจยัใดเป็นสาเหตุหรือก่อให้มนุษย์มีพฤติกรรมอาชญากรรม ซ่ึง

สามารถแบ่งแยกได ้คือปัจจยัภายในร่างกาย (Biological Factors) ปัจจยัทางจิตใจ (Psychological Factors) 

และปัจจยัทางสภาพแวดลอ้ม (Social Factors) เป็นสาเหตุท่ีทาํใหม้นุษยมี์พฤติกรรมอาชญากรรม  

 แนวทางสุดท้าย กฎหมายเป็นตวักาํหนดรูปแบบและพฤติกรรมอาชญากรรมของมนุษย ์(The 

Behavior of Criminal Law) ทฤษฎีพฤติกรรมทางอาชญากรรมแนวน้ีมีสมมติฐานวา่ อาชญากรรมเกิดจาก

การท่ีกฎหมายของสังคมกาํหนดให้พฤติกรรมของบุคคลบางกลุ่มเป็นอาชญากรรม ในขณะเดียวกนัก็

กาํหนดใหพ้ฤติกรรมของบุคคลกลุ่มอ่ืนไม่ขดัต่อกฎหมาย เรียกแนวความคิดน้ีวา่ อาชญาวิทยาแบบรุ่นใหม่ 

(Radical Criminology) 

 นักอาชญาวิทยาแนวน้ีเช่ือว่า พฤติกรรมอาชญากรรมมีสาเหตุมาจากกลไกในสังคมเป็นตัว

กาํหนดใหพ้ฤติกรรมเป็นอาชญากรรม จึงทาํการศึกษาเก่ียวกบัอาชญากรรมในแนวต่าง ๆ ดงัน้ี 

 ประการแรก กระบวนการท่ีมีการกําหนดให้พฤติกรรมของคนในสังคมให้เป็นพฤติกรรม

อาชญากรรม 

 ปรการท่ีสอง ศึกษาถึงเหตุผลและปัจจยัท่ีทาํให้ชนชั้นตํ่ากระทาํผิดมากกวา่ชนชั้นกลางหรือชั้นสูง

และมีแนวโนม้ท่ีจะไดรั้บโทษหนกักวา่ 
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 ประการท่ีสาม ศึกษาถึงเหตุผลท่ีทาํใหก้ระบวนการยติุธรรมมกัจะมีการดาํเนินการอยา่งเด็ดขาดกบั

บุคคลบางกลุ่ม ในขณะท่ีมกัจะละเลยหรือไม่สนใจกบัพฤติกรรมอาชญากรรมของบุคคลบางกลุ่ม 

 ดงันั้น สรุปไดว้า่ ทฤษฎีการป้องกนัอาชญากรรมเช่ือวา่สภาพแวดลอ้มทางกายภาพและทางสังคม

ถือวา่เป็นปัจจยัสําคญัประการหน่ึงท่ีมีผลต่อปัญหาอาชญากรรม เพื่อป้องกนัและแกไ้ขปัญหาอาชญากรรม 

โดยทาํให้ไม่สามารถเขา้ถึงบุคคลหรือทรัพยโ์ดยง่าย อนัเป็นการปิดกั้นหรือลดช่องโอกาสในการก่อเหตุ

ของคนร้าย 

 2.3.3 ทฤษฎคีวามชอบด้วยกระบวนการทางกฎหมาย 

 ทฤษฎีความชอบดว้ยกระบวนการทางกฎหมาย (Due Process) คือการใชก้ฎหมายอยา่งเป็นระบบ

และมีเหตุผล ทฤษฎีน้ีจะมีแนวความคิดตรงกนัขา้มกับทฤษฎีการป้องกนัอาชญากรรม โดยทฤษฎีน้ีจะ

เน้นหนักไปทางการให้ความคุม้ครองสิทธิของประชาชน มากกว่าท่ีจะพยายามป้องกนัและปราบปราม

อาชญากรรม ซ่ึงเป็นทฤษฎีท่ียึดกฎหมายเป็นหลกั โดยการดาํเนินคดีอาญาจะตอ้งมีความเป็นธรรมตาม

รูปแบบ และขั้นตอนต่าง ๆ ในกระบวนการยุติธรรม ทฤษฎีน้ีไม่เห็นพอ้งดว้ยกบัการแสวงหาขอ้เท็จจริง

อย่างไม่เป็นทางการของทฤษฎีการป้องกนัอาชญากรรมในขั้นตอนตาํรวจและอยัการ แต่เห็นวา่จะตอ้งจดั

ให้มีการพิจารณาคดีหรือไต่สวนขอ้กล่าวหาของผูต้อ้งหาอย่างเป็นทางการ และเปิดเผยในศาลยุติธรรม 

ทฤษฎีน้ีจึงมีแนวความคิดวา่บุคคลจะไม่ถูกกล่าวหาวา่กระทาํอาชญากรรม เพราะวา่มีพยานหลกัฐานวา่เขา

ไดก้ระทาํเท่านั้น แต่เขามีความผิดก็ต่อเม่ือมีผูมี้อาํนาจตามกฎหมายไดพ้ิจารณาพิพากษาช้ีแจงแลว้วา่เขามี

ความผิด นอกจากน้ี ผูมี้อาํนาจพิจารณาพิพากษาก็จะต้องปฏิบัติตามตวับทกฎหมายต่าง ๆ ท่ีให้ความ

คุม้ครองสิทธิของเขาอยา่งถ่ีถว้น และทฤษฎีน้ีเห็นวา่ไม่ควรปล่อยให้องคก์รอ่ืนมาวินิจฉยัขอ้เท็จจริงในคดี

ก่อนท่ีจะนาํคดีข้ึนไปสู่ศาล เน่ืองจากเห็นว่ามีแต่องคค์ณะผูพ้ิพากษาท่ีเป็นกลาง และไม่ลาํเอียงเท่านั้นท่ี

เช่ือถือได4้6

47 

 ทฤษฎีความชอบด้วยกระบวนการทางกฎหมาย ยึดหลักกฎหมายหรือหลักนิติธรรมมากกว่า

ความคิด ในเร่ืองการควบคุมอาชญากรรม และไม่เช่ือว่า ความคิดในการควบคุมอาชญากรรมนั้น จะมี

ประสิทธิภาพอยา่งแทจ้ริง โดยเฉพาะการคน้หาขอ้เท็จจริง ซ่ึงกระทาํโดยเจา้หนา้ท่ีตาํรวจ หรืออยัการ หรือ

ฝ่ายปกครองจะเช่ือถือได้เพียงใด เพราะวิธีการปฏิบัติของตาํรวจและอัยการนั้ น เป็นการปฏิบัติงานท่ี

รโหฐาน ซ่ึงอาจจะใชว้ิธีการล่อลวง ขู่เข็ญ หรือการสร้างพยานหลกัฐานข้ึนมาใหม่ได ้ดงันั้นแนวความคิด

ของทฤษฎีความชอบดว้ยกระบวนการทางกฎหมาย จึงไม่เห็นพอ้งดว้ยกบัการแสวงหาขอ้เท็จจริงอยา่งไม่

เป็นทางการของทฤษฎีการป้องกนัอาชญากรรม และตอ้งใหมี้การพิจารณาคดีหรือไต่สวนผูต้อ้งหาอยา่งเป็น

47 นวลจนัทร์ ทศันชยักลุ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 45. หนา้ 20-21. 
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ทางการ และเปิดเผยในศาลยุติธรรม ทั้งในปัญหาขอ้เท็จจริงและปัญหาขอ้กฎหมาย ต่อหนา้องคค์ณะของผู ้

พิพากษาท่ีเป็นกลางไม่ลาํเอียงกบัฝ่ายใด 

 ดังนั้ น  ส รุปได้ว่า ทฤษฎีความชอบด้วยกระบวนการทางกฎหมาย  เน้นวิธีการแสวงหา 

พยานหลกัฐานท่ีเช่ือถือได ้ชอบดว้ยขั้นตอนของกฎหมาย หากเจา้หน้าท่ีของรัฐไม่ดาํเนินไปตามขั้นตอน

ต่าง ๆ อยา่งครบถว้นแลว้ ศาลก็อาจใชดุ้ลพินิจหรือปล่อยตวัจาํเลยไป หรืออาจใหพ้ิจารณาคดีใหม่ได ้

 2.3.4 ทฤษฎกีารลงโทษ 

 ทฤษฎีในการลงโทษ ถือเป็นหลกัในการปฏิบติัต่อผูก้ระทาํผิด ในสมยัโบราณยงัไม่มีหลกัเกณฑ์

กลางท่ีให้สังคมยอมรับถือปฏิบติั การลงโทษถือเป็นเร่ืองของการแกแ้คน้ตอบแทนระหวา่งคู่กรณีและฝ่าย

ตรงขา้ม หากฝ่ายผูถู้กทาํร้ายอ่อนแอกวา่ก็จะเลิกราไปเอง แต่ฝ่ายผูถู้กทาํร้ายหรือผูเ้สียหายไม่ยอมเลิกราจะ

เกิดเป็นผลเสียต่อกนัอยา่งยาวนาน47

48 โดยการกระทาํความผิดก่ออาชญากรรมข้ึนนั้นมิไดท้าํความเสียหาย

ใหแ้ก่ผูเ้สียหายแต่เพียงอยา่งเดียวเท่านั้น แต่ยงัทาํความเสียหายทาํลายความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดี

ของประชาชนดว้ย โดยท่ีรัฐจะตอ้งเขา้มาป้องกนัและปราบปรามการกระทาํความผิด และมีหนา้ท่ีในการ

ลงโทษผูก้ระทาํความผิด และดาํเนินคดีต่อผูก้ระทาํความผิดเพื่อให้สังคมปลอดภยั โดยวิธีการนั้นก็คือ การ

ลงโทษท่ีใชว้ธีิการท่ีรุนแรงเพื่อมิใหเ้กิดเป็นแบบอยา่งในการกระทาํความผิดของผูอ่ื้นต่อไป 

 ทฤษฎีในการลงโทษ คือการปฏิบติั หรือการลงโทษผูก้ระทาํความผิดท่ีเกิดข้ึนในยุคต่างๆท่ีผา่นมา 

แบ่งออกเป็น 4 ประการดว้ยกนัคือ48

49 

  2.3.4.1 การลงโทษเพื่อแกแ้คน้ทดแทน (Retribution) 

  การลงโทษเพื่อเป็นการแก้แคน้ทดแทนเป็นทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการลงโทษท่ีเก่าแก่ ท่ีมีมา

ตั้งแต่สมยัมนุษยย์งัเป็นสังคมดั้งเดิม โดยมีความเช่ือกนัวา่ผูท่ี้กระทาํความผิดนั้นมีความชัว่ร้าย จึงจาํเป็นท่ี

จะตอ้งลงโทษให้สาสมกบัความชัว่ร้ายท่ีผูก้ระทาํผิดไดป้ฏิบติั รูปแบบในการลงโทษก็จะมีลกัษณะรุนแรง 

ป่าเถ่ือน เช่น การตดัอวยัวะ การเฆ่ียนตี ทรมาน และการประหารชีวิต แต่การลงโทษเพื่อแกแ้คน้ทดแทนก็

เป็นวิธีการท่ีสอดคลอ้งกบัความรู้สึกของผูเ้สียหายและประชาชนท่ีตอ้งการจะเห็นผูท่ี้กระทาํความผดิไดรั้บ

48 ณัฐฐ์วฒัน์ สุทธิโยธิน. (2559). ทฤษฎีการลงโทษ. เอกสารประกอบคาํบรรยาย วิชากฎหมายอาญา และอาชญาวิทยา

ชั้นสูง. มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช. หนา้ 20. 
49 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก : http://www.gotoknow.org/. [2560, 5 

ตุลาคม]. หนา้ 1-2. 
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ผลร้ายตอบแทนเหมือนกนักบัส่ิงท่ีตนเองไดรั้บมา จึงจะถือว่าเป็นการลงโทษท่ีมีความยุติธรรม โดยเป็น

การลงโทษใหส้าสมกบัการกระทาํความผดิตามหลกั “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน”49

50 

  ค้านท์ (Kant) มีความเห็นว่า เหตุท่ีจะต้องลงโทษผู ้กระทําความผิดก็เพื่อรักษาความ

ยุติธรรมเอาไวค้วามยุติธรรมท่ีถูกละเมิดจะตอ้งได้รับการทดแทน ถ้าหากว่าความยุติธรรมและสิทธิของ

มนุษยถู์กทาํลายลง ชีวติของมนุษยจ์ะไม่มีคุณค่าอะไรเหลืออยูเ่ลย เราจะตอ้งลงโทษผูก้ระทาํผิด เพราะการ

ลงโทษเป็นส่ิงท่ีเขาสมควรจะได้รับ ถ้าเราละเวน้ไม่ลงโทษผูก้ระทําผิด ก็เท่ากับว่าเราร่วมมือฝ่าฝืน

กฎเกณฑข์องความยติุธรรมดว้ย  

  เองเกล (Hegel) มีความเห็นว่า เหตุของการลงโทษเพื่อให้สาสมก็เพื่อนําความถูกต้อง

กลบัคืนมาการกระทาํผิดเป็นการปฏิเสธส่ิงท่ีถูกตอ้ง การลงโทษจึงเป็นปฏิกิริยาของสังคมท่ีไม่เห็นดว้ยกบั

การปฏิเสธส่ิงท่ีถูกตอ้งน้ี ดงันั้นการลงโทษจึงเป็นส่ิงท่ีผูก้ระทาํผดิสมควรจะไดรั้บเน่ืองจากการกระทาํผดิ  

  ฮอวกิ์นส์ (Hawkins) มีความเห็นว่า เหตุท่ีต้องลงโทษเพื่อให้สาสมก็เพราะมนุษยต์อ้งมี

ความรับผิดชอบทางศีลธรรมต่อการกระทาํของเขา การลงโทษคนต่างจากการฝึกหดัของสัตวต์รงท่ีวา่เราตี

สัตว์ท่ีทาํไม่ถูกต้อง เราไม่ได้คิดว่าสัตว์จะต้องรับผิดชอบต่อการกระทาํของมนั แต่เราตีมนัเพื่อให้มัน

หวาดกลวั เพื่อมนัจะได้ไม่ได้กระทาํเช่นนั้นอีก เราลงโทษคนไม่ใช่เพราะเราหวงัผลของการลงโทษเขา 

หากแต่เป็นเพราะเขาต้องรับผิดชอบต่อการกระทาํของเขา ทั้ งน้ีเพราะสัตว์ไม่มีความรับผิดชอบทาง

ศีลธรรม แต่คนเรามีความรับผดิชอบเช่นวา่นั้นอยู ่ 

  สรุป เม่ือสังคมต่าง ๆ ในโลกไดรั้บการพฒันาทางวตัถุ ทฤษฎีการลงโทษเพื่อการแกแ้คน้

ทดแทนนั้นลดลงในปัจจุบนั แต่ก็ไม่ได้หมายความว่าทฤษฎีแก้แคน้ทดแทนหมดไปจากสังคมโลกใน

ปัจจุบนัก็ยงัคงมีประเทศท่ีบงัคบัใชท้ฤษฎีการลงโทษเพื่อการแกแ้คน้อยู ่อาทิเช่น ประเทศอีรัก หรือประเทศ

ท่ียึดถือเอาหลกัประมวลกฎหมายฮมัมูราบี ซ่ึงการท่ีทฤษฎีแกแ้คน้ทดแทนน้ีลดลงจากอดีตจนถึงปัจจุบนัก็

เพราะวา่ สังคมไดมี้ความเจริญรุ่งเรืองมากยิง่ข้ึนและมีการเรียกร้องในดา้นของสิทธิมนุษยชนมากยิง่ข้ึน 

  2.3.4.2 การลงโทษเพื่อข่มขวญัยบัย ั้ง (Deterrence) 

  ทฤษฎีน้ีเป็นผลมาจากแนวความคิดของสํานกัอาชญาวิทยาดั้งเดิม (Classical School) ซ่ึง

เช่ือวา่การกระทาํความผิดการใชว้ิธีลงโทษอย่างหนักต่อผูท่ี้กระทาํความผิด เพื่อไม่ให้ผูท่ี้กระทาํความผิด

เข็ดหลาบ และไม่กลบัมากระทาํความผิดซํ้ าอีก เพราะเม่ือมนุษยไ์ดรั้บความเจ็บปวดจากการลงโทษก็จะ

หลีกเล่ียงท่ีจะกระทาํความผิด ซีซ่าร์เบ็คคาเรีย (Cesare Baccaria) ไดก้ล่าวไวอย่างชดัเจนว่า “การลงโทษ

จะตอ้งมุ่งผลในการป้องกนั ซ่ึงผลของการลงโทษก่อให้เกิดการข่มขวญั ยบัย ั้ง 2 ลกัษณะ คือ การข่มขวญั

50 ณฐัฐว์ฒัน์ สุทธิโยธิน. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 48. หนา้ 13. 
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ยบัย ั้งโดยทัว่ไป เป็นการลงโทษผูก้ระทาํความผิดเพื่อข่มขวญั หรือป้องกนัไม่ให้บุคคลอ่ืนในสังคมกระทาํ

ผิดแบบเดียวกนั เพราะเกรงกลวัต่อการลงโทษ และการข่มขวญัยบัย ั้งเฉพาะราย เป็นการลงโทษเพื่อให้

ผูก้ระทาํความผิดนั้นกลวัต่อการลงโทษ และไม่กลบัมากระทาํความผิดซํ้ าอีก เน่ืองจากไดรั้บบทเรียนจาก

ความยากลาํบากหรือความเจ็บปวดจากการถูกลงโทษ เป็นผลให้ผูท่ี้จะกระทาํความผิดคิดไตร่ตรองในการ

กรทาํผดิวา่จะคุม้ค่าหรือไม่กบัความเจบ็ปวดท่ีจะไดรั้บมา” 51 

  ซีซ่าร์เบ็คคาเรีย (Cesare Baccaria)  ไดเ้สนอความคิดเก่ียวกบัการลงโทษเพื่อการยบัย ั้ง ไว้

ในหนงัสือช่ือ “On Crimes and Punishments”52 คือ การลงโทษมีความจาํเป็น เน่ืองจากมนุษยย์งัมีความเห็น

แก่ตวัพร้อมท่ีจะฝ่าฝืนสัญญาประชาคม ถา้หากส่ิงนั้นก่อให้เกิดประโยชน์ส่วนตวั เบ็คคาเรียเห็นวา่ มนุษย์

ทุกคนสามารถมีพฤติกรรมอาชญากรไดเ้สมอ และเม่ือเป็นดงันั้น การลงโทษจึงไม่ควรปฏิเสธต่อความเห็น

แก่ตวัของมนุษย ์หากแต่ควรส่งเสริม “แรงจูงใจ” เพื่อไม่ให้ประโยชน์ของมนุษยถู์กทาํลายลงโดยกฎหมาย 

ซ่ึงการลงโทษ ควรจะมีไวเ้พื่อเป็นการป้องกัน โดยการใช้ความคิดเร่ืองการข่มขู่ยบัย ั้ง แบ่งออกเป็น 2 

ประเภท 

  ประเภทแรก การข่มขู่ยบัย ั้งโดยเฉพาะ เป็นการลงโทษผูก้ระทาํผิดรายบุคคลเพื่อยบัย ั้งมิให้

เขากระทาํผดิซํ้ า 

  ประเภทท่ีสอง การข่มขู่ยบัย ั้งโดยทัว่ไป เป็นการลงโทษผูก้ระทาํผิดเพื่อเป็นตวัอย่างให้

สังคมทัว่ไป 

  เง่ือนไขของการข่มขู่ยบัย ั้ง การข่มขู่ยบัย ั้ง ข้ึนอยูก่บัเง่ือนไข 2 ประการ 

  ประการแรก การลงโทษจะต้องได้สัดส่วนกับอาชญากรรม หมายถึง โทษท่ีจะลงแก่

ผูก้ระทาํผดิจะตอ้งมีความเหมาะสมกบัความหนกัเบาของการกระทาํผดิ 

  ประการท่ีสอง สาธารณชนจะต้องได้รับรู้เข้าใจอย่างแน่ชัดเก่ียวกับการลงโทษนั้ น 

หมายถึง การลงโทษตอ้งทาํในท่ีเปิดเผยไม่ปิดบงัควรจะตอ้งใหส้าธารณชนรับรู้เพื่อเกรงกลวัต่อโทษ 

  นักอาชญาวิทยาอีกท่านหน่ึงคือ เรยเ์จฟฟอรีย ์กล่าวไวว้่า การลงโทษเพื่อข่มขู่ยบัย ั้งนั้น 

จะตอ้งมีความแน่นอน รวดเร็ว เสมอภาค และโทษท่ีเหมาะสมกล่าวคือ52

53 

51 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก : http://www.gotoknow.org/. [2560, 5 

ตุลาคม]. หนา้ 2. 
52 ณฐัฐว์ฒัน์ สุทธิโยธิน. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 48. หนา้ 22-23. 
53 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก : http://www.gotoknow.org/. [2560, 5 

ตุลาคม]. หนา้ 3-4. 
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  การลงโทษต้องมีบทลงโทษท่ีเหมาะสมและเท่าเทียมกับการกระทําความผิด หาก

บทลงโทษเบา จะทาํให้ผูก้ระทาํผิดและคนทัว่ไป ไม่เกิดความเกรงกลวัและคุม้ค่าท่ีจะเส่ียงกระทาํผิด แต่

หากบทลงโทษหนกัเกินไป ก็จะทาํให้ผูก้ระทาํผิดพยายามปกปิดการกระทาํผิดของตนเอง โดยการทาํร้าย

เหยื่อหรือทาํให้เหยื่อไดรั้บผลร้ายมากข้ึน เช่น หากใชโ้ทษประหารชีวิตกบัการปลน้หรือข่มขืนจะกระตุน้

ให้มีการปล้นแล้วฆ่าเจ้าทุกข์หรือข่มขืนแล้วฆ่ามากข้ึนเพื่อปกปิดการกระทาํผิดของตนเองเพราะโทษ

เท่ากนั ในขณะเดียวกนักระบวนการยุติธรรมจะตอ้งทาํงานหนกัมากข้ึนในการนาํตวัผูก้ระทาํผิดมาลงโทษ 

เพราะยิ่งมีโทษหนักยิ่งต้องมีการพิสูจน์หรือมีพยานหลักฐานท่ีชัดแจ้ง ศาลจึงจะส่งลงโทษ หาก

พยานหลกัฐานหรือการฟ้องร้องดาํเนินคดีไม่รัดกุมพอก็จะเป็นโอกาสให้ผูก้ระทาํผิดหลุดรอดจากการถูก

ลงโทษไปได ้ดงันั้น โทษจึงตอ้งมีความเหมาะสมและทดัเทียมกบัการกระทาํผิดจึงจะมีผลในการข่มขวญั

ยบัย ั้ง 

  ดงันั้น วตัถุประสงคข์องการลงโทษในทฤษฎีการลงโทษเพื่อข่มขวญัยบัย ั้งคือการป้องกนั

ไม่ให้ผูท่ี้กระทาํผิดแลว้กลบัมากระทาํความผิดซํ้ าอีกเพราะผูก้ระทาํความผิดไดรั้บบทลงโทษท่ีรุนแรงจึง

เกิดความเข็ดหลาบต่อการกระทาํความผิดข้ึนในแต่ละคร้ังและในขณะเดียวกนัผลของการลงโทษเพื่อข่มขู่

ยบัย ั้งน้ียงัเป็นการป้องกันมิให้บุคคลอ่ืนกระทาํความผิดอีก ป้องกันปราบปรามบุคคลอ่ืนมิให้กระทาํ

ความผดิ 

  2.3.4.3 การลงโทษเพื่อตดัโอกาสกระทาํความผดิ (Incapacitation) 

  การป้องกนัสังคมหรือการตดัโอกาสการกระทาํความผิดน้ี มีหลกัการวา่อาชญากรรมยอ่ม

ไม่เกิดข้ึนถา้ไม่มีอาชญากร หรือถา้อาชญากรไม่มีโอกาสท่ีจะกระทาํผิด ทฤษฎีการลงโทษเพื่อเป็นการตดั

โอกาสกระทาํความผิดมีวตัถุประสงค์ คือ เพื่อเป็นการป้องกนัอาชญากรรม และมุ่งป้องกนัการกระทาํ

ความผิดซํ้ าโดยการทาํใหเ้ขาหมดโอกาสท่ีจะกระทาํความผดิข้ึนได ้ซ่ึงวธีิการท่ีจะขจดัผูก้ระทาํความผดิอาจ

ทาํได้โดยการเนรเทศเพื่อป้องกนัสังคมจากอาชญากร โดยการกันอาชญากรให้ไปอยู่ท่ีอ่ืนเพื่อเป็นการ

ป้องกนัสังคมจากการกระทาํความผิด วิธีการลงโทษเพื่อตดัโอกาสการกระทาํความผิดนั้น เม่ือในสมยัอดีต

ประเทศองักฤษก็เคยส่งนักโทษไปไวท่ี้ประเทศอเมริกา และออสเตรเลีย และในปัจจุบนัก็นิยมใช้วิธีการ

ลงโทษในลักษณะน้ีก็คือ วิธีการจาํคุก โดยเป็นการกันผูก้ระทาํความผิดออกมาจากสังคมให้ไปอยู่ใน

เรือนจาํเป็นการชัว่คราว และเม่ือผูก้ระทาํความผดิกลบัเขา้มาอยูใ่นสังคมแลว้ก็มกัจะมีการโกรธแคน้สังคม 

เพราะถูกคนในสังคมไม่ยอมรับเพราะถูกประณามวา่เป็นคนข้ีคุก53

54 

54 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก : http://www.gotoknow.org/. [2560, 5 

ตุลาคม]. หนา้ 4-5. 
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  2.3.4.4 การลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟู (Rehabilitation) 

  แนวความคิดของสํานกัอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยม ซ่ึงเช่ือในเร่ืองเก่ียวกบัเจตจาํนงกาํหนด 

กล่าวคือ การกระทาํของมนุษยถู์กกาํหนดจากปัจจยัต่าง ๆ ท่ีมนุษยไ์ม่สามารถเลือกกระทาํไดอ้ย่างอิสระ 

และไม่สามารถใช้เหตุผลในการเลือกได ้แต่มนุษยถู์กกดดนั จนมีบุคลิกภาพท่ีบกพร่องและหันไปสู่การ

กระทาํความผิด ดงันั้น การกระทาํความผิดจึงเกิดจากปัจจยัหลายอยา่งร่วมกนั ซ่ึงอาจจะแต่ต่างกนัไปในแต่

ละบุคคล การลงโทษจึงไม่ควรมุ่งเนน้ท่ีการกระทาํความผิดเป็นหลกั แต่ควรพิจารณาจากสาเหตุท่ีทาํให้เกิด

การกระทาํผิดและการแกไ้ขไปท่ีสาเหตุนั้น การลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระทาํความผิดนั้น จะเนน้หนกัไป

ท่ีตวัผูก้ระทาํความผิดมากกว่าการกระทาํความผิด โดยท่ีเน้นการศึกษาผูก้ระทาํผิดเป็นรายบุคคลหรือการ

จาํแนกลกัษณะ เพื่อหาสาเหตุการกระทาํผิดและแนวทางในการแกไ้ข เพราะสังคมจดัให้มีการลงโทษข้ึนก็

เพือ่เปิดโอกาสใหส้งัคมไดแ้กไ้ขตวัผูก้ระทาํความผดิ54

55 

2.4 การพฒันาของมาตรการคุ้มครองพยานบุคคลในคดีอาญา 

 มาตรการคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญาในสมยัก่อนั้น ในแต่ละประเทศก็มกัท่ีจะมองขา้มไป

หรือไม่ไดใ้ห้ความใสใจจากกระทบวนการยุติธรรมนกั เช่น กฎหมายของประเทศระบบ Common Law ก็

มิไดก้าํหนดสิทธิของพยานในคดีอาญาเอาไว ้หรืออาจมีการกาํหนดไวแ้ต่ก็มีเพียงเล็กนอ้ย ส่วนมากเป็นการ

กาํหนดและให้ความสําคญัแก่สิทธิของผูต้อ้งหาหรือจาํเลยเสียมากกวา่ 55

56 อีกทั้งการดาํเนินการพิจารณาของ

แต่ละคดีก็ล่าชา้ รวมไปถึงการข่มขู่คุกคามพยานดว้ย 56

57 ซ่ึงพฒันาการของมาตรการคุม้ครองพยานบุคคลใน

คดีอาญา ก็ไดเ้ร่ิมตน้ขึงจากต่างประเทศ โดยมีการพฒันาตามสภาพของปัญหาอาชญกรรมของอาชญากรท่ี

กระทาํความผิด ระบบของตวับทกฎหมาย กระบวนการยุติธรรม รวมถึงวฒันธรรมต่าง ๆ ของแต่ละ

ประเทศ โดยการพฒันาของมาตรการคุม้ครองพยานนั้นมาจากสาเหตุ ดงัต่อไปน้ี 

 2.4.1 การคุ้มครองสิทธิข้ันพืน้ฐานของมนุษยชน 

 จากปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights หรือ UDHR) 

ขอ้ 1 ท่ีระบุไวว้่า “บุคคลชอบท่ีจะมีสิทธิและเสรีภาพประดามีท่ีระบุไวใ้นปฏิญาณน้ี ทั้งน้ีโดยไม่มีการ

55 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก : http://www.gotoknow.org/. [2560, 5 

ตุลาคม]. หนา้ 5. 
56 Ellison, L. (2001). The adversarial process and the vulnerable witness. New York: Oxford University Press. p 1. 
57 เช่น สภาพแวดลอ้มในศาลท่ีมีความกดดนั ลกัษณะโดยธรรมชาติของกระบวนพิจารณาคดีอาญาท่ีตอ้งดาํเนินการ โดย

เปิดเผยต่อสาธารณชน ความกา้วร้าวจากการถามคา้นของทนายของคู่ความฝ่ายตรงขา้ม เป็นตน้ 
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จาํแนกความแตกต่างในเร่ืองใด ๆ เช่น เช้ือชาติ สีผวิ เพศ ภาษา ศาสนา ความเห็นทางการเมือง หรือทางอ่ืน

ใด ชาติหรือสังคมอนัเป็นท่ีมาเดิม ทรัพยสิ์น กาํเนิด หรือสถานะอ่ืนใด นอกจากน้ีการจาํแนกขอ้แตกต่าง

โดยอาศยัมูลฐานแห่งสถานะทางการเมืองทางดุลอาณาหรือทางเร่ืองระหว่างประเทศของประเทศ หรือ

ดินแดนซ่ึงบุคคลสังกดัจะทาํมิได ้ทั้งน้ีไม่วา่ดินแดนดงักล่าวจะเป็นเอกราชอยูใ่นความพิทกัษ ์มิไดป้กครอง

ตนเองหรืออยู่ภายใตก้ารจาํกดัแห่งอธิปไตยอ่ืนใด” หมายถึง สิทธิขั้นพื้นฐานท่ีมนุษยทุ์กคนได้รับอย่าง

เสมอภาคกนัเพื่อใหส้ามารถดาํรงชีวิตไดอ้ยา่งสันติสุข มีศกัด์ิศรี มีเสรีภาพ มีไมตรีจิต และมีความเมตตาต่อ

กนั โดยไม่คาํนึงถึงความแตกต่างในเร่ืองเช้ือชาติ สีผิว เพศ อายุ ภาษา ศาสนา สถานภาพทางกาย หรือ

สุขภาพ57

58 

 2.4.2 การเพิม่ขึน้ขององค์กรอาชญากรรม 

 การเพิ่มข้ึนขององค์กรอาชญากรรมไดส้ร้างปัญหาให้กบัหลายประเทศ โดยในประเทศต่าง ๆ ได้

ร่วมกนักาํหนดมาตรการคุม้ครองพยานข้ึน โดยเห็นไดอ้ย่างชดัเจนจากการประชุมสมชัชาสหประชาชาติ

สมยัพิเศษว่าดว้ยยาเสพติด ณ นครนิวยอร์ค สหรัฐอเมริกา อนัเป็นการประชุมระหว่างประเทศ เพื่อแกไ้ข

ปัญหาการลกัลอบคา้ยาเสพติด ซ่ึงมีผลกระทบกระเทือนและก่อให้เกิดความเสียหายอย่างรุนแรง ต่อทุก

ประเทศ และมีลกัษณะของปัญหามีการดาํเนินการท่ีสลบัซับซ้อนมีเครือข่ายเช่ือมโยงทั้ง ภายในประเทศ 

และระหว่างประเทศ อนัถือไดว้่าเป็นอาชญากรรมขา้มชาติท่ีเกิดจากอาชญากรรม ท่ีจดัตั้งข้ึนในลกัษณะ

ขององคก์ร โดยการประชุมดงักล่าวไดมี้การกาํหนดถึงการคุม้ครองพยานบุคคลข้ึน เพื่อเป็นมาตรการเสริม 

และเป็นการอนุวติัอนุสัญญาว่าด้วยการต่อตา้นการลักลอบคา้ยาเสพติด และวตัถุท่ีออกฤทธ์ิต่อจิตและ

ป ร ะ ส า ท  ค . ศ .  1 9 8 8  ( United Nations Convention against Illicit Traffic on Narcotics Drug and 

Psychotropic Substances, 1988) 

 ต่อมานานาประเทศก็ไดร่้วมกนัลงนามในอนุสัญญาสหประชาชาติ เพื่อต่อตา้นอาชญากรรมขา้ม

ชาติท่ีจดัตั้งในลกัษณะองคก์ร ค.ศ. 200058

59 (United Nations Convention Against Transnational Organized 

Crime) (ปัจจุบนัมี 124 ประเทศไดร่้วมลงนามในอนุสัญญาดงักล่าวรวมถึงประเทศไทยดว้ย) ซ่ึงอนุสัญญา

ดงักล่าวมีรายละเอียดเก่ียวกบัการคุม้ครองพยานปรากฏในขอ้ 24 และขอ้ 25 โดยมีวตัถุประสงคส์ําคญั คือ

58 ฉตัรไชย จนัทร์พนายศรี. (2559). หลกัสิทธิมนุษยชน. รายงานการอบรมหลกัสูตร หลกันิติธรรมเพ่ือประชาธิปไตย รุ่นท่ี 

4. วทิยาลยัรัฐธรรมนูญ. สาํนกังานศาลรัฐธรรมนูญ. หนา้ 4. 
59 โดยมีพิธีสารเพ่ิมเติมอนุสัญญาฯ อีกจาํนวน 3 ฉบับได้แก่ พิธีสารเพ่ือป้องกันปราบปรามและลงโทษการคา้มนุษย ์

โดยเฉพาะผูห้ญิงและเด็ก พิธีสารเพ่ือต่อตา้นการลกัลอบขนผูย้า้ยถ่ินทางบก ทางทะเล และทางอากาศ และพิธีสารเพ่ือ

ต่อตา้นการผลิต และคา้อาวธุโดยผิดกฎหมาย 
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ให้ความสําคญักบัพยานบุคคล ซ่ึงมีความสําคญัในการพิสูจน์ตวัผูก้ระทาํผิด รวมทั้งคาํนึงถึงการได้รับ

ค่าตอบแทนความเสียหาย และการชดใชค้วามเสียหายใหแ้ก่ผูเ้สียหาย หรือเหยือ่อาชญากรรมอีกดว้ย59

60 

 ดงันั้น ประเทศไทยก็ไดต้ระหนักถึงความสําคญัของปัญหาการคุม้ครองพยาน จึงได้พิจารณาหา

มาตรการทางกฎหมายท่ีป้องกนัและปราบปรามกลุ่มอาชญากรเหล่าน้ี  ซ่ึงมาตรการสําคญัประการหน่ึงท่ีรัฐ

นาํมาเป็นเคร่ืองมือเสริมสร้างประสิทธิภาพในการป้องกนั และปราบปรามอาชญากรรมดงักล่าว คือการ

บญัญติัพระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546 มาใชบ้งัคบั ซ่ึงนบัไดว้า่เป็นคร้ังแรกของการ

วางหลกัเกณฑก์ารคุม้ครองพยานโดยกฎหมาย อยา่งเต็มรูปแบบของประเทศไทย โดยมีวตัถุประสงค ์เพื่อ

จดัใหมี้มาตรการคุม้ครองพยานท่ีมีประสิทธิภาพ และเพื่อใหก้ารแสวงหาพยานหลกัฐานเพื่อพิสูจน์ความผิด

เป็นไปไดอ้ยา่งครบถว้นสมบูรณ์ยิ่งข้ึน 60

61 โดยเป็นการสอดคลอ้งกบัการรับรองสิทธิของบุคคลท่ีเป็นพยาน

ในคดีอาญาตามบทบญัญติัของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2540 มาตรา 244 ซ่ึงบญัญติัให้รัฐ

จะตอ้งให้ความคุม้ครองการปฏิบติัท่ีเหมาะสม และค่าตอบแทนท่ีจาํเป็นและสมควรแก่พยาน ทั้งยงัเป็นการ

อนุวติัการให้เป็นไปตามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน และอนุสัญญาสหประชาติ ซ่ึงประเทศไทยได้

ร่วมลงนามอีกดว้ย 

2.5 ระบบกฎหมายทีเ่กีย่วข้องกบัพยานบุคคลในคดีอาญา 

 การปกครองของผูมี้อาํนาจในรัฐจะต้องมีระบบกฎหมายของแต่ละประเทศหรือแต่ละรัฐ การ

ปกครองจะตอ้งอยูภ่ายใตร้ะบบกฎหมาย เม่ือเกิดกรณีพิพาทระหวา่งประชาชนดว้ยกนั หรือประชาชนกบั

เจ้าหน้าท่ีของรัฐ ผูมี้อาํนาจสอบสวนหรือดาํเนินคดีด้วยความบริสุทธ์ิยุติธรรมตามกฎหมาย การท่ีจะ

สอบสวนให้ไดค้วามบริสุทธ์ิยุติธรรม ตลอดจนถึงการพิจารณาคดีของศาลจะมีความบรุสิทธ์ิยุติธรรมได้

60 อนุสญัญาสหประชาชาติ เพ่ือต่อตา้นอาชญากรรมขา้มชาติท่ีจดัตั้งในลกัษณะองคก์ร ค.ศ. 2000 

 ขอ้ 24 เรียกร้องใหป้ระเทศภาคีตรากฎหมายหรือจดัใหมี้มาตรการใหก้ารคุม้ครองพยานบุคคลตาม ความสามารถ

ของตน จากการคุกคามและการตอบโตด้ว้ยวธีิการยา้ยถ่ินท่ีอยูใ่หม่ การปกปิดรูปพรรณสัณฐานท่ีอยูข่องพยาน โดยเหตุท่ี

พยานผูน้ั้นเป็นผูใ้หก้ารในการดาํเนินคดีท่ีเก่ียวขอ้งกบัความผิดท่ีครอบคลุมภายใตอ้นุสญัญาฯ และยงักาํหนดใหมี้ระเบียบ

วา่ดว้ยพยานหลกัฐานในการทาํใหพ้ยานใหก้ารในลกัษณะประกนัความปลอดภยั เช่น การกาํหนดให้มีการถ่ายทอดการให้

ปากคาํของ พยานดว้ยระบบ Video Conference โดยมาตรการดงักล่าวขา้งตน้ ให้นาํมาใชก้บัญาติและบุคคลอ่ืนท่ีใกลชิ้ด

กบัพยานและตอ้งกาํหนดใหเ้ป็นมาตรการท่ีมีประสิทธิภาพดว้ย ทั้งน้ีโดยไม่กระทบสิทธิของจาํเลย ส่วนอนุสญัญาฯ ขอ้ 25 

กาํหนดใหมี้การให้ความคุม้ครองและความช่วยเหลือแก่ผูเ้สียหายจากการกระทาํความผิดท่ีอนุสญัญา ฯ ครอบคลุมถึงให้มี

กระบวนการท่ีเหมาะสมเพ่ือใหผู้เ้สียหายไดรั้บการชดใชค้่าสินไหมทดแทนและการชดใชคื้น 
61 ฉตัรไชย จนัทร์พนายศรี. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 58. หนา้ 6. 
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ตอ้งอาศยัการรวบรวมพยานหลกัฐาน ดงันั้นพยานหลกัฐานจึงมีความสําคญัมากในกระบวนการยุติธรรม 

ซ่ึงจะพิสูจน์ความผดิหรือความบริสุทธ์ิของผูก้ล่าวหา ตลอดจนทาํใหเ้กิดความบริสุทธ์ิยติุธรรมข้ึนแก่คู่กรณี

ท่ีมีการพพิาทกนั ซ่ึงในการดาํเนินคดีไม่วา่จะเป็นคดีแพง่หรือคดีอาญาส่วนมากแลว้จะมีคู่ความสองฝ่าย คือ 

โจทก์และจาํเลย ซ่ึงต่างฝ่ายก็จะกล่าวหาอา้งขอ้เท็จจริงต่าง ๆ มาฟ้องร้องและคาํให้การเพื่อสนบัสนุนขอ้

กล่าวหาและขอ้กล่าวแกข้องตน ขอ้เทจ็จริงต่าง ๆ เหล่าน้ียอ่มตรงกนับา้งและขดัแยง้กนับา้ง ถา้กระบวนการ

พิจารณาจบส้ินเพียงเท่าน้ี ศาลย่อมไม่สามารถช้ีขาดได้ว่าฝ่ายใดผิดฝ่ายใดถูก ฉะนั้นคู่ความแต่ละฝ่ายมี

ความจาํเป็นท่ีจะตอ้งหาทางพิสูจน์ขอ้กล่าวอา้งของตนให้ศาลเช่ือ ไดแ้ก่ การนาํพยานหลกัฐานมาแสดง

ยนืยนัขอ้เทจ็จริงท่ีกล่าวอา้ง61

62 

 ระบบกฎหมายลกัษณะพยานหรือการคน้ควา้หาขอ้เท็จจริงในคดีอาญานั้น โดยทัว่ไปจะมีระบบ

การค้นควา้ความจริงท่ีสําคัญอยู่ 2 ระบบ คือ ระบบไต่สวน (Inquisitorial System) และระบบกล่าวหา 

(Accusatory System)63 

 2.5.1 ระบบไต่สวน (Inquisitorial System) 

 ระบบไต่สวน มาจากอิทธิพลวิธีการชาํระความของผูมี้อาํนาจในศาสนาโรมนัคาทอิลิค ในวงการ

ศาสนาคริสต์นั้น เม่ือผูมี้อาํนาจปกครองดูแลไดท้ราบว่ามีการกระทาํความผิด หรือการกระทาํอนัมิชอบ

เกิดข้ึนในสังคมของตน ผูมี้อาํนาจปกครองจะตอ้งไต่สวนหาขอ้เท็จจริงให้ได ้โดยไม่คาํนึงวา่จะมีผูเ้สียหาย

หรือบุคคลอ่ืนมากล่าวหาหรือไม่ และการหาตวัผูก้ระทาํผิดก็ไม่ใคร่มีหลกัเกณฑ์ในการไต่สวนหรือวิธี

พิจารณาเคร่งครัด เพราะมุ่งแต่จะเอาผลท่ีจะไดรู้้ถึงขอ้เท็จจริงท่ีเกิดข้ึนมากกว่า จึงอาจมีการใช้วิธีทรมาน

จาํเลยดว้ยประการต่าง ๆ เพื่อให้จาํเลยยอมรับสารภาพและเล่าขอ้เท็จจริงทั้งหมดให้ผูช้าํระความฟัง การ

พิจารณาอาจกระทาํลบัหลงัจาํเลย คือ การสืบพยานอาจทาํโดยจาํเลยไม่มีโอกาสรู้เห็นก็ได ้เพราะถือว่าผู ้

ชาํระความสามารถใหค้วามยติุธรรมและคุม้ครองสิทธิใหจ้าํเลย ระบบน้ีมีอิทธิพลอยูใ่นภาคพื้นยโุรป63

64 

 การดาํเนินคดีอาญาระบบไต่สวนน้ีเป็นการคน้ควา้หาความจริงแบบดั้งเดิม ท่ีมองว่าการกระทาํ

ความผิดทางอาญาท่ีเกิดข้ึนเป็นการกระทาํผิดต่อรัฐดว้ย รัฐทาํหน้าท่ีดาํเนินคดีกบัผูก้ระทาํผิดและคน้หา

ความจริงดว้ยตนเอง โดยท่ีทั้งฝ่ายปกครองและฝ่ายศาลต่างก็พยายามคน้หาความจริงวา่การกระทาํความผิด

62 อุดม รัฐอมฤต. (2558). คําอธิบายกฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน (พิมพค์ร้ังท่ี 6). กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. 

หนา้ 1. 
63 เขม็ชยั ชุติวงศ.์  (2557). คาํอธิบายกฎหมายลกัษณะพยาน (พิมพค์ร้ังท่ี 9). กรุงเทพฯ: สาํนกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติ

บณัฑิตยสภา. หนา้ 57-59. 
64 อุดม รัฐอมฤต. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 62. หนา้ 2-3. 
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ทางอาญาเกิดข้ึนหรือไม่ ศาลจะมีบทบาทในการสอบสวนฟ้องร้อง การคน้หาความจริง และการพิจารณาคดี 

ซ่ึงศาลไม่เพียงแต่คนกลางในการตดัสินคดี แต่ยงัมีอาํนาจแทรกแซงการดาํเนินกระบวนพิจารณาของ

คู่ความ โดยการซกัถามและแสวงหาพยานหลกัฐานเพิ่มเติม การดาํเนินคดีแบบน้ีจึงไม่มีทั้งโจทกแ์ละจาํเลย 

แต่มีเพียงผูไ้ต่สวนและผูถู้กไต่สวน64

65 

 ระบบไต่สวนนั้น มีพื้นฐานและวธีิคิดวา่ ผูมี้อาํนาจในการไต่สวนควรจะเป็นผูมี้อาํนาจในบา้นเมือง 

อนัท่ีจริงมีอิทธิพลจากศาสนา วา่กนัวา่ระบบไต่สวนมีท่ีมาจากศาลทางศาสนาของคริสตศ์าสนา นิกายคาทอ

ลิคในสมยักลาง ซ่ึงทางศาสนจกัรโดยเฉพาะอย่างยิ่งพระสันตปาปา แห่งกรุงโรม มีอิทธิพลเหนือฝ่าย

อาณาจกัรคือ กษตัริยห์รือเจา้ผูค้รองนครต่าง ๆ ในสมยักลางศาสนาของยโุรปมีวิธีการพิจารณาคดีผูก้ระทาํ

ผิดเก่ียวกบักฎหมายของทางศาสนาดว้ยวิธีการซักฟอกพยาน โดยพระผูท้าํการไต่สวนจะมีอาํนาจซกัฟอก 

ซักถามตวัผูก้ระทาํความผิดไดโ้ดยตรง หากจะหาดูตวัอย่างของระบบไต่สวน ขอให้ท่านไปดูภาพยนตร์

เร่ืองเปาปุ้นจ้ิน ท่ีท่านเปามีอํานาจในการไต่สวนถามกับผู ้กระทําความผิดได้โดยตรง ไม่ต้องผ่าน

ทนายความเหมือนหนังฝร่ัง ซ่ึงใช้วิธีพิจารณาคดีแบบกล่าวหา นอกจากนั้น การแสวงหาพยานหลกัฐาน  

ต่าง ๆ ยงัอยู่ในอาํนาจของศาลอีกดว้ย ท่านเปาหากสงสัยในเร่ืองใด ก็สามารถท่ีจะให้จัน่เจาไปแสวงหา

ขอ้เท็จจริงมานาํเสนอ โดยไม่ตอ้งผ่านการนาํเสนอของคู่ความในคดีแต่อย่างใด สําหรับประเทศไทย ใช้

ระบบไต่สวนในศาลปกครอง และศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูด้าํรงตาํแหน่งทางการเมือง ส่วนในศาล

ยติุธรรม เช่น ศาลอาญา ศาลแพง่ เป็นตน้ ใชร้ะบบวธีิพิจารณาแบบกล่าวหา แต่ไม่ใชค้ณะลูกขนุ65

66 

 หลกัการท่ีจะสามารถพิจารณาถึงระบบไต่สวน ไดแ้ก่ 

 ประการแรก ศาลเป็นผูท้าํการไต่สวน มีอาํนาจสืบพยาน และควบคุมการไต่สวนเอง ซ่ึงทาํใหศ้าลมี

บทบาทในเร่ืองน้ีอยา่งมากทีเดียว 

 ประการท่ีสอง ไม่เน้นความเท่าเทียมกนัของคู่ความ เน่ืองจากวิธีพิจารณา มีลกัษณะเป็นการต่อสู้

ระหวา่งรัฐกบัจาํเลย โดยหากมีการฟ้องร้องใด ๆ จะตอ้งผา่นรัฐเสมอ รัฐจึงเป็นโจทกฟ้์องจาํเลย  

 ประการท่ีสาม การพิจารณาอาจมิไดก้ระทาํโดยเปิดเผย 

 ประการท่ีส่ี เน่ืองจากศาลมีอาํนาจในการสืบพยานและไต่สวน การพิจารณาพยานหลกัฐานจึงเปิด

กวา้งข้ึนอยู่กบัดุลยพินิจของศาล โดยศาลมีอาํนาจเรียกพยานหลกัฐานท่ีศาลสงสัย หรืออาจะเห็นว่าเป็น

65 ณรงค ์ใจหาญ. (2556). หลกักฎหมายพจิารณาความอาญา เล่ม 1 (พิมพค์ร้ังท่ี 12). กรุงเทพฯ: วญิ�ูชน. หนา้ 29. 
66 ณั ฐ นั น ท์  สุ ด ป ร ะ เส ริ ฐ . (2 5 5 5 ) . ร ะ บ บ ไ ต่ ส ว น  VS ร ะ บ บ ก ล่ า ว ห า .  (อ อ น ไ ล น์ ) . เข้ า ถึ ง ไ ด้ จ า ก  : 

http://natjar2001law.blogspot.com/2010/11/vs_12.html [2562, 20 มิถุนายน]. 
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หลกัฐานสําคญัไดด้ว้ยอาํนาจของศาลเอง ขอ้ดีหรือขอ้ดอ้ย ความไดเ้ปรียบเสียเปรียบในเร่ืองน้ี ข้ึนอยูก่บัรูป

คดีเพราะไม่มีการเปิดเผยพยานหลกัฐานในการใชต่้อสู้คดีก่อนการพิจารณาแบบระบบกล่าวหา 

 ลกัษณะท่ีสาํคญัของระบบไต่สวน สามารถสรุปไดด้งัต่อไปน้ี66

67 

 ประการแรก ศาลเป็นผูมี้บทบาทสําคญัในการพิจารณาคดี มีอาํนาจท่ีจะสืบพยานเพิ่มเติม หรืองด

สืบพยาน ทั้งน้ีเพื่อคน้หาให้ได้ขอ้เท็จจริงให้เห็นความจริงมากท่ีสุด การกาํหนดระเบียบวิธีเก่ียวกบัการ

สืบพยานมีนอ้ย ศาลมีอาํนาจใชดุ้ลพินิจไดก้วา้งขวางและยดืหยุน่ไดม้าก 

 ประการท่ีสอง การพิจารณาคดีโดยเฉพาะในคดีอาญา จะมีลกัษณะเป็นการดาํเนินการระหวา่งศาล

กบัจาํเลย โจทก์จะไม่มีบทบาทสําคญันัก เป็นเพียงผูช่้วยเหลือศาลในการคน้ควา้หาพยานหลกัฐานส่วน

ระดบัของความช่วยเหลือท่ีโจทกก์บัศาลจะร่วมมือกนัมากนอ้ยเพียงใด ข้ึนอยูก่บัระบบของแต่ละประเทศ  

 ประการท่ีสาม ในระบบไต่สวน มกัจะไม่มีเกณฑ์การสืบพยานท่ีเคร่งครัดมากนกั โดยเฉพาะอยา่ง

ยิง่จะไม่มีบทตดัพยานท่ีเด็ดขาด แต่จะเปิดโอกาสใหมี้การเสนอพยานหลกัฐานทุกชนิดมาสู่ศาลได ้และศาล

มีอาํนาจใชดุ้ลพินิจไดอ้ยา่งกวา้งขวาง 

 โดยกระบวนวิธีพิจารณาในระบบไต่สวน นั้นเป็นระบบการสืบพยานหลกัฐานท่ีเน้นการแสวงหา

ความจริง มิไดจ้าํกดัการพิสูจน์อยูที่การนาํเสนอพยานหลกัฐานของคู่ความเท่านั้น แต่เปิดให้ศาลแสวงหา

ขอ้เท็จจริงได้อย่างเต็มท่ี การดาํเนินกระบวนพิจารณาคดีอาญาในระบบน้ีถือว่า การดาํเนินคดีอาญาเป็น

หนา้ท่ีของรัฐ จึงถือวา่รัฐจะตอ้งรับผดิชอบโดยตรงในการดาํเนินคดีกบัผูก้ระทาํความผดิโดยการคน้หา และ

รวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อนาํมามดัตวัผูก้ระทาํความผดิ 

 2.5.2 ระบบกล่าวหา (Accusatory System) 

 ระบบกล่าวหา เป็นระบบท่ีใชก้นัอยูใ่นประเทศท่ีระบบกฎหมายเป็น Common Law เช่น ประเทศ

องักฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา ระบบน้ีสืบเน่ืองมาจากการท่ีบุคคลคนหน่ึงนาํเร่ืองราวมาฟ้องร้องวา่กล่าว

บุคคลหน่ึงต่อผูมี้อาํนาจ เพื่อให้ผูมี้อาํนาจชาํระคดีแก่ตน เช่น ในประเทศองักฤษเม่ือ 800 – 900 ปีท่ีผา่นมา 

มีวิธีการแสวงหาความจริงโดยใชว้ิธีพิจารณาท่ีอาศยัเพลิง อาศยันํ้ า หรืออาศยัการต่อสู้ดว้ยอาวุธ วิธีทั้งสาม

วธีิน้ีเกิดข้ึนเพราะชาวองักฤษในสมยันั้นเช่ือถือ และมีศรัทธาในพระผูเ้ป็นเจา้ และเช่ือมัน่วา่ ผูบ้ริสุทธ์ิหรือ

ผูสุ้จริตเท่านั้นท่ีพระผูเ้ป็นเจา้จะคุม้ครอง หากผูใ้ดไม่บริสุทธ์ิแลว้ พระเจา้ยอ่มลงโทษผูน้ั้นให้มีอนัเป็นไป

ต่าง ๆ ดงันั้น การพิจารณาช้ีขาดวา่ฝ่ายใดผิดหรือถูกจึงมิไดอ้ยูท่ี่การนาํพยานมาพิสูจน์ความจริง แต่สําคญั

อยูท่ี่ฝ่ายใดจะเป็นผูป้ฏิบติัตามกติกาซ่ึงผูพ้พิากษาวางไวไ้ดค้รบถว้นกวา่กนั 

67 เขม็ชยั ชุติวงศ.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 63. หนา้ 2-3. 
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 สาระสําคญัของการพิจารณาในระบบน้ีคือ ผูช้าํระความตอ้งวางตวัเป็นกลางจริงๆ เพื่อควบคุมให้

คู่ความทั้งสองฝ่ายปฏิบติัตามกติกาอยา่งเคร่งครัด ดงันั้น เม่ือต่อมาวิธีพิจารณาไดว้ิวฒันาการจากการอาศยั

เพลิง นํ้า หรือการต่อสู้ มาเป็นการพิสูจน์ขอ้เท็จจริงโดยพยานหลกัฐาน และกติกาการดาํนํ้า ลุยไฟ หรือต่อสู้

กนั กลายมาเป็นกฎเกณฑก์ารนาํพยานหลกัฐาน เขา้สืบสวนร่องรอยเดิม อนัเป็นเอกลกัษณ์ของระบบน้ีก็คง

ปรากฏอยู ่คือ ผูพ้ิพากษาตอ้งวางตวัเป็นกลางเคร่งครัด จะเอนเอียงเขา้กบัฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงไม่ได ้และอาํนาจ

ของศาลในการสืบพยานเพิ่มเติมหรือตดัพยานก็มีจาํกดัหรือแทบไม่มีเลย ตอ้งปล่อยใหคู้่ความดาํเนินคดีหา

พยานหลกัฐานเต็มท่ี และหลกัฐานในการท่ีจะนาํพยานอยา่งไรมาพิสูจน์ไดห้รือไม่ได ้เป็นไปโดยเคร่งครัด 

มีบทตดัพยานท่ีเด็ดขาด เพื่อให้พยานท่ีตอ้งห้ามเขา้สู่สํานวนความเท่ากบัเป็นการไม่สืบพยานนั้นเลย ทั้งน้ี

โดยมิให้ทั้ งสองฝ่ายได้เปรียบเสียเปรียบแก่กัน ดังนั้น ระบบกล่าวหาจึงเป็นระบบท่ีวิธีการชําระความ

เป็นไปในทางท่ีมีโจทก์มีจาํเลย ผูช้าํระตั้งตนเป็นกลางคอยดูแลให้ทั้งสองฝ่ายไดด้าํเนินคดีของตนไปตาม

กฎเกณฑท่ี์ไดว้างข้ึนไวโ้ดยเคร่งครัด 

 สําหรับระบบกล่าวหานั้น บางประเทศอาจจะนิยมใช้คณะลูกขุนในการตดัสินขอ้เท็จจริง แต่บาง

ประเทศก็ไม่ใช้คณะลูกขุน แต่ยกหน้าท่ีในการตดัสินทั้งขอ้เท็จจริง และขอ้กฎหมายให้แก่ศาลเป็นผูใ้ช้

อาํนาจวนิิจฉยัทั้งหมด ทั้งน้ีแลว้แต่บริบททางสังคมของแต่ละประเทศนั้น 

 ลกัษณะท่ีสาํคญัของระบบกล่าวหาดงัต่อไปน้ี67

68 

 ประการแรก ศาลมีบทบาทจดัเป็นเพียงผูต้ดัสินคดีเท่านั้น ไม่มีอาํนาจในการสืบพยานเพิ่มเติม หรือ

ช่วยคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงแสวงหาพยานหลกัฐาน การดาํเนินการพิจารณามีกฎเกณฑล์ะเอียดปลีกยอ่ยมาก 

ศาลใชดุ้ลพินิจไดน้อ้ย  

 ประการท่ีสอง คู่ความสองฝ่ายมีบทบาทสําคญัเป็นคู่ต่อสู้ซ่ึงกนัและกนัเห็นไดช้ดัในดคีอาญาศาล

จะไม่ช่วยโจทก์แสวงหาพยานหลกัฐาน ดงันั้น บางคร้ังศาลอาจะยกฟ้องทั้ง ๆ ท่ีปรากฏวา่จาํเลยกระทาํผดิก็

ได ้

 ประการท่ีสาม ระบบกล่าวหา มีกฎเกณฑ์การสืบพยานท่ีเคร่งครัดมาก ศาลมีโอกาสใช้ดุลพินิจได้

น้อยมีบทตดัพยานเด็ดขาด ไม่ยอมให้ศาลรับพยานนั้นเขา้สู่สํานวนความเลย นอกจากน้ี การใช้คาํถามใน

การซกัถาม ถามคา้น ก็ตอ้งเป็นไปตามกฎเกณฑโ์ดยเคร่งครัด 

 หลักการใหญ่ ๆ ท่ีพิจารณาว่าประเทศใดใช้วิธีพิจารณาในระบบกล่าวหานั้ น มีวิธีพิจารณาข้อ

แตกต่างของทั้งสองระบบ ดงัน้ี68

69 

68 เขม็ชยั ชุติวงศ.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 63. หนา้ 4. 
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 ประการแรก ผูเ้สียหายฟ้องคดีไดเ้อง ในบางความผิดอาญา โดยไม่ตอ้งอาศยัพนกังานอยัการ และ

ในคดีแพง่ผูเ้สียหายก็มีอาํนาจฟ้องคดีไดเ้องดว้ย 

 ประการท่ีสอง การพิจารณาคดี เน้นการเท่าเทียมกันของคู่ความ ไม่ว่าระหว่างรัฐ-เอกชน หรือ

เอกชน-เอกชน 

 ประการท่ีสาม การพิจารณา กระทาํโดยเปิดเผย และดว้ยวาจา โดยกระทาํต่อหน้าศาล และคณะ

ลูกขนุ (หากมี) ในศาล 

 ประการท่ีส่ี ศาลไม่มีอาํนาจแสวงหาพยานหลกัฐาน ขอ้น้ีสําคญัมาก เพราะเป็นความแตกต่างอยา่ง

ชดัเจน โดยหนา้ท่ีการแสวงหาและนาํเสนอพยานหลกัฐานเป็นหนา้ท่ีของคู่ความ  

 ในส่วนน้ีกฎหมายไทย ไดมี้บญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ ในหลกัของภาระ

การพิสูจน์ “ผูใ้ดกล่าวอา้งขอ้เท็จจริงใด ผูน้ั้นมีภาระการพิสูจน์ในขอ้เท็จจริงนั้น” ศาลไม่สามารถถามความ

ไดเ้อง ไม่สามารถถามในส่วนท่ีตนเองสงสัย หรืออยากเห็นพยานหลกัฐานใดก็ไม่สามารถถามหาเอาได ้ใน

เร่ืองน้ีขอให้ท่านไปดูหนังฝร่ัง เก่ียวกบัศาลหรือการพิจารณาคดีในศาล หรือไปดูได้จากศาลยุติธรรมใน

จงัหวดัต่าง ๆ ในประเทศไทย ศาลจะไม่ถาม มีหนา้ท่ีฟัง และทาํการบนัทึกคาํให้การต่าง ๆ หากศาลสงสัย

ในส่วนใด ตอ้งยกประโยชน์แห่งความสงสัยนั้นให้แก่จาํเลย ซ่ึงกฎหมายของประเทศไทยก็ไดมี้บญัญติัไว้

ในประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาดว้ย ยกประเด็นแห่งคดี หรือนาํสืบพยานเอง 

 ประการท่ีห้า ในวิธีพิจารณา มีบทตดัพยานชัดเจนเคร่งครัด (อยู่ในกฎหมายลกัษณะพยาน) เช่น 

หากพยานหลกัฐานนั้นเกิดข้ึนโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ก็ไม่สามารถท่ีจะนาํมาให้ศาลรับฟังเป็นพยานได ้

หลกัตน้ไมมี้พิษ ลูกไมย้อ่มมีพิษ Fruit of the Poisonous Tree 

 ประการท่ีหก คาํพิพากษา มีลกัษณะเป็นการบญัญติักฎหมาย 

 โดยกระบวนวิธีพิจารณาในระบบไต่สวนและระบบกล่าวหานั้น ถือเป็นกระบวนพิจารณาคดีใน

การดาํเนินการและคน้หาความจริง โดยศาลอนัเป็นเร่ืองของการชัง่นํ้ าหนกัพยานหลกัฐาน ซ่ึงแนวคิดทั้ง

สองหลกัการดงักล่าวนั้นพยานบุคคลลว้นมีความสําคญัในการท่ีจะพิสูจน์วา่จาํเลยมีความผดิหรือไม่ พยาน

บุคคลเป็นพยานท่ีมีความสําคญัต่อศาลในการรับฟัง เพื่อใชป้ระกอบดุลพินิจพิจารณาตดัสินคดี โดยเฉพาะ

พยานท่ีรู้เห็นในการกระทาํความผิดถ้าได้มาเบิกความต่อศาลแล้วจะทาํให้พยานหลักฐานในคดีนั้ นมี

นํ้ าหนัก  ซ่ึงทั้ งสองระบบดังกล่าวน้ีได้ให้อํานาจแก่ศาลในการแสวงหาพยานหลักฐานหรือรับฟัง

พยานหลกัฐานอยา่งอิสระ ก็สามารถอนุมาณไดว้า่หากศาลเห็นวา่พยานบุคคลท่ีมาเบิกความเป็นพยานในคดี

69 สุจิภา ป่ินศรีเพ็ชรกูล. (2558). การอนุญาตให้พยานบุคคลนําทนายความหรือที่ปรึกษาเข้าร่วมการให้ถ้อยคําในช้ัน

สอบสวน. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 21-22. 
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นั้นมีแนวโน้มว่าจะไดรั้บอนัตรายหรือเล็งเห็นได้ว่าอาจจะถูกบุคคลภายนอกหรือจาํเลยในคดีอาจเขา้มา

ข่มขู่ให้ไม่มาเป็นพยานในคดีได ้ศาลก็สามารถท่ีจะมีคาํสั่งให้หน่วยงานของรัฐเขา้มาคุม้ครองพยานบุคคลู้

นั้นไดอ้ยา่งเตม็ท่ี 

 2.5.3 ข้อสังเกตในเร่ืองระบบไต่สวน และระบบกล่าวหากับภาระการพิสูจน์และอํานาจศาลในการ

แสวงหาข้อเทจ็จริงและพยานหลกัฐาน 

  2.5.3.1 ความแตกต่างระหวา่งระบบไต่สวนและระบบกล่าวหา 

  ระบบไต่สวนและระบบกล่าวหาน้ีมีความแตกต่างกนัมาก ระบบไต่สวนมีผลสําคญัใน

เร่ืองบทบาทของศาลในการแสวงหาขอ้เท็จจริง และพยานหลกัฐานเพิ่มเติมในคดีโดยในระบบไต่สวนซ่ึง

ได้รับอิทธิพลจากหลักการไต่สวนโดยศาล (Judicial Investigation) ศาลจะมีบทบาทและอาํนาจในการ

แสวงหาข้อเท็จจริงและพยานหลักฐานเพิ่มเติมได้ ไม่ถูกจาํกัดให้พิจารณาเฉพาะเพียงข้อเท็จจริง และ

พยานหลกัฐานท่ีคู่ความเสนอต่อศาล และศาลมีอาํนาจริเร่ิมดาํเนินกระบวนพิจารณาต่าง ๆ ไดด้ว้ยตนเอง 

โดยท่ีไม่ตอ้งมีคู่ความฝ่ายใดร้องขอแต่ในระบบกล่าวหา ซ่ึงมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัหลกัความประสงค์

ของคู่ความ (Principle of Party Disposition หรือ le principe dispositif) ศาลจะไม่มีบทบาทและอาํนาจใน

การแสวงหาขอ้เท็จจริงและพยานหลกัฐานในคดีเพิ่มเติมไดด้ว้ยตนเอง ศาลตอ้งถูกจาํกดักรอบให้พิจารณา

เฉพาะจากขอ้เทจ็จริง และพยานหลกัฐานท่ีคู่ความเสนอต่อศาลเท่านั้น69

70 

  2.5.3.2 ระบบไต่สวนและระบบกล่าวหามีผลกบัภาระการพิสูจน์ของคู่ความในคดีหรือไม่ 

  โดยปกติแลว้คู่ความฝ่ายใดกล่าวอา้งขอ้เท็จจริง คู่ความฝ่ายนั้นยอ่มตอ้งมีภาระการพิสูจน์

ขอ้เท็จจริงท่ีตนกล่าวอา้ง เช่น ในตอนต้นของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งของประเทศไทย 

มาตรา 84/1 บญัญติัวา่ คู่ความฝ่ายใดกล่าวอา้งขอ้เท็จจริง เพื่อสนบัสนุนคาํคู่ความของตนใหคู้่ความฝ่ายนั้น

มีภาระการพิสูจน์ขอ้เทจ็จริงนั้น 

  อย่างไรก็ตาม บางคร้ังอาจเกิดการผกผนัในเร่ืองภาระการพิสูจน์ หรือการผลกัภาระการ

พิสูจน์จากคู่ความฝ่ายหน่ึงไปยงัคู่ความอีกฝ่ายหน่ึงไดใ้นกรณีดงัต่อไปน้ี70

71 

70 ธนกฤต วรธนัชชากุล. (2559). ข้อสังเกตในเร่ืองระบบไต่สวน ระบบกล่าวหากับภาระการพิสูจน์และอํานาจศาลในการ

แสวงหาข้อเทจ็จริงและพยานหลักฐาน. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : https://thaipublica.org/2016/04/medical-malpractice-

cases-12498-2558-2/ [2562, 20 มิถุนายน]. 
71 พร้อมพนัธ์ ครบตระกูลชยั. (2552). การกันบุคคลหรือผู้ถูกกล่าวหาไว้เป็นพยาน : ศึกษากรณี พรบ.มาตรการของฝ่าย

บริหารในการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2551. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, คณะ

นิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้ 41-42. 
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  กรณีแรก การกล่าวอา้งขอ้เท็จจริงใหม่ข้ึนมาในคดีของคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง ทาํให้เกิด

กลไกการสลบัไปมาระหวา่งโจทก์กบัจาํเลยในเร่ืองภาระการพิสูจน์ (le mécanisme de l’alternance) แลว้แต่

วา่คู่ความฝ่ายใดจะเป็นผูก้ล่าวอา้งขอ้เทจ็จริงใหม่ข้ึนมา (onus probandi incumbit et qui dicit) 

  กรณีท่ีสอง ขอ้สันนิษฐานตามขอ้เทจ็จริง 

  กรณีท่ีสาม ขอ้สันนิษฐานตามกฎหมาย 

  กรณีท่ีส่ี ขอ้เทจ็จริงท่ีอยูใ่นความรู้เห็นโดยเฉพาะของคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง 

  ภาระการพิสูจน์มีความหมายในเชิงบทบาท (un sens actif) คือ การมีบทบาทหนา้ท่ีในการ

นาํพยานหลกัฐานเขา้สืบพิสูจน์ เพื่อจะทาํให้ผูพ้ิพากษาเช่ือในความมีอยูจ่ริงของขอ้เท็จจริงในคดี หรือเป็น

เร่ืองท่ีวา่ใครจะตอ้งเป็นผูน้าํพยานหลกัฐานมาพิสูจน์ในคดี 

  นอกจากน้ี ภาระการพิสูจน์ยงัมีความหมายในเชิงถดถอย (un sens passif) คือ หมายความ

ถึง การลงโทษในกรณีท่ีประสบความล้มเหลว คือ ใครควรจะตอ้งเป็นฝ่ายแพค้ดีในกรณีท่ีมีเหตุอนัควร

สงสัย กล่าวคือ หากคู่ความฝ่ายใดมีภาระการพิสูจน์ แต่ไม่สามารถนําพยานมาพิสูจน์ให้ศาลเช่ือถือใน

ขอ้เท็จจริงท่ีตนมีภาระการพิสูจน์ได ้ก็ตอ้งเป็นฝ่ายแพค้ดีไป ซ่ึงในกรณีน้ีถือว่าภาระการพิสูจน์เป็นความ

เส่ียงในเร่ืองของพยานหลกัฐาน (Risque de la Preuve) ดังนั้น ภาระการพิสูจน์จึงเป็นเร่ืองของคู่ความท่ี

จะตอ้งนาํพยานหลกัฐานมาสืบพิสูจน์ ไม่ว่าจะเป็นคู่ความในระบบวิธีพิจารณาคดีระบบใด ทั้งระบบไต่

สวนและระบบกล่าวหา ระบบวิธีพิจารณาคดีจะเป็นระบบไต่สวนหรือระบบกล่าวหา จึงไม่มีผลต่อภาระ

การพิสูจน์ของคู่ความประการท่ีสาํคญั คือ ศาลไม่สามารถใชอ้าํนาจของศาลในการแสวงหาขอ้เทจ็จริง และ

พยานหลกัฐานเพิ่มเติม เพื่อปลดเปล้ืองภาระการพิสูจน์ของคู่ความได ้ถึงแมว้า่จะเป็นศาลในระบบไต่สวนก็

ตาม เพราะการดาํเนินการของศาลในการแสวงหาขอ้เท็จจริง และพยานหลกัฐานเพิ่มเติมของศาลในระบบ

ไต่สวนเป็นการดาํเนินการเก่ียวกบัพยานหลกัฐานท่ีอยู่ภายใตค้วามรับผิดชอบของศาลเท่านั้น แต่ไม่ได้

หมายความวา่ศาลมีภาระการพิสูจน์เช่นเดียวกบัคู่ความในคดีดว้ย 

  2.5.3.3 เง่ือนไขและข้อจาํกัดการใช้อาํนาจของศาลในระบบไต่สวนในการแสวงหา

ขอ้เทจ็จริงและพยานหลกัฐานเพิ่มเติม 

  การท่ีศาลในระบบไต่สวนจะใช้อาํนาจในการแสวงหาขอ้เท็จจริงและพยานหลักฐาน

เพิ่มเติมนั้น มีกรอบ เง่ือนไข และขอ้จาํกดัในการใชอ้าํนาจของศาลดว้ย ทั้งน้ี ดว้ยเหตุผลขอ้หน่ึง เพื่อไม่ให้

กระทบกบัหลกัความเป็นกลางของผูพ้ิพากษาซ่ึงเป็นหลกัสําคญัหลกัหน่ึงในหลกัสองประการของหลกั 

Natural Justice โดยอีกหลักหน่ึง คือ หลักฟังความสองฝ่าย (the Principle of Bilateral Hearing) หรือใน

ภาษาฝร่ังเศสเรียกว่า “หลกัโตแ้ยง้คดัคา้นต่อสู้คดี (le principe de la contradiction)” ซ่ึงเป็นหลกัทัว่ไปของ
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กฎหมายวิธีพิจารณาความในคดีทุกประเภท โดยศาลไม่สามารถสั่งให้มีการแสวงหาข้อเท็จจริงและ

พยานหลกัฐานเพิ่มเติมในคดี เพื่อแกไ้ขความบกพร่อง (la carence) ของคู่ความในการนาํพยานเขา้สืบได ้

โดยความบกพร่องน้ีหมายถึงความละเลยท่ีต้องรับผิด (une negligence fautive) กล่าวคือ ความละเลย

เพิกเฉยของคู่ความในการนาํพยานเขา้สืบพิสูจน์ขอ้เท็จจริงท่ีเป็นไปโดยเจตนา เม่ือคู่ความมีความเป็นไปได้

ท่ีจะนาํพยานเขา้สืบพิสูจน์ขอ้เทจ็จริงนั้นได ้ซ่ึงประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพ่งของประเทศฝร่ังเศส

ซ่ึงใชร้ะบบไต่สวนเป็นหลกั จากการไดรั้บอิทธิพลจากงานเขียนของ Henri Motulsky ทาํให้มีการปรับปรุง

แก้ไขให้ระบบไต่สวนมีอิทธิพลเหนือระบบกล่าวหาอย่างเด่นชดั ตั้งแต่ปี ค.ศ. 1971 ก็ได้บญัญติัรับรอง

เง่ือนไขและขอ้จาํกดัการใชอ้าํนาจของศาลไวด้ว้ย โดยบญัญติัไวใ้นมาตรา 146 วรรคสอง วา่ ผูพ้ิพากษาไม่

อาจสั่งใหมี้มาตรการแสวงหาขอ้เทจ็จริงในคดีเพื่อแกไ้ขความบกพร่องของคู่ความในการนาํพยานหลกัฐาน

เขา้สืบได ้

 ดงันั้น หากคู่ความฝ่ายท่ีมีภาระการพิสูจน์มีความบกพร่องในการนาํพยานเขา้สืบพิสูจน์ขอ้เท็จจริง

ในคดี และความบกพร่องนั้นเป็นความละเลยท่ีตอ้งรับผิดของคู่ความดงักล่าวแลว้ ศาลจะใชอ้าํนาจของศาล

ในระบบไต่สวนแสวงหาขอ้เทจ็จริง และพยานหลกัฐานในคดีเพิ่มเติมไม่ได ้ซ่ึงในเร่ืองน้ีเป็นอาํนาจในการ

ใชดุ้ลพินิจของศาล 

2.6 ลกัษณะของพยานบุคคลในคดีอาญาทีค่วรได้รับความคุ้มครอง 

 การคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญานั้น ควรได้รับความคุ้มครอง การปฏิบติัท่ีเหมาะสม และ

ค่าตอบแทนท่ีจาํเป็นและสมควรจากรัฐ ดังนั้ น การปฏิบัติหน้าท่ีเก่ียวกับการให้ความคุ้มครองพยาน 

สํานกังานคุม้ครองพยาน ถูกกาํหนดให้ทาํหน้าท่ีเป็นหน่วยงานอาํนวยการกลางในการบงัคบัใช้กฎหมาย

คุ้มครองพยาน เพื่อสร้างมาตรฐานและกลไกการทาํงานร่วมกับหน่วยงานท่ีมีภารกิจเก่ียวข้องกับการ

คุม้ครองพยาน ในขณะเดียวกนัก็ทาํหนา้ท่ีในการคุม้ครองพยานทั้งมาตรการทัว่ไปและมาตรการพิเศษ กรณี

พยานประสงค์ให้สํานกังานคุม้ครองพยานคุม้ครองความปลอดภยั หรือพยานในคดีท่ีสํานักงานคุม้ครอง

พยานเห็นสมควร หรือเป็นพยานตามขอ้สั่งการของผูบ้ริหาร หรือตามนโยบายของรัฐบาล เช่น พยานในคดี

คา้มนุษย ์คดีความมัน่คงในพื้นท่ีจงัหวดัชายแดนภาคใต ้คดีอาญาท่ีสําคญั และคดีอาชญากรรมขา้มชาติ เป็น

ตน้ โดยการดาํเนินการจะตอ้งกระทาํดว้ยความรอบคอบ เคารพในสิทธิของพยานเป็นประการสําคญั และ
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พึงตระหนกัว่า บุคคลท่ีเป็นพยานในคดีอาญาเป็นผูท่ี้มีความสําคญัยิ่งในการผดุงความยุติธรรม 71

72 สามารถ

อธิบายได ้ดงัต่อไปน้ี 

 2.6.1 ตัวพยานบุคคล ครอบครัว และบุคคลผู้มีความสัมพนัธ์ใกล้ชิด 

 ผูมี้สัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัพยาน เช่น ครอบครัว และบุคคลอ่ืน ๆ ท่ีมีความเก่ียวขอ้งใกลชิ้ดกบัพยาน 

และทั้งบุคคลเหล่าน้ีก็มีความเส่ียงภยัท่ีจะไดรั้บภยนัตรายเช่นเดียวกนั ดงันั้น การให้ความคุม้ครองของรัฐ

จะตอ้งครอบคลุมไปถึงบุคคลผูมี้ความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดท่ีเก่ียวขอ้งกบัพยานดว้ย 

 2.6.2 เจ้าหน้าทีข่องรัฐ 

 ความผิดบางประเภทท่ีมีลกัษณะเก่ียวขอ้งกบัองค์กรอาชญากรรม หรือผูมี้อิทธิพล เช่น ความผิด

เก่ียวกบัยาเสพติด เจา้หนา้ท่ีรัฐอาจจาํเป็นตอ้งเขา้ไปมีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระทาํความผดิโดยตรง เช่น การ

ล่อซ้ือ การอาํพรางตวัเขา้ไปในกลุ่มผูก้ระทาํความผิด และมกัจะเป็นประจกัษพ์ยาน ซ่ึงเป็นพยานชั้นหน่ึงท่ี

มีนํ้าหนกัหรือเป็นพยานโดยตรง เจา้หนา้ท่ีรัฐจึงมีความเส่ียงสูงเช่นกนัในกรณีท่ีอาจไดรั้บภยนัตรายจากการ

กระทาํในรูปแบบต่าง ๆ ดงันั้น เจา้หน้าท่ีของรัฐ ซ่ึงมีบทบาทเป็นพยานก็ควรอยูใ่นขอบเขตท่ีไดรั้บความ

คุม้ครองความปลอดภยัดว้ย 

 2.6.3 ผู้ต้องหาทีพ่นักงานสอบสวนหรือพนักงานอยัการกนัไว้เป็นพยาน 

 ในบางคดีเช่นคดีความผิดท่ีมีลักษณะเป็นองค์กรอาชญากรรม หรือผูมี้อิทธิพล การแสวงหา

พยานหลกัฐานต่าง ๆ จะทาํไดย้ากลาํบาก ทาํให้บางกรณีอาจจาํเป็นจะตอ้งกนัผูต้อ้งหาบางคนเป็นพยาน

ให้แก่รัฐ ซ่ึงโดยทัว่ไปจะใชใ้นกรณีท่ีจาํเป็น เน่ืองจากไม่สามารถหาพยานหลกัฐานอ่ืน และใชก้บัผูต้อ้งหา

ผูมี้ส่วนรู้เห็นและใกลชิ้ดต่อการกระทาํผิดท่ีพนกังานสอบสวนพิจารณา แลว้เห็นวา่ไม่ใช่ตวัการสําคญั ซ่ึง

บุคคลดงักล่าวแมจ้ะมีความผิดก็ตาม แต่เม่ือเขามาทาํประโยชน์ใหแ้ก่รัฐโดยเขา้เป็นพยาน เพื่อใหข้อ้เทจ็จริง

ท่ีเป็นประโยชน์ในคดีอนัจะทาํให้อาจสามารถนาํตวัผูก้ระทาํผิดอ่ืนมาพิจารณาลงโทษได ้ก็สมควรอยู่ใน

ขอบเขตท่ีรัฐจะตอ้งใหค้วามคุม้ครองดว้ย 

 2.6.4 ผู้ถูกคุมขังหรือผู้ถูกกกักนัในคดีอาญา 

 ผูถู้กคุมขงัหรือผูถู้กกกักนัในคดีอาญา คือ ผูท่ี้เคยถูกศาลพิพากษาให้กกักนัมาก่อน หรือผูท่ี้ถูกศาล

พิพากษาใหล้งโทษจาํคุกไม่ตํ่ากวา่ 6 เดือนมาแลว้ไม่นอ้ยกวา่ 2 คร้ังในความผดิ 8 ประเภทดงัต่อไปน้ี 

 1) อั้งยี ่ซ่องโจร 

 2) วางเพลิงเผาทรัพยผ์ูอ่ื้น 

72 พร้อมพนัธ์ ครบตระกลูชยั. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 71. หนา้ 53-56. 
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 3) ปลอมแปลงเงินตรา 

 4) ข่มขืน อนาจาร 

 5) ฆ่า 

 6) ทาํร้ายร่างกาย 

 7) กกัขงัหน่วงเหน่ียว 

 8) คดีเก่ียวกบัทรัพย ์ลกั วิง่ ชิง ปลน้ 

 นอกจากน้ียงัมีกฎเกณฑ์วา่ หากภายใน 10 ปี นบัแต่ผูน้ั้นพน้จากการกกักนั หรือพน้โทษ และผูน้ั้น

ไดก้ระทาํความผดิ ตามท่ีระบุขา้งตน้ จนศาลพิพากษาจาํคุกไม่ตํ่ากวา่ 6 เดือน ศาลจะถือวา่ผูน้ั้นเป็นผูก้ระทาํ

ความผิดติดนิสัย จะพิพากษาให้กกักนั มีกาํหนดเวลา ไม่นอ้ยกว่า 3 ปี และไม่เกิน 10 ปีก็ได ้เป็นตน้ โดยผู ้

ถูกคุมขงัหรือผูถู้กกกักนัในคดีอาญานั้น ถือวา่มีบทบาทต่อการเป็นพยานบุคคลในคดีอาญา เพราะสามารถ

ใหก้ารไปถึงเหตุการณ์ท่ีตนไดรู้้เห็น ก็ควรท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองจากหน่วยงานของรัฐเช่นกนั 

 2.6.5 จําเลยในคดีอาญา 

 พยานท่ีถือว่ามีความสําคญัและอาจได้รับอนัตรายในคดีอาญาด้วย คือพยานท่ีตกเป็นจาํเลยใน

คดีอาญาหรือตวัจาํเลย ท่ีอา้งตนเองเป็นพยาน จาํเลยซ่ึงมีความเส่ียงท่ีจะตกอยู่ในสถานการณ์ท่ีถูกกระทาํ

ทรมาน หรือถูกใช้กาํลงับงัคบัโดยเจา้หนา้ท่ีของรัฐ เพื่อให้รับสารภาพ 72

73  ยิ่งควรจะตอ้งไดรั้บการคุม้ครอง 

โดยไม่ทาํให้เส่ือมเสียเกียรติก็ไดใ้ห้ความสําคญักบัผูต้อ้งหาหรือจาํเลยท่ีอาจไดรั้บการปฏิบติั หรือใชก้าํลงั

โดยมิชอบจากเจา้หน้าท่ีของรัฐไว ้ซ่ึงตามกฎหมายของประเทศไทยนั้นได้กาํหนดคาํว่า พยาน ไวอ้ย่าง

ชดัเจน แต่ในกรณีท่ีจาํเลยอา้งตนเองเป็นพยานั้น กฎหมายมิไดใ้ห้ความสําคญัไวว้า่การท่ีจาํเลยอา้งตนเอง

เป็นพยานนั้นถือเป็นพยานตามกฎหมายของประเทศไทย อาจทาํให้จาํเลยท่ีอา้งตนเองเป็นพยานนั้นไดรั้บ

การข่มขู่จากจาํเลยอีกคนหน่ึงในคดีเดียวกนัก็เป็นได ้

 2.6.6 ผู้เสียหายซ่ึงอยู่ในฐานะเป็นพยานในคด ี

 ผูเ้สียหายในคดีอาญา จะอยู่ในฐานะเป็นพยานในคดี เน่ืองจากผูเ้สียหายถือเป็นผูท่ี้ได้รับผลร้าย 

หรือความเสียหายจากการกระทาํความผิดของจาํเลย โดยปกติแลว้ผูเ้สียหายยอ่มไดรั้บการคุม้ครอง แต่เม่ือ

อยูใ่นฐานะเป็นพยานในคดีดว้ยแลว้ ก็ควรท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองในฐานะพยานอีกฐานะหน่ึงดว้ย73

74 ซ่ึง

73 อนิตรา โมเซอร์-พวงสุวรรณ. (2550). คุ้มครองพยานหรือบิดเบือนความยุติธรรม. (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก : 

http://www.article2.org [2562, 18 มกราคม]. 
74  Bruce, D. (2 0 0 0 ) .  Effective Crime Investigation and Prosecution – the link between witness and victim issues. 

(Online).  Available from: http://www.isrcl.org/Papers/Bruce.pdf. [2562, 17 มกราคม]. 
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เม่ือมีคดีความเกิดข้ึนแล้วมีการอ้างตัวผู ้เสียหายเข้ามาเป็นพยานในคดี ส่วนมากก็มักท่ีจะไม่ได้ให้

ความสําคญัในการเขา้มาเป็นพยาน เพราะเกรงว่าเม่ือเขา้มาเป็นพยานในคดีอาญาแลว้กลวัว่าตนเองหรือ

ครอบครัว เช่น สามี ภรรยา บุตร บิดามารดา หรือผูท่ี้ใกลชิ้ดกบัพยานนั้นจะถูกทาํร้ายหรือถูกข่มขู่ โดยใน

เร่ืองน้ีกฎหมายของประเทศไทยก็กาํหนดสิทธิพื้นฐานในการท่ีจะเขา้มาเป็นพยานบุคคลในคดีอาญาของ

ผูเ้สียหายเอาไว ้3 ประการ คือ สิทธิท่ีจะได้รับการคุ้มครองความปลอดภยั สิทธิท่ีจะได้รับการปฏิบติัท่ี

เหมาะสม และสิทธิท่ีจะไดรั้บค่าตอบแทนท่ีจาํเป็นและสมควรจากรัฐ โดยมีสํานกังานคุม้ครองพยาน ซ่ึง

เป็นหน่วยงานในสังกัดกรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม เป็นผูใ้ห้ความคุ้มครองแก่

ผูเ้สียหายซ่ึงอยูใ่นฐานะเป็นพยานในคดี เพื่อใหเ้กิดความมัน่ใจท่ีจะเขา้มาเป็นพยานในกระบวนยติุธรรม 


