
 
บทที่ 3 

กฎหมายที่เกี่ยวของกับการคุมครองกลไกทางเทคโนโลย ี
ที่นํามาใชคุมครองงานลิขสิทธิ์บนอินเตอรเน็ต 

 
เกี่ยวกับการใหความคุมครองกลไกทางเทคโนโลยีที่นํามาใชเพื่อคุมครองงานอันมี

ลิขสิทธิ์ในชวงเวลาที่ผานมา  นักพัฒนานโยบายและนักกฎหมายทรัพยสินทางปญญาทั่วโลกตางก็
ไดพยายามหาแนวทางในการพัฒนากฎหมายโดยเฉพาะกฎหมายลิขสิทธิ์ เพื่อใหรองรับกับความ
เปลี่ยนแปลงในการเผยแพรและการทําสําเนางานลิขสิทธิ์ในยุคดิจิตอลเทคโนโลยีได นอกจากนี้เมื่อ
เจาของงานลิขสิทธิ์ไดพัฒนาเทคโนโลยีมาเพื่อปกปองสิทธิของตนที่มิใหผูอ่ืนมาลวงละเมิดสิทธิ
ของตน ทําใหภาครัฐก็จําเปนตองกําหนดมาตรการทางกฎหมายขึ้นมารองรับ เพื่อตอบสนองและ
คุมครองสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ดวยการใหคุมครองมาตรการทางเทคโนโลยีที่เจาของลิขสิทธ์ิ
นํามาใช ใหมีความเหมาะสมและมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น   

เนื่องจากยังไมมีบทบัญญัติของกฎหมายเกี่ยวเพ่ือใหความคุมครองกลไกทางเทคโนโลยี
เพื่อคุมครองงานอันมีลิขสิทธิ์เปนการเฉพาะ ผูศึกษาจึงไดนําประมวลกฎหมายที่เกี่ยวของกับการให
ความคุมครองงานลิขสิทธิ์ทั้งในและตางประเทศ มีรายละเอียดดังนี้ 
 

1. ประวัติความเปนมาของกฎหมายลิขสิทธิ ์
 

1.1  ประวัติของกฎหมายลขิสิทธ์ิในตางประเทศ 
กฎหมายลิขสิทธิ์ในตางประเทศมีแนวความคิดเกี่ยวกับอํานาจแตผูเดียวของผูสรางสรรค

งานในเชิงลิขสิทธิ์เริ่มเปนรูปเปนรางขึ้นเปนครั้งแรกในประเทศสหราชอาณาจักรเมื่อไดมีการ
ประดิษฐเครื่องพิมพขึ้นใน ค.ศ.1450 ซ่ึงในขณะนั้นมุงเพื่อบังคับเรื่องการพิมพหนังสือเปนสําคัญ
และสิทธิของผูสรางสรรคงานไดรับการรับรองเพียงแตในทํานองสิทธิของเจาของทรัพยช้ินหนึ่งที่
ทําขึ้นโดยประการที่วาผูอ่ืนจะเอาไปใชไมไดหากไมไดรับอนุญาต  

ในสมัยที่กรีกและโรมันมีความรุงเรือง ไดมีการประพันธหนังสือของชนชั้นนักการเมือง
โดยสังคมในยุคนั้นยอมรับวาผูประพันธชอบที่จะประณามผูที่คัดลอกเอางานของเขาไปไดดวยเหตุ
นี้แนวคิดเรื่องสิทธิทางเศรษฐกิจของผูประพันธจึงยังไมเกิดขึ้นในสมัยนี้ (ธัชชัย  ศุภผลศิริ, 2539,
หนา 1-2) ตอมาเมื่อถึงยุคกลาง (Middle Ages ค.ศ.476-453) จุดมุงหมายในการประพันธงานเริ่ม
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แตกตางออกไปแตแนวคิดของลิขสิทธิ์ก็ยังไมบังเกิดขึ้นงานเขียนเปนจํานวนมากทําขึ้นโดยพวก
พระและเปนเรื่องเกี่ยวกับศาสนาไมไดคํานึงถึงผลประโยชนทางการคาเนื่องจากผูเขียนสวนใหญ
เปนพระก็มักถือสัตยวาจะอยูอยางยากจนจึงไมสนใจในเรื่องเงินที่จะไดรับ (จันทิมา ธนาสวางกุล, 
2529, หนา 1) ประกอบกับงานเขียนเปนจํานวนมากเหลานั้นมีลักษณะกึ่งการเมืองที่ผูเขียน เพียงแต
ตองการใหเผยแพรไปใหกวางขวางมากที่สุดเพื่อเปลี่ยนแปลงความคิดทางการเมืองของผูคนเทานั้น  
อยางไรก็ดีจุดปรับเปลี่ยนของการคุมครองสิทธิในวรรณกรรมเริ่มเห็นไดอยางชัดเจน เมื่อการ
ประดิษฐเครื่องพิมพไดประสบผลสําเร็จความสําเร็จของการประดิษฐเครื่องพิมพนี้เองทําใหเกิด
ความเปลี่ยนแปลงเกี่ยวกับงานวรรณกรรมหลายประการ กลาวคือประการแรกการใชเครื่องพิมพทํา
ใหการผลิตงานทําไดเร็วและเปนจํานวนมากกวาการคัดลอกดวยมือเปนรอยเทา และยังทําใหงาน
วรรณกรรมขายไดในราคาถูกกวามากประการที่สอง จํานวนผูคนที่อานหนังสือออกเพิ่มขึ้นอยาง
มากมายซึ่งองคประกอบสองประการนี้เองที่ถือเปนจุดเริ่มตนของการผลิตหนังสือจํานวนมากออกสู
ตลาดโดยมุงประโยชนทางการคา ในตอนตนศตวรรษที่ 16 กษัตริยอังกฤษและฝรั่งเศสและบรรดา
เจาชายในรัฐตางๆ ของเยอรมนีไดเร่ิมใหสิทธิพิเศษ (Privileges) แกผูขายหนังสือ แตเมื่อเวลาผาน
ไปไมนาน รัฐาธิปตยเหลานี้ก็ไดพบวาการเลือกสรรใหสิทธิพิเศษดังกลาวทําใหทางบานเมือง
สามารถควบคุมการเผยแพรงานพิมพไดเปนอยางดี ส่ิงพิมพเปนจํานวนมากในศตวรรษที่ 16-17 
เปนเรื่องทางศาสนาหรือการเมืองที่สนับสนุนการปฏิรูปหรือการตอตานการปฏิรูปดวยเหตุนี้ทาง
ฝายผูปกครองจึงตองมีกลไกที่ใชไดงายดาย และมีประสิทธิภาพในการตรวจควบคุม (Censorship) 
การตีพิมพตางๆ (ธัชชัย  ศุภผลศิริ, 2539, หนา 2-3) 

สิทธิพิเศษดังกลาวนี้มีลักษณะสําคัญของระบบลิขสิทธิ์สมัยตนศตวรรษที่ 16 นี้มีอยู 3 
ประการ คือ มีการใหสิทธิแตผูเดียวในการทําซํ้าและแจกจาย สิทธิมีจํากัดเวลา และทางเยียวยาแกไข
สําหรับการละเมิดสิทธิไดแกการปรับการยึดและการริบสําเนาที่ทําซํ้าขึ้นมาในบางกรณีรวมไปถึง
การเรียกคาเสียหายดวย สําหรับกฎหมายลิขสิทธิ์ฉบับแรกของประเทศสหราชอาณาจักร และถือ
เปนฉบับแรกของโลก คือเดอะสเตทิวออฟควีนแอนท ค.ศ.1709 (The Statute of Queen Anne 1709)  
ซ่ึงกฎหมายฉบับนี้ไดยอมรับสิทธิของผูสรางสรรคและวางหลักเกณฑในเรื่องลิขสิทธิ์ขึ้นเปนครั้ง
แรก โดยใหสิทธิแตเพียงผูเดียวแกผูสรางสรรคในการพิมพส่ิงพิมพ 21 ปและในการพิมพหนังสือ 
14 ป ตอมากฎหมายนี้ไดแพรหลายไปยังนานาประเทศ เชน ประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศ
ตางๆ ในเครือจักรภพอังกฤษ นอกจากนี้กฎหมายดังกลาวยังเปนที่มาของระบบแองโกลแซกซัน
หรือระบบสิทธิในการทําสําเนา ซ่ึงระบบดังกลาวถือวาลิขสิทธิ์เปนสิทธิในทางนิเสธ กลาวคือ เปน
สิทธิปองกันไมใหผูอ่ืนทําซํ้าหรือลอกเลียนงานของผูสรางสรรค หรือเจาของลิขสิทธิ์ ทําใหระบบนี้
มุงที่สิทธิในการทําซํ้า (อรพรรณ  พนัสพัฒนา, 2547, หนา 29) 
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ในปค.ศ.1886 เปนสมัยของการจัดทําอนุสัญญาเบอรนซ่ึงเปนอนุสัญญาลิขสิทธิ์พหุภาคี
ฉบับแรกและเปนจุดเริ่มตนของการคุมครองลิขสิทธิ์ในระดับสากล อันสืบเนื่องมาจากกลุมประเทศ
ในยุโรปมีความตองการที่จะจัดระบบและความเปนเอกภาพในการคุมครองงานวรรณกรรมและ
ศิลปกรรม (Berne Convention) ซ่ึงอนุสัญญาฉบับนี้ถือวาเปนหลักประกันและมาตรฐานในการ
คุมครองงานวรรณกรรมและศิลปกรรมของภาคีสมาชิกทั้งหลาย ทั้งนี้ เจตนารมณดั้งเดิมของการ
จัดทําอนุสัญญาเบอรนก็คือ เพื่อสรางกฎเกณฑในการคุมครองงานวรรณกรรมและศิลปกรรมที่เปน
การสรางสรรคงานในดานความสวยงามและสุนทรียภาพเปนสําคัญ แตในปจจุบันขอบเขตของการ
ใหความคุมครอง ไดขยายออกไปสูงานในลักษณะอื่นรวมทั้งการคุมครองงานที่เนนในดานหนาที่
ปฏิบัติการ เชน โปรแกรมคอมพิวเตอรและเทคโนโลยีคมนาคมอีกดวย (จักรกฤษณ ควรพจน, 
2548, หนา 69) นอกจากอนุสัญญากรุงเบอรนแลวยังมีอนุสัญญาอีกฉบับหนึ่งที่มีความสําคัญตอการ
คุมครองทรัพยสินทางปญญาดานงานลิขสิทธิ์ อนุสัญญาฉบับนั้น คือ ขอตกลงวาดวยการคุมครอง
ทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา (Trade-related Aspects of Intellectual Property Rights 
Agreement: TRIPs) สําหรับขอตกลงวาดวยการคุมครองทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา เปน
ขอตกลงเกี่ยวกับการคุมครองทรัพยสินทางปญญาในทุกๆ  ประเภททั้งลิขสิทธิ์  สิทธิบัตร
เครื่องหมายการคาและความลับทางการคา เปนตน ซ่ึงบรรดาประเทศสมาชิกขององคการการคา
โลก (World Trade Organization: WTO) ไดตกลงที่จะเขาผูกพันในขอตกลงดังกลาวและมีความ
เปนอันหนึ่งอันเดียวกันมากยิ่งขึ้นกวาในอดีตที่ผานมาของนานาอารยประเทศตางๆ ในโลก 

มาตรการพิเศษทางกฎหมายและทางเทคนิคที่ตองการจะปกปองสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์
ซ่ึงเผยแพรงานของตนทางอินเตอรเน็ต หรือจัดเก็บงานของตนในรูปดิจิตอล มิใหมีการละเมิด
ลิขสิทธิ์ของเจาของสิทธิในสหรัฐอเมริกามีมาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวของกับเรื่องนี้โดยตรง 4 
เร่ืองหลัก ดังนี้  

1.1.1 The No Electronic Theft Act 1996 (The NET Act)
กฎหมายฉบับนี้ ไดออกมาเพื่อปดชองวางทางกฎหมาย ที่มีอยูในกฎหมายลิขสิทธิ์

เดิมของสหรัฐอเมริกา เนื่องจากปรากฏวาในคดีระหวางยูไนเต็ดกับลาแมคชินา (United States v. 
LaMacchina 871 F. Supp. 535: D. Mass. 1994) จําเลยในคดีนี้ไดทําการสนับสนุนใหผูใชกระดาน
อิเล็กทรอนิกสหรือที่เรียกวาบุลเลททิน บอรด (Bulletin Board) ใชพื้นที่ในกระดานในการติด
ประกาศขอความ ความคิดเห็นตางๆ หรืองานอื่นๆ งานหรือขอความเหลานี้ภายหลังถูกยายไปสู
กระดานอิเล็กทรอนิกส อีกแหงหนึ่ง ซ่ึงอนุญาตใหผูใชอ่ืนสามารถทําการดาวนโหลดขอความหรือ
งานที่ติดบนกระดานได ขอเท็จจริงปรากฏวาส่ิงที่ติดหรือโพสท (Post or Upload) ในที่นี้เปน
ซอฟแวรที่ไมรับอนุญาตจากเจาของลิขสิทธิ์ในการเผยแพร LaMacchina ซ่ึงเปนเจาของเว็บไซดได
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เปดโอกาสใหผูใชทั่วไปดาวนโหลดเกมสอันละเมิดลิขสิทธิ์ดังกลาว โดยไมเสียคาใชจายแตอยางใด 
เพียงแตสมาชิกตองสมัครเพื่อรับพาสเวิรดในการเขาสูระบบ (Access Requires Passwords) ในคดีนี้ 
ศาลยกฟองในประเด็น ความผิดฐานฉอโกงตามกฎหมายเนื่องจากวาขาดองคประกอบความผิด
ในทางอาญา ในกรณีที่จําเลยไมมีสวนไดเสียในผลประโยชนทางการเงิน กับการกระทําดังกลาว 
อยางไรก็ตามคดีนี้ จําเลยตองรับผิดทางอาญาอันเกี่ยวดวยการละเมิดลิขสิทธิ์ของโจทกเทานั้น  

ชองวางทางกฎหมายในกรณีการทําซ้ํา หรือเผยแพรงานอันละเมิดลิขสิทธิ์ทาง
อินเตอรเน็ต โดยไมแสดงหากําไร หรือทําเพื่อการคา ก็ไดถูกปด โดยมาตรการทางกฎหมายตาม
กฎหมายอินเตอรเน็ตไปแลว โดยกฎหมายดังกลาวกําหนดวาผูใดละเมิดลิขสิทธิ์โดยจงใจ โดยการ
ทําซ้ําหรือเผยแพร ทั้งนี้รวมทั้งโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส ภายในระยะเวลา 180 วันสําหรับการ
ทําซ้ําจํานวนหนึ่งสําเนาหรือมากกวานั้น  ซ่ึงงานอันมีลิขสิทธิ์อันมีมูลคามากกวา $1,000 ใหถือวา
เปนการกระทําความผิดทางอาญา สําหรับการละเมิดกฎหมายอินเตอรเน็ตนั้น มีโทษทั้งจําคุกหนึ่งป
และปรับไมเกิน $100,000  

1.1.2 Digital Millennium Copyright Act 1998 (DMCA)
ดีเอ็มซีเอเปนกฎหมายที่มีวัตถุประสงคในการจัดการกับปญหาการละเมิดลิขสิทธ์ิ

ทางอินเตอรเน็ตโดยเฉพาะ อยางไรก็ดีกฎหมายของสหรัฐอเมริกาฉบับนี้คอนขางเปนเรื่องทาง
เทคนิคที่ซับซอนและเปนบทบัญญัติใหญ ซ่ึงในที่นี้ เราจะพิจารณาเพียงสองสามประเด็นที่มี
ความสําคัญตามบทบัญญัติในดีเอ็มซีเอเทานั้น สหรัฐอเมริกาไดออกกฎหมายดีเอ็มซีเอนี้เพื่ออนุวัติ
การสนธิสัญญาสองฉบับซึ่งเจรจาในเดือนธันวาคม 1996 โดยองคกรทรัพยสินทางปญญาโลก โดย
ที่วัตถุประสงคที่แทจริงของสนธิสัญญา และดีเอ็มซีเอในฐานะกฎหมายอนุวัติการมิไดมุงเนนเรื่อง
ลิขสิทธิ์โดยตรง หากแตวามุงที่จะพัฒนามาตรการทางเทคโนโลยี เพื่อนํามาใชเปนการปองกันการ
ละเมิดลิขสิทธิ์  ใหกับผลงานสรางสรรคของเจาของลิขสิทธิ์ในยุคดิจิตอลนี้ ทั้งนี้รวมถึงความเชื่อถือ
ไดของการจัดการกับขอมูลอันมีลิขสิทธิ์ (The Integrity of Copyright Management)  

ประเด็นหลักประการที่สองในดีเอ็มซีเอคือการจัดการกับปญหาความรับผิดของผู
ใหบริการอินเตอรเน็ต (Internet Service Providers: ISPs) ในกรณีที่มีการละเมิดลิขสิทธ์ิจากการ
ใหบริการสงตอ หรือการจัดเก็บขอมูลใหลูกคาของตน ดีเอ็มซีเอไดใหความคุมกันความรับผิดแก
ของผูใหบริการอินเตอรเน็ต ในกรณีผูใหบริการของอินเตอรเน็ตทําการละเมิดลิขสิทธิ์ของผูอ่ืน 
อยางไรก็ตาม ISPs มีหนาที่จัดใหมีมาตรการเพื่อปกปองสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ที่เปนเจาของงาน
สรางสรรคที่เผยแพรทางอินเตอรเน็ตดวย อยางที่ไดกลาวขางตนวา ดีเอ็มซีเอมุงเนนเรื่องการพัฒนา
มาตรการทางเทคนิค ที่ใหปองกันการละเมิดลิขสิทธิ์ บัญญัติเรื่อง การหามการเจาะระบบปองกัน
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การทําซ้ํา (Anti Circumvention) และการตอตานการลักลอบคา (Anti Trafficking) งานอันละเมิด
ลิขสิทธิ์กลายเปนเรื่องหลักหรือตัวเอกในดีเอ็มซีเอไป โดยมีบทบัญญัติหลักที่กําหนดกฎเกณฑดังนี้  

1) Section 1201(a)(1) การหามมิใหทําการเจาะระบบปองกันการทําซํ้า เชน การ
แครก (Crack) หรือแฮ็ค (Hack) ระบบปองกันการทําซํ้าในซีดี หรือ ดีวีดี บทบัญญัตินี้เนนเรื่อง 
ระบบควบคุมการเขาถึงงานอันมีลิขสิทธิ์ หรือการทําใหการทําซ้ํายากขึ้น เพื่อปองกันการละเมิด
ลิขสิทธิ์โดยการทําซํ้า  

2) Section 1201(a)(2) การตอตานการลักลอบทําซ้ํา มุงเนนในเรื่องระบบการ
ควบคุมการเขาถึงของานเชนกัน  

3) Section 1201(b)(1) การตอตานการลักลอบใช มุงเนนเรื่องปองกันการใชงานที่
ถูกละเมิดลิขสิทธิ์ (Use Controls)  

ดีเอ็มซีเอไดกําหนดโทษทั้งทางแพงและทางอาญา แกผูทําการอันละเมิดบทบัญญัติ
ดังกลาว นอกจากนั้นกฎหมายดังกลาวยังใหอํานาจแกศาล ในการใชดุลยพินิจไดอยางกวางขวาง ใน
การออกคําสั่งยุติการกระทําการอันเปนการละเมิดสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ตอไป หรือ การออก
คําส่ังเรื่องคาเสียหายอันเกิดจากการละเมิดลิขสิทธิ์ การจงใจละเมิดลิขสิทธิ์เพื่อผลประโยชนทาง
การคา หรือเพื่อการแสวงผลประโยชนทางการเงินของตนเอง อาจมีโทษหนักทางอาญา  

1.1.3 การจํากัดความรับผิดของผูใหบริการอินเตอรเน็ต 
ดีเอ็มซีเอมิไดยกเวนความรับผิดใหแกผูใหบริการอินเตอรเน็ตทั้งหมด ผูใหบริการ

อินเตอรเน็ตจะไดรับความคุมครองตามขอจํากัดความรับผิดตามกฎหมายดังกลาว ก็ตอเมื่อได
กระทําการปองกันสิทธิของเจาของลิขสิทธ์ิอยางเหมาะสม ตัวอยางเชน ถาหากวา ลูกคาของผู
ใหบริการอินเตอรเน็ตนํางานที่ละเมิดลิขสิทธิ์ เสนอ หรือติดในระบบที่ดําเนินการโดยผูใหบริการ
อินเตอรเน็ต ซ่ึงผูใหบริการอินเตอรเน็ตมิไดรูวาขอความหรืองานที่นําเสนอนั้นเปนการละเมิด
ลิขสิทธิ์ของเจาของลิขสิทธิ์ กลาวโดยทั่วไป ตามดีเอ็มซีเอแลวผูใหบริการอินเตอรเน็ตเชนวานั้น หา
มีความรับผิดไม อยางไรก็ตามหากวาผูใหบริการอินเตอรเน็ตไดรับการแจงการละเมิดลิขสิทธิ์ ผู
ใหบริการอินเตอรเน็ตจะตองรีบทําการยกเลิก หรือปองกันมิใหมีการเขาถึงขอมูลที่ถูกกลาวหา 
นอกจากนั้นเจาของลิขสิทธิ์ ยังสามารถขอหมายศาล เพื่อใหผูใหบริการอินเตอรเน็ตเปดเผยขอมูล
เกี่ยวกับลูกคาของตน ซ่ึงถูกกลาวหาวากระทําการอันเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ มาตรการดังกลาวชวย
ให เจาของลิขสิทธิ์สามารถดําเนินคดีกับผูละเมิดลิขสิทธิ์ตัวจริง ทั้งนี้ยังเปนการปองกันมิใหผูละเมดิ
ลิขสิทธิ์จากการอาศัยการเปนบุคคลนิรนามในการทําความผิด มาตรการการแจงและการลบ  
(Notice and Taking Down Approach) ขอความที่ถูกกลาวหาวาเปนงานอันละเมิดลิขสิทธิ์นั้น ไดมี
กําหนดอยูในกฎหมายของประเทศอื่นๆ นอกจากดีเอม็ซีเอของสหรัฐอเมริกา  
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1.1.4 การจัดการกับขอมูลอันมีลิขสิทธิ์ (Copyright Management Information)
การจัดการกับขอมูลอันมีลิขสิทธิ์นี้  ถูกบัญญัติไวในบทที่  12 ของดี เอ็มซี เอ 

ขอเท็จจริงปรากฏวาคณะรางบทบัญญัติดังกลาวนี้ ไดทําการศึกษาวิจัยเทคโนโลยีหลายประเภท ซ่ึง
มีประสิทธิภาพในการปองกันงานสรางสรรค ที่เผยแพรทางอินเตอรเน็ต เปนตนวา เทคนิคการ
เขารหัสเพื่อทําการผสมขอมูลของงานที่มีลิขสิทธิ์ เชน ภาพดิจิตอล เพลง หรือซอฟแวรคอมพิวเตอร 
เทคนิคดังกลาวจะอนุญาตใหผูไดรับอนุญาตใหใชงานอันมีลิขสิทธิ์เทานั้น จึงจะสามารถถอดรหัส
ได การเขารหัสดังกลาวยังเปนการทําใหแนใจไดวาขอมูลของงานอันมีลิขสิทธิ์ดังกลาวไดรับการ
รักษาความปลอดภัยจากผูที่พยายามเขาถึงระบบ หรือแฮคเอาขอมูลไปในระหวางที่ขอมูลถูกสงจาก
เครือขายหนึ่งไปสูอีกเครือขายหนึ่งทางอินเตอรเน็ต  

นอกจากนั้นยังมีการใชเทคนิคควบคุมการเขาถึงได ระบบนี้อนุญาตใหใครก็ตาม 
สามารถเขาถึงขอมูลได หากแตมีการฝง (Embed) ขอมูลพิเศษไวในขอมูลนั้นๆ เปนตนวา ลายเซ็น
ดิจิตอล ใชในการพิสูจนความแทจริงของขอมูลหรือไฟล วาเปนงานที่สงมาจากผูสงที่แทจริง
หรือไมและมิไดถูกเปลี่ยนแปลงแตอยางใด นอกจากนี้ยังมีการทดสอบการใชซองจดหมาย
อิเล็กทรอนิกส (Electronic Envelops) ซ่ึงบรรจุขอมูลเกี่ยวกับผูสรางสรรค ความเปนเจาของลิขสิทธ์ิ 
วันที่สรางสรรคงาน และขอกําหนดและเงื่อนไขสําหรับการอนุญาตใหใช ระบบปองกันที่คลายกัน
อีกประเภท ก็เชน การใชระบบลายน้ําดิจิตอล ซ่ึงทําเปนไฟลพิเศษติดไปกับงานสรางสรรค ซ่ึงไมวา
จะมีการพยายามทําซ้ําอยางไร การทําลายน้ํานี้ก็ไมสามารถแยกออกจากงานดังกลาวได วิธีนี้ทําให
เจาของลิขสิทธิ์สามารถใชระบบการคนหา (Spiders or Robots) ซ่ึงเปนกลไกหนึ่งของเซิรชเอนจิน 
(Search Engines) ในการคนหางานของตนที่ถูกนําไปใชหรือทําซํ้าโดยมิไดรับอนุญาตได เพราะ
สปายเดอรหรือโรบอทจะวิ่งไปหาขอมูลท่ีมีลายน้ํา ฝงอยู จะเห็นไดบทบัญญัติการจัดการกับขอมูล
อันมีลิขสิทธิ์ขางตน กฎหมายมีเจตนารมณที่จะใหความคุมครอง มาตรการทางเทคโนโลยี ที่เจาของ
ลิขสิทธิ์ใชในการปกปองสิทธิของตัวเอง ทั้งนี้กฎหมายดังกลาว มิไดเปนการใหความคุมครอง
ลิขสิทธิ์ ในรูปแบบที่เพิ่มเติมพิเศษของงานสรางสรรคแตอยางใด ดีเอ็มซีเอเพียงแตทําใหความ
พยายามที่จะเจาะระบบปองกันการทําซ้ํางานสรางสรรคกลายเปนการกระทําที่ผิดกฎหมาย การ
ละเมิดบทบัญญัติเชนวานี้ มีกําหนดโทษขั้นสูงทั้งในทางแพงและทางอาญา คาปรับสูงถึง $500,000 
และจําคุกสูงสุดหาปสําหรับการกระทําผิดครั้งแรก  

โดยรวมเราจะเห็นวามาตรการการปองกันการละเมิดลิขสิทธิ์ในงานที่เผยแพรทาง
กฎหมายนั้น ตองมีทั้งมาตรการทางกฎหมายที่เขมงวด และมาตรการทางเทคนิคที่ประสิทธิภาพ ใน
การจัดการกับผูกระทําผิดในยุคดิจิตอล ที่นาสังเกตเปนพิเศษก็คือในกรณีที่สหรัฐอเมริกาใช
มาตรการทางกฎหมาย เพื่อสนับสนุนการใชมาตรการทางเทคนิคใหสัมฤทธิ์ผลในการปองกันการ
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ลักลอบใชหรือลักลอบทําซํ้างานอันมีลิขสิทธิ์ ซ่ึงวิธีนี้นาจะเปนแนวทางที่หลายประเทศกําลังเดิน
ตาม โดยเฉพาะในเรื่องการจัดการกับขอมูล ที่มีระบบปองกันพิเศษ ทั้งนี้ก็คือดวยเหตุผลที่วา ถารอ
ใหรัฐออกกฎหมายที่มาจัดการกับกรณีเฉพาะทางเทคนิค ที่เกิดขึ้นทางอินเตอรเน็ตทุกกรณีคง
เปนไปไมได ดวยเอกชนก็ตองชวยเหลือตัวเองไปกอน สวนกฎมายของรัฐจะออกมารับรอง หรือ
เพิ่มความคุมครองพิเศษใหกับมาตรการทางเทคนิคที่เอกชนนํามาใช ก็เปนเรื่องที่ขึ้นอยูกับความ
กระตือรือรนของแตละรัฐบาล ในเรื่องการปรับปรุงกฎหมายกับเทคโนโลยีใหสอดคลองกัน 
 

1.2  ประวัติของกฎหมายลขิสิทธ์ิในประเทศไทย 
สําหรับกฎหมายเกี่ยวกับลิขสิทธิ์ในประเทศไทยนั้นเริ่มตนมาจากประกาศหอพระสมุด 

วชิรญาณ ร.ศ.111 ในรัชกาลพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว โดยมีมูลเหตุมาจากการที่
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวสมเด็จพระเจาลูกยาเธอพระเจาลูกยาเธอ และพระเจาลูก
เธอในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว ไดทรงรวมกันสรางหอพระสมุดวชิรญาณขึ้นใน 
พ.ศ.2424 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวไดทรงรับเปนองคอุปถัมภกและทรงตั้งคณะ
กรรมการบริหารหอพระสมุดขึ้น คณะขึ้นเรียกวากรรมสัมปาทิกสภา ซ่ึงมีกรมหมื่นนราธิป
ประพันธพงศทรงเปนองคสภานายกกรมสัมปาทิกสภา ไดประชุมตกลงกันวา เมื่อตั้งหอพระสมุด
ได 8 ปควรจะหามไมใหผูใดเอาขอความจากหนังสือวชิรญาณวิเศษไปตีพิมพเย็บเปนเลมหรือคัด
เร่ืองใดเรื่องหนึ่งไปตีพิมพนอกจากทางกรมสัมปาทิกสภาจะอนุญาต เมื่อกรมสัมปาทิกสภาไดนํา
ความกราบบังคมทูลและพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวไดทรงพระราชทานพระบรม-   
ราชานุญาตใหปฏิบัติไดแลว จึงไดออกประกาศหอพระสมุดวชิรญาณลงวันที่ 20 กันยายน ร.ศ.111  
มีความสําคัญวา “ตั้งแตนี้ตอไปหามไมใหผูใดเอาเรื่องความตางที่ไดลงพิมพในหนังสือวชิรญาณ
วิเศษแลวแตปกอนๆ และปนี้ทั้งปตอไปไปพิมพเปนหนังสือเลมหรือหนังสืออยางหนึ่งอยางใด
นอกจากที่ขออนุญาตตอกรรมสัมปาทิกสภาไดแลวนั้นเปนอันขาด” (พระยานิติศาสตรไพศาล, 
2474, หนา 597) แมประกาศฯ นี้จะไดกําหนดโทษผูฝาฝนไวโดยเฉพาะแตเมื่อมีลักษณะเปนคําสั่ง
บังคับแกคนทั่วไปแลวก็นาจะถือไดวามีสภาพเปนกฎหมายดวย (ไชยยศ  เหมะรัชตะ, 2538, หนา 9)  
เมื่อเวลาผานไปความจําเปนในการคุมครองหนังสืออ่ืนๆ ก็เพิ่มมากขึ้น แตประกาศหอพระสมุด 
วชิรญาณนั้นไมอาจใชกับหนังสืออ่ืนๆ นอกจากหนังสือวชิรญาณวิเศษได จึงไดมีการออก
พระราชบัญญัติกรรมสิทธิ์ผูแตงหนังสือ ร.ศ.120 ปรากฏเหตุผลในคําปรารภวาทุกวันนี้เมื่อมีผูใดได
อุสาหะแตงหนังสือขึ้นดวยสติปญญาและวิชาความรูของตน เพื่อพิมพจัดหนายใหเกิดผลประโยชน 
ถาหนังสือเร่ืองใดจําหนายไดมาก ก็มักมีผูอ่ืนบังอาจเอาหนังสือเร่ืองนั้นไปพิมพขึ้นขายโดยพลการ
กระทําใหเส่ือมทราบผลประโยชนซ่ึงสมควรจะไดแกผูแตงโดยความชอบธรรมมีอยูเนืองๆ แลการ
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อยางนี้ในนานาประเทศโดยมากยอมมีกฎหมายหามปรามมิใหผูอ่ืนคัดลอกหรือพิมพจําหนาย
หนังสือ ซ่ึงผูแตงมิไดอนุญาตทรงพระราชดําริเห็นวาสมควรจะมีพระราชบัญญัติตั้งขึ้นไวในพระ
ราชอาณาจักร สําหรับคุมครองปองกันผลประโยชนของผูแตงตั้งหนังสือตามสมควรแกความ
ยุติธรรม เมื่อพระราชบัญญัติกรรมสิทธิ์ผูแตงหนังสือ ร.ศ.120 ไดใชบังคับมาเปนเวลาสิบกวาปแลว
ไดมีการประกาศใชพระราชบัญญัติแกไขพระราชบัญญัติกรรมสิทธิ์ผูแตงหนังสือ พ.ศ.2457  เมื่อ
วันที่ 16 ธันวาคม พ.ศ.2457  มีสวนสําคัญอยู 4 ประการ (ธัชชัย  ศุภผลศิริ, 2539, หนา 3) คือ  

1.2.1 การใหคําจํากัดความ "หนังสือ" กวางขวางกวาที่เขาใจกันอยูในสมัยนั้น โดย
ใหรวมตลอดถึงสมุดที่เปนเลมหรือภาคหรือแผนกของเลมสมุดหรือหนังสือเลมเล็กๆ หรือกระดาษ
ชนิดใดที่มีอักษรพิมพกระดาษพิมพบทเพลงแผนที่หรือแบบตัวอยาง หรือเร่ืองละคร เร่ืองดนตรี
ดวย 

1.2.2 กําหนดแบบพิธีในการไดรับความคุมครอง กลาวคือตองจดทะเบียน และตอง
ระบุขอความวามีกรรมสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี้ไวใหปรากฏดวย 

1.2.3 มีขอยกเวนงานที่ตองไมรับจดทะเบียนและถือวาพระราชบัญญัตินี้ไมคุมครอง
ไดแกหนังสือที่เปนเรื่องหยาบคายหรือลบหลูดูถูกศาสนา ยุยงใหเกิดจลาจล หนังสือที่กลาวคําเท็จ
เพื่อประสงคจะหลอกลวงใหประชาชนหลงเชื่อตางๆ  

1.2.4 กฎหมายฉบับนี้กําหนดหลักการพิจารณาคดีไวดวยวาในคดีฟองเพื่อหามผู
ละเมิดทําการพิมพโฆษณาหรือขายหนังสือตอไปนั้นโจทกไมจําเปนตองพิสูจนถึงความเสียหายโดย
แทจริงแตอยางใดและในคดีที่ฟองเรื่องลวงละเมิดกรรมสิทธิ์นั้นๆโจทกหาจําเปนตองพิสูจนวา 
“การลวงละเมิดนั้นไดเปนไปโดยแกลงไม แมความเจตนาสุจริตก็จะไมมีผลที่เปนเหตุใหแกตัวได
ทั้งจะตองเปนสันนิษฐานไดวาผูลวงละเมิดไดมีเจตนารายที่จะใหเกิดความเสียหายขึ้น เพราะการ
ลวงละเมิดแหงกิจการนั้นดวย” 

ตอมาในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัว ประเทศไทยไดเขาเปนภาคี
ของสหภาพเบอรนโดยไดใหสัตยาบันตออนุสัญญาเบอรน ค.ศ.1886 เปนอนุสัญญาวาดวยการ
คุมครองงานอันมีลิขสิทธิ์ของตางประเทศที่มีหลักเกณฑสําคัญบางประการ อาทิ หลักปฏิบัติอยาง
คนชาติ (National Treatment) ดวยเหตุนี้ประเทศไทยจึงตองปรับปรุงกฎหมายวาดวยลิขสิทธิ์ให
ทันสมัยและสอดคลองกับความผูกพันที่มีอยูตามอนุสัญญาดังกลาวดวยและภายหลังจากที่ประเทศ
ไทยเขาเปนภาคีของอนุสัญญากรุงเบอรนแลวจึงไดมีการพัฒนาพระราชบัญญัติผูแตงหนังสือ ฉบับ
แกไขเพิ่มเติม พ.ศ.2457 มาเปนพระราชบัญญัติคุมครองวรรณกรรมและศิลปกรรม พ.ศ.2474 ซ่ึงให
ความคุมครองเฉพาะงานวรรณกรรมและศิลปกรรมเทานั้น 
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นับแตพระราชบัญญัติคุมครองวรรณกรรมและศิลปกรรม พ.ศ.2474 ไดถูกใชเร่ือยมาจน
บทบัญญัติตางๆ ที่เกี่ยวกับลิขสิทธิ์เร่ิมลาสมัยและไมไหความคุมครองกวางขวางเพียงพอและอัตรา
โทษที่กําหนดไวเดิมต่ํามากทําใหมีการละเมิดกฎหมายเสมอ จึงไดมีการปรับปรุงพระราชบัญญัติ
คุมครองวรรณกรรมและศิลปกรรม พ.ศ.2474 เสียใหม เปนพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2521 โดยมี
การประกาศใชและมีผลใชบังคับตั้งแตวันที่ 19 ธันวาคม พ.ศ.2521  และปรากฏเหตุผลในการ
ประกาศใชพระราชบัญญัติฉบับดังนี้ (ราชกิจจานุเบกษา, 2537, หนา 1-22) โดยมีสาระสําคัญที่
เปลี่ยนแปลงไปดังตอไปนี้ 

1.2.5 การขยายความคุมครองแกส่ิงที่ควรไดรับความคุมครองทางลิขสิทธิ์ ไดระบุ
ประเภทของงานที่มีลิขสิทธิ์ไวกวางขวางกวาพระราชบัญญัติคุมครองวรรณกรรมและศิลปกรรม
พ.ศ.2474  โดยครอบคลุมงานประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุ 
ภาพยนตร งานแพรเสียงแพรภาพ หรืองานอื่นใดอันเปนงานในแผนวรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร
หรือแผนกศิลปะ 

1.2.6 การกําหนดความผิดและโทษพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ไดกําหนดความผิดฐาน
ละเมิดลิขสิทธิ์และกําหนดโทษไวอยางชัดเจน และไดเพิ่มเติมโทษใหสูงขึ้นดวย  

1.2.7 การกําหนดอายุการคุมครองลิขสิทธิ์ไดมีการเปลี่ยนแปลงระยะเวลาการ
คุมครองจากเดิมตลอดอายุของผูประพันธและตอไปอีก30ปเปนตลอดอายุของผูสรางสรรคและอีก 
50 ป ซ่ึงจะสอดคลองกับอนุสัญญาเบอรน (อนุสัญญากรุงเบอรลิน, 1908)  

1.2.8 ไดบัญญัติหลักเกณฑการคุมครองลิขสิทธิ์ระหวางประเทศไวเพียงมาตราเดียว  
(มาตรา 42) (ธัชชัย  ศุภผลศิริ, 2539, หนา 13-14) พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2521 ใชบังคับมา
จนถึง พ.ศ. 2537 โดยไมเคยมีการแกไขเลย จนกระทั่งมีการตราพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 
ยกเลิกและใชบังคับแทนพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2521 ทั้งนี้ เนื่องจากพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ 
พ.ศ.2521 ไดใชบังคับมาเปนเวลานานแลวบทบัญญัติตางๆ จึงไมสอดคลองกับสถานการณทั้ง
ภายในและภายนอกประเทศที่ไดเปล่ียนแปลงไปโดยเฉพาะการพัฒนาและการขยายตัวทาง
เศรษฐกิจการคา และอุตสาหกรรมของประเทศและระหวางประเทศ สมควรที่จะไดมีการปรับปรุง
มาตรการคุมครองดานลิขสิทธิ์ใหมีประสิทธิภาพยิ่งขึ้นเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงดังกลาวและเพื่อ
สงเสริมใหมีการสรางสรรคงานในดานวรรณกรรม ศิลปกรรม และงานดานอื่นๆ ที่เกี่ยวของมาก
ยิ่งขึ้น (ราชกิจจานุเบกษา, 2537, หนา 1-22) 

จากพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 จะสังเกตไดวาไดปรับปรุงใหสอดคลองกับ
อนุสัญญาเบอรนและมีบทบัญญัติบางมาตราที่เห็นไดชัดวาบัญญัติขึ้นตามหลักเกณฑที่กําหนดไว
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ในขอตกลงวาดวยการคุมครองทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา ซ่ึงประเทศไทยยอมรับผูกพัน
ดวย 
 

2.  การใหความคุมครองกลไกทางเทคโนโลยีเพื่อคุมครองงานอันมีลิขสิทธิ์ 
 

2.1  การใหความคุมครองกลไกทางเทคโนโลยีในตางประเทศ 
2.1.1 การใหความคุมครองทรัพยสินทางปญญาภายใตขอตกลงวาดวยการคุมครอง

ทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา  
สําหรับความตกลง วาดวยการคุมครองทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา มี

วัตถุประสงคที่จะลดการบิดเบือนและสิ่งขัดขวางในทางการคาโดยมุงสงเสริมมิใหเกิดการสราง
เงื่อนไขหรืออุปสรรคในทางการคาระหวางประเทศทั้งนี้ ในสวนของทรัพยสินทางปญญาความตก
ลง วาดวยการคุมครองทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา ไดมีการกําหนดถึงการคุมครองหรือมี
มาตรการทางกฎหมายอยางมีประสิทธิภาพ ซ่ึงขอกําหนดในการคุมครองดังกลาวความตกลง ได
บัญญัติมาตรฐานขั้นต่ํา (Minimum Standard) ซ่ึงประเทศสมาชิกภาคีมีพันธกรณีที่จะดําเนินการให
บทบัญญัติของความตกลงมีผลบังคับใชกลาวคือ ประเทศสมาชิกจะตองใหความคุมครองแกสิทธิ
ในทรัพยสินทางปญญาแกคนชาติของตนและคนชาติของบรรดาสมาชิกอื่นๆ ดวย ทั้งนี้โดยใช
หลักการปฏิบัติเยี่ยงคนชาติซ่ึงเปนหลักการที่มีการปฏิบัติที่ไมดอยไปกวาที่ไดปฏิบัติแกคนชาติของ
ตน สวนในดานรูปแบบหรือวิธีการบังคับภายในของแตละประเทศสมาชิกนั้น ความตกลง วาดวย
การคุมครองทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคามิไดกําหนดกะเกณฑถึงรูปแบบการคุมครองของ
แตละประเทศ 

2.1.2 สนธิสัญญาเกี่ยวกับอินเตอรเน็ตขององคกรทรัพยสินทางปญญา สําหรับ
สนธิสัญญาเกี่ยวกับอินเตอรเน็ตขององคกรทรัพยสินทางปญญา นี้ประกอบดวยสนธิสัญญาที่สําคัญ 
2 สนธิสัญญา คือ   

1) สนธิสัญญาลิขสิทธิ์ ซ่ึงปจจุบันมีประเทศเขารวมเปนภาคีทั้งส้ิน 51 ประเทศ  
สนธิสัญญานี้ถูกจัดตั้งขึ้นเมื่อวันที่ 20 ธันวาคม ค.ศ.1996 ซ่ึงมีเหตุผลในการจัดตั้งสืบเนื่องมาจาก
อนุสัญญาของ องคกรทรัพยสินทางปญญา ที่เกี่ยวของกับการคุมครองลิขสิทธิ์คืออนุสัญญาเบิรน
นั้นไดมีการบังคับใชมานาน จึงมีความจําเปนที่ตองมีกฎเกณฑระหวางประเทศใหมๆ ตลอดจนการ
สรางความชัดเจนของกฎเกณฑใหชัดเจนมีระบบหรือกระบวนการคุมครองสิทธิอยางเพียงพอ
สามารถตอบสนองพัฒนาการใหมๆ ไมวาจะเปนดานเศรษฐกิจสังคมและเทคโนโลยีอีกทั้ง เหลา
ประเทศสมาชิกขององคกรทรัพยสินทางปญญา  ไดตระหนักถึงผลกระทบของการพัฒนา
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เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารโดยเฉพาะอยางยิ่งเทคโนโลยีอินเตอรเน็ตที่มีผลตอการ
สรางสรรคและการใชประโยชนจากงานวรรณกรรมและศิลปกรรมดวยเหตุดังกลาวทําใหมีความ
จําเปนตองพัฒนาแบบแผนการคุมครองสิทธิของผูทรงลิขสิทธิ์ใหมีประสิทธิภาพมากขึ้นเพื่อสราง
สมดุลระหวางสิทธิของผูทรงลิขสิทธิ์และประโยชนสาธารณะโดยเฉพาะในเรื่องของการศึกษาการ
วิจัยพัฒนาและการเขาถึงงานอันมีลิขสิทธิ์ (อรพรรณ  พนัสพัฒนา, 2542, หนา 166)   

2) สนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธินักแสดงและสิ่งบันทึกเสียง ปจจุบันมี
ประเทศภาคีทั้งหมด 49 ประเทศ สนธิสัญญานี้จัดตั้งขึ้นเมื่อวันที่ 20 ธันวาคม ค.ศ.1996 เหตุผลใน
การจัดตั้งสนธิสัญญานี้ เนื่องจากอนุสัญญาที่เกี่ยวกับการคุมครองสิทธินักแสดงแลผูผลิตส่ิง
บันทึกเสียงคืออนุสัญญากรุงโรมบังคับใชมาเปนเวลานานแลวจึงมีความจําเปนที่ตองมีกฎเกณฑ
ระหวางประเทศใหมๆ เพื่อกระบวนการการคุมครองสิทธิที่เพียงพอและตอบสนองตอพัฒนาการทั้ง
ในแงเศรษฐกิจสังคมวัฒนธรรมและเทคโนโลยีบรรดาสมาชิกภาคีของ องคกรทรัพยสินทางปญญา 
ไดคํานึงถึงการใชประโยชนจากการแสดงและสิ่งบันทึกเสียงจึงไดรวมมือกันวาตองมีการพัฒนา
แบบแผนการคุมครองสิทธิของนักแสดงและผูผลิตส่ิงบันทึกเสียงใหมีประสิทธิภาพเพื่อรักษา
สมดุลระหวางสิทธิของนักแสดงและผูผลิตส่ิงบันทึกเสียงกับประโยชนสาธารณะ (อรพรรณ  พนัส-
พัฒนา, 2542, หนา 168)   

จะเห็นไดวาสนธิสัญญาทั้งสองฉบับเกิดมาจากความพยายามผลักดันใหมีการ
ปรับปรุงแกไขสนธิสัญญาเกี่ยวกับลิขสิทธิ์ โดยเฉพาะในเรื่องของการคุมครองลิขสิทธิ์ในทาง
เทคโนโลยีดิจิตอล ทั้งนี้เนื่องจากการพัฒนาของพาณิชยอิเล็กทรอนิกสมีอัตราสูง การพัฒนาดาน
การคาทั้งภายในประเทศและระหวางประเทศลวนแลวแตจะตองอาศัยเทคโนโลยีสารสนเทศหรือ
ระบบคอมพิวเตอรทั้งส้ินดวยเหตุประการนี้จึงมีความจําเปนจะตองมีกฎหมายคุมครองที่ทันสมัยตอ
ส่ิงตางๆ ที่ปรากฏบนสื่อออนไลนอีกทั้งยังตองมีความเปนมาตรฐานอันหนึ่งอันเดียวกันทั่วโลก  
นอกจากนี้ในขอตกลง วาดวยการคุมครองทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา ซ่ึงเปนขอตกลง
ของประเทศสมาชิกขององคการการคาโลกก็มิไดบัญญัติกฎเกณฑมาตรฐานในเรื่องดังกลาวไวแต
ประการใด   

อยางไรก็ดีสนธิสัญญาทั้งสองฉบับก็ถือเปนสนธิสัญญาที่เปนการใหความคุมครอง
แกสิทธิในทรัพยสินทางปญญาตามความตกลงระหวางประเทศภายหลังความตกลงวาดวยการ
คุมครองทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา อีกทั้งยังเปนการขยายความคุมครองแกสิทธิใน
ทรัพยสินทางปญญานอกเหนือจากอนุสัญญาเบิรนโดยเพิ่มเติมกลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยีที่
มีขอกําหนดวาประเทศภาคีจะตองจัดใหมีการคุมครองที่เพียงพอและเหมาะสมตลอดจนมีการ
เยียวยาทางกฎหมายที่มีประสิทธิภาพเพื่อบังคับใชในกรณีที่มีการกระทําการใดๆ ตอกลไกหรือ
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มาตรการทางเทคโนโลยี ที่ผูทรงสิทธิใชในการปกปองสิทธิของตนตามบทบัญญัติของสนธิสัญญา
ลิขสิทธิ์ ขอ10 ไดบัญญัติกําหนดใหประเทศภาคีจะตองกําหนดมาตรการปองกันทางกฎหมายที่
เหมาะสมและมีการเยียวยาทางกฎหมายที่มีประสิทธิภาพสําหรับการกระทําอันเปนการหลีกเลี่ยง
กลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยีที่มีประสิทธิภาพ (Effective Technology Measure) โดยผูที่
ไมไดรับอนุญาตหรือไมมีสิทธิตามกฎหมาย และไดใหความหมายแกกลไกหรือมาตรการทาง
เทคโนโลยีนี้วาคือมาตรการที่ผูสรางสรรคไดนํามาใชเกี่ยวเนื่องกับการบริหารสิทธิตามกฎหมาย
ของผูสรางสรรคโดยปรากฏความหมายอยูในทั้งสองสนธิสัญญา ทั้งตามสนธิสัญญาลิขสิทธิ์และวา
ดวยการคุมครองสิทธินักแสดงและสิ่งบันทึกเสียงเอง หรือตามอนุสัญญากรุงเบอรนก็ตาม  
ประกอบกับขอ 18 ของสนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธินักแสดงและสิ่งบันทึกเสียงก็ไดกําหนด
ไวทํานองเดียวกัน โดยใหประเทศภาคีจะตองกําหนดใหมีกลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยี 

อยางไรก็ดี บทบัญญัติดังกลาวของสนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธินักแสดงและ
ส่ิงบันทึกเสียง อาจจะยังมีขอบกพรองอยูที่วาการใชถอยคําที่กวางและกอใหเกิดการตีความไดใน
หลายประเด็นดวยกันอาทิ 

1) บทบัญญัติดังกลาวเหมือนจะใหน้ําหนักกับการปองกันการกระทําอันเปนการ
หลีกเล่ียงหรือละเมิดสิทธิมากกวาจะที่ปองกันมิใหมีเครื่องมือหรืออุปกรณหรือบริการที่จะเปนการ
ละเมิดสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ทั้งๆ ที่ควรจะมีการบัญญัติถึงการปองกันเครื่องมือหรืออุปกรณหรือ
บริการ 

2) ในบทบัญญัติมีการที่ใชถอยคําวา“มาตรการปองกันทางเทคโนโลยีที่สัมฤทธิ์
ผล”ยอมจะเปนการเขมงวดเกินไปเพราะหากเปนมาตรการปองกันที่สัมฤทธ์ิผลอยางสมบูรณแลว
ยอมไมจําเปนตองมีกฎหมายเพื่อปองกันมิใหมีการกระทําอันเปนการละเมิดมาตรการดังกลาวไดอีก 

3) เนื่องจากในสนธิสัญญาลิขสิทธิ์และอนุสัญญากรุงเบอรนไมมีกําหนดเรื่องสิทธิ
ในการเขาถึงงาน ดังนั้นหากพิจารณาจากถอยคําในบทบัญญัติดังกลาว จึงมีความเปนไปไดวา
มาตรการทางเทคโนโลยีที่ถูกนํามาใชนั้นจะมุงแตเฉพาะมาตรการปองกันการทําซ้ําหรือทําสําเนา
งานลิขสิทธิ์เทานั้น 

4) ในบทบัญญัติของสนธิสัญญา คําวา “ผูสรางสรรค” มิไดกําหนดขอบเขตมี
ความหมายเพียงใดทั้งนี้เนื่องจากในตามกฎหมายลิขสิทธิ์นั้นโดยหลักแลวผูสรางสรรคอาจเปน
เจาของลิขสิทธิ์ในเบื้องตนหรือไมก็ได แตก็สามารถจําหนายจายโอนสิทธิในลิขสิทธิ์ของตนตอไป
ไดทั้งหมดหรือสิทธิบางสวนก็ตามดังนั้นผูสรางสรรคงาน กับเจาของลิขสิทธิ์จึงอาจเปนคนละ
บุคคลกันซึ่งบทบัญญัติตองการคุมครองแตเฉพาะมาตรการทางเทคโนโลยีที่ผูสรางสรรคได
นํามาใชเทานั้น  
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อยางไรก็ดีจะเห็นไดวาสนธิสัญญาลิขสิทธิ์และสนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธินักแสดงและสิ่ง
บันทึกเสียง มิไดหามประเทศภาคีกรณีที่จะจัดใหมีการปองกันมาตรการทางเทคโนโลยีเกินกวาที่
สนธิสัญญา  สนธิสัญญาลิขสิทธ์ิและสนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธินักแสดงและสิ่ง
บันทึกเสียงกําหนด นอกจากนั้นยังใชคําวาการเยียวยาที่เหมาะสม ดังนั้นจึงไมจําเปนที่ประเทศภาคี
จะตองบัญญัติกฎหมายใหมเพื่อรองรับความผูกพันดังกลาวหากประเทศภาคีมีมาตรการเยียวยาใน
เรื่องดังกลาวที่เหมาะสมเพียงพออยูแลวก็ถือวาเปนไปตามความผูกพันที่สนธิสัญญากําหนดแลว 
(ชีพชนก เชิญขวัญมา, 2548, หนา 22-23) นอกจากบทบัญญัติดังกลาวแลวยังไดมีการกําหนด
เกี่ยวกับการคุมครองขอมูลการบริหารสิทธิไวดวยในขอ 12 ของสนธิสัญญา สนธิสัญญาลิขสิทธ์ิ 
และขอ 19 ของสนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธินักแสดงและสิ่งบันทึกเสียง โดยไดกําหนด
นิยามของคําวาขอมูลการบริหารสิทธิ (Rights Management Information) ในขอ 12(2) หมายถึง
ขอมูลที่ระบุถึงตัวงานผูสรางสรรค หรือผูเปนเจาของลิขสิทธิ์ในงานนั้นๆ หรือขอมูลเกี่ยวกับ
ระยะเวลาและเงื่อนไขของการใชงาน รวมถึงหมายเลขหรือรหัสที่มีไวเพื่อแสดงแทนขอมูลตางๆ 
เหลานี้ดวย โดยขอมูลเหลานี้จะติดไปกับหรือปรากฏในงานหรือสําเนางานลิขสิทธิ์เมื่อมีการ
เผยแพรตอสาธารณชน 

อีกทั้งขอ 12 ของสนธิสัญญาลิขสิทธิ์ และขอ 19 ของสนธิสัญญาวาดวยการคุมครอง
สิทธินักแสดงและสิ่งบันทึกเสียง ตองการใหประเทศภาคีจัดใหมีมาตรการเยียวยาที่มีประสิทธิภาพ
และเพียงพอในการละเมิดที่มีอยู 2 พฤติการณดวยกันโดยบุคคลซึ่งกระทําดังจะกลาวนั้นโดยรูหรือ
มีเหตุอันควรรูวาจะเปนการชักจูงทําใหเกิดทําใหสะดวกหรือปกปดการกระทําละเมิดสิทธิ โดยเอา
ออก (Remove) หรือแกไข (Alter) ขอมูลการบริหารสิทธิโดยไมไดรับอนุญาตหรือแจกจายนําเขามา
ในราชอาณาจักรเพื่อจําหนาย แพรเสียงแพรภาพหรือเผยแพรตอสาธารณชนในงานหรือสําเนางาน
โดยรูวางานหรือสําเนางานดังกลาวไดมีการเอาออกหรือแกไขขอมูลการบริหารสิทธิโดยไมไดรับ
อนุญาตจะถือเปนความผิดสําหรับขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธิ์โดยการหลีกเลี่ยงกลไกทาง
เทคโนโลยี นั้นในสนธิสัญญา สนธิสัญญาลิขสิทธิ์ และสนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธิ
นักแสดงและสิ่งบันทึกเสียง มิไดกําหนดขอยกเวนของการกระทําอันเปนการหลีกเล่ียงมาตรการ
ทางเทคโนโลยีไวโดยเฉพาะแตไดบัญญัติใหประเทศภาคีอาจกําหนดขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธิ์
หรือสิทธิของนักแสดงและผูผลิตสิ่งบันทึกเสียงไดหากไมขัดตอการแสวงหากําไรตามปกติหรือขัด
ตอประโยชนตามกฎหมายของผูสรางสรรคเกินสมควร ทั้งนี้โดยคํานึงถึงสถานการณปจจุบันในยุค
ของเทคโนโลยีดิจิตอลดวย นอกจากนี้ตามขอ10ของสนธิสัญญาลิขสิทธิ์ ใหประเทศภาคีตอง
กําหนดขอบเขตของขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิตามอนุสัญญากรุงเบอรนโดยไมขัดตอการ
แสวงหากําไรตามปกติหรือขัดตอประโยชนตามกฎหมายของผูสรางสรรคเกินสมควรดวย   
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2.1.3 ดิจิตอล มิลเลลเนี่ยม ก็อปปไรท แอคท 1998  
            (Digital Millennium Copyright Act 1998) 
กฎหมายดีเอ็มซีเอเปนกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกาซึ่งมีวัตถุประสงคสําคัญ

ในการอนุวัติการ (Implementation) ตามสนธิสัญญาขององคกรทรัพยสินทางปญญาโลก อันไดแก
สนธิสัญญาลิขสิทธิ์ และสนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธินักแสดงและสิ่งบันทึกเสียง ดังกลาว
ขางตนซึ่งสหรัฐอเมริกาเปนภาคี และยังไดกําหนดกฎเกณฑในเรื่องอ่ืนๆ ที่เกี่ยวกับลิขสิทธิ์ในยุค
เทคโนโลยีไวดวยประกอบดวยเรื่องดวยตอไปนี้ 

1) หมวดที่ 1 เปนเรื่องเกี่ยวกับการอนุวัติการตามสนธิสัญญาขององคกรทรัพยสิน
ทางปญญาโลก 

2) หมวดที่ 2 วาดวยเรื่องของการจํากัดความรับผิดของผูใหบริการทางออนไลน 
(Online Service Provider ) กรณีที่มีการละเมิดลิขสิทธิ์เกิดขึ้น 

3) หมวดที่ 3 เปนกรณีที่เกี่ยวกับการทําสําเนาโปรแกรมคอมพิวเตอรโดยทํากับ
เครื่องคอมพิวเตอรเพื่อวัตถุประสงคในการบํารุงรักษาหรือซอมแซม ในกฎหมายนี้ไดกําหนดไว
เปนขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธิ์ 

4) หมวดที่ 4 เปนบทเบ็ดเตล็ดเกี่ยวกับสํานักงานลิขสิทธิ์ การเรียนทางไกล 
ขอยกเวน การรับผิดของหองสมุด 

5) หมวดที่ 5 เปนกฎหมายเกี่ยวกับการออกแบบลําตัวเรือ (Vessel Hull Design 
Protection Act) เพื่อใหความคุมครองตัวเรือที่ถูกออกแบบใหม 

สาระสําคัญเกี่ยวกับเรื่องกลไกทางเทคโนโลยีคงจะอยูที่หมวดที่ 1 นี้ไดแกไข
กฎหมายลิขสิทธิ์ใหเชื่อมโยงถึงสนธิสัญญาทั้งสองขององคกรทรัพยสินทางปญญาโดยเพิ่มบท
นิยามใหมเพื่อขยายการคุมครองใหแกงานตามที่สนธิสัญญาดังกลาวกําหนดและไดเพิ่มเติม
บทบัญญัติ 2 ประการในกฎหมายลิขสิทธิ์ (Title17 of the U.S Code) คือ กําหนดความผิดเกี่ยวกับ
เกี่ยวกับการกระทําอันเปนการหลีกเล่ียงระบบคุมครองลิขสิทธิ์ และการคุมครองระบบขอมูล
บริหารลิขสิทธิ์ รวมทั้งไดกําหนดบทลงโทษในทางอาญา และมาตรการเยียวยาทางแพง 

นอกจากนี้สาระสําคัญของการคุมครองระบบคุมครองลิขสิทธิ์และขอมูลบริหาร
จัดการลิขสิทธิ์ในกฎหมายดีเอ็มซีเอนี้ตามมาตรา 103 ไดกําหนดหมวดที่ 12 ของไตเติล 17 เร่ิม
ตั้งแตมาตราที่ 1201 โดยกําหนดหนาที่ผูกพันในการจัดใหมีการปองกันที่มีประสิทธิภาพและ
เพียงพอตอการกระทําอันเปนการหลีกเล่ียงระบบคุมครองลิขสิทธิ์ที่เจาของลิขสิทธิ์ไดนํามาใชเพื่อ
คุมครองงานของตนทั้งนี้ ภายใตบทบัญญัติตามมาตรา 1201 ไดแบงมาตรการทางเทคโนโลยี
ออกเปน 2 ลักษณะ  คือมาตรการที่นํามาใชเพื่อควบคุมการเขาถึงงานลิขสิทธิ์อยางมีประสิทธิภาพ 
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(A Technological Measure that Effectively Controls Access) ตามมาตรา 1201(a) และมาตรการ
ทางเทคโนโลยีที่ใชคุมครองลิขสิทธิ์อยางมีประสิทธิภาพ (A Technological  Measure that Effectively 
Protects a Right of a Copyright Owner) ตามมาตรา 1201(a) การแบงกลไกหรือมาตรการทาง
เทคโนโลยีออกเปนสองกรณีดังกลาวก็เพื่อการคุมครองที่แตกตางกัน    

การคุมครองกลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยีที่ควบคุมการเขาถึงงานโดยไมไดรับ
อนุญาต ปรากฏหลักนี้ตามมาตรา1201 (a) (A) ซ่ึงกําหนดหามการกระทําอันเปนการหลีกเลี่ยงกลไก
หรือมาตรการทางเทคโนโลยีที่ควบคุมการเขาถึงงานลิขสิทธิ์อยางมีประสิทธิภาพโดยกําหนดหาม
กระทําการถอดสัญญาณ (Descramble) แกงงานที่ติดตั้งสัญญาณกอกวนไว (Scrambled Work) หรือ
การถอดรหัส แกงานที่ไดมีการเขารหัสไว และรวมถึงการกระทําอื่นใดที่เปนการหลีกเล่ียง (Avoid) 
ลัด (Bypass) เอาออก (Remove) ยับยั้ง (Deactivate) และทําใหเสียหาย (Impair) แกมาตรการทาง
เทคโนโลยีดังกลาวโดยไมไดรับอนุญาตจากเจาของลิขสิทธิ์ 

ทั้งนี้กฎหมายมิไดกําหนดนิยามของมาตรการทางเทคโนโลยีไวโดยตรงแตไดให
ความหมายของมาตรการทางเทคโนโลยีในการควบคุมการเขาถึงงานลิขสิทธ์ิที่จะถือเปน
ประสิทธิภาพไววาเปนมาตรการที่โดยสภาพปรกติของการทํางานจะมีการรองขอขอมูลหรือ
ขั้นตอนหรือการปฏิบัติบางประการโดยไดรับอนุญาตจากเจาของลิขสิทธิ์เพื่อผานเขาสูตัวงาน
ลิขสิทธิ์ (ชีพชนก  เชิญขวัญมา, 2548, หนา 24-25)  

นอกจากการกําหนดหามการกระทําอันเปนการหลีกเล่ียงกลไกหรือมาตรการทาง
เทคโนโลยีแลวยังไดกําหนดใหการผลิต (Manufacture) นําเขา (Import) เสนอตอสาธารณชน 
(Offer) จัดหา (Provide) หรือทําการคาในเครื่องมือตางๆ อันไดแกเทคโนโลยี สินคา บริการ 
อุปกรณ สวนประกอบ หรือช้ินสวนใดๆ ที่จะถูกใชเพื่อวัตถุประสงคในการหลีกเลี่ยงมาตรการ
ดังกลาวเปนการกระทําตองหามตามกฎหมายนี้เครื่องมือตางๆ ที่จะตกอยูภายใตขอนี้ คือ  

1) เปนเครื่องมือที่ถูกออกแบบหรือสรางใหมีสาระสําคัญเพื่อใชในการหลีกเลี่ยง
มาตรการทางเทคโนโลยี หรือ  

2) เปนเครื่องมือที่มีวัตถุประสงคหรือการใชงานในเชิงพาณิชยอยางจํากัด  
นอกจากการใชเพื่อหลีกเลี่ยงมาตรการทางเทคโนโลยี  หรือ 

3) เปนเครื่องมือที่ถูกทําการตลาดเพื่อนําไปใชในการหลีกเลี่ยงมาตรการทาง
เทคโนโลยี 

การคุมครองกลไกมาตรการทางเทคโนโลยีที่ใชคุมครองลิขสิทธ์ิ สําหรับการ
คุมครองกลไกมาตรการทางเทคโนโลยีที่ใชคุมครองลิขสิทธิ์ตามกฎหมาย ดีเอ็มซีเอมิไดกําหนด
หามการกระทําอันเปนการหลีกเลี่ยงกลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยีที่ใชคุมครองลิขสิทธิ์แตได
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กําหนดหามการผลิต นําเขาเสนอตอสาธารณชนจัดหาหรือทําการคาในเครื่องมือตางๆคือ
เทคโนโลยี สินคา บริการอุปกรณสวนประกอบหรือช้ินสวนใดๆที่จะถูกใชเพื่อวัตถุประสงคในการ
หลีกเลี่ยงมาตรการดังกลาวคือ   

1) เปนเครื่องมือที่ถูกออกแบบหรือสรางใหมีสาระสําคัญเพื่อจุดประสงคในการ
หลีกเล่ียงการคุมครองในทางเทคโนโลยี (For the Purpose of Circumventing Protection Afforded 
by a Technological Measure) ซ่ึงเปนการคุมครองอยางมีประสิทธิภาพในสิทธิตามกฎหมายของ
เจาของลิขสิทธิ์ของงานนั้น หรือสวนใดสวนหนึ่งของงานนั้น หรือ  

2) เปนเครื่องมือที่มีวัตถุประสงคหรือการใชงานในเชิงพาณิชยอยางจํากัดนอกจาก
การใชเพื่อหลีกเลี่ยงการคุมครองในทางเทคโนโลยีฯ หรือ 

3) เปนเครื่องมือที่ถูกทําการตลาดเพื่อนําไปใชในการหลีกเล่ียงการคุมครองในทาง
เทคโนโลยีฯ ทั้งนี้ ไดอธิบายความหมายของคําวา การคุมครองอยางมีประสิทธิภาพในสิทธิตาม
กฎหมายของเจาของลิขสิทธิ์ของงานนั้น หรือสวนใดสวนหนึ่งของงานนั้น ไววาเปนมาตรการที่
โดยปรกติแลว จะปองกัน (Prevent) หาม (Restrict) หรือจํากัด (Limits) โดยประการอื่นใดซึ่ง
กระทําตอสิทธิตามกฎหมายของเจาของลิขสิทธิ์ (The Exercise of a Right of a Copyright Owner  
Under This Title) 

เมื่อไดพิจารณาจากบทบัญญัติตางๆ ที่กําหนดไวในดีเอ็มซีเอ จะเห็นไดวากฎหมาย
ดีเอ็มซีเอไมไดบัญญัติความผิดของการกระทําอันเปนการหลีกเล่ียงมาตรการทางเทคโนโลยีในการ
คุมครองลิขสิทธิ์ไวเพราะผลของการหลีกเลี่ยงมาตรการดังกลาวก็คือการละเมิดลิขสิทธิ์ซ่ึงเจาของ
ลิขสิทธิ์สามารถบังคับใชสิทธิตามกฎหมายลิขสิทธิ์ไดและการแบงแยกอยางชัดแจงนี้ทําให
สาธารณชนสามารถที่จะมีการใชลิขสิทธิ์ที่เปนธรรมตอไปได เพราะเปนขอยกเวนการละเมิด
ลิขสิทธ์ิ ในขณะที่ขอยกเวนของการกระทําการหลีกเล่ียงมาตรการทางเทคโนโลยีฯ ตามกฎหมายนี้
นั้นมีหลักการใชที่เปนธรรมโดยเฉพาะเจาะจงกวา นอกจากนี้กฎหมายดีเอ็มซีเอไดกําหนดถึง
ขอยกเวนความรับผิดของการหลีกเลี่ยงมาตรการทางเทคโนโลยี คือ  

1) ขอยกเวนสําหรับหองสมุดหอสมุดหรือสถาบันการศึกษาที่ไมแสวงหากําไรโดย
ไดกําหนดขอยกเวนไวในกรณีที่เปนการเขาถึงงานลิขสิทธิ์ที่เผยแพรในทางพาณิชยโดยเจตนาสุจริต 
เพื่อทําสําเนางาน โดยสําเนางานดังกลาวมีจํานวนเทาที่จําเปนและไมไดถูกใชเพื่อวัตถุประสงคอ่ืน
ซ่ึงใชเฉพาะกับงานที่ไมสามารถหาสําเนาไดในรูปแบบอื่น 

2) การกระทําเพื่อการบังคับใชกฎหมาย  การสืบสวน  หรือการกระทําของ
หนวยงานรัฐบาล  
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3) การทําวิศวกรรมยอนกลับ (Reverse Engineering) กําหนดอนุญาตใหการ
หลีกเล่ียงหรือการพัฒนาเครื่องมือทางเทคโนโลยีเพื่อหลีกเล่ียงมาตรการใดๆ โดยบุคคลผูซ่ึงมีสิทธิ
ตามกฎหมายอยางเต็มที่ที่จะใชสําเนางานโปรแกรมคอมพิวเตอร เพื่อวัตถุประสงคเพียงเพื่อบงชี้
เฉพาะและวิเคราะหองคประกอบของโปรแกรมนั้นเทาที่จําเปนตอการทําใหโปรแกรมที่สรางสรรค
ขึ้น สามารถใชงานรวมกับโปรแกรมคอมพิวเตอรอ่ืนๆ ได ซ่ึงบุคคลอาจจะพัฒนาและใชเครื่องมือที่
จะหลีกเลี่ยงมาตรการทางเทคโนโลยีเพื่อวัตถุประสงคขางตนตามความจําเปนและไมเปนการ
ละเมิดลิขสิทธิ์ 

ทั้งนี้ขอมูลที่ไดจากการทําวิศวกรรมยอนกลับสามารถที่จะเผยแพรตอบุคคลอื่นได
เพื่อวัตถุประสงคในการทําใหโปรแกรมที่สรางสรรคในงานรวมกับโปรแกรมอื่นๆ ไดโดยจะตอง
ไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ตามกฎหมายนี้ หรือเปนความผิดตามกฎหมายอื่น 

4) การศึกษาวิจัยเกี่ยวกับการเขารหัส กําหนดใหการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับการเขารหัส
เพื่อวัตถุประสงคในการชี้และวิเคราะหจุดบกพรองและจุดที่อาจถูกโจมตีไดทางเทคโนโลยีการ
เขารหัส ทั้งนี้  

ก)  บุคคลนั้นจะตองทําการวิจัยที่ไดรับสําเนามาโดยถูกตองตามกฎหมาย 
ข)  การกระทํานั้นมีความจําเปนในการทําวิจัย  
ค)  บุคคลนั้นมีเจตนาสุจริตในการพยายามที่จะไดรับการอนุญาตแลว  
ง)  การกระทํานั้นไมไดกอใหเกิดการละเมิดโดยกฎหมายอื่น 

5) ขอยกเวนเพื่อคุมครองผูเยาว ซ่ึงขอยกเวนนี้ใหศาลสามารถพิจารณาถึงเหตุผล
และความจําเปนที่ตองมีเครื่องมือซ่ึงโดยตัวของมันเองแลวไมเปนความผิดและมีวัตถุประสงคเพื่อ
ปองกันการเขาถึงของผูเยาวในอินเตอรเน็ต 

6) การคุมครองขอมูลระหวางบุคคล (Protection of Personally Identifying 
Information) โดยอนุญาตใหการหลีกเล่ียงมาตรการทางเทคโนโลยีสามารถทําได หากมาตรการนั้น
หรืองานที่ถูกปกปองมีความสามารถในการรวบรวมขอมูลหรือกระจายขอมูลระบุตัวบุคคลที่ตอบ
กลับในกิจกรรมทางออนไลนของบุคคลธรรมดาซึ่งตองการที่จะเขาถึงงานดังกลาวโดยปราศจาก
ขอความแจงเตือนใดๆ หรือแจงแกบุคคลนั้นวาสามารถปองกัน หรือจํากัดการรวบรวมหรือกระจาย
ขอมูลดังกลาวนั้นได ทั้งนี้ การหลีกเลี่ยงดังกลาวเพื่อปกปองขอมูลสวนบุคคล และจะตองไม
กระทบกระเทือนถึงการเขางานของบุคคลอื่น รวมทั้งไมเปนการละเมิดกฎหมายอื่น 

7) การทดสอบความปลอดภัยโดยที่อนุญาตใหมีการหลีกเลี่ยงมาตรการทาง
เทคโนโลยีที่ใชปองกันการเขาถึงงาน โดยวัตถุประสงคในการทดสอบความปลอดภัยของเครื่อง
คอมพิวเตอร หรือระบบคอมพิวเตอร และเครือขายโดยไดรับอนุญาตจากเจาของหรือผูควบคุม 
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8) บทบัญญัติในดีเอ็มซีเอเกี่ยวกับการคุมครองขอมูลบริการจัดการสิทธิใน
กฎหมายดีเอ็มซีเอ มาตรา 1201(c) ไดกําหนดนิยามของขอมูลการบริหารลิขสิทธิ์วา หมายถึง ขอมูล
ที่ติดไปพรอมสําเนาหรือแถบบันทึกเสียงของงานหรือการแสดงผลงาน ดังตอไปนี้ 

ก) ช่ืองานหรือขอมูลอ่ืนใดของงานซึ่งรวมถึงขอตามการแจงลิขสิทธิ์  
ข) ช่ือหรือขอมูลอ่ืนใดของผูสรางสรรค 
ค) ช่ือหรือขอมูลอ่ืนใดเกี่ยวกับเจาของลิขสิทธิ์รวมทั้งขอมูลตามการแจงสิทธิ์ 
ง) ช่ือหรือขอมูลอ่ืนใดที่ของนักแสดงหลักในงานอื่นนอกจากงานโสตทัศนวัสดุ

ทั้งนี้ภายใตขอยกเวนของการแพรเสียงแพรภาพโดยสถานีวิทยุและโทรทัศน 
จ) ช่ือหรือขอมูลอ่ืนใดของผูเขียนผูแสดงหรือผูกํากับซึ่งมีชื่อปรากฏในงาน

โสตทัศนวัสดุทั้งนี้ ภายใตขอยกเวนของการแพรเสียงแพรภาพโดยสถานีวิทยุและโทรทัศน 
ฉ) ขอตกลงและเงื่อนไขการใชงาน 
ช) ตัวเลขหรือสัญลักษณที่อางอิงถึงขอมูลขางตนหรือเชื่อมโยงถึงขอมูลขางตน 
ซ) ขอมูลอ่ืนใดตามระเบียบของสํานักงานทะเบียนลิขสิทธิ์กําหนดเวนแตกรณีที่

สํานักงานทะเบียนลิขสิทธิ์มิไดรองขอขอกําหนดของขอมูลใดๆ ที่เกี่ยวของกับผูใชงานลิขสิทธิ์ 
ทั้งนี้ ในมาตรา 1202 ของกฎหมายดีเอ็มซีเอไดกําหนดขอหามไว 2 ประการ คือ

เกี่ยวกับขอมูลบริหารลิขสิทธิ์ที่เปนเท็จ และการเอาออกหรือแกไขดัดแปลงขอมูลบริหารสิทธิ์
สําหรับในขอ (a) ไดหามบุคคลซึ่งจัดหา จําหนายหรือนําเขาเพื่อจําหนายซึ่งขอมูลการบริหารสิทธิที่
เปนเท็จโดยรูและมีเจตนาที่จะชักจูงทําใหเกิดขึ้นทําใหสะดวกหรือปดบังซอนเรนการละเมิด
ลิขสิทธิ์ และ 

1) หามการเอาออกหรือการแกไขดัดแปลงขอมูลโดยเจตนาและไมไดรับอนุญาต
จากเจาของลิขสิทธิ์  

2) หามการจําหนายหรือนําเขาเพื่อจําหนายซึ่งขอมูลการบริหารสิทธิโดยรูวาขอมูล
นั้นไดถูกเอาออกหรือแกไขแลวโดยไมไดรับอนุญาตจากเขาของลิขสิทธิ์  

3) หามการจําหนายนําเขาเพื่อจําหนาย หรือเผยแพรตอสาธารณชน ซ่ึงงาน  สําเนา
งานหรือแถบบันทึกเสียงโดยรูอยูวาขอมูลบริหารสิทธิไดถูกนําออก หรือแกไขดัดแปลงโดยไมได
รับอนุญาตจากเจาของลิขสิทธิ์หรือกฎหมายความรับผิดภายใตบทบัญญัติขอนี้ คือ ผูที่ทําโดยรูหรือ
มีเหตุอันควรรูวาจะเปนการชักจูง ทําใหเกิด ทําใหสะดวก หรือปดบังซอนเรนการละเมิดลิขสิทธิ์
หรือสิทธิตามกฎหมายลิขสิทธิ์ 

ขอยกเวนมาตรา1202 (b) ไดกําหนดขอยกเวนของการกระทําความผิดไวในกรณีที่
เปนการกระทําเพื่อการบังคับใชกฎหมาย การสืบสวน หรือกิจกรรมของหนวยงานของรัฐ 
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2.1.4 การใหความคุมครองกลไกทางเทคโนโลยีภายใตความตกลงเขตการคาเสรี
ของประเทศสหรัฐอเมริกา 

ภายใตกรอบความตกลงเขตการคาเสรีของประเทศสหรัฐอเมริกาที่ไดทํากับประเทศ
ตางๆอาทิสิงคโปร,ชิลีเปนตนไดกําหนดแนวคิดเกี่ยวกับการคุมครองลิขสิทธ์ิทางอินเตอรเน็ตที่
พยายามผลักดันใหมีการปกปองผลประโยชนทางอินเตอรเน็ตเพราะเนื่องจากการคุมครอง
อินเตอรเน็ตมีขอจํากัดในเรื่องเขตอํานาจอธิปไตย สําหรับการกระทําละเมิดที่เกิดขึ้นนอกประเทศ 
จะอยูนอกการคุมครองของประเทศนั้น (จักรกฤษณ  ควรพจน, ออนไลน, 2549 ) นอกจากนี้มี
ประเด็นที่เกี่ยวของกับกลไกทางเทคโนโลยีในการปกปองงานลิขสิทธิ์คือ การกําหนดใหมีกลไก
หรือมาตรการทางเทคโนโลยี  ทั้งนี้  โดยใหความคุมครองและการเยียวยาทางกฎหมายเพื่อปองกัน
การหลีกเลี่ยง หรือการทําลายกลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยีซ่ึงเจาของลิขสิทธ์ิไดทําขึ้นเพื่อ
ปองกันมิใหผูอ่ืนเขาถึงงานอันมีลิขสิทธิ์ของตน (อรพรรณ  พนัสพัฒนา, 2542, หนา 185) ในเรื่องนี้ 
ผูเขียนมีความเห็นวา เนื่องจาก ขณะปจจุบันยังไมมีกฎหมายโดยเฉพาะที่จะใชบังคับกับเรื่องนี้ จะมี
ก็เพียงกฎหมายลิขสิทธ์ิ  ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากบทบัญญัติของพระราชบัญญัติดังกลาวแลว ก็มิอาจ
สามารถที่จะนํามาปรับใชได ทั้งในสวนของการทําลายกลไกทางเทคโนโลยีหรือในการผลิต
อุปกรณหรือเครื่องมือ ซ่ึงควรจะตองมีการบัญญัติกฎหมายขึ้นมาคุมครองเฉพาะ 
 

2.2  การใหความคุมครองกลไกทางเทคโนโลยีตามกฎหมายไทย 
สําหรับประเทศไทยนั้นมิไดมีบทบัญญัติเกี่ยวกับการคุมครองกลไกหรือมาตรการทาง

เทคโนโลยีเพื่อปกปองงานลิขสิทธิ์ แมในพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 ซ่ึงเปนกฎหมายที่ให
ความคุมครองแกงานลิขสิทธิ์ที่ถือเปนทรัพยสินทางปญญาประเภทหนึ่ง ก็มิไดกลาวถึงเรื่องการให
ความคุมครองแกกลไกทางเทคโนโลยีที่นํามาใชเพื่อปกปองงานลิขสิทธิ์ไวโดยตรง อีกทั้ง
บทบัญญัติของกฎหมายที่มีอยูในประเทศไทยที่ใกลเคียงกับเรื่องดังกลาว และใกลเคียงกับแนวทาง
การคุมครองกลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยีของสากลที่พอจะปรับใชไดกับขอเท็จจริงหากมี
กรณีปญญาเกิดขึ้น คือ  

2.2.1  ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาเกี่ยวกับทรัพยและเอกสาร 
หากพิจารณาบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญาซึ่งเมื่อนํามาปรับบทกฎหมายเพื่อ

เอาผิดกับผูที่หลีกเลี่ยงหรือทําลายกลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยีเพื่อปกปองงานลิขสิทธิ์แลวจะ
พบวาบุคคลที่กระทําการดังกลาวอาจมีความผิดตามกฎหมายอาญาตามที่บัญญัติในมาตราตางๆ 
ดังนี้ 
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1) ความผิดฐานปลอมเอกสาร ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 264 ที่บัญญัติวา 
ผูใดทําเอกสารปลอมขึ้นมาทั้งฉบับหรือแตสวนหนึ่งสวนใดเติมหรือตัดทอนขอความหรือแกไข
ดวยประการใดๆในเอกสารที่แทจริงหรือประทับตราปลอมหรือลงลายมือช่ือปลอมในเอกสารโดย
ประการที่นาจะเกิดความเสียหายแกผูอ่ืนหรือประชาชน ถาไดกระทําเพื่อใหผูหนึ่งผูใดหลงเชื่อวา
เปนเอกสารที่แทจริงผูนั้นกระทําความผิดฐานปลอมเอกสารตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามปหรือ
ปรับไมเกินหกพันบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ 

ผูใดกรอกขอความลงในแผนกระดาษหรือวัตถุอ่ืนใดซึ่งมีลายมือช่ือของผูอ่ืนโดย
ไมไดรับความยินยอมหรือโดยฝาฝนคําส่ังของผูอื่นนั้นถาไดกระทําเพื่อนําเอาเอกสารนั้นไปใชใน
กิจการที่อาจเกิดเสียหายแกผูหนึ่งผูใดหรือประชาชนใหถือวาผูนั้นปลอมเอกสารตองระวางโทษ
เชนเดียวกัน จากบทบัญญัติในฐานความผิดปลอมเอกสารตามประมวลกฎหมายอาญา อาจมาใช
เทียบเคียงกับการเอาออกแกไขดัดแปลงหรือทําขอความเท็จซึ่งขอมูลการบริหารสิทธิซึ่งอยางไรก็ดี
เมื่อพิจารณาจากนิยามของคําวาเอกสารตามประมวลกฎหมายอาญาที่หมายถึง กระดาษหรือวัตถุอ่ืน
ใดซึ่งไดทําใหปรากฏความหมายดวยตัวอักษร ตัวเลข ผัง หรือแผนแบบอยางอื่น จะเปนโดยวธีิพมิพ
ถายภาพหรือวิธีอ่ืนอันเปนหลักฐานแหงความหมายนั้น  ซ่ึงยังไมมีการตีความที่ชัดเจนวาจะรวมไป
ถึงขอความทางระบบดิจิตอลไดหรือไม 

2) ประมวลกฎหมายอาญามาตรา86ที่บัญญัติวา ผูใดกระทําดวยประการใดๆ อัน
เปนการชวยเหลือหรือใหความสะดวกในการที่ผูอ่ืนกระทําความผิดกอนหรือขณะกระทําความผิด
แมผูกระทําผิดจะมิไดรูถึงการชวยเหลือหรือใหความสะดวกนั้นก็ตามผูนั้นเปนผูสนับสนุนการ
กระทําความผิด ตองระวางโทษสองในสามของโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดที่สนับสนุน  ซ่ึง
ความผิดฐานเปนผูสนับสนุนบุคคลที่กระทําการลวงละเมินกลไกทางเทคโนโลยีเพื่อปกปองงาน
ลิขสิทธิ์ทั้ งนี้ตองพิจารณาประกอบกับพระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์  พ .ศ .2537 เนื่องจากตาม
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 กําหนดใหความผิดฐานละเมิดลิขสิทธิ์ เชน การทําซํ้า ดัดแปลง 
หรือเผยแพรตอสาธารณชนซึ่งงานอันมีลิขสิทธิ์โดยไมไดรับอนุญาตถือเปนความผิดอาญาดวย 
(ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 69) ดังนั้นบุคคลผูที่ชวยเหลือหรือใหความสะดวกใหบุคคลอื่น
ละเมิดลิขสิทธิ์ ก็อาจถือเปนผูสนับสนุนการกระทําความผิด ตองรับโทษสองในสามสวนตามที่
ประมวลกฎหมายอาญาระบุไวซ่ึงบทบัญญัติในขอนี้ อาจเทียบเคียงไดกับการผลิตอุปกรณหรือ
จําหนายอุปกรณหรือใหบริการซึ่งชักจูงหรือทําใหหรือทําความสะดวกแกบุคคลอื่นในการหลีกเลี่ยง
กลไกหรือมาตรการทางเทคโนโลยีที่ใชเพื่อปกปองงานลิขสิทธิ์  

3) ประมวลกฎหมายอาญาตามมาตรา 358 ในฐานความผิดทําใหเสียทรัพยซ่ึง
บัญญัติวา “ผูใดทําใหเสียหาย ทําลาย ทําใหไรประโยชนซ่ึงทรัพยของผูอ่ืนหรือผูอ่ืนเปนเจาของ
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รวมอยูดวย ผูนั้นกระทําความผิดฐานทําใหเสียทรัพย ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามปหรือปรับไม
เกินหกพันบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ” 

โดยที่บทบัญญัตินี้เอาผิดแกบุคคลที่ทําลายหรือทําใหกลไกทางเทคโนโลยีเพื่อ
ปกปองงานลิขสิทธิ์เสียหายหรือทําใหไรประโยชนไมสามารถใชงานของระบบเทคโนโลยีที่เจาของ
งานลิขสิทธิ์นํามาใชในการปกปองงานลิขสิทธิ์ไดไมวาบุคคลผูนั้นจะทําลายหรือทําใหไรประโยชน
หรือทําใหเสียหายเพื่อประโยชนแกตนเองหรือของบุคคลในการเขาไปใชงานลิขสิทธิ์โดยไมไดรับ
อนุญาต 

4) ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 188 ที่บัญญัติบทลงโทษแกผูใดทําใหเสียหาย 
ทําลาย ซอนเรน เอาไปเสียหรือทําใหสูญหายหรือไรประโยชนซ่ึงพินัยกรรมหรือเอกสารใดของ
ผูอ่ืนในประการที่นาจะเกิดความเสียหายแกผูอ่ืนหรือประชาชน ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหาป
และปรับไมเกินหนึ่งหมื่นบาท เปนบทบัญญัติที่กําหนดโทษแกบุคคลที่เอาไปเสียหรือทําใหไร
ประโยชนซ่ึงกลไกทางเทคโนโลยี 

5) ประมวลกฎหมายอาญาตามมาตรา 334 ที่บัญญัติวาผูใดเอาไปซึ่งทรัพยของผูอ่ืน
หรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยโดยเจตนาทุจริต ผูนั้นกระทําความผิดฐานลักทรัพย 

6) ประมวลกฎหมายเรื่องบัตรอิเล็กทรอนิกส (ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
269/1) ตามมาตรา269/1 ที่บัญญัติวา ผูใดทําบัตรอิเล็กทรอนิกสปลอมขึ้นทั้งฉบับหรือแตสวนหนึ่ง
สวนใด เติมหรือตัดทอนขอความ หรือแกไขดวยประการใดๆ ในบัตรอิเล็กทรอนิกสที่แทจริงโดย
ประการที่นาจะเกิดความเสียหายแกผูอ่ืนหรือประชาชน ถาไดกระทําเพื่อใหผูหนึ่งผูใดหลงเชื่อวา
เปนบัตรอิเล็กทรอนิกสที่แทจริงหรือเพื่อประโยชนอยางใดอยางหนึ่งอยางใด ผูนั้นกระทําความผิด
ฐานปลอมบัตรอิเล็กทรอนิกส ตองระวางโทษ และมาตรา 269/2 ที่บัญญัติวาผูใดทําเครื่องมือหรือ
วัตถุสําหรับปลอมหรือแปลงหรือสําหรับใหไดขอมูลในการปลอมหรือแปลงสิ่งใดๆ ซ่ึงระบุไวใน
มาตรา 269/1 หรือมีเครื่องมือหรือวัตถุเชนวานั้น เพื่อใชหรือใหไดขอมูลในการปลอมหรือแปลง 
ตองระวางโทษ นอกจากนี้ยังเอาผิดแกผูใดใชหรือมีไวเพื่อใชซ่ึงสิ่งใดๆ ตามมาตรา 269/1 อันไดมา
โดยรูวาเปนของที่ทําปลอมหรือแปลงขึ้น ตลอดจนการจําหนายหรือมีไวเพื่อจําหนายซ่ึงสิ่งใดๆ ที่
ทําปลอมหรือแปลงขึ้นดวย 

2.2.2  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
1) ความผิดฐานละเมิด ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 420 บัญญัติ

วาผูใดจงใจหรือประมาทเลินเลอ ทําตอบุคคลอื่นโดยผิดกฎหมายใหเขาเสียหายถึงแกชีวิตก็ดี แก
รางกายก็ดี แกทรัพยสินหรือสิทธิอยางหนึ่งอยางใดก็ดี ทานวาผูนั้นทําละเมิดจําตองใชคาสินไหม
ทดแทนเพื่อการนั้น 
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2) การใชสิทธิโดยไมสุจริต ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 5 
บัญญัติวา ในการใชสิทธิแหงตนก็ดี ในการชําระหนี้ก็ดี บุคคลทุกคนตองกระทําโดยสุจริต 

2.2.3  พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537  
มาตรา15 เปนบทบัญญัติในพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 ที่ใหสิทธิแกเจาของ

ลิขสิทธ์ิซ่ึงถือเปนสิทธิที่เพียงผูเดียวตามกฎหมายลิขสิทธ์ิโดยใหสิทธิในการทําซ้ําหรือดัดแปลง 
เผยแพรตอสาธารณชน ใหเชาตนฉบับหรือสําเนางาน ใหประโยชนอันเกิดจากลิขสิทธิ์แกผูอ่ืนและ
อนุญาตใหผู อ่ืนใชสิทธิดังกลาวดังนั้นหากผูใดมากระทําการดังกลาวตามมาตรา  15 แหง
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 ใหถือวาเปนการละเมิดงานลิขสิทธิ์และในกรณีที่ผูใดรูอยูแลว
หรือมีเหตุอันควรรูวางานใดไดทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ของผูอ่ืนกระทําอยางใดอยางหนึ่งไมวาจะ
เปนการขายมีไวเพื่อขายเสนอขายใหเชา เสนอใหเชา ใหเชาซ้ือหรือเสนอใหเชาซ้ือเผยแพรตอ
สาธารณชนแจกจายในลักษณะที่อาจกอใหเกิดความเสียหายแกเจาของลิขสิทธิ์ตลอดจนนําหรือส่ัง
เขามาในราชอาณาจักรแกงานนั้นเพื่อหากําไร ใหถือวาผูนั้นกระทําการละเมิดลิขสิทธิ์ 

อยางไรก็ดีบทบัญญัติในพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา32 ไดบัญญัติถึง
ขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธิ์ แมการกระทําของผูนั้นจะเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ก็ตาม โดยบัญญัติวา
การกระทําแกงานลิขสิทธิ์ของบุคคลอื่นตามพระราชบัญญัตินี้หากไมขัดตอการแสวงหาประโยชน
จากอันมีลิขสิทธิ์ตามปกติของเจาของลิขสิทธิ์และไมกระทบกระเทือนถึงสิทธิอันชอบดวยกฎหมาย
ของเจาของลิขสิทธิ์เกินสมควรมิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ โดยการกระทําดังตอไปนี้ มิใหถือ
วาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ 

1) วิจัยหรือศึกษางานนั้น อันมิใชการกระทําเพื่อหากําไร 
2) ใชเพื่อประโยชนของตนเอง หรือเพื่อประโยชนของตนเองและบุคคลอื่นใน

ครอบครัวหรือญาติสนิท 
3) วิจารณหรือแนะนําผลงานโดยมีการรับรูถึงความเปนเจาของลิขสิทธิ์ในงานนั้น 
4) เสนอรายงานขาวทางสื่อสารมวลชนโดยมีการรับรูถึงความเปนเจาของลิขสิทธิ์

ในงานนั้น 
5) ทําซ้ํา ดัดแปลง นําออกแสดง หรือทําใหปรากฏ เพื่อประโยชนในการพิจารณา

ของศาลหรือเจาพนักงานซึ่งมีอํานาจตามกฎหมายหรือในการรายงานผลการพิจารณาดังกลาว 
6) ทําซํ้า ดัดแปลง นําออกแสดง หรือทําใหปรากฏโดยผูสอน เพื่อประโยชนในการ

สอนของตน อันมิใชการกระทําเพื่อหากําไร 
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7) ทําซ้ํา ดัดแปลงบางสวนของงาน หรือตัดทอนหรือทําบทสรุปโดยผูสอนหรือ
สถาบันศึกษาเพื่อแจกจายหรือจําหนายแกผูเรียนในชั้นหรือสถาบันศึกษาทั้งนี้ตองไมเปนการ
กระทําเพื่อหากําไร 

8) นํางานนั้นมาใชเปนสวนหนึ่งในการถามและตอบในการสอบอีกทั้งดวยประการ
สําคัญพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 ไดบัญญัติถึงบทกําหนดโทษในทางอาญาหากมีผูใดกระทํา
การละเมิดลิขสิทธิ์โดยเฉพาะหากการกรทํานั้นเปนการกระทําเพื่อการคา (พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ 
พ.ศ.2537 มาตรา 69-70)   

2.2.4  พระราชบัญญัติวาดวยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส พ.ศ.2544 
เนื่องดวยสภาพทางเศรษฐกิจสังคมที่มีความกาวหนาทางเทคโนโลยีสารสนเทศอยาง

รวดเร็วโดยเฉพาะ การสื่อสารผานอินเตอรเน็ต ทําใหเกิดรูปแบบใหมๆ ของการกระทําความผิดทั้ง
ในสวนของการละเมิดลิขสิทธิ์หรือการกออาชญากรรมทางคอมพิวเตอรประเภทอื่นๆ อาทิ การบุก
รุกเครือขายหรือการแกไขขอมูลบางประการในระบบคอมพิวเตอรดวยเหตุนี้เองทําใหภาครัฐจําเปน
ที่จะตองมีแนวคิดที่จะพัฒนาปรับปรุงและจัดทํากฎหมายที่เกี่ยวของใหสอดคลองกับสถานการณใน
ปจจุบันดังกลาวและพระราชบัญญัติวาดวยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส พ.ศ.2544 ถือเปนอีก
กฎหมายหนึ่งที่ไดรับการพัฒนาขึ้นมาเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงทางอิเล็กทรอนิกสสารสนเทศ 
โดยที่การทําธุรกรรมในปจจุบันมีแนวโนมที่จะปรับเปลี่ยนวิธีการในการติดตอส่ือสารที่อาศัยการ
พัฒนาการเทคโนโลยีทางอิเล็กทรอนิกสซ่ึงมีความสะดวกรวดเร็วและมีประสิทธิภาพแตเนื่องจาก
การทําธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกสดังกลาวมีความแตกตางจากวิธีการทําธุรกรรมซึ่งมีกฎหมาย
รองรับอยูในปจจุบันเปนอยางมากอันสงผลใหตองมีการรองรับสถานะทางกฎหมายของขอมูลทาง
อิเล็กทรอนิกสใหเสมอกับการทําเปนหนังสือ (พระราชบัญญัติวาดวยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส 
พ.ศ.2544) ซ่ึงคําวาพาณิชยอิเล็กทรอนิกสนั้นอยูในกรอบของการทําธุรกรรมผานสื่ออิเล็กทรอนิกส  
เชน อินเตอรเน็ต หรือส่ืออ่ืนๆ ที่เรียกวาเครือขายเปด (Open Networks) (ไพจิตร สวัสดิสาร, 2547, 
หนา 176)  

พระราชบัญญัติวาดวยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส พ.ศ.2544 ไดบัญญัติใหคําจํากัด
ความหรือบทนิยามธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส หมายความวาธุรกรรมที่กระทําขึ้นโดยใชวิธีการทาง
อิเล็กทรอนิกสทั้งหมดหรือแตบางสวน และ คําวาขอมูลอิเล็กทรอนิกส หมายความวา ขอความที่ได
สราง สง รับ เก็บรักษา หรือประมวลผลดวยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกสเชนวิธีการแลกเปลี่ยนขอมูล
ทางอิเล็กทรอนิกสจดหมายอิเล็กทรอนิกส โทรเลข โทรพิมพ หรือโทรสาร 
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