
 

บทที ่5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 จากการศึกษาเร่ืองมาตรการบงัคบัทางปกครอง สรุปไดว้่า การบงัคบัทางปกครองเป็น 
มาตรการบังคับของฝ่ายปกครอง (Administrative Sanctions) ประการหน่ึง ซ่ึงเป็นเคร่ืองมือท่ี 
องค์กรฝ่ายนิติบัญญัติได้มอบให้แก่องค์กรฝ่ายปกครองน ามาใช้บังคบักฎหมายเพื่อให้บรรลุ
วตัถุประสงคต์ามเจตนารมณ์ของการบญัญติักฎหมาย ซ่ึงกฎหมายบญัญติัให้องค์กรฝ่ายปกครองเป็น
องค์กรเจา้หน้าท่ีท่ีมีอ านาจบงัคบัการกบัผูท่ี้ฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบติัตามค าสั่งทางปกครองได้เอง ตาม
หลกัเกณฑ์และเง่ือนไขท่ีกฎหมายบญัญติัโดยไม่ตอ้งผา่นกระบวนการทางศาลก่อน โดยค าสั่งทาง
ปกครองท่ีจะตอ้งมีการบงัคบัให้เป็นไปตามค าสั่งนั้น จะมีลกัษณะเป็นค าสั่งทางปกครองท่ี แปรบท
กฎหมายเก่ียวกบัสิทธิหนา้ท่ีให้เป็นรูปธรรม กล่าวคือ เป็นกรณีท่ีเจา้หนา้ท่ีฝ่ายปกครองน าเอาสิทธิ
หนา้ท่ีท่ีปรากฏในกฎหมายซ่ึงมีลกัษณะทัว่ไปและเป็นนามธรรมมาก าหนดให้ชดัเจน และเป็นการ
สั่งเก่ียวกบัพฤติกรรมของผูอ้ยู่ภายใตบ้งัคบัของค าสั่งทางปกครอง โดยให้กระท าการหรือละเวน้
กระท าการอย่างหน่ึงอย่างใด เม่ือมีการฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบติัตามก็ต้องมีมาตรการบงัคบั เพื่อให้
เกิดผลต่อไปอีกชั้นหน่ึง 
 จากท่ีไดท้  าการศึกษาถึงการบงัคบัทางปกครองตามพระราชบญัญติัว่าดว้ยธุรกรรมทาง
อิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2544 สามารถสรุปสภาพปัญหาพร้อมทั้งไดเ้สนอแนวทางแกไ้ข ดงัน้ี 

5.1 บทสรุป 

 จากการศึกษาและวิเคราะห์พระราชบญัญติัวา่ดว้ยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2544  
สามารถสรุปปัญหาการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองตามพระราชบญัญติัธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ 
พ.ศ. 2544 ได ้ดงัน้ี  
  1) ปัญหาเร่ืองบทบญัญติัของกฎหมาย 
   (1) ปัญหาขอบเขตการน าวิธีการยึด การอายดัและการขายทอดตลาดทรัพยสิ์น 
แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่มาใชโ้ดยอนุโลม 
   พระราชบญัญติัว่าด้วยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2544 บญัญติัให้น าการ
บงัคบัทางปกครองตามพระราชบญัญติัวิธีปฏิบติัราชการทางปกครอง พ.ศ. 2539 มาใชโ้ดยอนุโลม 



150 

ซ่ึงการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครองกรณีค าสั่งทางปกครองก าหนดให้ช าระเงิน ตามมาตรา 57 
วรรคสองแห่งพระราชบญัญติัวิธีปฏิบติัราชการทางปกครอง พ.ศ. 2539 ไดบ้ญัญติัให้น า วิธีการยึด 
การอายดัและการขายทอดตลาดทรัพยสิ์นใหป้ฏิบติัตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพ่งโดย
อนุโลม ส่วนผูมี้อ  านาจสั่งยึดหรืออายดัหรือขายทอดตลาดให้เป็นไปตามท่ีก าหนดในกฎกระทรวง 
ซ่ึงปัญหาขอบเขตการน าวธีิการยดึ การอายดัและการขายทอดตลาดทรัพยสิ์นแห่งประมวลกฎหมาย
วธีิพิจารณาความแพง่มาใชโ้ดยอนุโลม การจะอนุโลมน าประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพ่งมา
ใชไ้ดเ้พียงใดนั้น คณะกรรมการวิธีปฏิบติัราชการทางปกครองไดต้อบขอ้หารือเป็นบางเร่ืองเท่านั้น 
ท าให้เกิดปัญหาในทางปฏิบติัแก่หน่วยงานของรัฐผูใ้ช้มาตรการบงัคบัทางปกครองท่ีจะต้องใช้
ดุลพินิจพิจารณาวา่จะอนุโลมน าวธีิการยึด การอายดั และการขายทอดตลาด ทรัพยสิ์นตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาใช้ไดเ้พียงใด เพื่อให้เหมาะสมกบัลกัษณะของเร่ือง และเพื่อให้
บรรลุวตัถุประสงคข์องการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองเก่ียวกบัธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ 
   (2) ปัญหาการร้องขดัทรัพย ์ในการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครองโดยวิธีการยึด 
การอายดั และการขายทอดตลาดทรัพยสิ์น 
   ปัญหาการร้องขดัทรัพย์ ในการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครองโดยวิธีการยึด 
การอายดั และการขายทอดตลาดทรัพย์สิน ในกรณีท่ีมีผูก้ล่าวอ้างว่าทรัพย์สินท่ีเจ้าหน้าท่ีฝ่าย
ปกครองยึดมานั้นไม่ใช่ทรัพยสิ์นของผูถู้กบงัคบัตามค าสั่งทางปกครองแต่เป็นของผูก้ล่าวอา้ง นั้น 
การยื่นค าร้องขดัทรัพยจ์ะตอ้งยื่นต่อองคใ์ดเพื่อท าหนา้ท่ีวินิจฉยัช้ีขาดค าร้อง หากยื่นต่อหน่วยงาน
ของรัฐ ผูใ้ชม้าตรการบงัคบัทางปกครองเอง อาจเกิดปัญหาความไม่เป็นกลาง เน่ืองจากหน่วยงาน
ดงักล่าว เป็นทั้งผูใ้ช้มาตรการบงัคบัทางปกครองและเป็นผูว้ินิจฉัยข้อพิพาทอนัเกิดจากการใช้
มาตรการบงัคบัทางปกครอง  
   (3) ปัญหาเก่ียวกบัระยะเวลาการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองโดยวิธีการยึด 
การอายดั และการขายทอดตลาดทรัพยสิ์น 
   ปัญหาเก่ียวกบัระยะเวลาการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครองโดยวิธีการยึด การ
อายดั และการขายทอดตลาดทรัพยสิ์น ซ่ึงคณะกรรมการวธีิปฏิบติัราชการทางปกครองใหค้วามเห็น
วา่ให้ น าระยะเวลาการบงัคบัคดีตามมาตรา 271 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาใช้
กบัมาตรการบงัคบัทางปกครองโดยอนุโลม ดงันั้น ตอ้งด าเนินการบงัคบัให้เสร็จส้ินภายใน 10  ปี 
นบั แต่วนัท่ีหน่วยงานของรัฐออกค าสั่งให้เจา้หนา้ท่ีชดใชเ้งิน จึงมีปัญหาว่า การเร่ิมนบัระยะเวลา 
นบัแต่วนัท่ีหน่วยงานของรัฐออกค าสั่งใหช้ าระเงินนั้น ค าสั่งดงักล่าวตอ้งเป็นค าสั่งท่ีถึงท่ีสุดหรือไม่ 
นอกจากน้ี ยงัมีปัญหาท่ีต้องพิจารณาว่า หากเจ้าหน้าท่ีผูใ้ช้มาตรการบงัคบัทางปกครองได้เร่ิม
ด าเนินการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองโดยวธีิการยึด การอายดั และการขายทอดตลาดทรัพยสิ์น 
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ภายในก าหนดเวลา 10 ปีแลว้ แต่ยงัด าเนินการไม่เสร็จส้ินภายในระยะเวลาดงักล่าว เจา้หนา้ท่ีผูใ้ช้
มาตรการบงัคบัทางปกครองจะด าเนินการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองต่อไปไดห้รือไม่ 
  2) ปัญหาเร่ืองเง่ือนไขในการฟ้องคดีต่อศาลปกครอง 
  พระราชบญัญติัว่าด้วยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2544 มาตรา 33 วรรคห้า 
บญัญติัวา่ “ในกรณีไม่มีเจา้หนา้ท่ีด าเนินการบงัคบัตามค าสั่ง ให้คณะกรรมการมีอ านาจฟ้องคดีต่อ
ศาลปกครองเพื่อบงัคบัช าระค่าปรับ ในการน้ี ถา้ศาลปกครองเห็นวา่ค าสั่งให้ช าระค่าปรับนั้นชอบ
ดว้ยกฎหมายก็ให้ศาลปกครองมีอ านาจพิจารณาพิพากษาและบงัคบัให้มีการยึดหรืออายดัทรัพยสิ์น
ขายทอดตลาดเพื่อช าระค่าปรับได้” เน่ืองจากการออกค าสั่งทางปกครองเป็นการใช้อ านาจทาง
ปกครองท่ีมีลกัษณะเป็นการน าบทบญัญติักฎหมายมาบงัคับใช้เพื่อก าหนดสิทธิและหน้าท่ีของ
เอกชนเป็นรายบุคคล หากผูอ้ยูภ่ายใตบ้งัคบัของค าสั่งทางปกครองไม่ปฏิบติัตามค าสั่งนั้น เจา้หนา้ท่ี
จึงตอ้งมีอ านาจท่ีบงัคบัใหเ้ป็นไปตามค าสั่งดว้ยตนเอง มาตรการบงัคบัทางปกครองจึงเป็นเคร่ืองมือ
ของเจา้หน้าท่ีฝ่ายปกครองท่ีจะบงัคบัการให้เป็นไปตามค าสั่งทางปกครองไดเ้อง โดยไม่ผ่านการ
พิจารณาของศาล ทั้งน้ีเพื่อให้เกิดความรวดเร็วและต่อเน่ืองในการด าเนินภารกิจขององค์กรฝ่าย
ปกครอง ดงันั้นหากก าหนดให้เจา้หน้าท่ีฝ่ายปกครองท่ีไม่สามารถบงัคบัการให้เป็นไปตามค าสั่ง
ทางปกครองได้ต้องฟ้องคดีต่อศาลปกครองเพื่อให้มีค  าบงัคบัให้เป็นไปตามค าสั่งทางปกครอง      
จะมีผลใหอ้งคก์รฝ่ายปกครองตอ้งส่งเร่ืองใหศ้าลปกครองซ่ึงเป็นองคก์รตุลาการเป็นผูบ้งัคบัการให้
เป็นไปตามค าสั่งทางปกครองโดยไม่สามารถบงัคบัการให้เป็นไปตามค าสั่งทางปกครองไดเ้อง ซ่ึง
เป็นการขัดกับวตัถุประสงค์ของมาตรการบังคับทางปกครองดังกล่าว และจะไม่เป็นไปตาม
เจตนารมณ์ของการก าหนดใหเ้จา้หนา้ท่ีฝ่ายปกครองมีอ านาจใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองไดเ้อง 
  3) ปัญหาการขาดระเบียบกลางว่าดว้ยการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครอง เน่ืองจาก 
หน่วยงานของรัฐต่าง ๆ สามารถออกระเบียบแนวทางปฏิบติัการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองได้
เอง ดงันั้น หากปล่อยให้หน่วยงานของรัฐต่าง ๆ ออกระเบียบแนวทางปฏิบติัการใชม้าตรการบงัคบั
ทางปกครองต่อไป โดยไม่มีระเบียบกลางว่าดว้ยการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครองท่ีหน่วยงาน
ของรัฐต่าง ๆ สามารถใช้ร่วมกนัได ้จะท าให้เกิดสภาพปัญหาการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครอง
ไม่เป็นไปในแนวทางเดียวกนั และก่อให้เกิดความแตกต่างในการปฏิบติัและการใช้ดุลพินิจท่ี
ไม่เป็นธรรม  
  4) ปัญหาอนัเกิดจากการขาดหน่วยงานและเจา้หน้าที่ซ่ึงมีความรู้ความเช่ียวชาญ
ในการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองโดยตรง 
  ปัญหาอนัเกิดจากการขาดหน่วยงานและเจา้หน้าท่ีซ่ึงมีความรู้ความเช่ียวชาญในการ
ใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองโดยตรง กล่าวคือ ยงัไม่มีหน่วยงานและเจา้หนา้ท่ีซ่ึงมีความรู้ความ
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เช่ียวชาญและประสบการณ์ในการท าหนา้ท่ีในการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองโดยเฉพาะ อีกทั้ง
ในทางปฏิบติัเจา้หน้าท่ีผูใ้ช้มาตรการบงัคบัทางปกครองทั้งหลายนั้นลว้นแต่ปฏิบติัหน้าท่ีในงาน
ราชการดา้นอ่ืน ๆ ซ่ึงไม่เก่ียวขอ้งกบังานดา้นบงัคบัคดี จึงเป็นผูท่ี้ไม่มีความรู้ความเช่ียวชาญและ
ประสบการณ์ในการบงัคบัทางปกครองโดยตรง ท าให้เจ้าหน้าท่ีผูมี้อ  านาจไม่กล้าตดัสินใจใช้
มาตรการบงัคบัทางปกครองกับเจ้าหน้าท่ีผูต้ ้องรับผิด เพราะมีโอกาสเส่ียงสูงท่ีจะถูกฟ้องร้อง
ด าเนินคดีทั้งทางแพง่และอาญา และท าใหรั้ฐตอ้งสูญเสียเงินและทรัพยากรในการพฒันาและบริหาร
ประเทศเป็นจ านวนมาก เน่ืองจากหน่วยงานของรัฐไม่สามารถเรียกให้ผูอ้ยู่ภายใตก้ารบงัคบัทาง
ปกครองตอ้งรับผดิชดใชค้่าปรับแก่หน่วยงานของรัฐไดเ้ตม็จ านวนและครบถว้น  

5.2 ข้อเสนอแนะ 

 จากการวิเคราะห์และศึกษาวิจยัในรายละเอียดและผลสรุปของปัญหาในการใชม้าตรการ 
บงัคบัทางปกครองตามพระราชบญัญติัวา่ดว้ยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์มาแลว้ขา้งตน้ ผูว้จิยัจึงขอ
เสนอแนะแนวทางแกไ้ขปัญหาในการใชม้าตรการบงัคบัทางปกครองตามพระราชบญัญติัธุรกรรม
ทางอิเล็กทรอนิกส์ ดงัน้ี  
  1) การด าเนินการใช้มาตรการบังคับทางปกครอง ซ่ึงมาตรา 33 และ มาตรา 34  แห่ง
พระราชบญัญติั วา่ดว้ยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ ให้น าการบงัคบัทางปกครองตามพระราชบญัญติั
วธีิปฏิบติัราชการทางปกครองมาใชโ้ดยอนุโลม ซ่ึงมาตรา 57 วรรคสอง แห่งพระราชบญัญติัวธีิปฏิบติั
ราชการทางปกครอง ไดบ้ญัญติัให้น าวิธีการยึด การอายดัและการขายทอดตลาดทรัพยสิ์นให้ปฏิบติั
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งโดยอนุโลม ส่วนผูมี้อ  านาจสั่งยึดหรืออายดัหรือขาย
ทอดตลาดให้เป็นไปตามท่ีก าหนดในกฎกระทรวง ผูว้ิจยัเสนอว่า ควรแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบญัญติั
ธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์โดยไม่ให้น าการบงัคบัทางปกครองตามพระราชบญัญติัวิธีปฏิบัติ
ราชการทางปกครองมาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม  
  2) ควรแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัว่าด้วยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2544 
มาตรา 33 วรรคห้า ท่ีบญัญติัวา่ ในกรณีไม่มีเจา้หนา้ท่ีด าเนินการบงัคบัตามค าสั่ง ให้คณะกรรมการ
มีอ านาจฟ้องคดีต่อศาลปกครองเพื่อบงัคบัช าระค่าปรับ ในการน้ี ถา้ศาลปกครองเห็นว่าค าสั่งให้
ช าระค่าปรับนั้นชอบดว้ยกฎหมายก็ใหศ้าลปกครองมีอ านาจพิจารณาพิพากษาและบงัคบัใหมี้การยึด
หรืออายดัทรัพยสิ์นขายทอดตลาดเพื่อช าระค่าปรับได ้ผูว้ิจยัเห็นวา่ควรยกเลิกความในส่วนน้ี และ
ใหใ้ชค้วามต่อไปน้ีแทน 
  มาตรา  33 ในกรณีท่ีมีพระราชกฤษฎีกาก าหนดให้การประกอบธุรกิจบริการเก่ียวกบั
ธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ใดเป็นกิจการท่ีตอ้งแจง้ใหท้ราบ หรือตอ้งข้ึนทะเบียน ใหผู้ท่ี้ประสงคจ์ะ
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ประกอบธุรกิจดงักล่าวตอ้งแจง้หรือข้ึนทะเบียนต่อพนักงานเจา้หน้าท่ีตามท่ีก าหนดในพระราช
กฤษฎีกาก่อนเร่ิมประกอบธุรกิจนั้น 
  หลกัเกณฑ์และวิธีการแจง้หรือข้ึนทะเบียนตามวรรคหน่ึง ให้เป็นไปตามท่ีก าหนดใน
พระราชกฤษฎีกา และเม่ือพนกังานเจา้หนา้ท่ีตามท่ีก าหนดในพระราชกฤษฎีกาไดรั้บแจง้หรือรับข้ึน
ทะเบียนให้ออกใบรับแจง้หรือใบรับข้ึนทะเบียนเพื่อเป็นหลกัฐานการแจง้หรือการข้ึนทะเบียนใน
วนัท่ีไดรั้บแจง้หรือรับข้ึนทะเบียน และให้ผูแ้จง้หรือผูข้ึ้นทะเบียนประกอบธุรกิจนั้นไดต้ั้งแต่วนัท่ี
ไดรั้บแจง้หรือรับข้ึนทะเบียน แต่ถา้พนกังานเจา้หนา้ท่ีตามท่ีก าหนดในพระราชกฤษฎีกาตรวจพบ
ในภายหลงัว่าการแจง้หรือข้ึนทะเบียนไม่ถูกตอ้งหรือไม่ครบถ้วน ให้มีอ านาจสั่งผูแ้จง้หรือผูข้ึ้น
ทะเบียนแกไ้ขใหถู้กตอ้งหรือครบถว้นภายในเจด็วนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บค าสั่งดงักล่าว 
  ในการประกอบธุรกิจ ผูแ้จง้หรือผูข้ึ้นทะเบียนตามวรรคหน่ึงตอ้งปฏิบติัตามหลกัเกณฑ์
ท่ีก าหนดในพระราชกฤษฎีกาและตามท่ีคณะกรรมการประกาศก าหนด 
  ถา้ผูแ้จง้หรือผูข้ึ้นทะเบียนตามวรรคหน่ึงไม่แกไ้ขการแจง้หรือข้ึนทะเบียนให้ถูกตอ้ง
หรือครบถว้นตามวรรคสอง หรือฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบติัตามหลกัเกณฑ์การประกอบธุรกิจตามวรรคสาม 
ให้คณะกรรมการพิจารณามีค าสั่งลงโทษปรับทางปกครองไม่เกินหน่ึงลา้นบาท โดยค านึงถึงความ
ร้ายแรงแห่งพฤติกรรมท่ีกระท าผิด และในกรณีท่ีเห็นสมควรคณะกรรมการอาจมีค าสั่งให้ผูน้ั้น
ด าเนินการใด ๆ เพื่อแกไ้ขใหถู้กตอ้งหรือเหมาะสมได ้
  หลกัเกณฑ์ในการพิจารณาลงโทษปรับทางปกครองให้เป็นไปตามท่ีคณะกรรมการ
ก าหนดและถา้ผูถู้กลงโทษปรับทางปกครองไม่ยอมช าระค่าปรับทางปกครอง ให้คณะกรรมการมีอ านาจ
ยดึทรัพยสิ์นของผูน้ั้นเพื่อชดใชแ้ทนค่าปรับได ้ทั้งน้ี ตอ้งปฏิบติัตามหลกัเกณฑท่ี์ก าหนดในพระราช
กฤษฎีกาก าหนด 
  ในกรณีผูก้ระท าผิดตามวรรคส่ีไม่ด าเนินการแกไ้ขตามค าสั่งของคณะกรรมการหรือ
กระท าความผิดซ ้ าอีก ให้คณะกรรมการมีอ านาจออกค าสั่งห้ามมิให้ผูน้ั้นประกอบธุรกิจตามท่ีได้
แจง้หรือข้ึนทะเบียนอีกต่อไป 
  3) ควรออกระเบียบกลางเก่ียวกบัการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครองไวโ้ดยเฉพาะ             
ซ่ึงประกอบดว้ย ระยะเวลาบงัคบัทางปกครอง ทรัพยสิ์นท่ีไม่อยูใ่นความรับผิดแห่งการ บงัคบัทาง
ปกครองการขอกนัส่วน การร้องขดัทรัพย ์การขอเฉลี่ยทรัพย ์การงดการบงัคบัทางปกครอง 
การถอนการบงัคบัทางปกครอง วิธีการยึด การอายดั และการขายทอดตลาดทรัพยสิ์น การประเมิน
ทรัพยสิ์น การคดัคา้นการยึดหรืออายดัทรัพยสิ์น การเก็บรักษาและการจดัการทรัพยสิ์นท่ียึด หรือ
อายดั การขายทอดตลาดทรัพยสิ์นการคดัคา้นการขายทอดตลาดทรัพยสิ์น การโอนและส่งมอบ 
ค่าธรรมเนียมในการบงัคบัทางปกครอง รวมทั้งแบบฟอร์มต่าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อใหก้ารใชม้าตรการ
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บงัคบัทางปกครองมีความเป็นเอกภาพ และมีมาตรฐานไม่ต ่ากวา่พระราชบญัญติัวิธีปฏิบติัราชการ
ทางปกครอง อนัเป็นการขจดัปัญหาความแตกต่างในการปฏิบติัและการใชดุ้ลพินิจท่ีไม่เป็นธรรม 
  4) ควรจดัตั้งหน่วยงานหรือองคก์รโดยมีบุคลากรท่ีมีความรู้ความเช่ียวชาญ ท าหนา้ท่ี
ในการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครองข้ึนใหม่ หรือก าหนดให้หน่วยงานหรือองค์กรท่ีมีความ
เช่ียวชาญและมีประสบการณ์ในงานดา้นบงัคบัคดีอยู่แลว้ เช่น กรมบงัคบัคดี เป็นผูด้  าเนินการใช้
มาตรการบงัคบัทางปกครองแทน 
  เน่ืองดว้ยกฎหมายว่าดว้ยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์มีบทบญัญตัิที่ชดัเจนในเร่ือง
การหลักเกณฑ์ในการบงัคบัทางปกครอง อีกทั้งไม่มีหน่วยงานและเจ้าหน้าท่ีท่ีมีความรู้ความ
เช่ียวชาญและประสบการณ์ในการท าหน้าท่ีในการใช้มาตรการบงัคบัทางปกครองตามกฎหมาย
ดงักล่าว หากได้มีการแก้ไขเพิ่มเติมบทบญัญติัในส่วนการบงัคบัทางปกครองไวใ้ห้ชัดเจน และ
บทบญัญติันั้นมีมาตรฐานไม่ต ่ากวา่พระราชบญัญติัวธีิปฏิบติัราชการทางปกครอง พ.ศ. 2539 ซ่ึงเป็น
กฎหมายกลางดว้ยแลว้ จะเป็นการขจดัปัญหาความแตกต่างในการปฏิบติัและการใชดุ้ลพินิจท่ีไม่
เป็นธรรมของฝ่ายปกครอง และท าให้การใช้มาตรการบังคับทางปกครองของฝ่ายปกครองมี
ประสิทธิภาพและเป็นธรรมยิง่ข้ึน  


