
 

บทที ่2 

แนวคดิและทฤษฎทีางกฎหมายในการรวบรวมพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์
ในการตรวจสถานที่เกดิเหตุของเจ้าหน้าที่ต ารวจ 

 การรวบรวมพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุนั้น เป็นส่วนส าคญั
ท่ีเจา้หนา้ท่ีใชใ้นการแสวงหาขอ้เท็จจริงและพยานหลกัฐาน เพื่อก่อให้เกิดประโยชน์ต่อการด าเนิน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา อนัน าไปสู่การพิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหาและ
จ าเลยในคดีอาญา ซ่ึงบทน้ีไดน้ าแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งมาวิเคราะห์เพื่อสนบัสนุนประเด็น
ในการศึกษาคร้ังน้ีโดยมีแนวคิดและทฤษฎีท่ีน ามาวเิคราะห์ ไดแ้ก่ บทบาทและหนา้ท่ีของเจา้หน้าท่ี
ต ารวจในการด าเนินคดีอาญา แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของ
เจ้าหน้าท่ีต ารวจ แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับการรวบรวมพยานหลักฐานของเจ้าหน้าท่ีต ารวจ 
แนวความคิดและคุณค่าของพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ การแสวงหาพยานหลกัฐานจากการ
ตรวจพิสูจน์บุคคลโดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
แนวความคิดและความส าคญัของการตรวจสถานที่เกิดเหตุ ประกอบกบัค าพิพากษาที่เกี่ยวขอ้ง 
เพื่อประโยชน์ในการศึกษาปัญหาต่อไป 

2.1 บทบาทและหน้าทีข่องเจ้าหน้าทีต่ ารวจในการด าเนินคดีอาญา 

 2.1.1 ความหมาย และหน้าทีข่องเจ้าหน้าทีต่ ารวจ 
 “ต ารวจ” ตามท่ีระบุไวใ้นพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตสถาน พ.ศ. 2525 คือ “เจา้หน้าท่ี
ของรัฐมีหนา้ท่ีตรวจตรารักษาความสงบ จบักุม และปราบปรามผูก้ระท าผดิกฎหมาย” หรือกล่าวอีก
นัยหน่ึงต ารวจก็คือ ผูมี้หน้าท่ีพิทกัษ์สันติราษฎร์ตามท่ีได้ยินได้ฟังกันอยู่เสมอ ค าว่า “พิทกัษ์” 
แปลว่า ดูแลคุม้ครองพลเมืองของประเทศ ดงันั้น ต ารวจจึงเป็นผูที้่มีหน้าที่ความรับผิดชอบ
อนัใหญ่หลวงในการดูแลคุม้ครองใหเ้กิดความสงบสุขแก่พลเมืองของประเทศ  
 ประเสริฐ เมฆมณี1 ไดใ้หค้วามหมายของค าวา่ “ต ารวจ” วา่ ค  าน้ีตรงกบัศพัทภ์าษาองักฤษ
วา่ “POLICE” มีพื้นฐานมาจากค าวา่ “WATCH MAN” โดยหมายถึง ผูต้รวจตราซ่ึงถือก าเนิดมาจาก 

                                                           
1 ประเสริฐ เมฆมณี.  (2523).  ต ำรวจและกระบวนกำรยตุิธรรม.  กรุงเทพฯ: บพิธการพิมพ.์ 
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“การจดัระบบ ตรวจตราและคุม้ครอง” (WATCH AND WARD SYSTEN) ของต ารวจองักฤษ และ
ยงัมีประวติัความเป็นมาคลา้ยคลึงกบัค าวา่ “RATTLE WATH” หรือหน่วยตรวจตราคุม้ภยัแก่ประชาชน
ของต ารวจสหรัฐอเมริกาแต่เดิมดว้ย นอกจากน้ีแลว้ ยงัไดม้ีการวิเคราะห์ความหมายของต ารวจ
แยกเป็นรายตวัสระ 
 อกัษรค าวา่ POLICE น้ี พระเจา้ชาร์ลที่ 5 แห่งสาธารณรัฐฝร่ังเศส ไดท้รงวิเคราะห์ศพัท์
แยกเป็นรายอกัษร ดงัน้ี 
  P  มาจาก Politeness     หมายถึง  ความสุภาพเรียบร้อย 
  O  มาจาก Obedience     หมายถึง เช่ือฟังค าสั่ง 
  L  มาจาก Legal Knowledge     หมายถึง รู้กฎหมาย 
  I  มาจาก Investigation     หมายถึง  การสืบสวน สอบสวน 
  C  มาจาก Cooperation     หมายถึง  ความร่วมมือ สามคัคี ในหนา้ท่ี 
  E  มาจาก Energy      หมายถึง  ความเขม้แขง็ ต่อการงานในหนา้ท่ี 
 ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา พ.ศ. 24782 ก าหนดถึงอ านาจหนา้ท่ีของต ารวจ
ไวพ้อสรุปไดด้งัน้ี 
  (1) ต ารวจ เป็นเจา้พนกังานผูมี้หนา้ท่ีรักษาความสงบของประชาชน 
  (2) ต ารวจ เป็นพนกังานสอบสวน ยอ่มมีอ านาจสอบสวนคดีอาญา ภายในเขตอ านาจ
ของตนตามท่ีก าหนดไวใ้นประกาศกระทรวงมหาดไทย 
  (3) อ านาจการจบักุมผูก้ระท าผิดในคดีอาญา อาจเป็นทั้งในกรณีที่มีหมายคน้และ
ไม่มีหมายจบัรวมถึงการคน้ตวัในท่ีสาธารณสถาน 
  (4) อ านาจควบคุมตวัผูก้ระท าผดิ ท่ีถูกจบัไวไ้ดต้ามก าหนด เวลา ท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมาย 
  (5) อ านาจตรวจคน้เคหสถาน ท่ีอยูอ่าศยั และส านกังานของบุคคล อนัเป็นท่ีรโหฐาน 
ตามเง่ือนไขท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมาย  
 ตามพระราชบญัญตัิต  ารวจแห่งชาติ พ.ศ. 2547 ได้ก าหนดอ านาจหน้าที่ต  ารวจไว ้
ในลกัษณะท่ี 1 บททัว่ไป มาตรา 6 ส านกังานต ารวจแห่งชาติเป็นส่วนราชการมีฐานะเป็นนิติบุคคล 
อยูใ่นบงัคบับญัชาของนายกรัฐมนตรี และมีอ านาจหนา้ท่ีดงัต่อไปน้ี 
  (1) รักษาความปลอดภัยส าหรับองค์พระมหากษัตริย์ พระราชินี พระรัชทายาท 
ผูส้ าเร็จราชการแทนพระองค ์พระบรมวงศานุวงศ ์ผูแ้ทนพระองค ์และพระราชอาคนัตุกะ 
  (2) ดูแลควบคุมและก ากับการปฏิบติังานของข้าราชการต ารวจซ่ึงปฏิบติัการตาม
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 
                                                           
2 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 2 (16). 
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  (3) ป้องกนัและปราบปรามการกระท าความผิดทางอาญา รักษาความสงบเรียบร้อย 
ความปลอดภยัของประชาชนและความมัน่คงของราชอาณาจกัร 
  (4) ปฏิบติัการอ่ืนใดตามท่ีกฎหมายก าหนดให้เป็นอ านาจหนา้ท่ีของขา้ราชการต ารวจ
หรือส านกังานต ารวจแห่งชาติ 
  (5) ช่วยเหลือการพฒันาประเทศตามท่ีนายกรัฐมนตรีมอบหมาย 
  (6) ปฏิบติัการอ่ืนใดเพื่อส่งเสริมและสนับสนุนให้การปฏิบติัการตามอ านาจหน้าท่ี
ตาม (1) (2) (3) (4) หรือ (5) เป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพ 
 อ านาจของต ารวจตามพฤตินยั ต ารวจมีแนวทางในการประพฤติปฏิบติัหนา้ท่ีตามประเพณี
ท่ีเป็นแบบอยา่งดงัน้ี ต ารวจมีหนา้ท่ีรักษาความสงบเรียบร้อยของบา้นเมืองและมีอ านาจจะสอบสวน 
จบักุม คุมขงั ปราบปราม เป็นเคร่ืองมือส าคญัในการปฏิบติัหน้าท่ีอ านาจเหล่าน้ีสามารถสร้างคุณ
และโทษไดเ้ท่า ๆ กนั สุดแต่การใช ้ต ารวจทุกคนจึงจ าเป็นตอ้งควบคุมจิตใจใหม้ัน่คง 
 Wilson3 นกัอาชาญวทิยา แบ่งหนา้ท่ีของต ารวจออกเป็น 2 ประการ คือ หนา้ท่ีในการบงัคบั
ให้เป็นไปตามกฎหมายและหน้าท่ีในการรักษาระเบียบในสังคม หนา้ท่ีแรกเป็นหนา้ท่ีรักษากฎหมาย 
ส่วนหนา้ท่ีหลงัเป็นการประนีประนอมขอ้ขดัแยง้ต่าง ๆ ในสังคม 
 Richard L. Palmer นักวิชาการด้านบริหารงานต ารวจ ศึกษาแนวทางพฒันาความเป็น
วชิาชีพต ารวจ (Police Professionalization) สรุปแนวคิดส าคญัไว ้6 ประการ 
  1) การใชว้จิารณญาณ เน่ืองจากต ารวจปฏิบติัภารกิจแตกต่างจากองคก์ารอ่ืน จึงจ าเป็นตอ้ง
ใช้วิจารณญาณในการปฏิบติัหน้าท่ีต่อสถานการณ์เฉาพะหน้าท่ีเกิดข้ึนทั้งท่ีค  าดหวงัและไม่อาจ
คาดหวงั หรือสถานการณ์ที่มีความเส่ียงสูง การใช้ดุลพินิจอาจเป็นตน้เหตุปัญหาที่ก่อให้เกิด
ความไม่เขา้ใจในหมู่ประชาชนท่ีมีต่อการปฏิบติัภารกิจของต ารวจ ดงันั้น หากขจดัปัญหาน้ีได้ 
ภาพลกัษณ์ของต ารวจจะดีข้ึนในทศันะของประชาชน โดยการแกไ้ขปัญหาดงักล่าวมี 2 แนวทาง 
แนวทางแรก คือ ความพยายามในการก าหนดนโยบายและมาตรการ เพื่อเป็นแนวทางในการใช้
วิจารณญาณของต ารวจโดยให้ประชาชนมีส่วนควบคุมการใช้วิจารณญาณของต ารวจ อาจน าแนวคิด
เก่ียวกบัผูต้รวจการแผน่ดิน (Ombudman) มาใช้ร่วมดว้ยก็ได ้อีกแนวทางหน่ึงคือ ความพยายาม
ในการสร้างความเขา้ใจร่วมกนัระหวา่งต ารวจกบัประชาชนวา่ ต ารวจจ าเป็นตอ้งใช้วิจารณญาณ 
ซ่ึงทั้งประชาชนและต ารวจตอ้งร่วมมือกนัก าหนดเป็นนโยบาย แนวทาง และมาตรการในการส่งเสริม
ใหใ้ชว้จิารณญาณอยา่งถูกตอ้งและเป็นธรรม 
  2) การใช้เทคโนโลยีสมยัใหม่ บทบาทของนิติวิทยาศาสตร์ (Forensic Science) 
เขา้มามีบทบาทส าคญัต่อการปฏิบติังานของต ารวจมากกว่าแต่ก่อน ดงันั้น การคดัเลือกบุคลากร 
                                                           
3 Wilson, O.W., and Mc Laren, Roy C.  (1972).  Police Administrative.  New York: Mc Graw-Hill. 
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การก าหนดคุณสมบติั และคุณภาพของก าลงัพล จึงตอ้งเลือกสรรบุคลากรที่มีความรู้อย่างน้อย
ระดบัปริญญา 
  3) การลดภารกิจท่ีมิใช่หนา้ท่ีของต ารวจลง ใหค้งไวเ้ฉพาะหนา้ท่ีและภารกิจหลกัเท่านั้น 
แนวทางน้ีมีสมมติฐานวา่ปัญหาต่าง ๆ ที่ท  าให้ภาพลกัษณ์ของต ารวจไม่ดีนั้น เกิดจากการที่ต  ารวจ
มีภารกิจหนา้ท่ีรับผดิชอบมากเกินไปจนไม่สามารถปฏิบติัได ้ดงันั้น เพื่อประสิทธิภาพในการปฏิบติั
หนา้ท่ีของต ารวจจึงควรลดภาระหนา้ท่ีท่ีไม่ใช่หนา้ท่ีโดยตรงของต ารวจออกไป เช่น งานทะเบียน 
งานจราจร งานดบัเพลิง เป็นตน้ โดยให้เน้นเฉพาะหน้าท่ีต ารวจอย่างแทจ้ริง อาทิ การสืบสวน
สอบสวนคดีอาชญากรรมหากท าไดด้งักล่าวเช่ือไดว้า่วิชาชีพต ารวจจะไดรั้บการยอมรับจากผูค้น
ในสังคมวา่มีเกียรติยศ ศกัด์ิศรี 
  4) งานหลกัของต ารวจคือการบงัคบัใชก้ฎหมาย ดงันั้น ก าลงัและภารกิจ จึงตอ้งมุ่งเนน้
การบงัคบัใช้กฎหมายแต่ตอ้งลดหรือยกเลิกภารกิจท่ีก่อให้เกิดจากผลสืบเน่ือง จากการบงัคบัใช้
กฎหมายท่ีไม่สอดคล้องกบัทศันะ วฒันธรรมของประชาชน จะท าให้ต ารวจกลายเป็นผูก่้อกวน 
สร้างความเกลียดชงัต่อสังคม แนวทางน้ีจึงใหค้วามส าคญักบักระบวนการออกกฎหมายท่ีสอดคลอ้ง
กบัวฒันธรรมและวถีิชีวิตของประชาชน เพื่อใหต้ ารวจสามารถบงัคบัใชก้ฎหมายท่ีอยูใ่นความตอ้งการ
และความสนบัสนุนจากประชาชน 
  5) การแกไ้ขโครงสร้างองคก์าร แนวคิดน้ีมีความเช่ือวา่ปัญหาในการบริหารงาน และ
การปฏิบติังานของต ารวจท่ีสามารถสนองตอบความตอ้งการของประชาชนไดน้ั้น สาเหตุท่ีแทจ้ริง
อยูท่ี่โครงสร้างของระบบบริหารของต ารวจนั้นเอง การท่ีนโยบายการบริหารแบบศูนยร์วมอ านาจ 
ท าใหอ้งคก์ารต ารวจและต ารวจห่างไกลประชาชน เน่ืองจากเจา้นายของต ารวจท่ีแทจ้ริงไม่ใช่ประชาชน 
หากแต่ข้ึนอยูก่บัผูบ้งัคบับญัชาจึงมีผลต่อพฤติกรรมในการปฏิบตัิงาน และความเจริญกา้วหนา้
ในอาชีพต ารวจของเจา้หน้าท่ีต ารวจเอง ซ่ึงไม่อาจสนองความตอ้งการของประชาชนในท้องถ่ิน 
เน่ืองจากองค์การประชาชนในทอ้งถ่ินไม่เอ้ือต่อการเจริญก้าวหน้าในอาชีพของต ารวจ ดงันั้น 
การแกไ้ขโครงสร้างการบริหารองคก์ารของต ารวจในลกัษณะการกระจายอ านาจให้กบัภาคประชาชน
ไดมี้ส่วนร่วมในการท างานกบัต ารวจ การมีคณะกรรมการก ากบันโยบายต ารวจ ตลอดจนองคก์ารต ารวจ
ท่ีมีความใกลชิ้ดกบัประชาชนมากท่ีสุด ตอ้งมีอ านาจในการตดัสินใจมากท่ีสุดดว้ยเช่นกนัจึงสามารถ
ตอบสนองความต้องการท่ีแท้จริงของประชาชนอย่างสอดคล้องกับระบบการปกครองแบบ
ประชาธิปไตย  
  6) การบริหารงานต ารวจท่ีขาดประสิทธิภาพ แนวทางแกไ้ขปัญหาน้ีคือ การปรับปรุง
ระบบการบริหารงานและการมีคณะกรรมการบริหารในหน่วยงานต ารวจทุกระดบั โดยให้อ านาจ
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คณะกรรมการฯ มีหนา้ท่ีศึกษา วเิคราะห์ วางแผน และด าเนินการบริหารให้เป็นไปตามหลกัวชิาการ
บริหารงานต ารวจ 
 2.1.2 หน้าทีใ่นการรวบรวมพยานหลกัฐานของเจ้าหน้าทีต่ ารวจ 
 การรวบรวมพยานหลกัฐานเป็นหน้าที่ของพนักงานสอบสวนหรือเจ้าหน้าที่ต  ารวจ 
การพิจารณาพยานหลกัฐานท่ีไดจ้ากการสอบสวนตกเป็นหน้าท่ีของพนกังานอยัการ ส่วนศาลยุติธรรม
โดยผูพ้ิพากษา ชัง่น ้ าหนกัพยานหลกัฐานของคู่ความที่ไดจ้ากการสอบสวนจึงปฏิเสธไม่ไดว้า่ 
การรวบรวมพยานหลกัฐานเป็นส่ิงท่ีค่อนขา้งยากล าบากท่ีสุด ซ่ึงเป็นหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวน
หรือผูเ้ก่ียวขอ้งในการสืบสวนสอบสวน4 
 การสืบสวนเป็นการแสวงหาขอ้เท็จจริงและรวบรวมพยานหลกัฐาน โดยมีวตัถุประสงค์ 
เพื่อที่จะทราบขอ้เท็จจริง รายละเอียดแห่งความผิด หรือพิสูจน์ความผิดและตวัผูก้ระท าความผิด
และน าตวัผูก้ระท าความผิดมาฟ้องลงโทษ ซ่ึงการสืบสวนจะกระท าโดยพนกังานฝ่ายปกครองและ
ต ารวจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 2(10) และการสอบสวนจะกระท าโดย
พนกังานสอบสวนผูม้ีอ  านาจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 2 (10) ทั้งน้ี
ตอ้งถือหลักว่าพยานหลักฐานนั้นต้องแสดงถึงความผิดหรือบริสุทธ์ิของผูต้้องหาด้วย อีกทั้ ง
พยานหลกัฐานดงักล่าวตอ้งเป็นพยานหลกัฐานชนิดท่ีมิไดเ้กิดข้ึนจากการจูงใจ มีค ามัน่สัญญา ขู่เข็ญ 
หลอกลวง หรือโดยมิชอบประการอ่ืนดว้ย 
 หลักการสืบสวนที่พนักงานฝ่ายปกครองหรือต ารวจได้ปฏิบตัิไปตามอ านาจหน้าท่ี
มี 2 ประเภทดว้ยกนั คือ  
  1) การสืบสวนก่อนเกิดเหตุ หมายถึง การท่ีพนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจท่ีมีอ านาจ
หน้าที่รับผิดชอบได้สืบสวนหาขอ้มูลเก่ียวกบับุคคลที่ตอ้งสงสัยกระท าความผิด หรือสืบสวน
หาร่องรอยพฤติการณ์ที่อาจมีการกระท าความผิดเพื่อสืบสวนไวก้่อนที่จะมีเหตุการณ์เกิดข้ึน 
รวมถึงการสืบสวนหาขอ้มูลทอ้งถ่ินเก่ียวกบัอาคาร สถานที่ แหล่งที่อาจเกิดอาชญากรรม หรือ
แหล่งท่ีล่อแหลมต่อการประกอบอาชญากรรมไดง่้าย เพื่อท่ีจะน ามาวางแผนป้องกนัอาชญากรรม
ไม่ให ้เกิดข้ึนซ่ึงการสืบสวนหาขอ้มูลก่อนเกิดเหตุน้ีมีนยัส าคญัต่อการป้องกนัอาชญากรรมเป็นอย่างยิ่ง
ทั้งน้ี เพราะการสืบสวนก่อนเกิดเหตุนั้น เจา้หนา้ท่ีต ารวจไดด้ าเนินการไปเพื่อประโยชน์ในการป้องกนั 
ปราบปรามอาชญากรรมและรักษาความสงบเรียบร้อย และ  

                                                           
4 ตรองหทยั ยศประสิทธ์ิ และวรธัช วิชชุวาณิชย.์  (2562).  ความรู้และความคิดเห็นในการเก็บรวบรวมพยานหลกัฐาน
ทางนิติวิทยาศาสตร์ ของพนักงานสอบสวน กองบงัคบัการต ารวจนครบาล 8.  วำรสำรวิชำกำรบัณฑิตวิทยำลัย 
มหำวทิยำลยัสวนดุสิต, 16, (2), หนา้ 82. 
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  2) การสืบสวนหลงัเกิดเหตุ หมายถึง  เม่ือมีเหตุเกิดข้ึนก็จะตอ้งสืบสวนหาตวัผูก้ระท าผิด 
ผูสื้บสวนจะตอ้งสืบสวนหาร่องรอย พยานหลกัฐานจากบุคคลหรือสถานที่ สถานที่เกิดเหตุ 
เพื่อหาพยานบุคคล พยานเอกสาร พยานวตัถุ เพื่อสืบสวนหาตวัผูก้ระท าผิดและน าหลกัฐานมายืนยนั
การกระท าผิดอีกดว้ย ซ่ึงในหลกัการสืบสวนตามหลกัสากลนั้น มีความมุ่งหมายเดียวกนักล่าวคือ 
เม่ือมีคดีเกิดข้ึนจะรู้ตวัผูก้ระท าผิดหรือไม่รู้ตวั ผูก้ระท าผิดก็ตาม เม่ือพนกังานสอบสวนไดรั้บแจง้
ความร้องทุกขแ์ลว้จ าเป็นจะตอ้งมีการสืบสวนหาตวัผูก้ระท าผิด หรือหาตวัคนร้ายซ่ึงอาจจะตอ้ง
แบ่งขั้นตอนในการสืบสวนหาร่องรอยหลกัฐานรวมถึง พยานหลกัฐานเพื่อน ามาประกอบการด าเนินคดี
อยา่งเป็นระบบ 
 ส าหรับในกรณีของการสอบสวนนั้น พนกังานสอบสวนมีอ านาจท่ีจะกระท าการไดห้ลายอยา่ง
ตามท่ีไดบ้ญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาลกัษณะ 2 การสอบสวน หมวด 1 
การสอบสวนสามญั ตั้งแต่มาตรา 130 ถึงมาตรา 139 แต่ปัจจุบนัมาตรา 136 ไดถู้กยกเลิกไปแลว้ 
โดยมาตรา 41 แห่งพระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบบัท่ี 22) 
พ.ศ. 2547 ดงัน้ี พนกังานสอบสวนมีอ านาจรวบรวมพยานหลกัฐานไดทุ้กชนิดเท่าที่จะพิสูจน์
การกระท าความผดิหรือบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา เช่น ในกรณีจ าเป็นตอ้งใชพ้ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์
เพื่อพิสูจน์ขอ้เท็จจริง พนกังานสอบสวนมีอ านาจให้ท าการตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุหรือเอกสารใด ๆ 
โดยวธีิการทางวทิยาศาสตร์ได ้ตรวจตวัผูเ้สียหาย หรือตรวจตวัผูต้อ้งหา หรือตรวจส่ิงของหรือท่ีทาง 
อนัสามารถอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานไดเ้ป็นตน้ 
 ตามหลกัทัว่ไปของวิธีพิจารณาความอาญา คือ การคน้หาความจริงจากขอ้เท็จจริงหรือ
เหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน โดยองค์กรของรัฐท่ีจะตอ้งคน้หาความจริง ไม่ว่าจะเป็นพนกังานฝ่ายปกครอง
หรือต ารวจ พนกังานสอบสวน พนกังานอยัการและศาล หลกัการคน้หาความจริงในเน้ือหา
จะตอ้งมีการยนืยนัความจริงนั้น ๆ โดยพยานหลกัฐานตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา
หนา้ท่ีน าสืบพิสูจน์ความผิดจ าเลยเป็นหนา้ท่ีของพนกังานอยัการ ส าหรับพยานหลกัฐานท่ีอยัการจะ
น าเขา้สืบพิสูจน์ความผิดของจ าเลยนั้นเป็นพยานหลกัฐานที่ไดม้าจากการสืบสวนของพนกังาน
ฝ่ายปกครองหรือต ารวจท่ีไดม้อบให้พนกังานสอบสวน และพยานหลกัฐานท่ีพนกังานสอบสวน
ไดร้วบรวมมาตามอ านาจหน้าท่ีท่ีกฎหมายให้อ านาจ ซ่ึงการสืบสวนสอบสวนตามวิธีการดงักล่าว
ขา้งตน้นั้นจะตอ้งด าเนินการภายใตก้ฎหมาย ซ่ึงถา้การไดม้าซ่ึงพยานหลกัฐานไม่ถูกตอ้งจะใชรั้บฟัง
เป็นพยานหลกัฐานไม่ไดต้ามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 135 มาตรา 226 หรือ
อาจมีน ้ าหนกัน้อย และถา้การสืบสวนสอบสวนกา้วล่วงเขา้ไปละเมิดสิทธิหรือจ ากดัสิทธิในชีวิต 
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ร่างกาย ช่ือเสียง ทรัพยสิ์นและเสรีภาพของบุคคลอ่ืนโดยมิชอบดว้ยแลว้ เจา้พนกังานอาจตอ้งรับผิด
ในทางอาญาอีกดว้ย5 
 กระบวนการสืบสวนและสอบสวนถึงแมจ้ะมีความแตกต่างในวตัถุประสงคแ์ละวธีิการก็ตาม 
แต่ตอ้งควบคู่กนัไปซ่ึงการสืบสวนมีทั้งเป็นการด าเนินการก่อนการกระท าความผิดทางอาญา
เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อย อนัเป็นมาตรการเชิงรุกเพื่อตดัวงจรการเกิดของคดีอาญา และเป็นการ
ด าเนินการหลงัมีการกระท าความผิดทางอาญาเกิดข้ึนอนัเป็นมาตรการเชิงรับ โดยมุ่งเนน้เพื่อแสวงหา
ขอ้เทจ็จริงและหลกัฐาน และทราบรายละเอียดแห่งการกระท าความผิดท่ีกล่าวหา ถูกน ามาประกอบ
เขา้กบัการสอบสวนท่ีพนกังานสอบสวนเป็นผูใ้ช้อ  านาจตามกฎหมายในการรวบรวมขอ้เท็จจริง
และหลกัฐานท่ีได ้เพื่อพิสูจน์ความผดิตามขอ้กล่าวหาและเอาตวัผูก้ระท าผดิมาฟ้องลงโทษ6 
 การรวบรวมพยานหลกัฐานของพนักงานสอบสวน อาจกระท าได้โดยใช้วิธีการ หรือ
กระบวนการตามหลกัทัว่ไปวา่ดว้ยการสอบสวน คือ 
  1) พยานบุคคล ใช้วิธีบนัทึกถอ้ยค าของบุคคลนั้น โดยพนกังานสอบสวนรวมเขา้ไว้
ในส านวน เช่น ค าใหก้ารของผูก้ล่าวหา ผูต้อ้งหา พยาน เป็นตน้ 
   2) พยานเอกสาร คือ เอกสารต่าง ๆ ท่ีเป็นประโยชน์ในการสอบสวน เช่น บนัทึกการตรวจ
บาดแผลของแพทย ์บนัทึกการตรวจพิสูจน์ของกลางของผูช้  านาญการพิเศษให้รวมเขา้ไปในส านวน 
ถา้ส่ิงใดไม่สามารถรวมเขา้ส านวนการสอบสวน ก็ใหถ่้ายภาพรวมเขา้ส านวนได ้
  3) พยานวตัถุ ไดแ้ก่ วตัถุของกลางท่ีจะพิสูจน์ความผิด หรือทราบขอ้เทจ็จริงน ามารวม
ในส านวนการสอบสวนไม่ได ้ก็ใหท้  าบญัชีติดไวใ้นส านวน เช่น มีด ไม ้อาวธุปืน เป็นตน้ 
   4) การด าเนินงานอนัจ าเป็นของพนกังานสอบสวนเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงพยานหลกัฐานตาม
บทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ไดแ้ก่ การออกหมายเรียกพยาน การจบักุม
ผูก้ระท าผดิ การตรวจคน้ การตรวจตวัผูเ้สียหาย การตรวจคน้ตวัผูต้อ้งหา การตรวจส่ิงของ การตรวจ
สถานท่ีเกิดเหตุ ถ่ายรูป การจดัท าแผนท่ีสังเขป วาดภาพ พิมพล์ายน้ิวมือ พิมพล์ายเทา้ เหล่าน้ีเป็นตน้ 
ย่อมถือเป็นการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานทั้งส้ิน เช่น การออกหมายเรียกพยานบุคคล
มาบนัทึกถ้อยค า ออกหมายเรียกให้ส่งพยานเอกสารประกอบส านวนการสอบสวนคดีอาญา 
หรือขอหมายคน้เพื่อพบหรือยดึพยานวตัถุหรือของกลางประกอบคดี เป็นตน้ 

                                                           
5 พิสิฏฐ์ สีกากี.  (2561).  ปัญหาและอุปสรรคการใช้อ านาจดุลพินิจของพนักงานสอบสวนในการรวบรวม
พยานหลกัฐาน.  วำรสำรมนุษยศำสตร์และสังคมศำสตร์ มหำวทิยำลยัรำชภัฏสุรินทร์, 20, (1), หนา้ 184. 
6 พชัรา สินลอยมา.  (2560).  กำรแก้ไขปัญหำอำชญำกรรมด้วยนิติวทิยำศำสตร์.  หนา้ 14.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้
จาก: http://www.oja.go.th/th/wp-content/uploads/course/26-1-60.doc.  [2564, 25 พฤษภาคม].  
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 การท่ีจะท าให้การรวบรวมพยานหลกัฐานของพนกังานสอบสวนเกิดประสิทธิภาพและ
ประสิทธิผลนั้น ประการแรก คือ ความละเอียดรอบคอบของพนกังานสอบสวนในการรวบรวม
พยานหลกัฐาน ประการท่ีสอง ไดแ้ก่ ตวัพยานหลกัฐานท่ีมีอยูใ่นส านวนการสอบสวน ประการท่ีสาม 
คือ ความสามารถน าพยานไปเบิกความต่อศาล ทั้งสามประการดงักล่าวจะตอ้งอยู่บนพื้นฐานของ
ความชอบดว้ยกฎหมาย ซ่ึงถือวา่เป็นหลกัของการสอบสวน ท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามวิธีการของบทบญัญติั
กฎหมายอย่างเคร่งครัด การกระท าที่ขดัต่อหลกักฎหมายย่อมท าให้พยานหลกัฐานซ่ึงได้มา
โดยมิชอบศาลจะไม่รับฟัง7 
 กล่าวโดยสรุปจะเห็นไดว้า่ เจา้พนกังานต ารวจมีหนา้ท่ีท่ีมีความส าคญั หนา้ท่ีส่วนหน่ึงคือ
การรวบรวมพยานหลกัฐาน โดยเร่ิมตั้งแต่การสืบสวน สอบสวน เพื่อรวบรวมพยานหลกัฐาน
มาพิสูจน์ในคดี โดยเจา้หน้าที่ต  ารวจมีหน้าที่รวบรวม พยานบุคคล พยานเอกสาร พยานวตัถุ 
รวมถึงการด าเนินงานอนัจ าเป็นของพนกังานสอบสวนเพื่อให้ไดม้าซ่ึงพยานหลกัฐานตามบทบญัญติั
แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงหนา้ที่ของเจา้พนกังานต ารวจมีส่วนที่เก่ียวขอ้ง
กบัการรวบรวมพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุของเจา้หน้าท่ีต ารวจ 
ในส่วนการตรวจตวัผูเ้สียหาย การตรวจคน้ตวัผูต้อ้งหา การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ ถ่ายรูป การจดัท า
แผนท่ีสังเขป วาดภาพ พิมพล์ายน้ิวมือ พิมพล์ายเทา้ เป็นตน้ 

2.2 แนวคดิและทฤษฎเีกีย่วกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญาของเจ้าหน้าทีต่ ารวจ  

 กระบวนการยุติธรรม หรือระบบงานยุติธรรม แปลมาจากค าวา่ Criminal Justice Process 
หรือ Criminal Justice System หมายถึง ภาพรวมขั้นตอนและวิธีการส าหรับด าเนินการแก่ผูท่ี้ฝ่าฝืน
กฎหมาย โดยมีองคก์รและบุคลากรท่ีมีอ านาจหนา้ท่ีเฉพาะในการควบคุมขั้นตอนต่าง ๆ ใหเ้ป็นไปตาม
กฎหมาย ถือเป็นหน่ึงกลไกส าคญัในการควบคุมสังคมอย่างเป็นทางการ โดยน ากฎหมายมาใช้
ควบคุมการบริหารงานพอ ๆ กบัใช้เป็นเคร่ืองมือในการบริหารงานยุติธรรม ในประเทศไทย
ใช้ระบบนิติรัฐ (Legal State) ประกอบหลกันิติธรรม (Rule of Law) นัน่คือ พลเมืองทุกคนจะตอ้ง
อยู ่ภายใตเ้งื่อนไขของกฎหมายอย่างเดียวกนัและเจา้หน้าที่ของรัฐจะตอ้งมีอ านาจหน้าที่และ
ความรับผิดชอบมากกวา่พลเมืองโดยกฎหมายดงักล่าวจะท าหนา้ท่ีก าหนดบรรทดัฐานและควบคุม
ความประพฤติของพลเมืองในสังคมเพื่อให้สามารถอยู่ร่วมกนัไดอ้ยา่งสงบสุขถาวร ทั้งยงัก าหนด
บทลงโทษส าหรับผูท่ี้ไดล่้างละเมิดกฎเกณฑข์องสังคมนั้น ๆ เพื่อแยกบุคคลเหล่านั้นออกจากสังคม 

                                                           
7 สนธยา รัตนธารส.  (2551).  ปัญหำกฎหมำยกับกำรปฏิบัติหน้ำที่ของพนักงำนสอบสวน.  กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยั
รามค าแหง. 
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(Separate) เพื่อให้บุคคลเหล่านั้นหลาบจ า ไม่กระท าผิดซ ้ า อนัเป็นการข่มขู่ยบัย ั้ง (Deterrence) 
เหน่ียวร้ังบุคคล (Restraint) แกแ้คน้ทดแทน และแกไ้ขฟ้ืนฟู (Rehabilitation)8 
 กระบวนการยุติธรรมซ่ึงโดยทัว่ไปจะหมายถึงกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ประกอบดว้ย
องค์กรหลกั 4 องค์กร คือ ต ารวจ อยัการ ศาล และราชทณัฑ์ ซ่ึงเป็นระบบงานที่มีความสัมพนัธ์
กนัเป็นลูกโซ่ถา้มีการเปล่ียนแปลงเกิดข้ึนในขั้นตอนใดหรือองคก์รใด จะมีผลกระทบต่อขั้นตอนอ่ืน
ทั้งหมด แบ่งการด าเนินงานออกเป็น 3 กระบวนการใหญ่ ๆ ดงัน้ี9 
  1) กระบวนการด าเนินคดีกบัผูต้อ้งหาก่อนฟ้อง ไดแ้ก่ การสืบสวน การจบักุมและ
การสอบสวนผูต้อ้งหา 
  2) กระบวนการด าเนินคดีกบัจ าเลยหลงัฟ้อง ไดแ้ก่ การต่อสู้คดี การพิจารณาพิพากษาคดี 
  3) การปฏิบติัต่อผูก้ระท าผดิตามค าพิพากษาของศาล 
 ในแง่สังคมวิทยา กระบวนการยุติธรรมทางอาญา มีองค์ประกอบพื้นฐาน 4 ประการ
ท่ีมีความสัมพนัธ์สอดคลอ้งกนั คือ 
  1) ผูก้ระท าผดิ หรืออาชญากร (Defender) 
  2) เหยือ่อาชญากรรม (Victim) 
  3) หน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ซ่ึงประกอบดว้ย ต ารวจอยัการ ศาล 
ราชทณัฑแ์ละหน่วยปฏิบติัต่อผูก้ระท าผดิในชุมชน (Community Based Program) 
  4) สังคม (Society) ซ่ึงหมายถึง ประชาชนทัว่ไป 
 อย่างไรก็ตาม กระบวนการยุติธรรมทางอาญาที่มีองค์ประกอบทั้งส่ีประการดงักล่าว
ในสังคมหน่ึง  ๆ อาจเปลี่ยนแปลงไป เนื่องจากอิทธิพลของสภาพแวดล้อมภายนอกได ้ 
(Outside Influence) ขณะเดียวกนัองค์ประกอบทั้งระบบดงักล่าวที่ไดก้ระท ากิจกรรมใด ๆ ข้ึน
ลว้นมีผลกระทบต่อสภาพแวดลอ้มภายนอกสังคมนั้นเช่นกนั10 

 2.2.1 หลกันิติธรรม (Due Process) 
 หลกันิติธรรม (The Rule of Law) ในไทยได้มีผู ใ้ห้ความหมายที่หลากหลาย เช่น 
หลกัพื้นฐานแห่งกฎหมาย หลกัการปกครองดว้ยกฎหมาย หลกัแห่งกฎหมาย หลกัความยุติธรรม

                                                           
8 ธานิศ เกศวพิทกัษ.์  (2557).  ค ำอธิบำยประมวลกฎหมำยวธีิพิจำรณำควำมอำญำ ภำค 1 -2 (มำตรำ 1-156) (พิมพ์
คร้ังท่ี 11).  กรุงเทพฯ: ส านกัศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา.  หนา้ 380. 
9 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 381. 
10 จารุวรรณ ชาวศรีทอง และนรินยา สุภาพพูล.  (2546).  กำรมีส่วนร่วมของประชำชนในกระบวนกำรยุติธรรม: 
รูปแบบปัญหำอุปสรรคและแนวทำงในอนำคต.  กรุงเทพฯ: ส านกังานปลดักระทรวงยติุธรรม.  หนา้ 52. 
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ตามกฎหมาย เป็นตน้แต่ความหมายที่ท  าให้เขา้ใจและตรงกบัศพัท์มากที่สุด คือ “หลกัพื้นฐาน
แห่งกฎหมายท่ีไม่อาจฝ่าฝืนหรือขดัแยง้ได”้ ซ่ึงหากจะขยายความให้เขา้ใจแลว้ หมายถึง “การบญัญติั
กฎหมาย การใชก้ารตีความกฎหมาย การบงัคบัใชก้ฎหมาย และกระบวนการยุติธรรม จะตอ้งไม่ฝ่าฝืน
หรือขดัแยง้ต่อหลกันิติธรรม” หากกฎหมายหรือกระบวนการยุติธรรมขดัหรือแยง้ต่อหลกันิติธรรม 
ผลก็คือจะใชบ้งัคบัไม่ไดเ้พราะหลกันิติธรรมมีความส าคญัเหนือกฎหมายทั้งปวง 
 ค าว่า หลักนิติธรรมนั้น ไม่ใช่ค  าที่ใหม่ในวงการกฎหมายไทย แปลมาจากค าว่า 
The Rule of Law ซ่ึงเป็นหลกัการพื้นฐานในระบบกฎหมายองักฤษ ปรากฏข้ึนอยา่งชดัเจนเป็นคร้ังแรก
ในศตวรรษท่ี 17 ซ่ึงถือว่าเป็นแม่แบบของระบบ Common Law อย่างไรก็ตาม แม้จนกระทั่ง
ถึงปัจจุบนัน้ีค าว่า rule of law ก็ยากจะหาค าจ  ากดัความหรือนิยามซ่ึงยอมรับกันเป็นที่ยุติได้ 
A.V. Dicey ที่เป็นเจา้ของหลกักฎหมายที่เรียกว่า The Rule of Law (หลกันิติธรรม) ไดใ้ห้ทศันะ
มีสาระส าคญัอยู ่3 ประการ คือ 
 ขอ้ท่ี 1 หลกันิติธรรม ยึดถือความสูงสุดของกฎหมาย (Supremacy of Law) คือ ทุกอย่าง
ตอ้งอยูภ่ายใตก้ฎหมาย 
 ขอ้ท่ี 2 ยึดถือหลกัความเสมอภาคกนัทางกฎหมาย (Equality before the Law) หมายความว่า 
ทุกคนจะอยูใ่นฐานะท่ีเท่าเทียมกนัในทางกฎหมาย และอยูภ่ายใตบ้งัคบัของศาล 
 ขอ้ที่ 3 คือรัฐธรรมนูญเป็นผลที่เกิดจากกฎหมาย (Ordinary Law) ที่พฒันาโดยศาล 
คือเป็นกฎหมายท่ีเกิดข้ึนจากกระบวนการวนิิจฉยั และค าตดัสินของศาล11 
 แนวความคิดเร่ืองหลกันิติธรรมนั้น เกือบตลอดช่วงประวติัศาสตร์ของมนุษยชาตินั้น 
ผูป้กครองและกฎหมายคือส่ิงเดียวกนั อีกนยัหน่ึงก็คือกฎหมายเป็นเพียงเจตจ านงของผูป้กครอง
นัน่เอง กา้วแรกท่ีน าพามนุษยชาติให้หลุดพน้จากการกดข่ีดงักล่าวก็คือ แนวคิดท่ีวา่ผูป้กครองก็ตอ้ง
อยูภ่ายใตก้ฎหมายและปกครองประเทศอยา่งมีคุณธรรมดว้ยวิถีทางของกฎหมายระบอบประชาธิปไตย
ไปไกลกวา่นั้นดว้ยการสถาปนาหลกันิติธรรม แมว้า่จะไม่มีประเทศใดหรือระบอบการปกครองใด
ในโลกท่ีปราศจากซ่ึงปัญหา แต่หลกันิติธรรมจะท าหนา้ท่ีปกป้องสิทธิพื้นฐานดา้นการเมือง สังคม
และเศรษฐกิจ และเตือนเราว่าระบบทรราชยแ์ละภาวะไร้ข่ือแปไม่ใช่ทางเลือกเพียงประการเดียว
ของมนุษยชาติ 
 หลกันิติธรรม หมายความวา่ ไม่มีบุคคลใด ผูป้กครองหรือประชาชนคนใดอยูเ่หนือกฎหมาย
รัฐบาลในระบอบประชาธิปไตยใช้อ านาจของตนผา่นกฎหมายและตอ้งอยู่ภายใตก้ฎหมายเช่นกนั

                                                           
11 วุฒิ ลิปตพลัลภ, พลต ารวจเอก.  (2559).  หลักนิติธรรมกับกำรอ ำนวยควำมยุติธรรมทำงอำญำของพนักงำน
สอบสวน.  หลกัสูตรนิติธรรมเพ่ือประชาธิปไตย รุ่นท่ี 3 วทิยาลยัรัฐธรรมนูญ ส านกังานศาลรัฐธรรมนูญ.  หนา้ 2. 
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และกฎหมายควรแสดงเจตจ านงของประชาชน มิใช่ของ เผด็จการ ทหาร ผูน้ าทางศาสนา หรือ
พรรคการเมืองท่ีตั้งกนัข้ึนมาเอง 
 ดงันั้น ในระบอบประชาธิปไตยประชาชนจึงเต็มใจเช่ือฟังกฎหมายของประเทศ เพราะ
พวกเขาอยู่ภายใตก้ฎหมายและกฎระเบียบต่าง ๆ เช่นกนั ความยุติธรรมเกิดข้ึนไดเ้มื่อกฎหมาย
ถูกก าหนดข้ึนโดยประชาชนท่ีตอ้งเคารพกฎหมายนั้นดว้ย 
 กฎหมายในระบอบประชาธิปไตยตอ้งมีองคป์ระกอบรองรับหลายรูปแบบ เช่น รัฐธรรมนูญ
ท่ีเป็นลายลกัษณ์อกัษร กฎหมาย กฎระเบียบ การสอนศาสนาและจริยธรรม การปฏิบติัตามประเพณี
และวฒันธรรม แต่ไม่วา่จะมีท่ีมาอยา่งไร กฎหมายควรปกป้องคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน 
ดงัน้ี 
   1) ภายใตเ้ง่ือนไขท่ีว่า ประชาชนทุกคนจะตอ้งได้รับการคุม้ครองอย่างเท่าเทียมกนั
ภายใตก้ฎหมาย ดงันั้น กฎหมายจึงไม่มีผลบงัคบัใชก้บับุคคลใดบุคคลหน่ึงหรือกลุ่มคนใดกลุ่มหน่ึง
เป็นการเฉพาะ 
  2) ประชาชนตอ้งไม่ถูกจบักุม ถูกตรวจคน้บา้น หรือถูกยดึทรัพยสิ์นโดยพลการ 
  3) ประชาชนท่ีถูกกล่าวหาว่า มีความผิดทางอาญามีสิทธิท่ีจะได้รับการพิจารณาคดี
อย่างรวดเร็วพร้อมกบัได้รับโอกาสในการเผชิญหน้าและซักถามฝ่ายโจทก์และเม่ือถูกตดัสินว่า
กระท าผดิจะตอ้งไม่ถูกท าโทษดว้ยวธีิการท่ีโหดร้ายหรือผดิปกติ 
  4) ประชาชนตอ้งไม่ถูกบงัคบัให้ให้การที่เป็นการกล่าวโทษต่อตนเอง หลกัการน้ี
จะช่วยปกป้องประชาชนจากการถูกบงัคบั การถูกทารุณ หรือการถูกทรมาน และลดโอกาสท่ีต ารวจ
จะใชว้ธีิการดงักล่าว 
 จากแนวคิดเร่ือง “หลกันิติธรรม” อาจกล่าวและพอสรุปไดว้่า การใช้หลกักฎหมายเน้น
การค านึงถึงศกัด์ิศรีสิทธิเสรีภาพในความเป็นมนุษยว์า่ควรไดร้ับการปฏิบตัิและคุม้ครองอยา่ง
เสมอภาคเท่าเทียมกนัโดยประชาชนและผูป้กครองไม่สามารถใชอ้ านาจตามอ าเภอใจโดยไม่ฟังเสียง
จากประชาชนผูเ้ป็นเจา้ของอ านาจอยา่งแทจ้ริง ประชาชน ทุกองคก์ร ทุกภาคส่วนตอ้งยอมรับและ
ปฏิบติัอยูภ่ายใตห้ลกัการพื้นฐานแห่งกฎหมายเดียวกนั นัน่เพื่อความสงบสุขของสังคมส่วนรวม12 
 2.2.2 หลกัการควบคุมอาชญากรรม (Crime Control) 
 ทฤษฎีน้ีเน้นหนกัทางดา้นประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรมเป็นทฤษฎีที่มุ่งเนน้
การควบคุม ระงบั และปราบปรามอาชญากรรมเป็นหลกัใหญ่ การท่ีเจา้หน้าท่ีของรัฐไม่สามารถ
จะควบคุมและปราบปรามหรือจบักุมอาชญากรรมมาลงโทษตามกฎหมายได้จะถูกประชาชน

                                                           
12 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 3. 
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เพง่เล็งวา่ความสงบเรียบร้อยความสงบเรียบร้อยของสังคมจะสูญส้ินไป และเสรีภาพของประชาชน
ผูสุ้จริตไดรั้บความกระทบกระเทือน13 
 ถา้หากวา่กฎหมายไม่มีประสิทธิภาพ หรือกล่าวอีกนยัหน่ึงวา่ เจา้หนา้ท่ีของรัฐไม่สามารถ
จับกุมผูก้ระท าผิดมาลงโทษได้แล้ว ความไม่น าพาและไม่เคารพต่อกฎหมายก็จะเพิ่มมากข้ึน 
พลเมืองท่ีเคารพกฎหมายจะตกเป็นเหยื่อของอาชญากรรมสิทธิของสุจริตชนจะถูกรุกล ้ า และ
ผลประโยชน์จะถูกล่วงละเมิด เสถียรภาพในชีวิตและทรัพยสิ์นของเขาย่อมจะลดน้อยถอยลงไป 
และในท่ีสุดอาจจะท าใหเ้ขาไม่สามารถปฏิบติัหนา้ท่ีในสังคมได้14 
 วตัถุประสงคท่ี์ส าคญัท่ีสุดของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของรัฐจะตอ้งใหห้ลกัประกนั
ต่อสังคม ดงันั้นเพื่อให้บรรลุวตัถุประสงค์ดงักล่าวแลว้จะตอ้งปรับปรุงและเพิ่มพูนประสิทธิภาพ
ของกระบวนการยุติธรรม เช่น การสืบสวน การสอบสวนคดีอาญา การด าเนินคดี การพิสูจน์ความผิด 
และการปฏิบติัต่อผูก้ระท าผดิ ซ่ึงถูกศาลพิพากษาลงโทษแลว้อยา่งไดผ้ล 
 กระบวนการยุติธรรมที่มีประสิทธิภาพจะตอ้งมีสถิติการจบักุมผูก้ระท าความผิดและ
การพิพากษาลงโทษผูก้ระท าความผิดสูงโดยใชท้รัพยากรอยา่งจ ากดัการด าเนินการตามขั้นตอนต่าง ๆ 
(Process) ในกระบวนการยุติธรรมจะตอ้งมีความรวดเร็วและแน่นอน ความรวดเร็วในท่ีน้ีหมายถึง
มีวิธีปฏิบตัิที่เป็นแบบแผน แต่ในขณะเดียวกนัก็ยืดหยุ่นได้บา้ง ส่วนความแน่นอน หมายถึง 
โอกาสท่ีผูก้ระท าผิดจะรอดพน้จากการถูกศาลพิพากษาลงโทษไดน้้อยท่ีสุด ขั้นตอนในกระบวนการ
ทางอาญาจะตอ้งไม่มีแบบพิธีท่ีเป็นอุปสรรคต่อการด าเนินคดี15 
 ตามทฤษฎีน้ีการคน้หาขอ้เท็จจริงในคดีจะพยายามให้ยุติในขั้นตอนของกระบวนการ
ยติุธรรมใหม้ากท่ีสุด เช่น คดียติุในชั้นพนกังานสอบสวน หรือพนกังานอยัการมากกวา่การน าคดีข้ึน
สู่ศาลโดยไม่จ  า เป็น ทฤษฎีน้ีเช่ือว่าการด าเนินงานตามขั้นตอนในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา
ควรจะอยูภ่ายใตอ้  านาจของพนกังานสอบสวนและพนกังานอยัการเป็นส่วนใหญ่ 
 คดีอาญาทั้งหลายทั้งปวงซ่ึงเขา้มาสู่ระบบความยุติธรรมตามทฤษฎีน้ีจะด าเนินไปเป็นตาม
ขั้นตอนต่าง ๆ ท่ีก าหนดไวอ้ยา่งสม ่าเสมอ ไม่หยดุชะงกั ดงันั้น จึงมีผูเ้รียกวา่กระบวนการกลัน่กรอง 
(Screening Process) ในแต่ละขั้นตอน ดงัน้ี การสืบสวนก่อนท าการจบักุม การจบักุม การสืบสวน 

                                                           
13 จิรสุดา ถาวรสุขสริ.  (2554).  กำรค้นตัวบุคคลในที่สำธำรณสถำนที่รโหฐำน.  วิทยานิพนธ์หลกัสูตรนิติศาสตร
มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 8. 
14 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 9. 
15 ศิรินทร์ อินทรวิชิต.  (2548). กำรแสวงหำพยำนหลักฐำนจำกตัวผู้ถูกกล่ำวหำ: ศึกษำกรณีกำรตรวจตัวและกำร
ค้นตัวในกำรด ำเนินคดีอำญำ.   วิทยานิพนธ์หลักสูตรนิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค์ 
มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์  หนา้ 22. 
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ภายหลงัการจบักุม การเตรียมคดีเพื่อฟ้องยงัศาล การพิจารณาคดี การพิพากษาลงโทษผูก้ระท าความผิด 
และการปลดปล่อยจ าเลยขั้นตอนต่าง ๆ จะด าเนินไปอยา่งต่อเน่ืองและเป็นการปฏิบติังานประจ า16 
 ส่วนการกลัน่กรองคดีจะด าเนินการตามขั้นตอนต่าง ๆ ดงักล่าวขา้งตน้ตามล าดบัและ
วิธีที ่ถือว่ามีประสิทธิภาพมากท่ีสุด ได้แก่ การวิจยัคดีให้เสร็จส้ินไปตั้งแต่ขั้นตอนต้น ๆ ของ
กระบวนการ เช่น ผูต้อ้งหาท่ีมีพยานหลกัฐานอ่อน หรือพยานหลกัฐานไม่เพียงพอท่ีจะลงโทษได ้
หรือไม่ทราบแน่ว่ากระท าผิดให้ปล่อยตวัไปแทนท่ีจะน าตวัผูต้อ้งหามาด าเนินตามขั้นตอนต่าง ๆ 
จนเสร็จส้ินกระบวนการ แลว้ศาลพิพากษายกฟ้องปล่อยตวัจ าเลยไปเป็นตน้17 
 ในกรณีท่ีผูต้อ้งหาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ เขาก็จะถูกกลัน่กรองออกไป ส่วนผูท่ี้กระท าผิดก็จะถูก
ด าเนินคดีอยา่งรวดเร็ว ทฤษฎีน้ีเช่ือวา่ต ารวจและอยัการสามารถท่ีจะวินิจฉยัความถูกผิดในขั้นตน้
ได้18 
 ความมุ่งหมายของทฤษฎีน้ีก็คือ ขั้นตอนในกระบวนการยุติธรรมต้องรวบรัดและ
มีประสิทธิภาพและตอ้งยอมรับวา่การคน้หาขอ้เท็จจริงในชั้นต ารวจและอยัการเพียงพอท่ีจะเช่ือถือได ้
ผูส้นับสนุนทฤษฎีน้ีอา้งว่า ฝ่ายปกครองจะคน้หาขอ้เท็จจริงในคดีได้ดีกว่าศาล ดงันั้น ทฤษฎีน้ี
จึงเพ่งเล็งถึงการมีเจา้หนา้ท่ีฝ่ายปกครอง (ต ารวจและอยัการ) ท่ีมีคุณภาพสูง19 
 ตามระบบความยติุธรรมเช่นน้ี ประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรมจึงมีผลท่ีอาจเป็นไปได ้
2 ประการ20 คือ 
  1) การปลดปล่อยผูต้อ้งสงสัย หรือผูบ้ริสุทธ์ิโดยเร็ว 
  2) การด าเนินคดีต่อผูต้อ้งหาท่ีมีพยานหลกัฐานแน่นแฟ้น หรือผูต้อ้งหารับสารภาพ 
 กล่าวโดยสรุป เม่ือเจา้หนา้ท่ีต ารวจมีหนา้ท่ีตามกฎหมาย เพื่อใหก้ารอ านวยความยุติธรรม
ทางอาญาของพนกังานสอบสวน เป็นไปดว้ยความถูกตอ้ง บริสุทธ์ิ ยติุธรรม ถูกตอ้งตามหลกักฎหมาย
และสอดคล้องกับหลักนิติธรรม (Due Process) ควรมีการปลูกฝังจิตส านึกให้ยึดหลักนิติธรรม 
อุดมการณ์ จรรยาบรรณ และยึดหลกักฎหมายเป็นหลกัในการปฏิบติังาน โดยยึดถือประกอบกบั

                                                           
16 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 28. 
17 ภาณุพล บุรพนัธ์.  (2557).  กำรคุ้มครองเด็กและผู้หญิงจำกกำรตรวจพิสูจน์บุคคลโดยวิธีกำรทำงวิทยำศำสตร์
ตำม มำตรำ 131/1 แห่งประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ. วิทยานิพนธ์หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต
คณะนิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค ์มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์  หนา้ 12-14. 
18 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 15. 
19 ประธาน วฒันวาณิชย.์  (2519).  บทเรียนจากกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของทวีปยุโรป.  วำรสำรนิติศำสตร์, 
144, หนา้ 146-147. 
20 ภาณุพล บุรพนัธ์.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 17.  หนา้ 16. 
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หลกัการควบคุมอาชญากรรม (Crime Control) เพื่อให้ขั้นตอนในกระบวนการยุติธรรมตอ้งรวบรัด
และมีประสิทธิภาพและตอ้งยอมรับวา่การคน้หาขอ้เทจ็จริงในชั้นต ารวจเพียงพอท่ีจะเช่ือถือได ้

2.3 แนวคดิและทฤษฎเีกีย่วกบัการรวบรวมพยานหลกัฐานของเจ้าหน้าทีต่ ารวจ 

 2.3.1 ทฤษฎหีลกัค้นหาความจริง (Truth Finding Theory)  
 การด าเนินคดีอาญาในชั้นสอบสวนมีความส าคญัเป็นอยา่งมากต่อระบบการด าเนินคดี
ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา เพราะเป็นขั้นตอนแรกท่ีส่งผลกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของ
ผูต้อ้งหา ดงันั้น พนกังานสอบสวนจึงตอ้งคน้หาความจริงและกลัน่กรองคดีในเบ้ืองตน้ เพื่อมีความเห็น
ทางคดีสั่งฟ้องหรือสั่งไม่ฟ้องผูต้อ้งหา เสนอต่อพนกังานอยัการเพื่อพิจารณา หากพนกังานอยัการ
มีความเห็นสั่งฟ้องผูต้อ้งหาพยานหลกัฐานท่ีจะใช้พิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา
ก็คือพยานหลกัฐานท่ีไดม้าจากกระบวนการในชั้นสอบสวน หากกระบวนการรวบรวมมีขอ้บกพร่อง
ผลท่ีตามมาคือในชั้นพิจารณาของศาลก็อาจจะแก้ไขอะไรไม่ได้มาก เพื่อให้ความเป็นธรรมกับ
ผูต้อ้งหา การด าเนินคดีอาญาในชั้นสอบสวนจึงตอ้งท าการคน้หาความจริงของคดีให้ถูกตอ้ง
และชอบธรรม เพราะหากกระบวนการรวบรวมพยานหลกัฐานมิไดป้ฏิบติัหรือละเลยต่อหลกัคน้หา
ความจริงแลว้ สิทธิและเสรีภาพของผูต้อ้งหาอาจถูกกระทบกระเทือน และผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริง
อาจหลุดรอดจากการถูกลงโทษตามกฎหมายผลสุดทา้ยคือความลม้เหลวในการบงัคบัใชก้ฎหมายอาญา 
ซ่ึงจะไม่ก่อใหเ้กิดประสิทธิภาพต่อระบบการด าเนินคดีอาญาในกระบวนการยติุธรรม21 
 ทฤษฎีหลกัคน้หาความจริง หมายถึง การคน้หาขอ้เท็จจริงหรือหลกัฐานของคดีเพื่อให้ได้
ขอ้ยุติธรรมตามความเป็นจริง ซ่ึงไม่วา่ขอ้เท็จจริงหรือหลกัฐานนั้นจะเป็นผลดีหรือผลร้ายต่อผูต้อ้งหา 
พนักงานสอบสวนตอ้งคน้หาน าเขา้มาในคดีเพื่อพิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา 
ทฤษฎีหลกัคน้หาความจริง แบ่งออกเป็น 6 กรณี22 ดงัต่อไปน้ี 
  1) การฟังความทุกฝ่าย เป็นการคน้หาความจริงทุกด้านไม่ว่าฝ่ายผูเ้สียหายหรือ
ฝ่ายผูต้อ้งหา รวมทั้งพยานบุคคล พยานวตัถุ หรือพยานเอกสาร อนัเป็นการรวบรวมขอ้เท็จจริง
ทั้งเป็นคุณหรือโทษของผูต้อ้งหา ซ่ึงเป็นการกระท าที่ถูกตอ้ง ตามหลกันิติรัฐเพื่อให้ไดม้าซ่ึง
ความถูกตอ้ง ชอบธรรม และมีมูลความจริงของคดี ซ่ึงเป็นวตัถุประสงค์ท่ีส าคญัในการสอบสวน
คดีอาญา 

                                                           
21 จกัรพงษ ์ววิฒัน์วานิช.  (2551).  หลกัและทฤษฎกีำรสอบสวน (พิมพค์ร้ังท่ี 5).  กรุงเทพฯ: พิมพอ์กัษร.  หนา้ 117. 
22 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 223. 
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  2) การตรวจสอบสถานท่ีเกิดเหตุใหล้ะเอียด เป็นการคน้หาความจริงท่ีส าคญัอยา่งหน่ึง 
เพื่อหาร่องรอยและพยานหลกัฐานต่าง ๆ ทางคดีท่ีอยูใ่นท่ีเกิดเหตุ เพื่อใชย้ืนยนัการพิสูจน์ความผิด
หรือความบริสุทธ์ิ ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยได ้
  3) การตรวจพิสูจน์หลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ซ่ึงเป็นพยานหลกัฐานท่ีมีความมัน่คง
และแน่นอน ยากที่ฝ่ายใดจะพิสูจน์หักล้างได้โดยง่าย เน่ืองจากเป็นพยานหลกัฐานที่มีคุณค่า
อยู่ในตวัเอง ถือว่าเป็นพยานหลกัฐานท่ีดีท่ีสุดและมีน ้ าหนกัในการรับฟังพยานหลกัฐานของศาล
เป็นอยา่งดี 
  4) การน าช้ีที่เกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพ มีความส าคญัในการคน้หาความจริง 
หากเป็นความจริงตามท่ีรับสารภาพจะมีความสอดคลอ้งเช่ือมโยงกบัพยานหลกัฐานอ่ืน ๆ จึงเช่ือวา่
ผูต้อ้งหากระท าโดยความสมคัรใจ 
  5) การจดัให้พยานหรือผูสี้ยหายท าการช้ีตวัผูต้อ้งหาในทนัที เป็นการคน้หาความจริง
อีกอย่างหน่ึง กรณีผูเ้สียหายหรือประจกัษ์พยานรู้จกัผูต้อ้งหา แต่ไม่คุน้เคย หรือไม่รู้จกัมาก่อน 
แต่เห็นอีกคร้ังสามารถจ าได้หากจบัตวัผูต้อ้งหาไดแ้ละจดให้มีการช้ีตวัในทนัทีเป็นการยืนยนั
การกระท าผิดของผูต้ ้องหา เมื่อพิจารณากับพยานหลักฐานอื่นแล้ว มีเหตุผลสอดคล้องก ัน 
ท าให้มีน ้าหนกัในการรับฟังพยานหลกัฐานของศาลไดดี้ 
  6) การใช้วิธีการสืบสวนก่อนการกระท าความผิดเกิดข้ึน เป็นการเตรียมการหา
พยานหลกัฐานไวก่้อนเน่ืองจากความผิดบางประเภทผูก้ระท าผิดใช้วิธีการท่ีสลบัซับซ้อนหรือ
เทคโนโลยีทนัสมยั มีเครือข่ายเช่ือมโยงเป็นขบวนการ ในรูปแบบขององค์กรอาชญากรรม 
ซ่ึงยากต่อการแสวงหาหลกัฐาน เม่ือมีความผิดเกิดข้ึนแลว้ จึงใชว้ธีิการสืบสวนก่อนการกระท าเกิดข้ึน 
เพื่อสนบัสนุนหรือเช่ือมโยงกบัพยานหลกัฐานท่ีไดข้ณะมีความผดิเกิดข้ึน 
 กล่าวโดยสรุป กระบวนการรวบรวมพยานหลกัฐานหากมิไดป้ฏิบติัหรือละเลยต่อหลกั
คน้หาความจริงแลว้ สิทธิและเสรีภาพของ ผูเ้สียหาย และผูต้อ้งหาอาจถูกกระทบกระเทือน 
และผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริงอาจหลุดรอดจากการถูกลงโทษตามกฎหมาย ผลสุดทา้ยคือความลม้เหลว
ในการบงัคบัใช้กฎหมายอาญา ซ่ึงจะไม่ก่อให้เกิดประสิทธิภาพต่อระบบการด าเนินคดีอาญา
ในกระบวนการยติุธรรม 
 2.3.2 ทฤษฎหีลกัเหตุผล (Rational Theory) 
 พยานหลกัฐานท่ีพนกังานสอบสวนรวบรวมเขา้มานั้นตอ้งค านึงถึงความเป็นเหตุเป็นผล
ของพยานหลกัฐานที่ได้มาดงักล่าวตอ้งเป็นพยานที่มีมูลความจริงหรือสามารถคน้หาความจริง
โดยมีความเช่ือมโยงและสอดคลอ้งตอ้งกนัของคดีดว้ย23 
                                                           
23 จกัรพงษ ์ววิฒัน์วานิช.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 21.  หนา้ 75. 
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 ทฤษฎีหลกัเหตุผล หมายถึง ความเป็นเหตุเป็นผลซ่ึงกนัและกนัของพยานหลกัฐานต่าง ๆ 
ท่ีไดม้าชอบดว้ยกฎหมาย โดยมีความเช่ือมโยงสอดคลอ้งตอ้งกนัอนัท าให้เช่ือไดว้า่เป็นพยานหลกัฐาน
ท่ีมีมูลความจริงและสามารถรับฟังไดดี้ ทฤษฎีหลกัเหตุผล แบ่งออกได ้3 กรณี24 คือ 
  1) เหตุผลธรรมดา (Normal Rational) หมายถึง เหตุผลธรรมดาทัว่ไปซ่ึงวิญญูชนหรือ
บุคคลทัว่ไปยอ่มรู้และเขา้ใจส่ิงนั้นหรือเหตุผลนั้น ๆ โดยไม่ตอ้งมีความรู้หรือความช านาญเป็นพิเศษ
แต่อยา่งใด 
  2) เหตุผลทางวิทยาการ (Scientific Rational) หมายถึง เหตุผลตามหลกัวิทยาการหรือ
วิทยาศาสตร์ ซ่ึงบุคคลธรรมดาไม่สามารถให้ความเห็นได้จะให้เหตุผลหรือความเห็นได้เฉพาะ
ผูมี้ความรู้ ความช านาญเป็นพิเศษ 
  3) เหตุผลทางจิตวิทยา (Psychology Rational) หมายถึง เหตุผลท่ีอาศยัการพินิจพิเคราะห์
ทางจิตวิทยา ซ่ึงต้องมองถึงภาวะแห่งจิตใจของบุคคลเข้ามาช่วยในการกลั่นกรองมูลคดีและ
ชั่งน ้าหนกัพยาน 
 2.3.3 หลกัความได้สัดส่วน  
 หลกัความพอสมควรแก่เหตุ (Uebermassverbot)25 หรือเรียกอีกช่ือวา่ “หลกัความไดส้ัดส่วน” 
(der Grundsatz der Verhaeltnismaessigkit) ถือเป็นหลกักฎหมายมหาชนทัว่ไปที่มิไดบ้ญัญตัิไว ้
เป็นลายลกัษณ์อกัษร แต่นบัวา่เป็นหลกักฎหมายท่ีส าคญัในการตรวจสอบการกระท าทั้งหลายของรัฐ 
ซ่ึงมีผลต่อความสมบูรณ์หรือความชอบดว้ยกฎหมายของการกระท านั้น ๆ ภาระหน้าท่ีของหลกั
ความไดส้ัดส่วนมิไดมี้ความมุ่งหมายเฉพาะการก ากดัการแทรกแซงของรัฐเท่านั้น แต่หลกัความได้
สัดส่วนยงัเป็นหลกัการในทางเน้ือหาท่ีห้ามมิให้มีการใช้อ านาจอย่างอ าเภอใจ (Wilkuerverbot) 
นอกจากน้ี หลกัความไดส้ัดส่วนเป็นหลกัที่มีความส าคญัส าหรับการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพ
ของบุคคล 
 สาระส าคญัของหลักความพอสมควรแก่เหตุหรือหลักความได้สัดส่วนมีหลักท่ีเป็น
สาระส าคญัอยู ่3 หลกั กล่าวคือ หลกัความเหมาะสม (Geeignetheit) หลกัความจ าเป็น(Erforderlichkeit) 
และหลกัความไดส้ัดส่วนในความหมายอยา่งแคบ (Verhaeltnismaessigkeit im engeren Sinne) 
  1) หลกัความเหมาะสม (Geeignetheit) หมายถึง มาตรการท่ีอาจท าใหบ้รรลุวตัถุประสงค์
ตามท่ีก าหนดไวไ้ด ้มาตรการอนัใดอนัหน่ึงจะเป็นมาตรการท่ีไม่เหมาะสม หากมาตรการนั้นไม่อาจ

                                                           
24 จกัรพงษ ์ววิฒัน์วานิช.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 21.  หนา้ 76. 
25 บรรเจิด สิงคะเนติ.  (2543).  หลักพื้นฐำนของสิทธิสภำพและศักดิ์ศรีควำมเป็นมนุษย์ ตำมรัฐธรรมนูญ ตำม
รัฐธรรมนูญ (พิมพค์ร้ังท่ี 2).  กรุงเทพฯ: วญิญูชน.  หนา้ 30. 
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บรรลุวตัถุประสงค์ที่ก  าหนดไวไ้ด ้หรือการบรรลุวตัถุประสงค์ดงักล่าวนั้นเป็นไปไดด้ว้ยความ
ยากล าบาก 
  2) หลักความจ าเป็น (Erforderlichkeit) หมายถึง มาตรการหรือวิธีการท่ีอาจบรรลุ
วตัถุประสงค์ตามท่ีก าหนดได ้และเป็นมาตรการหรือวิธีการท่ีอาจก่อให้เกิดผลกระทบน้อยท่ีสุด 
ดงันั้น หากมีมาตรการอ่ืนท่ีสามารถบรรลุวตัถุประสงคน์ั้นได ้และมีผลกระทบนอ้ยกวา่มาตรการท่ีรัฐ
ไดเ้ลือกใช ้ในกรณีน้ียอ่มถือไดว้า่มาตรการท่ีรัฐน ามาใชมิ้ไดเ้ป็นไปตามหลกัความจ าเป็น 
  3) หลกัความไดส้ัดส่วนในความหมายอยา่งแคบ (Verhaeltnismaessigkeit im engeren 
Sinne) หลกัความไดส้ัดส่วนในความหมายอย่างแคบเป็นเร่ืองของความสัมพนัธ์ระหว่างวตัถุประสงค์ 
(Zweck) และวิธีการ (Mittel) หลักความได้สัดส่วนในความหมายอย่างแคบ มีความหมายว่า 
มาตรการอนัใดอนัหน่ึงจะตอ้งไม่อยู่นอกเหนือขอบเขตความสัมพนัธ์ระหว่างวิธีการดงักล่าวกบั
วตัถุประสงคท่ี์ก าหนดไว ้
 สาระส าคญัทั้ง 3 ประการของหลกัความไดส้ัดส่วนนั้น มีผลมาจากค าวินิจฉัยของศาล
รัฐธรรมนูญของสหพนัธ์ ในคดีท่ีมีการโตแ้ยง้ว่ามาตราในการตรวจสอบจดหมาย ตรวจสอบการ
ติดต่อส่ือสารทางโทรศพัท์ และการติดต่อส่ือสารโดยรัฐมนตรี ว่าการกระทรวงกลาโหมนั้น 
เป็นการโตแ้ยง้มาตรา 1 วรรคสาม ของกฎหมายว่าดว้ยการจ ากดัการติดต่อส่ือสารทางจดหมาย 
ทางไปรษณีย ์และการส่ือสารทางไกล (Gesetz zur Beschraenkhug der Brief -, Post - und Fernmeldewesens) 
ฉบบัลงวนัท่ี 13.8.1968 ศาลไดว้นิิจฉยัวา่ ตามหลกักวามไดส้ัดส่วนนั้น มาตรการตรวจสอบดงักล่าว
นั้นตอ้งมีความเหมาะสม (geeignet) เพื่อให้มาตรการดงักล่าวมีผลเพื่อคุม้ครองต่อส่ิงที่กฎหมาย
มุ่งคุม้ครอง กล่าวคือ เพื่อให้รัฐสามารถรับรู้ไดท้นัเวลาและสามารถท่ีจะคน้พบอนัตรายอนัเกิดจาก
การโจมตีโดยทางอาวุธท่ีกระท าต่อสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี นอกจากน้ี มาตรการตรวจสอบ
ดงักล่าวจะตอ้งมีความจ าเป็น (ertorderlich) ดว้ย หากมีมาตรการอ่ืนท่ีก่อให้เกิดผลกระทบท่ีน้อยกวา่
และสามารถท าให้บรรลุวตัถุประสงคด์งักล่าวได ้มาตรการตรวจสอบดงักล่าวก็ไม่ถือวา่เป็นมาตรการ
ท่ีจ าเป็น และท้ายท่ีสุดมาตรการตรวจสอบดังกล่าวจะต้องได้สัดส่วนในความหมายอย่างแคบ 
(Verhaeltnismaessigkeit im engeren Sinne) ซ่ึงหมายความวา่ มาตรการตรวจสอบนั้นจะตอ้งวาง
อยูใ่นความสัมพนัธ์ท่ีเหมาะสมระหว่างผลท่ีไดจ้ากมาตรการตรวจสอบดงักล่าวกบัผลกระทบต่อ
สิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชน26 
 หลกัความได้สัดส่วนน้ีมิได้บญัญติัเป็นลายลกัษณ์อกัษร แต่ได้รับการยอมรับว่าเป็น
หลกักฎหมายทัว่ไปอยา่งกวา้งขวาง มิใช่เฉพาะแต่ในสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนีและสาธารณรัฐฝร่ังเศส
                                                           
26 บรรเจิด สิงคะเนติ และสมศกัด์ิ นวตระกลูพิสุทธ์ิ.  (2542).  หลกัความไดส้ดัส่วนตามหลกักฎหมายของเยอรมนี
และฝร่ังเศส. วำรสำรศำลรัฐธรรมนูญ, 1, (2), หนา้ 46-47. 
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เท่านั้น ยงัรวมถึงสาธารณรัฐออสเตรีย สมาพนัธรัฐสวิส และประเทศอ่ืน ๆ นอกจากน้ี ยงัไดรั้บ
การยอมรับว่าเป็นหลกักฎหมายในกฎหมายระหว่างประเทศ โดเฉพาะอย่างยิ่งเป็นหลกัที่ไดรั้บ
การยอมรับจากสหภาพยุโรป เช่น ตามสัญญา EWG-Vetrag ซ่ึงไดรั้บการปรับปรุงแกไ้ขโดยสนธิสัญญา 
Maastricht อนัเป็นสัญญาที่ก่อตั้งสหภาพยุโรป ไดก้ าหนดหลกัความไดส้ัดส่วนไวอ้ย่างชดัแจง้
ในมาตรา 3 วรรคสาม เป็นตน้ ทั้งน้ีเพราะรากฐานของหลกัความไดส้ัดส่วนนั้นมีพื้นฐานมาจาก
หลกัความยุติธรรรม (Gerechtigkeit) อนัเป็นพื้นฐานของหลกักฎหมายทัว่ไป หลกัความไดส้ัดส่วนนั้น
เป็นหลกัท่ีค านึงถึงความยุติธรรม ทั้งในส่วนของปัจเจกบุคคลและความยติุธรรมต่อสังคมโดยรวมดว้ย 
ทั้งน้ีเพราะการอาศยัอยู่ร่วมกนัในสังคมนั้น ผลประโยชน์ของปัจเจกบุคคลก็ดี ผลประโยชน์ของ
กลุ่มบุคคลท่ีแตกต่างกนัก็ดี รวมถึงผลประโยชน์ของมหาชนก็ดี ย่อมมีผลกระทบต่อกนัและกนัเสมอ 
การคล่ีคลายความขดัแยง้ในเชิงผลประโยชน์ดงักล่าวของประเทศในทางตะวนัตกได้อาศยัหลกั
ความไดส้ัดส่วนน่ีเองเป็นหลกัในการแกไ้ขปัญหาความขดัแยง้ดงักล่าว ส่งผลให้การแกไ้ขปัญหา
ความขดัแยง้ในเชิงผลประโยชน์ของกลุ่มบุคคลท่ีแตกต่างกนั เป็นไปอย่างสันติบนหลกัการของ
กฎหมายท่ีค านึงถึงความยติุธรรมของทุกฝ่าย27 
 2.3.4 หลกัผลประโยชน์สาธารณะ  
 ในประเทศประชาธิปไตยสมยัใหม่ ประโยชน์สาธารณะเป็นถอ้ยค าท่ีสัมพนัธ์เก่ียวขอ้ง
กับผูค้นมากมาย โดยเฉพาะอย่างยิ่งก ับผูที้่มีบทบาทในการด าเนินกิจการหลักของรัฐ อาทิ 
ฝ่ายนิติบญัญติั ฝ่ายบริหาร ฝ่ายตุลาการ องค์กรควบคุมการกระท าทางปกครองของฝ่ายปกครอง 
พรรคการเมืองต่าง ๆ เป็นตน้ โดยหากผูท่ี้มีบทบาทเหล่าน้ีประสงคจ์ะกระท าการใดอนัมีฐานอยูบ่น
การคุ้มครองประโยชน์สาธารณะ การกระท าเช่นว่านั้ น ก็จะได้รับอนุมัติให้กระท าได้เสมอ 
ในขณะเดียวกนั กรณีท่ีไม่อาจอา้งประโยชน์สาธารณะได ้ก็อาจไม่ไดรั้บการอนุมติัใหก้ระท าไดเ้สมอไป 
กรณีเช่นน้ีแสดงให้เห็นว่า ผูม้ีอ  านาจในรัฐซ่ึงเป็นผูที้่มีบทบาทส าคญัในทางกฎหมายมหาชน 
จ าตอ้งค านึงและมุ่งให้การกระท าทั้งหมดของตนมีฐานอยู่บนการคุม้ครองประโยชน์สาธารณะ
อยู่เสมอ 
 ประโยชน์สาธารณะ (Public interest หรือบางคร้ังถูกเรียกวา่ General interest) เป็นถอ้ยค า
ท่ีส าคญัและถูกน ามาใช้บ่อยคร้ังในทางกฎหมายมหาชน นกัวิชาการบางท่านเห็นว่า “ประโยชน์
สาธารณะ” เป็น “ขอ้พิสูจน์ขอ้แรกของกิจกรรมของฝ่ายปกครอง”28 โดยหนา้ท่ีหลกัของฝ่ายปกครอง
คือการจดัท ากิจกรรมท่ีมีวตัถุประสงค์เพื่อ “ประโยชน์สาธารณะ” มิใช่เพื่อประโยชน์ของเอกชน
                                                           
27 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 40. 
28 นนัทวฒัน์ บรมานนัท.์  (2564).  กำรแบ่งแยกกฎหมำยเอกชนและกฎหมำยมหำชน และแนวคดิและปรัชญำของ
กฎหมำยปกครอง.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: http://www.pub-law.net/Publaw/view.aspx?ID=461.  [2564, 25 มีนาคม]. 
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รายหน่ึงรายใด กิจกรรมเหล่าน้ีเรียกว่า บริการสาธารณะ ประโยชน์สาธารณะถือเป็นเร่ืองส าคญั
เร่ืองหน่ึงของกฎหมายปกครองและเป็นส่ิงท่ีน ามาใชใ้นการวางกรอบอ านาจหนา้ท่ีของฝ่ายปกครอง 
กล่าวคือ กิจกรรมท่ีไดด้ าเนินการโดยเอกชนไม่สามารถจดัไดว้า่เป็น “บริการสาธารณะ” หากมิได้
จดัท าข้ึนเพื่อสาธารณชนทัว่ไป งานก่อสร้างต่าง ๆ ไม่จดัวา่เป็นงานโยธาสาธารณะ หากมิไดท้  าข้ึน
เพื่อประโยชน์สาธารณะ เม่ือกิจกรรมใดเป็นเร่ืองประโยชน์สาธารณะก็จะอยู่ภายใตก้ารบงัคบัใช้
กฎหมายที่มีลกัษณะพิเศษที่เป็นส่ิงที่อยูใ่นอ านาจหนา้ที่ของฝ่ายปกครองนัน่คืออ านาจฝ่ายเดียว
ของฝ่ายปกครองในการใช้นิติกรรมฝ่ายเดียวท่ีมีผลบงัคบักบับุคคลใดบุคคลหน่ึงหรือบุคคลทัว่ไป 
รวมทั้งอ านาจในการแกไ้ขสัญญาฝ่ายเดียว หรือการเวนคืน เป็นตน้ 
 กล่าวโดยสรุป เม่ือพิจารณาถึงกระบวนการรวบรวมพยานหลกัฐานของเจา้หนา้ท่ีต ารวจนั้น 
เป็นกระบวนการท่ีมีความส าคญัอยา่งมากต่อระบบการด าเนินคดีในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 
ซ่ึงมีหลายทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งท่ีตอ้งน ามาศึกษาเพื่อประโยชน์ต่อการรวบรวมพยานหลกัฐาน ไดแ้ก่ 
ทฤษฎีหลกัคน้หาความจริง (Truth Finding Theory) ซ่ึงการคน้หาขอ้เท็จจริงหรือหลกัฐานของคดี
เพื่อให้ไดข้อ้ยุติธรรมตามความเป็นจริง พยานหลกัฐานที่พนกังานสอบสวนรวบรวมเขา้มานั้น
ตอ้งค านึงถึงความเป็นเหตุเป็นผลของพยานหลกัฐานที่ได ้มาตามหลกั ทฤษฎีหลกัเหตุผล 
(Rational Theory) และตอ้งมีความไดส้ัดส่วน โดยค านึงถึงผลประโยชน์สาธารณะดว้ย 

2.4 แนวความคดิและคุณค่าของพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์  

 ในการศึกษาวิจยัเก่ียวกบัการรวบรวมพยานหลกัฐานไม่อาจละเลยแนวคิดในการพิสูจน์
ขอ้เท็จจริงโดยอาศยัพยานหลกัฐานทางคดี เป็นกระบวนการหน่ึงท่ีรัฐสร้างข้ึนมาเพื่อใชเ้ป็นกติกา
รักษาความสงบเรียบร้อย เพื่อรักษาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยสิ์นของบุคคล โดยก าหนด
อ านาจให้เจา้พนกังานผูรั้กษาความสงบเรียบร้อยและศาลตอ้งมีหน้าท่ีจะตอ้งตรวจสอบขอ้เท็จจริง
ในเร่ืองท่ีกล่าวหา พิสูจน์ความจริงดว้ยพยานหลกัฐาน และพยานหลกัฐานนั้นตอ้งไดม้าจากการแสวงหา
ของเจ้าพนักงาน และการน าสืบพยานนั้นต้องกระท าโดยชอบด้วยกฎหมาย ตามกระบวนการ
พิจารณาท่ีถูกบญัญติัไวโ้ดยกฎหมายวา่ดว้ยวธีิพิจารณาความอาญา 
 เพราะฉะนั้นพยานหลกัฐานจึงเป็นเร่ืองของการน าเสนอขอ้เท็จจริงเพื่อพิสูจน์วา่ความจริง
เป็นอย่างไร การแสวงหาขอ้เท็จจริงดงักล่าวจึงตอ้งมีระเบียบแบบแผนหรือกฎเกณฑ์ที่ถูกตอ้ง 
เพื่อขจดัปัญหาหรือระแวงวา่พยานท่ีเสนอนั้นเป็นเท็จหรือป้ันหลกัฐานเพื่อเอาเปรียบทางคดี และ
พยานหลกัฐานช้ินนั้นตอ้งอาศยัเหตุผลหรือการวิเคราะห์แลว้วา่เป็นพยานหลกัฐานท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดี
และน่าเช่ือถือจึงยอมรับเข้ามา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาก็เปิดกวา้งไว้ว่า
พยานหลกัฐานทุกชนิดท่ีสามารถพิสูจน์วา่จ  าเลยผิดหรือบริสุทธ์ิสามารถอา้งเป็นพยานหลกัฐานได้
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ซ่ึงตรงกบัหลกัสากลทัว่ไปในการรับฟังพยานหลกัฐาน เน่ืองจากคดีอาญานั้นตอ้งพิสูจน์ขอ้เท็จจริง
จนส้ินสงสัย (Proof Beyond Reasonable Doubt) หมายถึงวา่ตอ้งน าสืบแสดงให้ศาลเห็นพยานหลกัฐาน
ท่ีน าเสนอถึงการมีอยูข่องขอ้เท็จจริงโดยปราศจากขอ้สงสัย ซ่ึงกฎหมายไดใ้หห้ลกัประกนัคุม้ครอง
สิทธิจากพยานหลกัฐานท่ียงัสงสัยตอ้งชดัแจง้ตามหลกัท่ีวา่ ส่ิงท่ีไดม้า มิใช่เคร่ืองพิสูจน์ความชอบธรรม
หรือถูกตอ้งในวธีิการท่ีไดม้าส่ิงนั้น หากพยานหลกัฐานนั้นยงัสงสัยอยูใ่หย้กประโยชน์แก่จ าเลย29 

 2.4.1 ความหมาย ประเภท ความส าคัญ ของพยานหลกัฐาน 
 ค าวา่ “พยานหลกัฐาน” กฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐานของไทยไม่ไดใ้ห้ค  านิยามศพัท์ไว ้
เพียงแต่บญัญตัิเกี่ยวกบัพยานหลกัฐานไวว้่า พยานหลกัฐาน มี 4 ประเภท คือ พยานบุคคล 
พยานเอกสาร พยานวตัถุ และพยานผูเ้ช่ียวชาญ 
 ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 226 บญัญติัวา่ “พยานวตัถุ พยานเอกสาร 
หรือพยานบุคคลซ่ึงน่าจะพิสูจน์ได้ว่าจ  าเลยมีผิดหรือบริสุทธ์ิ ให้อ้างเป็นพยานหลักฐานได้ 
แต่ตอ้งเป็นพยานชนิดท่ีมิไดเ้กิดข้ึนจากการจูงใจ มีค ามัน่สัญญา ขู่เข็ญ หลอกลวงหรือโดยมิชอบ
ประการอ่ืนและใหสื้บตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายน้ีหรือกฎหมายอ่ืนอนัวา่ดว้ยการสืบพยาน” 
 นกักฎหมายไดใ้ห ้นิยามของค าวา่ “พยานหลกัฐาน” ไวห้ลายท่านดว้ยกนั ไดแ้ก่ 
 จรัญ ภกัดีธนากุล ให้ความเห็นว่า พยานหลกัฐาน หมายถึง ส่ิงใด ๆ ก็ตามท่ีมีคุณสมบติั
สามารถที่จะบ่งช้ีหรือส่อแสดงให้เห็นถึงความเป็นจริงในปัญหาที่พิพาทกนัในทางอรรถคดีได้ 
ไม่วา่จะอยูใ่นสภาพของพยานบุคคล หรือพยานเอกสาร หรือพยานวตัถุ หรือ พยานผูเ้ช่ียวชาญก็ตาม30 
 เริงธรรม ลดัพลี ให้ความเห็นว่า พยานหลกัฐาน หมายถึงบุคคลหรือส่ิงใด ๆ ท่ีคู่ความ
น ามาสู่หรือท าใหป้รากฏต่อศาลหรือน าเขา้สู่ส านวนความ31 
 ประมูล สุวรรณศร ให้ความเห็นวา่ พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ หมายถึง พยานหลกัฐาน
ท่ีเกิดจากการวิเคราะห์ วิจยั ทางฟิสิกส์ เคมี หรือทางชีววิทยา ในทางกฎหมายถือวา่พยานหลกัฐาน
เหล่าน้ีสามารถน าเขา้สู่ระบบกระบวนการพิจารณาหรือน าสืบเพื่อให้ศาลวินิจฉัยว่าจ  าเลยผิดหรือ
บริสุทธ์ิ32 

                                                           
29 เกียรติขจร วจันสวสัด์ิ.  (2553).  ค ำอธิบำยหลักกฎหมำยวิธีพจิำรณำควำมอำญำ (พิมพค์ร้ังท่ี 7).  กรุงเทพฯ: พลสยาม 
พร้ินติ้ง (ประเทศไทย).  หนา้ 7. 
30 จรัญ ภกัดีธนากลุ.  (2551).  กฎหมำยลกัษณะพยำนหลกัฐำน.  กรุงเทพฯ: จิรรัชการพิมพ.์  หนา้ 57. 
31 เริงธรรม ลดัพลี.  (2545).  ค ำอธิบำยกฎหมำยลกัษณะพยำนหลกัฐำน.  กรุงเทพฯ: วญิญูชน.  หนา้ 9. 
32 ประมูล สุวรรณศร.  (2511).  การคน้หาความจริงโดยพยานหลกัฐาน.  บทบัณฑิตย์, 25, (4), หนา้ 31. 
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 สมภพ เองสมบุญ ให้ความเห็นวา่ พยานหลกัฐาน หมายถึง ส่ิงใด ๆ ท่ีสามารถใชพ้ิสูจน์
ไดว้่ามีการกระท าเกิดข้ึนใช้บอกว่าใครเป็นผูก้ระท าผิด และสามารถเช่ือมโยงผูก้ระท าผิดเข้ากบั
อาชญากรรมท่ีเกิดข้ึนไดพ้ยานหลกัฐานจึงประกอบดว้ย พยานบุคคล พยานเอกสาร และพยานวตัถุ33 
 โสภณ รัตนากร ให้ความเห็นว่า พยานหลกัฐาน หมายถึง พยานบุคคล พยานเอกสาร 
พยานวตัถุ ตลอดจนบนัทึกค าเบิกความ ค าให้การชั้นสอบสวน รายงานการตรวจวตัถุสถานท่ี 
ความเห็นของผูเ้ช่ียวชาญ หรือส่ิงใด ๆ ท่ีน าเสนอต่อศาลเพื่อพิสูจน์ขอ้เทจ็จริง34 
 โสภณ รัตนากร ได้อธิบายในหนังสือค าอธิบายกฎหมายลักษณะพยานว่า การแบ่ง
พยานหลกัฐานนั้นสามารถแบ่งไดห้ลายอย่าง แลว้แต่มุมมองว่าจะแบ่งเป็นพยานชนิดใด เช่น 
การแบ่งพยานหลกัฐานเป็นประเภทต่าง ๆ นั้นสามารถแบ่งได้หลายวิธีตามลกัษณะ ชนิดหรือ
คุณภาพของพยานหลกัฐานนั้น ๆ ข้ึนอยูก่บัวา่จะพิจารณาในมุมใด เท่าท่ีรวบรวมไดส้ามารถแบ่งได้
ดงัน้ี 
  1) พยานบุคคล พยานเอกสาร พยานวตัถุ และพยานผูเ้ช่ียวชาญ 
   (1) พยานบุคคล หมายถึง พยานหลกัฐานที่เกิดข้ึนจากค าเบิกความของบุคคล 
จะเห็นว่าอยู่ท่ีว่ามาให้การเป็นพยานเรียกว่า “พยาน” (witness) แต่ตัวบุคคลนั้นไม่ถือว่าเป็น
พยานหลกัฐานถอ้ยค าหรือขอ้เท็จจริงท่ีบุคคลนั้นเบิกความต่อศาลต่างหากท่ีเป็นพยาน แมศ้าลจะได้
บนัทึกถอ้ยค าไวใ้นเอกสารก็ยงัคงเรียกวา่เป็นพยานบุคคลอยูแ่ต่หากน าค าใหก้ารนั้นไปใชก้บัคดีอ่ืน
บนัทึกถอ้ยค าให้การนั้นก็จะเป็นพยานเอกสาร แต่พยานบุคคลอาจจะไม่ไดเ้ป็นผูรู้้เห็นจริงแต่ถูก
น าเขา้มาให้การกล่าวอา้งเป็นพยานดว้ยเหตุผลต่าง ๆ อาทิเช่น มีความสัมพนัธ์ส่วนตวักบัผูก้ระท าผิด
หรือให้การเพื่อหวงัประโยชน์อย่างใดอย่างหน่ึง หรืออาจเป็นผูรู้้เห็นจริงแต่อาจกลบัค าให้การ
เป็นอย่างอ่ืนในชั้นศาลด้วยเหตุผลต่าง ๆ เช่น ถูกข่มขู่จากผูสู้ญเสียประโยชน์หรือได้รับสินจา้ง
ให้กลบัค าใหก้าร 
   (2) พยานเอกสาร หมายถึง ขอ้ความท่ีบนัทึกไวไ้ม่ว่าจะด้วยวิธีใด และไม่ว่าจะ
บนัทึกในวสัดุใดท่ีสามารถส่ือ หรือ แสดงความหมายของส่ิงท่ีบนัทึกไวใ้ห้ศาลเขา้ใจได ้ขอ้ความ
นั้นจะเป็นตวัอกัษร ตวัเลข เคร่ืองหมาย สัญลกัษณ์ จะเกิดข้ึนดว้ยการเขียน พิมพ ์แกะสลกั และ
จะท าลงบนกระดาษ ผา้ ผนงั กอ้นหิน ไม ้โลหะก็ไดทิ้้งส้ิน ขอเพียงแต่เสนอพยานนั้นเพื่อส่ือความหมาย
ท่ีเป็นบนัทึกอยูใ่นพยานช้ินนั้น บางคร้ังจึงสับสนวา่ระหวา่งพยานเอกสารกบัพยานวตัถุ เช่น น าสืบวา่
ขอ้ความที่สลกัลงบนกอ้นหินมีความหมายอย่างไร เป็นการน าสืบขอ้ความในกอ้นหินในฐานะ

                                                           
33 สมภพ เองสมบุญ, พนัต ารวจโท.  (2551).  กำรตรวจสถำนทีเ่กดิเหตุเบื้องต้น. นครปฐม: โรงเรียนนายร้อยต ารวจ. 
34 โสภณ รัตนากร.  (2547).  ค ำอธิบำยกฎหมำยลกัษณะพยำน (พิมพค์ร้ังท่ี 7).  กรุงเทพฯ: 21 เซ็นจูร่ี จ ากดั.  หนา้ 19. 
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เป็นพยานเอกสาร แต่ถา้น าสืบวา่ไดมี้การสลกัขอ้ความไวท่ี้กอ้นหินไม่เป็นการน าสืบกอ้นหินท่ีมีฐานะ
เป็นพยานวตัถุ 
   (3) พยานวตัถุ หมายถึง วตัถุส่ิงของท่ีคู่ความอา้งเป็นพยาน รวมถึงสถานท่ีท่ีใหศ้าล
ตรวจพยานวตัถุจดัเป็นพยานหลกัฐานท่ีส าคญัท่ีสุดและมีความน่าเช่ือถือมากกวา่พยานบุคคล เพราะ
พยานวตัถุเป็นส่ิงท่ีไม่สามารถเปล่ียนแปลงได ้และสามารถน าไปพิสูจน์ทราบไดด้ว้ย กระบวนทาง
นิติวทิยาศาสตร์ โดยประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาไดบ้ญัญติัเก่ียวกบัเร่ืองพยานวตัถุดงัน้ี 
   มาตรา 241 “ส่ิงใดใชเ้ป็นพยานวตัถุตอ้งน ามาศาล...” 
   มาตรา 242 “ในระหวา่งการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาส่ิงของซ่ึงเป็น
พยานวตัถุตอ้งใหคู้่ความหรือพยานตรวจดู” 
   (4) พยานผูเ้ช่ียวชาญ หมายถึง พยานบุคคลซ่ึงเป็นผูม้ีความรู้ ความเช่ียวชาญ
ในศาสตร์สาขาใดสาขาหน่ึง และมาเบิกความใหค้วามเห็น 
  2) การแบ่งพยานชั้นหน่ึงและพยานชั้นสอง 
  การแบ่งพยานวิธีน้ีเป็นการแบ่งที่มุ่งความใกลชิ้ดของพยานกบัขอ้เท็จจริงที่เกิดข้ึน 
ค าวา่ พยานชั้นหน่ึงนั้นไม่ปรากฏในกฎหมายไทย การแบ่งแบบน้ีมาจากหลกักฎหมายขององักฤษ
ท่ีวา่ “ศาลจะรับฟังแต่พยานหลกัฐานท่ีดีสุดเท่านั้น” (The best evidence rule) หากมีพยานหลกัฐานใด
ท่ีสามารถยืนยนัขอ้เท็จจริงในคดีได้โดยตรง ย่อมมีน ้ าหนกัและความน่าเช่ือถือมากกว่าพยานอ่ืน 
เช่น คดีมีประเด็นวา่ “มีการท าสัญญาพิพาทหรือไม่” ผูท่ี้เป็นพยานในสัญญาย่อมยืนยนัขอ้เท็จจริง
ไดดี้ท่ีสุดเพราะรู้เห็นการท าสัญญาและไดล้งช่ือเป็นพยานไว ้หากจะน าบุคคลอ่ืนท่ีไม่ไดล้งลายมือช่ือ
ในคู่สัญญามาสืบ ยอ่มมีน ้าหนกัและความน่าเช่ือถือนอ้ยกวา่ 
  พยานหลกัฐานท่ีดีสุด (The best evidence rule) เป็นหลกัท่ีแพร่หลายในประเทศองักฤษ 
เมื่อประมาณ ค.ศ. 1700 Gillbert นกักฎหมายชาวองักฤษอธิบายหลกัน้ีวา่ “เป็นหลกัของกฎหมาย
ที่ตอ้งการให้พิสูจน์ดว้ยพยานหลกัฐานท่ีดีท่ีสุดในเร่ืองนั้น ๆ หากอยูใ่นวิสัยท่ีจะน าพยานหลกัฐาน
ท่ีดีท่ีสุดมาไดแ้ต่ไม่น ามา ย่อมก่อให้เกิดขอ้สงสัยไดว้า่มีบางส่ิงบางอย่างท่ีคู่ความฝ่ายนั้นตอ้งการ
ปกปิดไว”้ ดงันั้นคู่ความจึงตอ้งเสนอพยานหลกัฐานท่ีดีท่ีสุด หากน าพยานหลกัฐานดงักล่าวไม่ได้
ก็ตอ้งน าพยานหลกัฐานถดัไปมาเสนอต่อศาล เช่น คู่ฉบบัเอกสารย่อมเป็นพยานท่ีดีกวา่ ส าเนาเอกสาร
และส าเนาเอกสารยอ่มดีกวา่พยานบุคคล 
   (1) พยานชั้นหน่ึง (Primary Evidence) หมายถึงพยานท่ีดีท่ีสุดท่ีพึงมีส าหรับขอ้เท็จจริง
นั้น ๆ เช่น สัญญาหรือพยานท่ีลงช่ือในสัญญา กรณีพยานเอกสารก็คือตน้ฉบบัเอกสาร หรือกรณี
พยานวตัถุก็คือตวัวตัถุนัน่เอง 
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   (2) พยานชั้นสอง (Second Evidence) หมายถึงพยานอื่นที่มีพยานที่ดีที่สุดเช่น 
น าสืบส าเนาเอกสารแทนเอกสารตน้ฉบบั หรือน าสืบบุคคลท่ีจ าลายมือช่ือของผูท่ี้ลงช่ือในสัญญา
แทนท่ีจะน าสืบผูท่ี้เห็นการลงลายมือช่ือในสัญญา เป็นตน้35 
   กฎหมายลกัษณะพยานของไทยยอมรับหลกัเร่ืองพยานท่ีดีท่ีสุดเช่นกนัดงัจะเห็นไดจ้าก
การก าหนดให้อา้งตน้ฉบบัเอกสาร ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 93 และ
พยานบุคคลที่มาเบิกความตอ้งรู้เห็นเหตุการณ์มาดว้ยตนเอง ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความแพง่ มาตรา 95 
  3) การแบ่งพยานตามการรับรู้ 
  การแบ่งพยานดว้ยวิธีน้ี มุ่งที่คุณสมบติัของพยานว่า ไดรั้บรู้ขอ้เท็จจริงที่เบิกความ
มาดว้ยวธีิการใด เช่น 
   (1) ประจกัษพ์ยาน หมายถึง พยานท่ีไดรู้้เห็นหรือสัมผสักบัเหตุการณ์ท่ีมาเบิกความ
ดว้ยตนเอง ทั้งน้ีไม่ว่าจะไดรู้้เห็นมาดว้ยประสาทสัมผสัใด เช่น เห็นเหตุการณ์ดว้ยตาตนเอง หรือ
ไดย้นิดว้ยหูของตนเอง 
   (2) พยานบอกเล่า หมายถึง พยานท่ีเบิกความถึงขอ้เท็จจริงตามท่ีไดรั้บการบอกเล่า
มาจากบุคคลอื่น เช่น เบิกความว่า นายแดงเล่าให้ฟังว่านายด าแทงนายขาว อย่างไรก็ตาม 
การเบิกความถึงส่ิงท่ีไดรั้บฟังมาอาจไม่ใช่พยานบอกเล่าเสมอไป หากเบิกความเป็นความจริง เช่น 
พนักงานสอบสวนเบิกความว่า นายด ารับสารภาพด้วยความสมัครใจต่อพนักงานสอบสวน 
เป็นขอ้เทจ็จริงท่ีพนกังานสอบสวนประสบมาดว้ยตนเองจึงเป็นประจกัษพ์ยาน 
  4) การแบ่งพยานตามลกัษณะการใหข้อ้เทจ็จริง 
  การแบ่งวธีิน้ีมุ่งท่ีลกัษณะการใหข้อ้เทจ็จริงของพยานนั้นแบ่งเป็น 2 ประเภท 
   (1) พยานโดยตรง (Direct Evidence) คือพยานท่ีให้ขอ้เท็จจริงซ่ึงบ่งช้ีหรือยืนยนั
ขอ้เท็จจริงที่เกิดข้ึนโดยตรง เช่นนายแดงเบิกความว่าอยู่ในบา้นที่เกิดเหตุและเห็นนายด าแทง
นายขาวขอ้ท่ีนายแดงเบิกความเป็นการยนืยนัขอ้เท็จจริงในคดีไดท้นัทีวา่นายด าแทงนายขาว 
   (2) พยานแวดลอ้มกรณี (Circumstantial Evidence) คือพยานท่ีเบิกความถึงขอ้เท็จจริง
ท่ีตอ้งพิจารณาใช้ความเป็นเหตุเป็นผลของเหตุการณ์ จึงอนุมานไดว้่าเหตุการณ์เป็นอย่างไร เช่น 
นายแดงเบิกความว่าตนยืนอยู่นอกบา้นที่เกิดเหตุ ไดย้ินเสียงต่อสู้กนั และเห็นนายด าวิ่งถือมีด
เป้ือนเลือดออกมาจากบา้นท่ีเกิดเหตุ ขอ้ท่ีนายแดงเบิกความไม่ไดย้ืนยนัในทนัทีวา่ใครแทงนายขาว

                                                           
35 อนัธีร์ ก่ออารี.  (2558).  กำรรับฟังพยำนหลักฐำนทำงด้ำนนิติวิทยำศำสตร์กรณีศึกษำเปรียบเทียบระหว่ำง
กฎหมำยไทยและกฎหมำยอิสลำม .  วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต  สาขาวิชา อิสลามศึกษา 
มหาวทิยาลยัสงขลานครินทร์.  หนา้ 41. 
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แต่ขอ้เท็จจริงอนุมานไดว้า่นายด าเป็นผูแ้ทงนายขาวเพราะเห็นมีดเป้ือนเลือด พยานแวดลอ้มกรณีน้ี
นกักฎหมายบางท่านเรียกวา่ “พยานพฤติเหตุแวดลอ้มกรณี” บางท่านเรียกวา่ “พยานเหตุผล”36 
 2.4.2 ความหมาย ประเภท ความส าคัญ ของพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์ 
 ปัจจุบนักระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยให้ความส าคญักบัการพิจารณาคดีและ
รับฟังพยานหลกัฐานทางนิติวทิยาศาสตร์มากกวา่ประจกัษพ์ยาน ซ่ึงใชห้ลกันิติวทิยาศาสตร์ 2 ประเภท  
  1) นิติวิทยาศาสตร์ที่เป็นวิทยาศาสตร์ธรรมชาติ เช่น วิชาพิสูจน์หลกัฐาน รวมถึง
การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุและเก็บรวบรวมวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุ และ  
  2) นิติวิทยาศาสตร์ที่เป็นวิทยาศาสตร์ประยุกต์โดยการน าความรู้ทางวิทยาศาสตร์
ในสาขาต่าง ๆ มาประยกุตใ์ชใ้หเ้ป็นประโยชน์ต่อกระบวนการยติุธรรม  
 โดยขณะเดียวกนันิติวิทยาศาสตร์ไดถู้กน ามาใชป้ระโยชน์ในงานสืบสวนสอบสวน เช่น 
การตรวจสถานที่เกิดเหตุและการถ่ายรูป การตรวจลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้ การตรวจเอกสาร 
การตรวจทางฟิสิกส์ เช่น ตรวจร่องรอยการเฉ่ียวชนรถ การตรวจทางนิติเวช เช่น งานนิติพยาธิ 
งานนิติวิทยา งานชีวเคมีและการตรวจทางชีววิทยา เช่น ตรวจเส้นผม เลือด อสุจิ และตรวจรหัส
พนัธุกรรม (DNA)37 
 การน าเอาวิทยาศาสตร์สาขาต่าง ๆ ไปใชใ้นการพิสูจน์ พยานหลกัฐานในศาล จึงเรียกกนัวา่ 
“นิติวทิยาศาสตร์” พยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ อาจหมายถึงพยานหลกัฐานท่ีสามารถพิสูจน์
ขอ้เท็จจริงในเชิงหลกัวิชาทางวิทยาศาสตร์ และสามารถอธิบายให้เขา้ใจได ้โดยอาศยัผูเ้ช่ียวชาญ
ด้านสาขาต่าง ๆ ที่มีความรู้ดา้นนั้น ๆ ท าให้เขา้ใจเหตุผลต่าง ๆ โดยอาศยัพยานท่ีมีอยู่ สามารถ
ใชป้ระโยชน์จากการพิสูจน์ขอ้เทจ็จริงท่ีพิสูจน์ไดใ้นการคล่ีคลายคด่ีตาง ๆ และผูท้  าหนา้ท่ีตรวจพิสูจน์
สามารถให้การในฐานะพยานผูเ้ช่ียวชาญต่อศาลได้ บทบาทและสถานะของพยานผูเ้ช่ียวชาญ
จึงมีสถานะเป็นผูช่้วยเจา้หนา้ท่ีต ารวจจนถึงผูพ้ิพากษา ทั้งในคดีแพง่และคดีอาญา พยานผูเ้ช่ียวชาญ
จึงแตกต่างจากพยานบุคคลซ่ึงพยานผูเ้ช่ียวชาญหลงัจากท่ีพิสูจน์ ขอ้เท็จจริงจากพยานหลกัฐานแลว้
มาให้การต่อศาลโดยอาศยัความรู้ความเช่ียวชาญเพื่อศาลจะไดว้ินิจฉัยให้เป็นประโยชน์ต่อโจทก์
หรือจ าเลย แต่พยานบุคคลให้การต่อศาลในฐานะผูพ้บเห็นเหตุการณ์ มาดว้ยตนเองหรือผ่านการ
บอกเล่ามา พยานผูเ้ช่ียวชาญอาจมีการน าสืบโดยอาศยัความเห็นของผูเ้ช่ียวชาญคนใดคนหน่ึงก็ได ้
แมจ้ะไม่ไดพ้บเห็นเหตุการณ์นั้นมา หรือไม่ไดต้รวจพิสูจน์พยานหลกัฐานช้ินนั้นมาก็ได ้แต่สามารถ
อธิบายตามหลกัวิชาการเก่ียวกบัเร่ืองนั้น ๆ ก็ได ้หลกัการในเร่ืองการรับฟังพยานดา้นนิติวิทยาศาสตร์
                                                           
36 สมพร พรหมหิตาธร.  (2537).  ค ำอธิบำยพยำนหลกัฐำนในคดอีำญำ.  กรุงเทพฯ: นิติธรรม. 
37 พชัรา สินลอยมา.  (2560).  กำรแก้ไขปัญหำอำชญำกรรมด้วยนิติวิทยำศำสตร์.  หนา้ 5.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้
จาก: http://www.oja.go.th/th/wp-content/uploads/course/26-1-60.doc.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
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นั้นถูกยอมรับว่าน่าเช่ือถือและรับฟังไดพ้ยานผูเ้ช่ียวชาญที่พิสูจน์ขอ้เท็จจริงนั้น จึงตอ้งค านึงถึง
เร่ืองคุณสมบติัตามกฎหมาย ถึงแม้นว่ากฎหมายจะเปิดกวา้งในเร่ืองคุณสมบติัของผูเ้ช่ียวชาญ
ดงักล่าว แต่เม่ือพิจารณาถึงประสิทธิภาพของการอ านวยความยติุธรรมจึงตอ้งมีการกลัน่กรองพยาน
ผูเ้ช่ียวชาญของศาล38 
 ประมูล สุวรรณศร39 ให้ความเห็นว่า พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์ หมายความถึง
พยานหลกัฐานท่ีเกิดข้ึนดว้ยการวเิคราะห์ หรือวจิยัเช่น ในทางฟิสิกส์ (Physics) ทางเคมี (Chemistry) 
หรือทางชีววิทยา (Biology) เป็นต้น แท้จริงอาจมีทางอ่ืนอีกหลายทางเรียกว่าทางวิทยาศาสตร์ 
ในทางกฎหมายหรือทางนิติศาสตร์ถือว่า พยานหลกัฐานเหล่าน้ีก็เป็นพยานหลกัฐานอย่างหน่ึง
ท่ีจะน าเข้าสู่กระบวนการพิจารณา หรือจะน าเข้าสู่ความรู้ของศาล เพื่อให้ศาลวินิจฉัยว่าจ  าเลย
มีความผดิหรือบริสุทธ์ินัน่เอง 
 พชัรา สินลอยมา40 ใหค้วามเห็นวา่ พยานหลกัฐานทางนิติวทิยาศาสตร์ เป็นพยานหลกัฐาน
ท่ีเกิดข้ึนดว้ยการวิเคราะห์ หรือวิจยั ซ่ึงในทางกฎหมาย ถือวา่พยานหลกัฐานเหล่าน้ีเป็นพยานหลกัฐาน
อย่างหน่ึงที่จะน าเข ้าสู่กระบวนการพิจารณา เพื่อให้ศาลวินิจฉัยว่าจ  าเลยมีความผิดหรือไม่ 
โดยก าหนดวิธีการน าสืบไว ้คือ หากคู่ความประสงคจ์ะอา้งหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์เขา้สู่ส านวน
เพื่อน าสืบขอ้เท็จจริง ให้น าสืบโดยผูเ้ช่ียวชาญซ่ึงไดท้  าการตรวจ ไดว้ิเคราะห์ หรือไดว้ิจยัสังเกต
เหตุการณ์ หรือส่ิงของต่าง ๆ ท่ีเก่ียวข้องกับในคดีนั้นมาแล้ว ท่ีผ่านมา มีการน าหลักฐานทาง
นิติวิทยาศาสตร์มาช่วยคล่ีคลายคดีต่าง ๆ ที่มีความส าคัญ และมีความยุ่งยากสลับซับซ้อน
ทั้ งท่ีเกิดข้ึนทั้งในประเทศและต่างประเทศมาแลว้หลายคดี 
 นิติวิทยาศาสตร์41 (Forensic Science) คือ การน าวิทยาศาสตร์ทุกสาขามาประยุกต์ใช้
เพื่อประโยชน์แห่งกฎหมาย ไดแ้ก่ 
  1) ประโยชน์ทางนิติบญัญติัในเร่ืองการออกกฎหมาย และ 
  2) ประโยชน์ของการคล่ีคลายปัญหาและการพิสูจน์ขอ้เท็จจริงในคดีความ เพื่อผล
ในการบงัคบัใชก้ฎหมายและการลงโทษ 

                                                           
38 สราวธุ เบญจกุล.  (2550).  หลักฐำนทำงนิติวิทยำศำสตร์กับกระบวนกำรยุติธรรม.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: 
http://www.manager.co.th/Daily/ViewNews.aspx?NewsID=9500000087821.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
39 ประมูล สุวรรณศร.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 32.  หนา้ 31-39. 
40 พชัรา สินลอยมา.  (2560).  กำรแก้ไขปัญหำอำชญำกรรมด้วยนิติวิทยำศำสตร์.  หนา้ 6  (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้
จาก: http://www.oja.go.th/th/wp-content/uploads/course/26-1-60.doc.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
41 อรรถพล แช่มสุวรรณวงศ ์และคณะ.  (2546).  นิติวทิยำศำสตร์ เพือ่กำรสอบสวน (พิมพค์ร้ังท่ี 4).  กรุงเทพฯ: ที
ซีจีพร้ินติ้ง.  หนา้ 2. 
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 วทิยาศาสตร์จ าแนกกวา้ง ๆ ออกไดเ้ป็น 2 ประเภท 
  1) วิทยาศาสตร์ธรรมชาติ (Natural Science) เป็นเร่ืองของส่ิงท่ีมีความแทจ้ริงตลอดเวลา 
วชิาท่ีอยูใ่นวทิยาศาสตร์ธรรมชาติน้ีจะเป็นพวกวทิยาศาสตร์บริสุทธ์ิ เช่น เคมีชีววทิยา ฟิสิกส์ เป็นตน้ 
  2) วิทยาศาสตร์ประยุกต์ (Applied Science) เป็นส่ิงท่ีนกัวิทยาศาสตร์น ามาประยุกต์
เพื่อประโยชน์ของมวลมนุษย ์
 ดงันั้น นิติวิทยาศาสตร์จึงอาจจ าแนกออกได้เป็น 2 ประเภท ตามการจ าแนกประเภท
ของวทิยาศาสตร์ กล่าวคือ 
  1) นิติวิทยาศาสตร์ท่ีเป็นวิทยาศาสตร์ธรรมชาติ ได้แก่ วิชาพิสูจน์หลกัฐาน รวมถึง
การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุและเก็บรวบรวมวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุ 
  2) นิติวิทยาศาสตร์ที่เป็นวิทยาศาสตร์ประยุกต์ โดยการน าความรู้ทางวิทยาศาสตร์
ในสาขาต่าง ๆ มาประยกุตใ์ชใ้หเ้ป็นประโยชน์ต่อกระบวนการยติุธรรม 
 พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ท่ีไดจ้ากสถานท่ีเกิดเหตุตวัผูเ้สียหาย ตวัผูต้อ้งหาและอ่ืน 
ๆ สามารถแบ่งออกเป็นกลุ่มใหญ่ได ้ดงัน้ี42 
   1) วตัถุพยานประเภท ลายน้ิวมือ ลายน้ิวเทา้ ลายฝ่ามือ ลายฝ่าเทา้ 
  2) วตัถุพยานประเภท เอกสาร 
  3) วตัถุพยานประเภท อาวธุปืน และเคร่ืองกระสุนปืน 
  4) วตัถุพยานประเภท ชีววทิยา 
  5) วตัถุพยานประเภท ยาเสพติด 
  6) วตัถุพยานประเภท อ่ืน ๆ เช่น เศษแกว้ รอยดอกยางรถยนต ์ฯลฯ 
 ในส่วนของการน าวิทยาศาสตร์มาใชใ้นกระบวนการสืบสวนสอบสวนนั้นมีอยู่มากมาย 
อาทิ การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุและการถ่ายรูป การตรวจลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้ การตรวจเอกสาร 
เช่น ตรวจลายเซ็น ลายมือเขียน การตรวจทางฟิสิกส์ เช่น การตรวจร่องรอยการเฉ่ียวชนรถ 
การตรวจทางนิติเวช เช่น งานนิติพยาธิ งานนิติวิทยา งานชีวเคมี และการตรวจทางชีววิทยา เช่น 
การตรวจเส้นผม เลือด อสุจิ  และการตรวจสารพนัธุกรรม (DNA) เป็นต้น พยานหลักฐาน
ทางวทิยาศาสตร์นั้น มีน ้าหนกัและเป็นท่ียอมรับในนานาอารยประเทศ43 
 เมื่อพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์เป็นพยานหลกัฐานที่เกิดจากการวิเคราะห์หรือ
การวจิยั ดงัท่ีกล่าวมาแลว้ และเป็นพยานหลกัฐานอยา่งหน่ึงท่ีจะน าเขา้สู่กระบวนการพิจารณา หรือ

                                                           
42 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 36. 
43 สราวธุ เบญจกลุ.  (2550).  หลกัฐานทางนิติวทิยาศาสตร์กบักระบวนการยติธรรม.  วำรสำรศำลยตุิธรรมปริทศัน์, 1, 
(9), หนา้ 65. 
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จะน าเขา้สู่ความรู้ของศาลเพื่อวนิิจฉยัวา่จ าเลยมีความผิดหรือบริสุทธ์ิ อีกทั้งยงัเป็นพยานท่ีมีน ้ าหนกั
และเป็นพยานหลกัฐานท่ียอมรับในนานาอารยประเทศ พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์จึงมีความส าคญั
และจ าเป็นในปัจจุบนั เทคโนโลยีทางดา้นต่าง ๆ มีความเจริญกา้วหนา้กว่าในอดีตเป็นอยา่งมาก 
มีหลายคดีท่ีมีการน าพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์มาช่วยในการคล่ีคลายคดี ดงัตวัอย่างคดี
ที่เกิดข้ึนในต่างประเทศ เช่น คดีลอบสังหารประธานาธิบดีเคนนาด้ี คดีโอ เจ ซิมป์สัน ฆาตกรรม
ภรรยาและเพื่อน คดีบรูซ มิเคล ถูกฆาตกรรมโดยวางยาพิษ 
 2.4.3 การรับฟังพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์ 
 พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ (Scientific Evidence) เป็นพยานหลกัฐานที่เกิดข้ึน 
ด ้วยการวิเคราะห์หรือวิจยั เช่น ในทางฟิสิกส์ (Physics) ทางเคมี (Chemistry) หรือทางชีววิทยา 
(Biology) เป็นตน้ ซ่ึงพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นไดม้าจากการน าเอาวตัถุต่าง ๆ ในสถานท่ี
เกิดเหตุมาผา่นกระบวนการทางวิทยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์ขอ้เท็จจริงในคดีอาญา เช่น การน าเอาคราบเลือด 
เส้นผม เส้นขน ไปพิสูจน์เปรียบเทียบกบัของผูถู้กกล่าวหาในคดีอาญาว่าตรงกนัหรือไม่ เป็นตน้ 
ดังนั้ นในการรับฟังพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นจึงต้องน าเสนอในรูปแบบของพยาน
ผูเ้ช่ียวชาญ (Expert Witness) เน่ืองจากพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นต้องมีการน าเข้าสู่
กระบวนการทางวิทยาศาสตร์ ไม่ว่าจะเป็นการประมวลผลการวิเคราะห์ ซ่ึงจ าตอ้งใช้บุคคล
ซ่ึงมีความรู้ความเช่ียวชาญโดยเฉพาะ44 
 ส าหรับหลกัเกณฑ์ในการรับฟังพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์โดยผ่านความเห็น
ของพยานผูเ้ช่ียวชาญนั้น มีบญัญติัไวในประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 24345 
 มาตรา 243 “ผูใ้ดโดยอาชีพหรือมิใช่ก็ตาม มีความเช่ียวชาญในการใด ๆ เช่น ในทาง
วิทยาศาสตร์ ศิลปะ ฝีมือ พาณิชยการ การแพทย ์หรือกฎหมายต่างประเทศและซ่ึงความเห็นของ
ผูน้ั้นอาจมีประโยชน์ในการวนิิจฉยัคดี ในการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณา อาจเป็นพยาน
ในเร่ืองต่าง ๆ เป็นตน้ว่า ตรวจร่างกายหรือจิตของผูเ้สียหาย ผูต้อ้งหา หรือจ าเลย ตรวจลายมือ 
ท าการทดลองหรือกิจการอยา่งอ่ืน 
 ผูเ้ช่ียวชาญอาจท าความเห็นเป็นหนงัสือก็ไดแ้ต่ตอ้งส่งส าเนาหนงัสือดงักล่าวให้ศาล
และคู่ความอีกฝ่ายหน่ึงทราบ และตอ้งมาเบิกความประกอบหนงัสือนั้น เวน้แต่มีเหตุจ าเป็น หรือ
คู่ความไม่ติดใจซกัถามผูเ้ช่ียวชาญนั้น ศาลจะใหรั้บฟังความเห็นเป็นหนงัสือดงักล่าวโดยผูเ้ช่ียวชาญ
ไม่ตอ้งมาเบิกความประกอบก็ได ้

                                                           
44 ประมูล สุวรรณศร.  (2511).  พยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์.  บทบัณฑิตย์, 25, หนา้ 31. 
45 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 243. 
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 ในกรณีที่ผูเ้ช่ียวชาญตอ้งมาเบิกความประกอบ ให้ส่งส าเนาหนังสือดงักล่าวต่อศาล
ในจ านวนท่ีเพียงพอล่วงหนา้ไม่นอ้ยกวา่เจ็ดวนัก่อนวนัเบิกความเพื่อใหคู้่ความอีกฝ่ายหน่ึงมารับไป 
ในการเบิกความประกอบ ผูเ้ช่ียวชาญจะอ่านขอ้ความท่ีเขียนมาก็ได”้ 
 จากบทบญัญตัิดงักล่าวนั้น ในคดีอาญาผูเ้ช่ียวชาญอาจท าความเห็นเป็นหนังสือได้ 
แต่ตอ้งมาเบิกความประกอบ เวน้แต่เขา้ขอ้ยกเวน้ โดยหลกัแลว้ในการรับฟังพยานหลกัฐานทาง
วิทยาศาสตร์ โดยผ่านความเห็นของผูเ้ช่ียวชาญนั้น ผูเ้ช่ียวชาญตอ้งท าความเห็นเป็นหนงัสือและ
ตอ้งมาเบิกความประกอบหนงัสือท่ีตนท าความเห็นไวโ้ดยตอ้งส่งส าเนาหนงัสือนั้นล่วงหนา้ไม่น้อย
กวา่เจ็ดวนัก่อนวนัเบิกความ ส่วนตอ้งส่งส าเนาหนงัสือเป็นจ านวนเท่าใดนั้น บทบญัญติัมาตรา 243 
มิไดก้  าหนดเป็นจ านวนตวัเลขไว ้แต่ไดก้ าหนดใหส่้งในจ านวนท่ีเพียงพอ เพื่อใหคู้่ความอีกฝ่ายหน่ึง
รับไป ดงันั้น หากคู่ความอีกฝ่ายหน่ึงมีจ านวนเท่าใดก็ให้ส่งส าเนาเป็นจ านวนให้เพียงพอต่อคู่ความ
อีกฝ่ายหน่ึงรวมทั้งตอ้งส่งใหศ้าลดว้ย  
 หากมีเหตุจ าเป็น หรือคู่ความไม่ติดใจซกัถามพยานผูเ้ช่ียวชาญแลว้ ในกรณีน้ีผูเ้ช่ียวชาญ
ไม่ตอ้งเบิกความประกอบก็ได้แต่ผูเ้ช่ียวชาญก็ตอ้งส่งความเห็นเป็นหนังสือต่อศาล โดยไม่ตอ้ง
ส่งส าเนาให้แก่คู่ความอีกฝ่ายหน่ึง กล่าวโดยสรุปไดว้่า ในคดีอาญาถา้ผูเ้ช่ียวชาญท าความเห็น
เป็นหนงัสือก็ตอ้งส่งส าเนาความเห็นนั้นต่อศาลเพื่อให้คู่ความอีกฝ่ายหน่ึงรับไป แต่ถา้มาเบิกความเอง
โดยไม่ไดท้  าความเห็นเป็นหนงัสือก็ยอ่มไม่มีส าเนาหนงัสือดงักล่าวท่ีจะส่ง46 
 การรับฟังพยานผูเ้ช่ียวชาญ เป็นขอ้ยกเวน้หลกัท่ีวา่ ศาลไม่รับฟังความเห็นของพยานบุคคล
เพราะโดยหลกัแลว้ ศาลจะไม่เอาความเห็นของบุคคลอ่ืนมาพิจารณาพิพากษาคดี แต่ในบางกรณี
ศาลจ าเป็นต้องอาศัยความรู้ความเช่ียวชาญทางศิลปะ และวิทยาการต่าง ๆ และในบางกรณี
พยานหลกัฐานท่ีพิสูจน์ไดด้ว้ยการทดลองทางวิทยาศาสตร์ยอ่มเป็นส่ิงแน่นอน รับฟังขอ้เท็จจริงได้
ตามนั้น47 
 ในการรับฟังพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์โดยผา่นความเห็นของพยานผูเ้ช่ียวชาญนั้น
กฎหมายให้อ านาจคู่ความน าพยานผูเ้ช่ียวชาญมาให้ความเห็นเก่ียวกบัพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ 
เพื่อเพิ่มน ้ าหนกัความน่าเช่ือถือของฝ่ายตนได ้ศาลจึงตอ้งมีแนวทางในการรับฟังพยานผูเ้ช่ียวชาญ
โดยพิจารณาถึงประเด็นต่าง ๆ ดงัต่อไปน้ี กล่าวคือความเป็นกลางของพยาน พยานที่ศาลแต่งตั้ง
ย ่อมมีน ้ าหนักมากกว่าพยานที่คู ่ความจา้งมาซ่ึงอาจเกิดความล าเอียงเขา้กบัฝ่ายที่ตนว่าจา้ง 

                                                           
46 พรเพชร วิชิตชลชยั.  (2555).  ค ำอธิบำยกฎหมำยลักษณะพยำน (พิมพค์ร้ังท่ี 4).  กรุงเทพฯ: ส านกัอบรมศึกษา
กฎหมายแห่งเนติบณัฑิตสภา.  หนา้ 333. 
47 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 324. 
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ความรู้ความช านาญของพยานผูเ้ช่ียวชาญ เหตุผลประกอบการลงความเห็นของพยานผูเ้ช่ียวชาญ
และความมัน่ใจในการลงความเห็นของพยานผูเ้ช่ียวชาญดว้ย48 
 อย่างไรก็ตาม การรับฟังพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นตอ้งอยู่ภายใตห้ลกัเกณฑ์
การรับฟังพยานหลกัฐานในคดีอาญาโดยทัว่ไป กล่าวคือ การรับฟังพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์
นั้นตอ้งอยูภ่ายใตบ้งัคบัมาตรา 226 แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาดว้ย กล่าวคือ49 
  1) การน าเสนอพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์จะตอ้งเป็นไปเพื่อพิสูจน์ความผดิหรือ
ความบริสุทธ์ิของจ าเลย หมายความวา่ พยานหลกัฐานนั้นตอ้งเก่ียวดว้ยขอ้เท็จจริงอนัเป็นประเด็น
แห่งคดี (Relevancy Rule) และ 
  2) พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้น ตอ้งมิไดเ้กิดข้ึนจากการจูงใจ มีค  ามัน่ สัญญา 
ขู่เข็ญ หลอกลวง หรือโดยมิชอบประการอ่ืน 
 จะเห็นไดว้่า พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นก็ตอ้งตกอยู่ภายใตบ้ทบญัญติัประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 22650 เหมือนพยานหลกัฐานประเภทอ่ืนเช่นเดียวกนั ดงันั้น 
พยานหลกัฐานท่ีสามารถนา มาใชพ้ิสูจน์ขอ้เท็จจริงในคดีนั้น ตอ้งเป็นยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์
ที่สามารถช้ีให้เห็นถึงความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูถู้กกล่าวหาในคดีและต้องมิได้เกิดข้ึน 
จากการจูงใจ มีค ามัน่สัญญา ขู่เข็ญ หลอกลวง หรือโดยมิชอบประการอ่ืนดว้ย หากพยานหลกัฐาน
ทางวิทยาศาสตร์นั้น เป็นพยานหลกัฐานท่ีขดัต่อหลกัเกณฑ์ดงักล่าวแลว้ ศาลย่อมไม่อาจรับฟัง
เป็นพยานหลกัฐานในคดีก็ได ้
 เม่ือพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ตอ้งอยู่ภายใตบ้ทบญัญติัมาตรา 226 แห่งประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแลว้ พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ก็ตอ้งอยู่ในบงัคบั มาตรา 226/1 
ด้วย ซ่ึงมาตรา 226/151 ได้วางหลกัเกณฑ์ไวว้่า หากพยานหลกัฐานซ่ึงรวมถึงพยานหลกัฐานทาง
วิทยาศาสตร์นั้นเป็นพยานหลกัฐานท่ีเกิดข้ึน โดยชอบแต่ไดม้าเน่ืองมาจากการกระท าท่ีมิชอบหรือ
เป็นพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยอาศยัขอ้มูลท่ีเกิดข้ึนหรือไดม้าโดยมิชอบแลว้ ห้ามมิให้ศาลรับฟัง 
พยานหลกัฐานนั้น เวน้แต่การรับฟังพยานหลกัฐานนั้นจะเป็นประโยชน์ต่อการอ านวยการยุติธรรม

                                                           
48 ณัฐ ตนัศรีสวสัด์ิ และชินวตั สุวรรณทิพย.์  (2552).  กำรรับฟังพยำนหลักฐำนทำงวิทยำศำสตร์.  (ออนไลน์).  
เขา้ถึงไดจ้าก: http://thailis-db.car.chula.ac.th/CU_DC/Journal/JournalDec2006/nov1.pdf.  [2564, 30 พฤษภาคม]. 
49 สุรนาท วงศพ์รหมชยั.  (2551).  กำรตรวจทำงนิติวิทยำศำสตร์กบัพยำนหลกัฐำนในคดอีำญำ. วทิยานิพนธ์หลกัสูตร
นิติศาสตรมหาบณัฑิต มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 77. 
50 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 226. 
51 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 226/1. 
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มากกว่าผลเสียอนัเกิดจากผลกระทบต่อมาตรฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาหรือสิทธิเสรีภาพ
พื้นฐานของประชาชน ในการใชดุ้ลพินิจรับฟังพยานหลกัฐานนั้น 
 ใหศ้าลพิจารณาถึงพฤติการณ์ทั้งปวง โดยค านึงถึงปัจจยัต่าง ๆ ดงัต่อไปน้ีดว้ย52 
  1) คุณค่าในเชิงพิสูจน์ ความส าคญั และความน่าเช่ือถือของพยานหลกัฐานนั้น 
  2) พฤติการณ์และความร้ายแรงของความผดิในคดี 
  3) ลกัษณะของความเสียหายท่ีเกิดจากการกระท าโดยมิชอบ 
  4) ผูท่่ี้กระท าการโดยมิชอบอนัเป็นเหตุให้ไดพ้ยานหลกัฐานมานั้นไดรั้บการลงโทษ
หรือไม่เพียงใด 
 เช่น เจา้หนา้ท่ีต ารวจเขา้ไปคน้ในบา้นซ่ึงเป็นท่ีรโหฐานโดยไม่มีหมายคน้และไดไ้ปพบ
คราบเลือด เส้นผม เส้นขน ในบา้นนั้น แลว้น ามาพิสูจน์เพื่อหาผูกระท าความผิดในคดีฐานข่มขืน
กระท าช าเรา ปรากฏวา่คราบเลือด เส้นผม เส้นขน นั้น มีDNA ตรงกบัหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุ ดงัน้ี53 
 การท่ีเจา้หน้าท่ีต ารวจไปเก็บ คราบเลือด เส้นผม เส้นขน นั้นเป็นการกระท าอนัมิชอบ
เน่ืองจากเจา้หนา้ท่ีต ารวจมิไดป้ฏิบติัตามกฎหมายวา่ดว้ยการคน้ ดงันั้น หลกัฐานท่ีเจา้หนา้ท่ีต ารวจ
เก็บมา ได้แก่ คราบเลือด เส้นผม เส้นขน นั้น จึงเป็นพยานหลกัฐานท่ีเกิดข้ึนโดยชอบเน่ืองจาก
มีอยู่แล้วในบา้น แต่การได้มานั้นเป็นการได้มาโดยมิชอบ การรับฟังขอ้มูลการตรวจพิสูจน์นั้น
จึงเป็นไปตาม บทบญัญติัมาตรา 226/1 เป็นตน้ 
 นอกจากน้ี ในการรับฟังพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นตอ้งพิจารณาดว้ยวา่การทดลอง
ทางวิทยาศาสตร์นั้นได้ท าถูกต้องตามมาตรฐานที่ยอมรับทัว่ไปหรือไม่ตลอดจนการยอมรับ
การทดลองนั้น ในวงวชิาการและวชิาชีพท่ีเก่ียวขอ้งดว้ย54 
 2.4.4 น า้หนักและคุณค่าของพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์ 
 จากพฒันาการทางวิทยาศาสตร์ท าให้สามารถน าวตัถุต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุไม่ว่าจะเป็น
ช้ินส่วนอวยัวะของผูก้ระท าความผิด หรือช้ินส่วนต่าง ๆ ที่สามารถน าไปตรวจพิสูจน์เพื่อหา 
ผูท่ี้เก่ียวขอ้งในการกระท าความผิด ท าใหพ้ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์มีความส าคญัในการพิสูจน์
ขอ้เท็จจริง ในคดีรวมทั้งสามารถเช่ือมโยงไปถึงตวัผูก้ระท าความผิดได้ จากพฒันาการทางด้าน

                                                           
52 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 226. 
53 สุรนาท วงศพ์รหมชยั.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 49.  หนา้ 78. 
54 โสภณ รัตนากร.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 34.  หนา้ 436. 
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วิทยาศาสตร์ ดงักล่าวท าให้พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์มีความส าคญัในการพิสูจน์ขอ้เท็จจริง
ในคดีอาญามากข้ึน55 
 การตรวจพิสูจน์เพื่อหา DNA จากช้ินส่วนอวยัวะต่าง ๆ ของมนุษยน์ั้นนบัวา่มีความส าคญั
สูงสุดและสุดยอดของพฒันาการทางนิติวิทยาศาสตร์ในยุคปัจจุบนั และสามารถน าไปใช้ในคดี
ฆ่าคนตายประเภทต่าง ๆ คดีข่มขืนกระท าช าเรา คดีเก่ียวกบัเพศอย่างอ่ืน ตลอดจนคดีอาญาต่าง ๆ 
ที่สามารถน าเทคนิคน้ี ไปสู่การบุกเบิกด้านการตรวจทางนิติเวชแขนงใหม่ (New Dimension to 
Medico-legal Investigation)56 
 พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นเป็นส่ิงท่ีมีความชดัเจนอยูใ่นตวัเองและการตรวจพิสูจน์
ทางวิทยาศาสตร์นั้น หากกระท าไปตามหลักวิชาการแล้วย่อมเป็นส่ิงท่ีได้รับการยอมรับกัน
โดยทัว่ไปวา่มีความน่าเช่ือถือ ดงันั้น หากมีการน าวตัถุต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุ เช่น คราบเลือด เส้นผม 
เส้นขน ไปผ่านกระบวนการทางวิทยาศาสตร์เพื่อวิเคราะห์หาตวัอย่าง DNA ถูกตอ้งตามหลกัวิชาการ 
แลว้ผลการตรวจท่ีไดย้อ่มเป็นท่ียอมรับและมีความน่าเช่ือถืออยูม่าก57 
 พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นนบัไดว้า่เป็นพยานหลกัฐานที่มีน ้ าหนกั หรือคุณค่า
ในเชิงพิสูจน์ดีมากชนิดหน่ึง เน่ืองจากพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นเป็นความรู้ท่ีไดรั้บการ
ยอมรับในวงการแพทยแ์ละเป็นพยานหลกัฐานที่ไม่สามารถที่จะแกไ้ขเปลี่ยนแปลงได้ง่าย
เหมือนเช่นพยานหลกัฐานประเภทอ่ืน ๆ58 
 ในการน าพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์เขา้มาใช้เป็นพยานหลกัฐานในคดีอาญานั้น 
สามารถน าเขา้มาโดยผา่นความเห็นของพยานผูเ้ช่ียวชาญ ดงันั้น การชัง่น ้ าหนกัของพยานหลกัฐาน
ทางวทิยาศาสตร์นั้น จึงอยูภ่ายใตก้ารชัง่น ้าหนกัพยานความเห็นโดยทัว่ไป โดยพิจารณาจาก59 
  1) ความเป็นกลางของพยาน ถา้พยานผูเ้ช่ียวชาญเป็นพยานท่ีศาลเป็นผูแ้ต่งตั้งท่ีเรียกวา่
ผูเ้ช่ียวชาญ หรือเป็นเจา้พนกังานของรัฐที่มีหน้าที่ตรวจพิสูจน์ให้ความเห็นเป็นเร่ืองหน่ึงเร่ืองใด
เป็นงานประจ า เช่น เจา้หน้าที่ตรวจลายมือช่ือปลอมของกองพิสูจน์หลกัฐาน ย่อมน่าเช่ือว่าจะ

                                                           
55 วิฑูรย ์อ้ึงประพนัธ์.  (2541).  การใชป้ระโยชน์จากผูเ้ช่ียวชาญทางนิติเวชและทางนิติวิทยาศาสตร์เป็นพยานใน
ศาลกบัการใชผู้เ้ช่ียวชาญในทางท่ีไม่ถูกตอ้ง.  ดุลพำห, 45, (2), หนา้ 175. 
56 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 176. 
57 วฑูิรย ์อ้ึงประพนัธ์.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 55.  หนา้ 177. 
58 จรัญ ภกัดีธนากลุ.  (2560).  ค ำอธิบำยกฎหมำยลกัษณะพยำนหลกัฐำน (พิมพค์ร้ังท่ี 12).  กรุงเทพฯ: ส านกัอบรม
ศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา.  หนา้ 473. 
59 เข็มชยั ชุติวงศ์.  (2557).  ค ำอธิบำยกฎหมำยลักษณะพยำน (พิมพค์ร้ังท่ี 9).  กรุงเทพฯ: ส านกัอบรมศึกษาแห่ง
เนติบณัฑิตยสภา.  หนา้ 400-402. 
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ไม่ล าเอียงเขา้ขา้งฝ่ายใด และมีน ้าหนกัน่าเช่ือกว่าผูมี้ความรู้ความเช่ียวชาญซ่ึงคู่ความจา้งมา หรือ
รับจา้งตรวจพิสูจน์หรือลงความเห็นเป็นการส่วนตวั เพราะพยานผูเ้ช่ียวชาญประเภทหลงัอาจเบิกความ
ล าเอียงเขา้ขา้งกบัฝ่ายท่ีจา้งตน 
  2) ความรู้หรือความช านาญของพยานผูเ้ช่ียวชาญ คู่ความฝ่ายท่ีอา้งพยานผูเ้ช่ียวชาญ
จะต้องมีหลักฐานแสดงความรู้ความช านาญของพยานผูเ้ช่ียวชาญให้ศาลเห็นโดยอาจถามจาก
ประวติัการศึกษา การท างานของพยานหรือมีประกาศนียบตัร วฒิุบตัรหรือปริญญามาแสดง 
  3) เหตุผลประกอบการลงความเห็นของพยาน ขอ้น้ีเป็นปัจจยัท่ีส าคญัท่ีสุดท่ีจะท าให้
ศาลเช่ือพยานผูเ้ช่ียวชาญนั้นหรือไม่พยานที่สรุปความเห็นของตวัเองง่าย ๆ อาจไม่มีน ้ าหนกั
พอที่ศาลจะเช่ือได้ ดงันั้น การสอบพยานผูเ้ช่ียวชาญตอ้งให้พยานอธิบายถึงเหตุผลประกอบการ
ตรวจพิสูจน์ หรือการลงความเห็นให้บุคคลธรรมดาซ่ึงไม่มีความรู้ในวิทยาการแขนง ๆ นั้น 
ได้เห็นจริงเห็นจงัไปดว้ย 
  4) ความมัน่ใจในการลงความเห็นของพยานผูเ้ช่ียวชาญ ถ้าพยานลงความเห็นด้วย
ความมัน่ใจวา่ถูกตอ้งแน่นอน ค าพยานนั้นยอ่มมีน ้าหนกัมาก แต่ถา้พยานไม่มัน่ใจ เช่น เบิกความวา่
มีโอกาสผดิพลาดไดร้้อยละ 20 ดงัน้ียอ่มท าใหศ้าลไม่แน่ใจวา่จะรับฟังตามความเห็นนั้นได ้
 ส าหรับการให้คุณค่าหรือน ้ าหนกัของพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นจากผลการศึกษา
ในเร่ืองการพิสูจน์ DNA ในศาลพบว่า ในเร่ืองการชัง่น ้ าหนกัผลการตรวจพิสูจน์ลายพิมพ ์DNA 
ผูพ้ิพากษาจะให้น ้ าหนกัพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์อยูใ่นเกณฑ์ปานกลาง เน่ืองจากผูพ้ิพากษา
ไม่พิจารณาวา่ทฤษฎีหรือเทคนิคต่าง ๆ ไดถู้กตรวจสอบโดยผูอ่ื้นโดยการพิมพเ์ผยแพร่ทางวิชาการ
หรือไม่ ผูพ้ิพากษาอาจไม่มีความรู้เร่ืองเทคนิคที่ใช้ในการตรวจพิสูจน์ ผูพ้ิพากษาพิจารณา
ความผิดพลาดในตรวจพิสูจน์อยูใ่นระดบัปานกลางค่อนขา้งไปในทางนอ้ย อาจเน่ืองจากไม่ทราบ
ถึงวิธีการขั้นตอนในการตรวจพิสูจน์แมผู้พ้ิพากษาประมาณเกินคร่ึงหน่ึงท่ีพิจารณาถึงความมีมาตรฐาน
ในการตรวจพิสูจน์ ซ่ึงเป็นมาตรฐานเร่ืองการยอมรับทัว่ไปหรือ General Acceptance ที่จะตอ้ง
เป็นท่ียอมรับของนกัวิทยาศาสตร์ท่ีเก่ียวขอ้งและพิจารณาว่าผลการตรวจพิสูจน์ไดมี้การทดสอบ
หลายคร้ัง จนผลท่ีไดรั้บเหมือนกนั ทุกคร้ังคือมีการทดสอบเชิงประจกัษแ์ลว้ รวมทั้งค  านึงถึงเร่ือง
การไดม้าซ่ึงตวัอยา่งในท่ีเกิดเหตุและขั้นตอนน าตวัอยา่งมาเป็นจ านวนมากแต่ผูพ้ิพากษาไม่มีเกณฑ์
ในการตรวจสอบเป็นของตนเอง หากตอ้งพิจารณาคดีท่ีเก่ียวกบัพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์60 
 ส าหรับความเช่ือมัน่ต่อผูเ้ช่ียวชาญนั้น มีความเช่ือมัน่อยูใ่นเกณฑท่ี์ดีมาก เน่ืองจากมีความ
เช่ือมัน่วา่ผูเ้ช่ียวชาญมีคุณสมบติัท่ีเหมาะสมและตรงกบังานท่ีเช่ียวชาญแสดงให้เห็นว่าผูเ้ช่ียวชาญ
เป็นผูท่ี้ผูอ่ื้นใหก้ารยอมรับในความรู้ ท าใหค้  าใหก้ารของผูเ้ช่ียวชาญมีน ้าหนกัในการรับฟังมากข้ึน 
                                                           
60 ไพจิตร สวสัดิสาร.  (2547).  การพิสูจน์ลายพิมพดี์เอน็เอในศาลในคดีอาญา.  ดุลพำห, 51, (3), หนา้ 27. 
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 จะเห็นได้ว่า โดยลกัษณะของพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้น พยานหลกัฐานทาง
วิทยาศาสตร์ หากมีการตรวจพิสูจน์โดยใช้หลกัวิชาการท่ีถูกตอ้งประกอบกบัความน่าเช่ือถือของ
พยานผูเ้ชี่ยวชาญแลว้ พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ดงักล่าวย่อมมีความน่าเชื่อถืออยู่มาก 
กล่าวอีกนยัหน่ึง พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นมีคุณค่าในเชิงพิสูจน์ดีมากชนิดหน่ึง อยา่งไรก็ตาม 
การท่ีศาลจะให้ความเช่ือถือหรือน ้ าหนกัของพยานหลกัฐานในระดบัใดนั้น ไม่มีกฎเกณฑ์ท่ีตายตวั
จ าตอ้งพิจารณาเป็นกรณีๆ ไป หากในคดีใดมีพยานหลกัฐานหลายประเภท และพยานหลกัฐาน
เหล่านั้นสนบัสนุนซ่ึงกนัและกนัไม่ขดัแยง้กนัแลว้ พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ย่อมมีน ้ าหนกั
น่าเช่ือถือมาก  
 กล่าวโดยสรุป วิธีการได้มาซ่ึงพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์ ได้แก่ ตวัอย่างเลือด 
เน้ือเยื่อ ผิวหนัง เส้นผม หรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ อุจจาระ สารคัดหลั่ง สารพนัธุกรรมหรือ
ส่วนประกอบของร่างกาย เพื่อน าไปตรวจพิสูจน์และไดม้าซ่ึงผลในการใชพ้ิสูจน์ขอ้เท็จจริงในคดีอาญา
รวมทั้งพิสูจน์ถึงความบริสุทธ์ิ และความผดิของผูถู้กกล่าวหาในคดีและมีน ้าหนกั น่าเช่ือถือมาก 
 2.4.5 การตรวจพสูิจน์โดยวธีิการทางวทิยาศาสตร์กบัการค้นหาความจริงในคดีอาญา 
 การคน้หาความจริงโดยพยานหลกัฐาน ไดมี้การพฒันาการเร่ือยมาตามสภาพของสังคม
และสถานการณ์ท่ีเปล่ียนแปลงไป ในบางคร้ังอาจก่อให้เกิดปัญหาในทางปฏิบติัโดยผูบ้งัคบัใช้
กฎหมายเองไม่มีความเขา้ใจในพื้นฐานเจตนารมณ์ของกฎหมายนั้น ท่ีมีท่ีมาจากแนวความคิดทฤษฎี
ของกฎหมายต่าง ๆ จึงไดม้ีการน าแนวความคิดมาวเิคราะห์สร้างเป็นกฎเกณฑ์ทางพยานหลกัฐาน
ในการน าศาสตร์ต่าง ๆ มาใชใ้นการพิสูจน์ความจริง แต่เน่ืองจากเป็นเร่ืองท่ีมีความละเอียดอ่อนลึกซ้ึง 
การก าหนดกฎเกณฑ์ต่าง ๆ จึงไม่อาจครอบคลุมไดห้มดทุกเร่ือง และไม่ใช่วา่เม่ือก าหนดกฎเกณฑ์แลว้
จะสามารถน ามาใช้ได้ตลอดเวลา เพราะแนวทางในการคน้หาความจริงย่อมเป็นไปตามแนวคิด
ความเหมาะสมกบัสภาพสังคม วฒันธรรมท่ีมีอยูใ่นสังคมนั้น  
 การพิสูจน์ขอ้เท็จจริงในคดีอาญาโดยพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ที่มีการน ามาใช้
ถือได้ว่า เป็นความก้าวหน้าในการน าความรู้ทางวิทยาศาสตร์มาช่วยในการแก้ไขขอ้บกพร่อง
ของการค้นหาความจริงในคดีอาญา โดยมีการน าเคร่ืองมือเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์มา
ประยุกต์ใช้ในการตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานต่าง ๆ รวมทั้งส่วนประกอบของร่างกายบุคคล
ที่มีความเก่ียวขอ้งในคดีไม่ว่าจะเป็นผูต้อ้งหา ผูเ้สียหาย หรือพยานบุคคลเช่น การตรวจวิเคราะห์
ทางเคมีฟิสิกส์ซ่ึงสามารถให้ผลการตรวจพิสูจน์ไดอ้ยา่งแน่นอน ท าใหไ้ดพ้ยานหลกัฐานท่ีใกลเ้คียง
กบัความจริงมากท่ีสุด ซ่ึงวทิยาศาสตร์ทางพยานหลกัฐานนั้น สามารถแบ่งไดเ้ป็น 2 ส่วน คือ61 
 
                                                           
61 สุรนาท วงศพ์รหมชยั.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 49.  หนา้ 29-30. 
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  1) วิทยาศาสตร์ประยุกต์ เป็นวตัถุพยานหลกัฐานที่เกิดข้ึนดว้ยการวิเคราะห์หรือ
วิจยัโดยแท ้เช่น การตรวจพยานวตัถุทางเคมี ทางชีววิทยา หรือทางฟิสิกส์ ตลอดจนการน าวิทยาศาสตร์
สาขาต่าง ๆ มาประยุกต์เพื่อใช้ประโยชน์ในทางคดี เช่น นิติเวชศาสตร์ นิติมานุษยวิทยา เป็นตน้ 
พยานเหล่าน้ีหากเป็นพยานหลกัฐานท่ีไดม้าดว้ยกรรมวธีิท่ีถูกตอ้งและมีการตรวจสอบโดยผูมี้ความ
เช่ียวชาญ ยอ่มเป็นพยานหลกัฐานท่ีมีคุณค่าและน่าเช่ือถือ เพราะเป็นพยานหลกัฐานท่ีมีความแน่นอน
เป็นจริง ไม่สามารถเปล่ียนแปลงตวัเองได ้
  2) วิทยาศาสตร์ทางสังคม ถือเป็นเร่ืองของการพิสูจน์ความจริงเก่ียวกบัสภาพพฤติกรรม
ของมนุษยก์ารยอมรับของมนุษยว์า่เป็นอยา่งไรโดยอาศยัหลกัวิชาการต่าง ๆ เป็นเคร่ืองช่วยในการ
ค้นหาความจริง ซ่ึงหลักที่ส าคญั ได้แก่ หลักตรรกะ (Logic) เป็นศาสตร์ที่ว่าด้วยหลักเกณฑ์
การใช้เหตุผล ซ่ึงตอ้งมีความสัมพนัธ์สมเหตุสมผล มีความสอดคล้องกนั และเป็นไปไดต้าม
หลกัวิชาการหรือไม่ เพียงใด การคน้หาความจริงโดยใช้หลกัจิตวิทยา (Psychology) เป็นวิทยาศาสตร์
การจ าและความรู้สึก หรือการคน้หาความจริงโดยใช้หลักปรัชญา หรือนิติปรัชญาอนัเป็นเร่ือง
ความสัมพนัธ์ระหว่างกฎหมายกบัความยุติธรรม เพื่อหาค าตอบตามธรรมชาติของกฎหมายว่าจะ
ออกกฎหมายอยา่งไรหรือใชก้ฎหมายและตีความอยา่งไรให้เกิดความยุติธรรม และสามารถพิสูจน์
ขอ้เทจ็จริงใหส้มเหตุสมผลเป็นท่ียอมรับของสังคมได ้
 กล่าวโดยสรุป เพื่อประโยชน์ในการศึกษาถึงกระบวนการรวบรวมพยานหลกัฐานทาง
วิทยาศาสตร์ของเจา้หนา้ท่ีต ารวจ จึงเห็นควรตอ้งให้ความส าคญักบัความส าคญัของพยานหลกัฐาน 
โดยเฉพาะพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ เน่ืองจากพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์มีน ้ าหนกั
ท่ีน่าเช่ือถือกวา่พยานบุคคล พยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์จึงเป็นพยานหลกัฐานมีคุณค่าเป็นอยา่งมาก 
เน่ืองดว้ยในปัจจุบนัได้มีการน าเอาความรู้ทางดา้นวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีมาพฒันาใชใ้นการ
พิสูจน์หลกัฐานต่าง ๆ ให้ได้ผลท่ีถูกตอ้งแทจ้ริงตามหลกัการทางวิทยาศาสตร์เพื่อติดตามเอาตวั
ผูก้ระท าความผดิมาลงโทษตามกฎหมาย ซ่ึงมีประโยชน์อยา่งมากต่อการคน้หาความจริงในคดีอาญา 

2.5 การแสวงหาพยานหลกัฐานจากการตรวจพสูิจน์บุคคลโดยวธีิการทางวทิยาศาสตร์ 

 การแสวงหาพยานหลกัฐานและการรวบรวมพยานหลกัฐานในคดีอาญานั้น กฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา ไดใ้หอ้  านาจแก่เจา้พนกังานในการแสวงหาพยานหลกัฐาน โดยท าการตรวจ
คน้ตวัหรือส่วนประกอบของร่างกายบุคคลเพื่อให้ไดม้าซ่ึงพยานหลกัฐานต่าง ๆ อนัถือว่าเป็น
พยานวตัถุท่ีดีเพราะมีความเก่ียวขอ้งเช่ือมโยงกบัตวับุคคลโดยตรง โดยเฉพาะในคดีท่ีไม่สามารถ
พิสูจน์ความจริงด้วยพยานบุคคลได ้ซ่ึงหลกัเกณฑ์เก่ียวกบัการตรวจส่วนประกอบของร่างกาย
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ถูกบญัญตัิรับรองไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาซ่ึงเป็นบทบญัญตัิที่เจา้หน้าที่
ใช้บงัคบัในการด าเนินคดีอาญาทัว่ไป 
 ในอดีตประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาไม่ไดก้  าหนดหลกัเกณฑ์ของการเก็บตวัอยา่ง
จากร่างกายไปตรวจว่าจะกระท าได้อย่างไร และมีปัญหาว่าหากผูต้รวจไม่ยินยอมจะสามารถ
ใช้ก าลังบงัคบัเพื่อน าตวัอย่างจากร่างกายไปตรวจได้หรือไม่ ต่อมาจึงได้มีการแก้ไขประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 ได้วางหลักการเก็บตัวอย่างร่างกายไปตรวจ
ทางวิทยาศาสตร์ในชั้นสอบสวนและมาตรา 244/1 ซ่ึงเป็นการเก็บตวัอย่างจากร่างกายไปตรวจ
ในชั้นศาลซ่ึงตอ้งได้รับความยินยอมจากผูต้รวจไว ้เพียงแต่ต่างกนัท่ีว่าหากเป็นในชั้นสอบสวน 
พนกังานสอบสวนจะมีอ านาจสั่งในคดีท่ีมีอตัราโทษจ าคุกอยา่งสูงไม่เกินสามปี ส่วนในชั้นศาลนั้น 
ศาลมีอ านาจสั่งในคดีท่ีโทษจ าคุกทุกคดี ดงัน้ี 
 มาตรา 131/1 บญัญตัิไวว้่า ในกรณีที่จ  าเป็นตอ้งใช้พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ 
เพื่อพิสูจน์ขอ้เท็จจริงตาม มาตรา 131 ใหพ้นกังานสอบสวนมีอ านาจใหท้ าการตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุ 
หรือเอกสารใด ๆ โดยวธีิการทางวทิยาศาสตร์ได ้
 ในกรณีความผิดอาญาท่ีมีอตัราโทษจ าคุกอย่างสูงเกินสามปี หากการตรวจพิสูจน์ตาม
วรรคหน่ึง จ าเป็นตอ้งตรวจเก็บตวัอย่างเลือด เน้ือเยื่อ ผิวหนัง เส้นผมหรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ 
อุจจาระ สารคดัหลัง่ สารพนัธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกายจากผูต้อ้งหา ผูเ้สียหายหรือบุคคล
ท่ีเก่ียวขอ้ง ให้พนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบมีอ านาจให้แพทยห์รือผูเ้ช่ียวชาญด าเนินการตรวจ
ดงักล่าวได ้แต่ตอ้งกระท าเพียงเท่าที่จ  าเป็นและสมควรโดยใช้วิธีการที่ก่อให้เกิดความเจ็บปวด
น้อยท่ีสุดเท่าท่ีจะกระท าได ้ทั้งจะตอ้งไม่เป็นอนัตรายต่อร่างกายหรืออนามยัของบุคคลนั้น และ
ผูต้อ้งหา ผูเ้สียหาย หรือบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งตอ้งใหค้วามยนิยอม หากผูต้อ้งหาหรือผูเ้สียหายไม่ยินยอม
โดยไม่มีเหตุอนัสมควรหรือผูต้อ้งหาหรือผูเ้สียหายกระท าการป้องปัดขดัขวางมิใหบุ้คคลท่ีเก่ียวขอ้ง
ให้ความยินยอม โดยไม่มีเหตุอนัสมควร ให้สันนิษฐานไวเ้บ้ืองตน้ว่าขอ้เท็จจริงเป็นไปตามผล
การตรวจพิสูจน์ท่ีหากไดต้รวจพิสูจน์แลว้ จะเป็นผลเสียต่อผูต้อ้งหาหรือผูเ้สียหายนั้น แลว้แต่กรณี 
 ค่าใช้จ่ายในการตรวจพิสูจน์ตามมาตราน้ีให้สั่งจ่ายจากงบประมาณตามระเบียบท่ี
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ กระทรวงมหาดไทย กระทรวงยุติธรรม หรือส านักงานอยัการสูงสุด  
แลว้แต่กรณีก าหนดใหโ้ดยไดรั้บความเห็นชอบจากกระทรวงการคลงั62 
 มาตรา 244/1 บญัญติัไวว้่า ในกรณีความผิดอาญาท่ีมีอตัราโทษจ าคุก หากมีความจ าเป็น 
ตอ้งใชพ้ยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์ขอ้เทจ็จริงใดท่ีเป็นประเด็นส าคญัแห่งคดีให้ศาลมี
อ านาจสั่งใหท้  าการตรวจพิสูจน์บุคคลวตัถุหรือเอกสารใด โดยวธีิการทางวทิยาศาสตร์ได้  
                                                           
62 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 131/1. 
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 ในกรณีท่ีการตรวจพิสูจน์ตามวรรคหน่ึง จ าเป็นต้องตรวจเก็บตวัอย่างเลือด เน้ือเยื่อ 
ผิวหนงั เส้นผมหรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ อุจจาระ สารคดัหลัง่ สารพนัธุกรรม หรือส่วนประกอบ
ของร่างกายจากคู่ความ หรือบุคคลใด ให้ศาลมีอ านาจสั่งให้แพทย ์หรือผูเ้ช่ียวชาญด าเนินการ
ตรวจดงักล่าวไดแ้ต่ตอ้งกระท าเพียงเท่าท่ีจ  าเป็นและสมควรโดยใชว้ธีิการท่ีก่อให้เกิดความเจ็บปวด
นอ้ยท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได ้ทั้งจะตอ้งไม่เป็นอนัตรายต่อร่างกายหรืออนามยัของบุคคลนั้น และคู่ความ 
หรือบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งตอ้งให้ความยินยอม หากคู่ความฝ่ายใดไม่ให้ความยินยอมหรือกระท าการ
ป้องปัดขดัขวางมิให้บุคคลท่ีเก่ียวข้องให้ความยินยอมโดยไม่มีเหตุอันสมควร ให้สันนิษฐาน
ไวเ้บ้ืองตน้วา่ขอ้เทจ็จริงเป็นไปตามท่ีคู่ความฝ่ายตรงขา้มกล่าวอา้ง 
 ในกรณีท่ีพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์สามารถพิสูจน์ให้เห็นถึงขอ้เท็จจริงท่ีอาจท าให้  
ศาลวินิจฉยัช้ีขาดไดโ้ดยไม่ตอ้งสืบพยานหลกัฐานอ่ืนอีก หรือมีเหตุอนัสมควรเช่ือวา่หากมีการเน่ินชา้
กวา่จะน าพยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์อนัส าคญัมาสืบภายภาคหนา้ พยานหลกัฐานนั้นจะสูญเสียไป
หรือยากแก่การตรวจพิสูจน์เม่ือคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงร้องขอหรือเม่ือศาลเห็นสมควร ศาลอาจสั่งให้
ท าการตรวจพิสูจน์ทางวทิยาศาสตร์ตามความในวรรคหน่ึงและวรรคสองไดท้นัที โดยไม่จ  าเป็นตอ้ง
รอใหถึ้งก าหนดวนัสืบพยานตามปกติทั้งน้ีใหน้ าบทบญัญติัในมาตรา 237 ทวมิา ใชบ้งัคบัโดยอนุโลม  
 ค่าใช้จ่ายในการตรวจพิสูจน์ตามมาตราน้ีให้สั่งจ่ายจากงบประมาณตามระเบียบ  
ท่ีคณะกรรมการศาลยติุธรรมก าหนดโดยความเห็นชอบของกระทรวงการคลงั63 
 จากบทบญัญติัดงักล่าวสามารถแยกพิจารณาไดด้งันั้น 

 2.5.1 ผู้มีอ านาจส่ังให้ตรวจพสูิจน์ 
 ในกรณีที่มีความจ าเป็นต้องใช้พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์ความจริง
ในคดีอาญาในชั้นสอบสวน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 ได้ก าหนด
บุคคลผูมี้อ  านาจในการสั่งให้ท าการตรวจพิสูจน์บุคคลเพื่อท าการเก็บตวัอยา่ง เลือด เน้ือเยือ่ ผวิหนงั 
เส้นผม หรือขน น ้าลาย ปัสสาวะ อุจจาระ สารคดัหลัง่ สารพนัธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกาย 
โดยทางวิทยาศาสตร์ได้โดยก าหนดให้พนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบมีอ านาจให้แพทย์ หรือ
ผูเ้ช่ียวชาญด าเนินการตรวจดงักล่าวไดโ้ดยก าหนดไว้้ เฉพาะคดีท่ีมีอตัราโทษจ าคุกอย่างสูงเกินสามปี
ซ่ึงเป็นการเก็บรวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อท่ีจะทราบรายละเอียดแห่งความผิด ในการท่ีจะทราบ
ขอ้เทจ็จริงหรือพิสูจน์ความจริง จึงถือไดว้า่เป็นขั้นตอนหน่ึงในการสืบสวน สอบสวน ตามประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา  

                                                           
63 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 244/1. 
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 ในชั้นพิจารณาคดีของศาล หากมีความจ าเป็นตอ้งใช้พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ 
เพื่อพิสูจน์ขอ้เท็จจริงใดท่ีเป็นประเด็นส าคญัแห่งคดีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 244/1 ไดก้ าหนดใหศ้าลเป็นผูท่ี้มีอ านาจสั่งใหแ้พทยห์รือผูเ้ช่ียวชาญด าเนินการตรวจพิสูจน์บุคคล
เพื่อท าการเก็บตวัอยา่งเลือด เน้ือเยื่อ ผิวหนงั เส้นผมหรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ อุจจาระ สารคดัหลัง่ 
สารพนัธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกายโดยทางวิทยาศาสตร์ไดโ้ดยก าหนดให้ศาลใชดุ้ลพินิจ
ในการสั่งใหมี้การตรวจไดใ้นความผดิอาญาท่ีมีอตัราโทษจ าคุกโดยไม่ไดก้  าหนดชั้นโทษไวอ้ยา่งเช่น
ในชั้นสอบสวนแต่อยา่งใด 
 2.5.2 หลกัเกณฑ์และเง่ือนไขของการตรวจพสูิจน์ 
 เม่ือพิจารณาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแลว้ ในเร่ืองการตรวจพิสูจน์
พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์อนัเป็นการล่วงล ้าสิทธิในร่างกายของบุคคลนั้น พบว่ากฎหมาย
ได ้ก าหนดแต่เพียงหลักการกวา้ง ๆ เท่านั้น ซ่ึงการตรวจพิสูจน์ในชั้นพนักงานสอบสวน ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 และชั้นศาลตามมาตรา 244/1 มีหลกัเกณฑ์
ในการปฏิบติัท่ีเหมือนกนั โดยก าหนดใหด้ าเนินการ ดงัน้ี 
  1) พนกังานสอบสวนผูร้ับผิดชอบหรือศาลแลว้แต่กรณีมีอ านาจสั่งให้แพทย ์หรือ
ผูเ้ช่ียวชาญด าเนินการตรวจเพื่อเก็บตวัอยา่งเลือด เน้ือเยื่อผิวหนง ัเส้นผมหรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ 
อุจจาระ สารคดัหลัง่ สารพนัธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกายบุคคลได ้ 
  2) ในการด าเนินการตรวจดงักล่าวจะตอ้งกระท าเพียงเท่าท่ีจ  าเป็นและสมควรโดยใช้ 
วธีิการท่ีก่อใหเ้กิดความเจบ็ปวดนอ้ยท่ีสุดเท่าท่ีจะกระท าได ้ 
  3) ในการด าเนินการตรวจจะตอ้งไม่เป็นอนัตรายต่อร่างกายหรืออนามยัของบุคคล 
ผูถู้กตรวจนั้น ดว้ย  
  4) การตรวจจะตอ้งไดรั้บความยนิยอมจากบุคคลผูถู้กตรวจ 
 2.5.3 วตัถุประสงค์ในการพสูิจน์หลกัฐาน 
 ในการตรวจพิสูจน์หลกัฐานวตัถุพยานช้ินใดหรือกรณีใดวตัถุประสงคห์ลกัของการตรวจ
แบ่งไดด้งัน้ี  
  1) การตรวจเพื่อช้ีเฉพาะ การตรวจลกัษณะน้ีเป็นการตรวจพิสูจน์วตัถุพยานดว้ยวิธีการ
ทางวิทยาศาสตร์แล้วแสดงผลการตรวจว่าใช่หรือไม่ใช่ เช่น การตรวจพิสูจน์หาคราบโลหิต 
หาหมู่โลหิต คราบอสุจิ เขม่าดินปืน ยาเสพติดให้โทษ เป็นตน้ บางคร้ังการตรวจเพื่อช้ีเฉพาะน้ีสามารถ
น าไปใชป้ระโยชน์ไดห้ลายประการเลยทีเดียวเช่นการหาคราบโลหิตในสถานท่ีเกิดเหตุ ถึงแมจ้ะถูก
ท าลายหรือ ถูกซักล้างไปแล้วแต่คราบโลหิตท่ีแฝงอยู่ในสถานท่ีเกิดเหตุสามารถใช้เคร่ืองตรวจ
โดยใช้เคร่ืองมือวิทยาศาสตร์ ในกรณีคดีฆาตกรรม เช่น คดีฆาตกรรมนายห้างทอง ธรรมวฒันะ 
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โดยใช้แสงและสารลูมินอล ไปท าปฏิกิริยากับไฮโดรเจนเปอร์ออกไซด์ ก็จะเกิดการเรืองแสง 
ใหแ้สงสีน ้าเงินอมเขียว ท าใหม้องเห็นคราบเลือดนายห้างทอง ธรรมวฒันะ เป็นทางยาวจากการลากศพ 
การตรวจหาคราบโลหิตน้ีมีเทคนิคการใชแ้สงต่าง ๆ ไดอี้กหลายวธีิ การตรวจหาเขม่าดินปืนจากมือ
ผูต้อ้งสงสัยก็เช่นเดียวกนัสามารถน าเทคนิคการใชเ้คมีมาประยุกต์ใชไ้ดห้ลายวิธี เน่ืองจากดินปืน
ซ่ึงเป็นดินขบันั้นประกอบดว้ย สารไนไตรท์ (NO2 ) และสารไนเตรท (NO3 ) ในเขม่าดินปืน 
บนเส้ือผา้ของผูต้อ้งสงสัย และประตู รถยนต์โดยไอออนโครมาโทกราฟี (Ion Chromatography) 
การตรวจหาสารระเบิด เป็นตน้ ในอนาคตอนัใกลน้ี้การตรวจท่ีเกิดเหตุอาจจะมีเคร่ืองมือในการตรวจ
ที่ทนัสมยัเช่นการตรวจหาโลหิตมนุษยด์ว้ย เลเซอร์ และมีขนาดเล็กลง สะดวกในการเคล่ือนยา้ย
ไปยงัที่เกิดเหตุ การใช้เลเซอร์ตรวจวิถีกระสุนในสถานที่เกิดเหตุการตรวจหาลายน้ิวมือแฝง
ด้วยเคร่ืองมือทางวทิยาศาสตร์ เป็นตน้64 
  2) การตรวจพิสูจน์เปรียบเทียบ การตรวจประเภทน้ีเป็นการตรวจเพื่อเปรียบเทียบ
วตัถุพยาน ท่ีเก็บได ้2 อย่างเปรียบเทียบกนัแลว้ให้ความเห็นทางวิชาการ เช่น การตรวจพยานเอกสาร 
การตรวจเปรียบเทียบลายน้ิวมือ ลายเซ็น ตวัอกัษรพิมพดี์ด การตรวจเปรียบเทียบเส้นผม เส้นขน 
เส้นใยต่าง ๆ ภาพถ่าย การตรวจเปรียบเทียบประเภทน้ีผูต้รวจตอ้งน าตวัอยา่งวตัถุพยานท่ีเก็บไดม้า
ตรวจเปรียบเทียบกบัตวัอย่างวตัถุพยานของจริงในกรณีลายเซ็น หรือหัวกระสุนปืนท่ีเก็บไดจ้าก
ท่ีเกิดเหตุกบัตวัอยา่งหวักระสุนท่ีจะเปรียบเทียบ บางคร้ังพยานหลกัฐานท่ีถูกเก็บไดอ้าจถูกน ามาตรวจ
และอาจถูกน ามาใชใ้นการตดัสินคดีได ้
  3) ในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุในคดีต่าง ๆ โดยปกติพยานหลกัฐานจะถูกท าลายไป
แต่ร่องรอยและวิธีการที่คนร้ายกระท าอาจจะบอกถึงสาเหตุของการกระท าผิด หรือช้ีแนวทาง
การกระท าผิดของคนร้ายได้ โดยอาศยัความรู้ความช านาญทางด้านการตรวจพิสูจน์หลักฐาน 
นอกจากนั้นวตัถุพยานบางอยา่ง แมจ้ะมีนอ้ยหรือขนาดเล็กมากท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุ เม่ือท าการ
ตรวจวิเคราะห์จะสามารถบอกแนวทางท่ีจะช่วยการสืบสวนหาตวัผูก้ระท าผิดไปในทางท่ีถูกตอ้ง
และมีความรวดเร็วได้65 
 กล่าวโดยสรุป การแสวงหาพยานหลกัฐานจากการตรวจพิสูจน์บุคคลโดยวิธีการทาง
วิทยาศาสตร์จึงมีความส าคญัต่อพยานหลกัฐานในคดี เน่ืองจากถือเป็นพยานวตัถุท่ีดีเพราะมีความ
เก่ียวขอ้งเช่ือมโยงกบัตวับุคคลโดยตรง โดยตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ไดบ้ญัญติั

                                                           
64 สรวง สมานหมู่ และคณะ.  (2446).  กำรตรวจร่องรอยเลือดจำกสำรเรืองแสงลูมินอล.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้
จาก: http://www.nstda.or.th.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
65 กองพิสูจน์หลกัฐาน, ส านักวิทยาการต ารวจ, ส านักงานต ารวจแห่งชาติ.  (ม.ป.ป.).  กำรพิสูจน์ หลักฐำน.  
นครปฐม: งาน 2 (ผลิตส่ือต ารา) ฝ่ายฝึกอบรม สถาบนัส่งเสริมงาน สอบสวน.  หนา้ 40. 
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หลกัการเก็บตวัอยา่งร่างกายไวต้ามมาตรา 131/1 และมาตรา 244/1 ซ่ึงในทางปฏิบติัของการรวบรวม
พยานหลกัฐานนั้น เจา้หน้าท่ีต ารวจควรพิจารณาถึงผูมี้อ  านาจสั่งให้ตรวจพิสูจน์ หลกัเกณฑ์และ
เง่ือนไขของการตรวจพิสูจน์ วตัถุประสงคใ์นการพิสูจน์หลกัฐาน เพื่อประโยชน์ของกระบวนการ
ยติุธรรมและพยานหลกัฐานท่ีมีคุณค่าในคดี 

2.6 แนวความคดิและความส าคญัของการตรวจสถานทีเ่กดิเหตุ 

 2.6.1 ความหมายและความส าคัญของสถานทีเ่กดิเหตุ 
 สถานท่ีเกิดเหตุ (Crime Scene) หมายถึงสถานท่ีท่ีเกิดเหตุในคดีอาญาไม่วา่ฐานใดฐานหน่ึง
อาจจะอ้างว่าเกิดหรือเช่ือว่าเกิดเหตุในสถานท่ีแห่งนั้นหรือบริเวณนั้น ทั้ งน้ีอาจจะพบร่องรอย
หลกัฐานหลงัเกิดเหตุหรือพอจะอนุมานได้ว่ามีการกระท าผิดอาญาข้ึน สถานท่ีเกิดเหตุมกัจะพบ
ร่องรอยหรือหลกัฐานเสมอ ตามหลกัการที่วา่อาชญากรนั้นตอ้งทิ้งร่องรอยไวแ้ต่เจา้หนา้ที่ต  ารวจ
จะตรวจพบร่องรอยนั้นหรือไม่ข้ึนอยู่กบัความสามารถและประสบการณ์ของเจา้หน้าที่ต  ารวจ 
เมื่อเจา้หนา้ท่ีต ารวจพบร่องรอยหรือหลกัฐานแลว้จะท าให้สามารถสืบสวนต่อไปไดว้า่ผูก้ระท าผิด
ในคร้ังนั้นเป็นใคร กระท าอย่างไร วิธีการท าอย่างไร เม่ือใด และแรงจูงใจเกิดจากอะไร อาจจะพบศพ
ของมนุษย ์ช้ินส่วนมนุษย ์เศษวสัดุ ยานพาหนะ วางอยูใ่นสถานท่ีเปิดเผยหรือปกปิดอยูอ่าจหมายถึง 
สถานที่ที่มีการกระท าความผิดเกิดข้ึนทั้งทางแพ่งและทางอาญา โดยทัว่ไปแลว้ผูก้ระท าความผิด
มกัทิ้งร่องรอยหรือพยานหลกัฐานไวใ้นสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงจะท าให้ผูท่ี้ไปตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ
สามารถเก็บร่องรอยหรือพยานหลกัฐานและอ่านสภาพของสถานท่ีเกิดเหตุไดว้า่ใครเป็นผูก้ระท าผดิ 
กระท าอย่างไร ดว้ยวิธีการใด เมื่อเวลาใด และประสงค์ต่ออะไร โดยธรรมชาติแลว้อาชญากรรม
ตอ้งมีร่องรอยเสมอ แต่เจา้หนา้ท่ีจะเก็บไดห้รือไม่นั้นอีกประเด็นหน่ึง66 
 สถานท่ีเกิดเหตุจึง เป็นจุดเ ร่ิมต้นของกระบวนการสืบสวนสอบสวนเพื่อให้ได้
พยานหลกัฐานท่ีจะน าไปพิสูจน์วา่มีเหตุเกิดข้ึนจริง และใครเป็นผูก้ระท า นอกจากสถานท่ีเกิดเหตุ
ซ่ึงเป็นบริเวณท่ีผูก้ระท าผิดไดล้งมือกระท าแล้ว บริเวณอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น บริเวณท่ีผูก้ระท าผิด
หลบหนีไปซ่อนตวั บริเวณท่ีพบวตัถุพยานต่าง ๆ ท่ีใช้ในการกระท าความผิด ซ่ึงลว้นแลว้แต่เป็น
บริเวณท่ีมีความต่อเน่ืองกบัสถานท่ีเกิดเหตุ และมีความส าคญัเช่นกนั ในทางปฏิบติัอาจจะยากท่ีจะ
ระบุลงไปไดช้ดั ๆ วา่ขอบเขตของสถานท่ีเกิดเหตุนั้นอยูต่รงไหน67 
                                                           
66 จิรศกัด์ิ เจียมเจตจรูญ, พนัต ารวจโท.  (2550).  สถำนทีเ่กดิเหตุและวตัถุพยำนทำงชีววทิยำ.  เอกสารทางวิชาการ
ส าหรับใชป้ระกอบการ ปฏิบติังานเสนอท่ีกองพิสูจน์หลกัฐานส านกังานนิติวิทยาศาสตร์ต ารวจ.  กรุงเทพฯ: กรม
ต ารวจ. 
67 สมภพ เองสมบุญ, พนัต ารวจโท.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 33. 
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 เพราะฉะนั้นจึงกล่าวได้ว่า สถานท่ีเกิดเหตุเป็นจุดเร่ิมต้นของการสืบสวนสอบสวน
ซ่ึงเป็นขั้นตอนที่ส าคญัของกระบวนการยุติธรรม การรวบรวมพยานหลกัฐาน การตรวจพิสูจน์
และการจบักุมตวัผูก้ระท าผิด และน าตวัผูก้ระท าผิดมาลงโทษ ทั้งน้ี เพื่อการรักษาความสงบเรียบร้อย
ของสังคม สถานท่ีเกิดเหตุจึงมีความส าคญัท่ีสุดในกระบวนการท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดีอาญา68 
 2.6.2 ความหมายและความส าคัญของการตรวจสถานทีเ่กดิเหตุ 
 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ หมายถึง การตรวจสถานท่ีท่ีเกิดเหตุการณ์ทางคดีอาญาข้ึน เช่น
การประทุษร้ายต่อชีวิต ร่างกาย การโจรกรรม ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์เป็นตน้ และยงัหมายความวา่
การท่ีพนกังานเจา้หนา้ท่ีท่ีรับผิดชอบในการสอบสวนคดีอาญา เดินทางไปยงัสถานท่ีเกิดการกระท าผิด
อาญาหรือเกิดมีคดีอาญาเกิดข้ึนเพื่อตรวจสืบทราบและคน้หาร่องรอยของการกระท าความผดิ 
 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ (Crime Scene Investigation) หมายถึง การตรวจหาร่องรอยหลกัฐาน
จากสถานที่ใดสถานที่หน่ึงเพื่อให้เกิดความกระจ่างในทางคดีที่ด าเนินการสืบสวนอยู่ เช่น 
ในสถานที่เกิดเหตุลกัทรัพยส์ถานที่พบศพหรือสถานที่น่าสงสัยว่าไดม้ีเหตุอาชญากรรมเกิดข้ึน
การปฏิบติัในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุถือว่ามีความส าคญัมากโดยเฉพาะคดีท่ีไม่มีประจกัษ์พยาน
หรือหาพยานบุคคลไม่ได้หรือคดีฆาตกรรมท่ีมีการเคล่ือนยา้ยหลักฐานและพยายามบิดเบือน
ท าให้เจา้หนา้ท่ีต ารวจสับสน69 
 การตรวจสถานที่เกิดเหตุ ไม่ได้หมายความว่าให้เจา้หน้าที่ผูต้รวจสถานที่เกิดเหตุ
เพียงอยา่งเดียวแลว้กระบวนการต่าง ๆ จะสมบูรณ์ แต่หมายความวา่ทุกขั้นตอนต่าง ๆ ท่ีเจา้หน้าท่ี
ผูต้รวจสถานท่ีเกิดเหตุตอ้งส านึกอยู่เสมอว่าวตัถุพยานลว้นเช่ือมโยงและตอ้งสามารถอธิบายได้ว่า 
เก่ียวขอ้งอย่างไร การตรวจสถานที่เกิดเหตุนั้นตั้ งอยู่บนพื้นฐานของหลกัการทางวิทยาศาสตร์ 
มีระเบียบวิธีและขั้นตอนมาตรฐานตามหลกัสากลและต้องไม่ลืมว่ามีกฎว่าด้วยการแลกเปล่ียน
ช้ินส่วนวตัถุพยานของโลคาร์ด (Locard’s Exchange Princeple) (Edmond Locard, n.d) กฎดงักล่าว 
อธิบายว่าการเก็บวตัถุพยานอาจมีการปนเป้ือนหรือมีส่ิงแปลกปลอมปะปนมากบัวตัถุพยานคือ 
ระหวา่งผูต้อ้งหา เหยือ่ และสถานท่ีเกิดเหตุ ถา้มีการสัมผสักนัจะแลกเปล่ียนช้ินส่วนซ่ึงกนัและกนัเสมอ 
เช่น ในคดีฆาตกรรมหรือคดีความผิดทางเพศจะตอ้งมีการสัมผสักนัอยา่งแน่นอน ดงันั้น การเก็บพยาน
และการถ่ายรูปในสถานที่เกิดเหตุจึงเป็นส่ิงส าคญัเน่ืองจากเจา้หน้าที่ต  ารวจและแพทยนิ์ติเวช
จะไม่สามารถกลบัมาท่ีเกิดเหตุได ้

                                                           
68 Technical Working Group.  (2000) .  Crime Scene Investigation: A Giude For Law Enfocement. US. Department 
of Justice: CRC Press LLC. 
69 พงศ์พฒัน์ ฉายาพนัธ์ุ, พลต ารวจตรี.  (2537).  ควำมรู้เบื้องต้นกำรสืบสวนอำชญำกรรม.  กรุงเทพฯ: ศิลป์สยาม
การพิมพ.์  หนา้ 137. 
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 ความส าคญัของสถานท่ีเกิดเหตุนั้น กล่าวคือ สถานท่ีเกิดเหตุคือสถานท่ีท่ีเก่ียวขอ้งกบั
พยานหลกัฐานหรือร่องรอยที่คนร้ายทิ้งไวอ้าจน าไปสู่การจบักุมตวัคนร้ายได้ สถานที่เกิดเหตุ
จึงส่งผลต่อการสืบสวนและสอบสวนเป็นอย่างยิ่ง เพราะสถานท่ีเกิดเหตุจะท าให้ทราบข้อมูล
ดงัต่อไปน้ี 
  1) บ่งบอกว่ามีการกระท าผิดเกิดข้ึน (Information on the Corpus Delicti) มีบางส่ิงท่ี
เจา้หน้าท่ีสามารถระบุไดว้่าสถานท่ีแห่งน้ีมีการกระท าผิดอาญาเกิดข้ึนโดยไดจ้ากการสังเกตและ
สภาพทางกายภาพของสถานที่แห่งนั้น เช่น มีรอยเลือด มีร่องรอยการต่อสู้ มีร่องรอยการวางอยู่
ของวสัดุท่ีผดิธรรมชาติ หรืออาจะพบช้ินส่วนมนุษย ์ร่องรอยอาวธุ 
  2) บ่งบอกถึงพฤติกรรมการกระท าผิดของคนร้าย (Information on Modus Operandi) 
อาชญากรย่อมตอ้งก่อเหตุจากความเคยชินและเป็นส่ิงบ่งบอกว่ากระท าอยา่งไร วิธีการท าอยา่งไร 
พฤติกรรมในการกระท าผิดซ ้ า ๆ แค่ไหน อาชญากรท่ีก่อเหตุเม่ือกระท าผิดแลว้ไดผ้ลก็มกัจะกระท า
ดว้ยวธีิการซ ้ า ๆ เทคนิคเดิม ๆ เช่นมือระเบิดยอ่มตอ้งใชต้วัการจุดระเบิดซ ้ าแลว้ซ ้ าอีก เป็นตน้ 
  3) บ่งบอกถึงตวัผูก้ระท าผดิ (Linkage of persons to persons, object or scene/ Associative) 
สถานท่ีเกิดเหตุมกัจะเช่ือมโยงกบับุคคลกบับุคคล สถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุประสงค ์ซ่ึงโดยทัว่ไป
มกัจะพบอาวธุ ร่องรอยต่าง ๆ สามารถอธิบายความเช่ือมโยงกนัได ้
  4) สามารถพิสูจน์ได้หรือไม่ได้ว่าพยานให้การจริงหรือเท็จ (Proving or Disproving 
witness statements) ค าใหก้ารของผูเ้สียหาย พยาน หรือผูต้อ้งหา สามารถชัง่น ้าหนกั ไดว้า่น่าเช่ือถือ
เพียงใด70  
 2.6.3 หลกัการตรวจสถานทีเ่กดิเหตุ 
 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ กล่าวว่า สถานท่ีเกิดเหตุ หมายถึง สถานท่ีท่ีมีการกระท าความผิด
เกิดข้ึน และอาจหาวตัถุพยานไดด้ว้ย ซ่ึงจะท าให้ผูไ้ปตรวจสถานท่ีเกิดเหตุสามารถอ่านสภาพของ
สถานท่ีเกิดเหตุได้ ใครควรจะเป็นผูก้ระท าความผิด ท าอย่างไร ด้วยวิธีการใด เม่ือเวลาใด และ
ประสงคอ์ยา่งไร 
 สถานที่เกิดเหตุ หมายถึง สถานที่ที่มีการกระท าผิดเกิดข้ึนและอาจมีพยานวตัถุอยูด่ว้ย 
ซ่ึงจะท าใหผู้ท่ี้ไปตรวจสถานท่ีเกิดเหตุสามารถประเมินเบ้ืองตน้จากสภาพของสถานท่ีเกิดเหตุไดว้า่
ใครเป็นผูก้ระท าผิด ท าอยา่งไร ดว้ยวธีิการใด เม่ือเวลาใด และประสงคต่์อส่ิงใด ดงันั้นสถานท่ีเกิดเหตุ
จึงเป็นกุญแจส าคญัอนัจะน าไปสู่การคล่ีคลายคดี ผูต้รวจสถานท่ีเกิดเหตุจะตอ้งตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ

                                                           
70 Stuart H. James and Jon J. Nordby.  (2005).  Forensic Science: An Introduction to Scientific and Investigative 
Techniques.  US: Taylor & Francis Group. 
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ด้วยความรอบคอบตามขั้นตอนที่ถูกต้องตามหลกัวิชาการ หลกัการตรวจสถานที่เกิดเหตุ71 
เพื่อการปฏิบติังานของเจา้หนา้ท่ีสรุปได ้ดงัน้ี 
  1) เม่ือไดรั้บแจง้เหตุ ตอ้งรีบไปยงัสถานท่ีเกิดเหตุใหเ้ร็วท่ีสุด เพราะการไปสถานท่ีเกิดเหตุ
อยา่งรวดเร็วจะก่อใหเ้กิดประโยชน์หลายประการ ดงัต่อไปน้ี 
   (1) อาจสามารถระงบัเหตุไดท้นัท่วงที และช่วยเหลือผูบ้าดเจ็บไดก่้อนท่ีเหตุการณ์
จะลุกลามท าให้เกิดความเสียหายร้ายแรง เช่น การไประงบัเหตุทะเลาะวิวาทกนัก่อนที่จะเกิด
การท าร้ายร่างกายจนถึงขั้นเสียชีวติข้ึน เป็นตน้ 
   (2) คนร้ายอาจยงัอยูใ่นสถานท่ีเกิดเหตุและสามารถจบักุมตวัได ้
   (3) สามารถป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุให้อยูใ่นสภาพเดิมไดม้ากท่ีสุด ซ่ึงถือเป็น
หวัใจของการตรวจสถานที่เกิดเหตุ เพื่อน าไปสู่การคล่ีคลายคดีโดยใชพ้ยานหลกัฐานเป็นส าคญั 
ยิง่ไปถึงสถานท่ีเกิดเหตุไดเ้ร็วเท่าไรก็ยิง่เป็นการป้องกนัการเสียหายของพยานหลกัฐานไดม้ากเท่านั้น 
  2) พิจารณาทุกส่ิงทุกอย่างในสถานที่เกิดเหตุว่าเป็นพยานวตัถุ และให้ความส าคญั
ในการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุใหม้าก ในกรณีท่ีเจา้หนา้ท่ีอ่ืน ๆ จ าเป็นตอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ
ก่อนท่ีผูช้  านาญดา้นการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุจะมาถึง จะตอ้งยดึหลกัปฏิบติัคือ ไม่เพิ่มและไม่ท าลาย
พยานวตัถุในท่ีเกิดเหตุ โดยผูเ้ขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุจะตอ้งไม่แตะตอ้งเคล่ือนยา้ยส่ิงใดในสถานท่ี
เกิดเหตุ เช่น การล้างมือในห้องน ้ า การทดลองปีนหน้าต่าง จ าลองแบบการเขา้-ออกของคนร้าย 
เพราะจะเป็นการเพิ่มรอยลายน้ิวมือของตวัเองและท าลายรอยลายน้ิวมือของคนร้ายดว้ย เป็นตน้ 
  3) หากจ าเป็นตอ้งมีเจา้หนา้ท่ีฝ่ายอ่ืนร่วมตรวจสถานท่ีเกิดเหตุดว้ย เช่น แพทยนิ์ติเวช
และผูเ้ช่ียวชาญการตรวจพิสูจน์ในห้องปฏิบติัการ และ/หรือตอ้งประสานงานโดยเร็วโดยระหว่าง
รอเจา้หนา้ท่ีฝ่ายต่าง ๆ ส่ิงท่ีเจา้หนา้ท่ีชุดแรกควรปฏิบติั คือ 
   (1) บนัทึกช่ือของพยานและบุคคลอ่ืน ๆ ท่ีเขา้-ออกสถานท่ีเกิดเหตุ เพื่อใช้เป็น
ประโยชนใ์นการแยกรอยลายน้ิวมือแฝงและพยานวตัถุอ่ืนของผูท่ี้ไม่เก่ียวขอ้งในคดีออก 
   (2) บนัทึกขอ้มูลของบุคคลท่ีอยูใ่นสถานท่ีเกิดเหตุเม่ือเจา้หน้าท่ีไปถึง กรณีน้ีจะมี
ประโยชน์มากเม่ือเหตุเพิ่งเกิด เพราะบุคคลท่ีอยูใ่นขณะนั้นน่าจะเป็นผูรู้้เห็นเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน 
   (3) หาข้อเท็จจริงเบ้ืองต้นท่ีเกิดข้ึน ข้อมูลเหล่าน้ีจะช่วยให้ผูช้  านาญการตรวจ
สถานท่ีเกิดเหตุวางแผนการปฏิบติังานในขั้นต่อไปได ้
   (4) แยกตวัผูต้อ้งสงสัยออกจากพยาน เพื่อมิใหเ้กิดการพูดคุยซกัซ้อมกนั ซ่ึงอาจท าให้
รูปคดีเปล่ียนแปลงไปในภายหลงัได ้
                                                           
71 สนัต์ิ สุขวจัน์.  (2550).  วธีิกำรตรวจเกบ็และใช้ประโยชน์จำกพยำนวตัถุในสถำนทีเ่กดิเหตุ.  นครปฐม: โรงเรียน
นายร้อยต ารวจสามพราน.  หนา้ 27-28. 
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   (5) แนะน าพยานไม่ให้ถกเถียงพูดคุยถึงเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน เพื่อป้องกนัการเบ่ียงเบน
รูปคดี ถา้เป็นไปไดค้วรแยกพยานออกจากกนัโดยเฉพาะอยา่งยิง่พยานบุคคล 
   (6) เจา้หนา้ท่ีไม่ควรพูดคุยหรือถกเถียงถึงเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนกบัพยาน 
   (7) เจา้หนา้ท่ีควรฟังค าบอกเล่าของพยานอยา่งตั้งใจ โดยไม่แทรกแซงความคิดเห็น
ใด ๆ เพื่อเป็นการเก็บขอ้มูลจากพยานแต่ละคนใหไ้ดม้ากและรวดเร็วท่ีสุด 
   (8) ป้องกนัพยานวตัถุจากการถูกท าลาย เช่น จากดินฟ้าอากาศ และจากฝูงชนท่ีมา
มุงดูเหตุการณ์ เป็นตน้ 
 โดยสรุป เม่ือเจา้หนา้ท่ีชุดแรกไปถึงสถานท่ีเกิดเหตุ จะตอ้งรีบท าความเขา้ใจถึงเหตุการณ์
ท่ีเกิดข้ึน การคาดการณ์น้ีจะเป็นขั้นตอนการปฏิบติังานต่อไป เจา้หนา้ท่ีชุดแรกจะตอ้งท าการบนัทึก
เก่ียวกบัเวลาต่าง ๆ  เม่ือเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ เจา้หนา้ท่ีจะตอ้งระมดัระวงัเป็นพิเศษท่ีจะไม่ท าลาย
วตัถุพยาน ซ่ึงอาจจะพบได ้นอกจากน้ีจะตอ้งพยายามสังเกตและบนัทึกรายละเอียดต่าง ๆ ซ่ึงสามารถ
เปลี่ยนแปลงได้โดยง่าย ในการเขา้ตรวจสถานที่เกิดเหตุจะต้องไม่เคลื่อนยา้ยส่ิงของต่าง ๆ 
โดยเด็ดขาด เพื่อวา่เมื่อเจา้หนา้ที่ชุดต่อไปเขา้มาตรวจสถานที่เกิดเหตุจะไดพ้บกบัสภาพท่ีเกิดเหตุ
ในสภาพท่ีใกล้เคียงกบัตอนแรกมากท่ีสุด หากมีความจ าเป็นในการเคล่ือนยา้ยส่ิงของบางอย่าง 
จะต้องท าสัญลักษณ์ไวอ้ย่างละเอียดเพื่อว่าจะได้น ามาไวท่ี้เดิมได้อย่างถูกต้อง และหลังจาก
เจา้หน้าท่ีต ารวจชุดแรกท าความเขา้ใจถึงเหตุการณ์ต่าง ๆ ไดแ้ลว้ ขั้นตอนต่อไปคือ การวางแผน
ป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ72 
 2.6.4 ชนิดของพยานวตัถุในสถานทีเ่กดิเหตุ 
 พยานวตัถุท่ีพบในสถานที่เกิดเหตุสามารถให้ค  าจ  ากดัความที่เหมาะสมและครอบคลุม
ในทุกกรณีไดเ้ป็น 4 ประเภท ดงัน้ี73 
  1) พยานวตัถุไม่ถาวร (Transient evidence) เป็นพยานวตัถุที่มีลกัษณะไม่คงทน 
ง่ายต่อการเปล่ียนแปลงหรือสูญหาย ตวัอยา่งของพยานวตัถุประเภทน้ี ไดแ้ก่ กล่ิน อุณหภูมิ รอยพิมพ์
และรอยประทบั เป็นตน้ โดยปกติแลว้ผูท่ี้ท  าหน้าท่ีตรวจสอบพยานวตัถุประเภทน้ีมกัจะเป็นเจา้หน้าท่ี
ต ารวจชุดแรกท่ีไปถึงสถานท่ีเกิดเหตุ หรือพยานคนแรกท่ีอยูใ่นสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงเจา้หนา้ท่ีดงักล่าว
จะตอ้งรีบบนัทึกสภาพของพยานวตัถุท่ีพบโดยเร็วท่ีสุด การบนัทึกอาจกระท าโดยวิธีจดบนัทึกแลว้
ให้เจา้หน้าที่คนอื่นที่อยู่ในสถานที่เกิดเหตุช่วยรับรอง หรือใช้วิธีการถ่ายภาพหรือบนัทึกดว้ย
กลอ้งวีดีโอ หรือวิธีอ่ืนที่สามารถเก็บรักษาพยานวตัถุประเภทน้ีก่อนที่เกิดการเปล่ียนแปลงหรือ
สูญหายไป 
                                                           
72 อรรถพล แช่มสุวรรณวงศ ์และคณะ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 41.  หนา้ 25. 
73 สนัต์ิ สุขวจัน์.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 72.  หนา้ 1-6. 
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  2) พยานวตัถุที่เป็นรูปแบบ (Pattern evidence) พยานวตัถุที่เป็นรูปแบบมกัเกิดข้ึน
จากการสัมผสักนัโดยตรงระหวา่งคนกบัวตัถุ หรือวตัถุกบัวตัถุ พยานวตัถุประเภทน้ี ไดแ้ก่ รอยพิมพ ์
รอยประทบั รอยต าหนิ และรอยแตก เป็นตน้ พยานวตัถุท่ีเป็นรูปแบบมกัจะไม่ค่อยไดรั้บความสนใจ
และไม่ไดน้ าไปใชป้ระโยชน์อยา่งเต็มศกัยภาพของพยานวตัถุนั้นเน่ืองจากถูกมองวา่เป็นส่ิงท่ีไม่ใช่
วิทยาศาสตร์ และเกรงวา่จะไม่ไดรั้บความเช่ือถือในชั้นศาล ความจริงแลว้พยานวตัถุท่ีเป็นรูปแบบ
ซ่ึงพบในสถานท่ีเกิดเหตุเป็นส่ิงท่ีมีประโยชน์อย่างยิ่งในการปะติดปะต่อเร่ืองราวเหตุการณ์ในคดี 
บ่อยคร้ังท่ีน ามาใชใ้นการยืนยนัหรือหกัลา้งค าให้การของผูต้อ้งสงสัย หรือใชพ้ิสูจน์ความเก่ียวขอ้ง
ของบุคคลหรือวตัถุกบัเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนหรือแมก้ระทัง่ใช้ในการเปิดประเด็นการสอบสวนใหม่ 
การน าพยานวตัถุเหล่าน้ีมาใช้เพื่อวิเคราะห์สถานท่ีเกิดเหตุจะต้องกระท าอย่างมีระบบและ
จ าเป็นตอ้งใชก้ารสังเกตอยา่งถว้นถ่ีดว้ย 
  3) พยานวตัถุตามสภาพ (Conditional evidence) เป็นพยานวตัถุท่ีพบไดท้ัว่ไปในสถานท่ี
เกิดเหตุ เป็นผลจากเหตุการณ์หรือการกระท าท่ีเกิดข้ึน ซ่ึงถา้หากไม่มีการบนัทึก และเก็บรวบรวม
อยา่งรอบคอบอาจเปล่ียนแปลงหรือสูญหายไดง่้าย พยานวตัถุตามสภาพน้ีมีบทบาทส าคญัอย่างยิ่ง
ในการล าดบัเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน รวมถึงบ่งบอกถึงสภาพการณ์ของท่ีเกิดเหตุ ตวัอยา่งพยานหลกัฐาน
ประเภทน้ี ไดแ้ก่ แสงไฟ ควนัไฟ ต าแหน่ง ยานพาหนะ และศพ เป็นตน้ 
  4) พยานวตัถุท่ีสามารถถ่ายทอดหรือโยกยา้ย (Transfer evidence) เป็นพยานวตัถุท่ีเกิดข้ึน
จากการสัมผสักนัระหวา่งบุคคลกบับุคคล บุคคลกบัวตัถุ หรือวตัถุกบัวตัถุ และตกหล่นในสถานท่ี
เกิดเหตุ พยานวตัถุประเภทน้ีมีวิธีจ  าแนกท่ีแตกต่างกนัไดห้ลายวิธีแต่ก็ไม่มีวิธีจ  าแนกใดท่ีสมบูรณ์
แบบท่ีสุดเน่ืองจากไม่มีวธีิใดท่ีสามารถแยกความแตกต่างไดอ้ยา่งชดัเจน 
 2.6.5 หลกัและความส าคัญการบริหารจัดการสถานทีเ่กดิเหตุ 
 สถานที่เกิดเหตุนั้นตามหลกัสากลแลว้เป็นเร่ืองที่ส าคญัที่สุดในขั้นตอนการตรวจ
สถานท่ีเกิดเหตุ คือ การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุไม่ใช่สถานท่ีส าหรับคนทัว่ไปจะเขา้ไปได ้การท่ีมีคน
ทัว่ไปท่ีไม่เก่ียวขอ้งกบัการเก็บวตัถุพยาน สถานท่ีเกิดเหตุเป็นสถานท่ีตอ้งห้ามส าหรับการเขา้ไป
เหยียบย  ่า การเขา้ไปเหยียบย  ่าท าให้เกิดการสูญเสียพยานหลกัฐานและเกิดการสูญเสียโอกาสท่ีจะ
น าตวัผูก้ระท าผิดมาด าเนินคดีไม่ว่าการเขา้ไปเหยียบย  ่าจะเกิดจากการรู้เท่าไม่ถึงการณ์ก็ตาม 
โดยท่ีวตัถุประสงคข์องการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุคือการรักษาสภาพของพยานหลกัฐานให้อยูใ่นสภาพ
และต าแหน่งเดิมเพราะถา้เปล่ียนสภาพไปเพียงนิดเดียวอาจท าใหคุ้ณค่าของพยานหายไป74 
 การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุเป็นเร่ืองท่ีส าคญัท่ีสุดในขั้นตอนการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ
ทั้งหมด เน่ืองจากแต่ละคดีตอ้งระวงัมิให้พยานวตัถุถูกท าลายหรือเสียหายจนกวา่จะไดมี้การบนัทึก
                                                           
74 Ferdico, John.  (1979).  Criminal Procedure for The Law Enforcement Officer (2 nd ed.).  Minnesota: West Publishing. 
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และเก็บรวมรวมอย่างถูกตอ้งตามหลกัวิชาการการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุจะเร่ิมข้ึน ตั้งแต่เจา้หน้าท่ี
ต ารวจชุดแรกเดินทางมาถึงสถานท่ีเกิดเหตุส้ินสุดเม่ือไดท้  าการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุเสร็จส้ินและ
ออกจากสถานท่ีเกิดเหตุไปโดยปราศจากขอ้สงสัย หากพิจารณาจะพบวา่สาเหตุหลกัท่ีท าใหว้ตัถุพยาน
ในสถานท่ีเกิดเหตุเกิดความเสียหายคือการกระท าของบุคคลซ่ึงจะเกิดจากความตั้งใจหรือไม่ก็ตาม
และการกระท าของธรรมชาติ เช่น ความร้อนจากแสงแดด ฝนตกลมพายพุดัความช้ืนในอากาศ เป็นตน้ 
การป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุจึงเป็นการด าเนินการเพื่อไม่ให้บุคคลท่ีไม่เก่ียวขอ้งหรือไม่ให้บุคคล
เขา้ไปภายในสถานท่ีเกิดเหตุหรือปิดกั้นจ ากดัเส้นทางเขา้ออกจนกว่าจะมีการด าเนินการบนัทึก
รายละเอียดและเก็บรวบรวมพยานหลกัฐานเสร็จส้ินแลว้เพื่อป้องกนัวตัถุพยานถูกท าลายถูกท าให้
ปนเป้ือนและเพิ่มเติมวตัถุพยานยานในสถานท่ีเกิดเหตุไม่วา่จะโดยเจตนาหรือไม่เจตนาก็ตาม 
 กล่าวได้ว่า การป้องกนัรักษาสถานที่เกิดเหตุเป็นกระบวนการเร่ิมตน้ในการป้องกัน
ไม่ให้พยานหลกัฐานต่าง ๆ เสียหายหรือสูญหายหรือชะลอการเส่ือมค่าของวตัถุพยานนั้น ๆ 
เพื่อน าไปสู่การคล่ีคลายคดียิ่งไปถึงสถานที่เกิดเหตุไดเ้ร็วเท่าไรยิ่งเป็นการป้องกนัความเสียหาย
ของพยานหลกัฐานต่าง ๆ ไดม้ากเท่านั้น บางคร้ังก็มีการปนเป้ือนหรือแลกเปล่ียนวตัถุพยานตามกฎ
ของโลคาร์ด ท าให้คุณค่าของพยานมีน ้ าหนกัลดลงอยา่งไปโดยส้ินเชิง หรืออาจเป็นช่องทางท่ีคู่ความ
หรือจ าเลยถามคา้นเพื่อท าลายน ้ าหนกัพยานชิ้นนั้นไป การหยิบ จบั เคลื่อนยา้ยศพ วตัถุพยาน 
อาจท าให้การสืบสวนลม้เหลวลง การตรวจพิสูจน์วตัถุพยานท่ีปนเป้ือนอาจผิดเพี้ยนไร้ประโยชน์ 
การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุจึงมีความส าคญั เจา้หน้าท่ีผูท่ี้เขา้ไประงบัเหตุเบ้ืองตน้จึงตอ้งค านึงถึง
ขั้นตอนหลงัจากการช่วยเหลือเหยื่อ การควบคุมตวัผูต้อ้งหา หรือการขอความร่วมมือจากพยาน
ในท่ีเกิดเหตุ ส่ิงแรกท่ีเจา้หนา้ท่ีนั้นตอ้งกระท าคือการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ การปิดกั้นสถานท่ีเกิดเหตุ
และคอยระวงัมิให้มีใครเขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุ การเขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุของเจา้หนา้ท่ีตอ้งจ ากดั
ไวเ้ฉพาะผูท่ี้เก่ียวขอ้งกบัการเก็บวตัถุพยานหรือเจา้หนา้ท่ีเทคนิคเท่านั้น ควรใหมี้ผูเ้ขา้มาในสถานท่ี
เกิดเหตุจ านวนนอ้ยท่ีสุดเพื่อป้องกนัการท าลายร่องรอยหลกัฐาน เจา้หนา้ท่ีตอ้งตระหนกัอยูเ่สมอวา่
บุคคลที่เขา้ไปในสถานที่เกิดเหตุสามารถเพิ่มหรือท าลายวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุโดยตั้งใจ
หรือไม่ไดต้ั้งใจ 
 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุปัจจุบนัมีความยากล าบากมากข้ึนเน่ืองมาจากมีการเผยแพร่
วิทยาการดา้นน้ีอย่างแพร่หลายทั้งภาพยนตร์ หรือนวนิยายสืบสวนสอบสวน ท าให้ผูก้ระท าผิด
ไดเ้รียนรู้ท่ีจะไม่ทิ้งร่องรอยและพยานหลกัฐานไวใ้นสถานท่ีเกิดเหตุหรือท าลายพยานหลกัฐาน
หลงัจากท่ีไดก้ระท าความผิดแลว้ เช่น คดีลกัทรัพยค์นร้ายไดส้วมถุงมือป้องกนัไม่ให้รอยลายน้ิวมือ
ไปติดกบัวตัถุที่จบัตอ้ง หรือเคล่ือนยา้ย หรือน าผา้ชุบน ้ ามาเช็ดท าความสะอาดบริเวณที่จบัตอ้ง
เพื่อไม่ให้เจา้หนา้ท่ีตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ หารอยลายน้ิวมือแฝงไดใ้นคดีฆาตกรรม อาจท าการหั่นศพ
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ออกเป็นช้ินส่วนเล็ก ๆ แลว้น าช้ินส่วนศพและวตัถุพยานท่ีใชก้ระท าผิดไปทิ้งไวใ้นหลาย ๆ สถานท่ี
เพื่อเป็นการท าลายศพให้ตรวจพิสูจน์ไดย้ากว่าผูเ้สียชีวิตเป็นใครและตรวจคน้หาวตัถุพยานท่ีใช้
ในการกระท าความผดิ 
 ผูต้รวจสถานที่เกิดเหตุจ  าเป็นตอ้งไดร้ับการฝึกอบรมจนมีความรู้ความสามารถและ
ตอ้งผา่นการทดสอบจนเป็นท่ีแน่ใจแลว้ว่าสามารถท าการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุไดถู้กตอ้งตามหลกัวิชา 
นอกจากน้ี ยงัตอ้งรู้จกัการน าอุปกรณ์เคร่ืองมือและเทคโนโลยีที่ทนัสมยัเขา้มาใช้ร่วมตรวจ
สถานท่ีเกิดเหตุเพื่อจะท าใหไ้ดพ้ยานหลกัฐานในการมดัตวัผูก้ระท าความผดิได้75 
 ความส าคญัของกระบวนการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ (Importance of Crime Scene Processing) 
นั้น ริชาร์ด นีล (Richard Neil)76 ไดเ้ขียนหนงัสือคู่มือต ารวจสหรัฐอเมริกา ไดอ้ธิบายไวว้า่ 
  1) คดีอาญานั้นการจะน าตวัผูก้ระท าผิดมาลงโทษหรือผูก้ระท าผิดไม่ถูกลงโทษ
เกิดจากการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุท่ีดีหรือไม่ดี (Criminal cases can be won or lost at the scene of the crime) 
  2) หวัใจของความส าเร็จในการฟ้องคดีคือการความรอบคอบ ความชดัเจนผ่านขั้นตอน
การสอบสวนและการรวบรวมพยานหลกัฐาน (The heart of a successful prosecutions in a careful 
accurate, thorough investigation and gathering of evidence) 
  3) พยานหลกัฐานจ าตอ้งเก็บอย่างถูกกฎหมายในขณะเดียวกนัตอ้งสามารถแสดงต่อศาล
ในการพิจารณาคดีได ้(Evidence must be obtained legally in a way which can used in a courtroom) 
  4) วตัถุท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุพึงระลึกอยู่เสมอว่าอาจเป็นพยานหลกัฐานท่ีส าคญั
จนกว่าจะไดข้อ้ยุติว่าเป็นอย่างอ่ืน (Anything found at the crime scene should be considered evidence 
until you determine otherwise) 
  5) การรวบรวมพยานหลกัฐานทุกคดีให้ท าไปเป็นขั้นตอนเหมือน ๆ กนั ทั้งน้ี
เพื่อป้องกนัการผดิพลาด (The investigation of almost every crime employs similar step in order to 
prevent mistake) 
  6) เจา้หนา้ท่ีผูป้ฏิบติังานควรตอ้งมีความช านาญในเร่ืองเทคนิคการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 
(Every police officer should become familiar with good investigative techniques) 
 ริชาร์ด นีล ยงัอธิบายอีกวา่การป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุเป็นส่ิงท่ีจ  าเป็นท่ีสุดและให้ระลึก
ไวว้า่ 

                                                           
75  Schiro, George.  (2010).  Protecting the Crime Scene.  (Online).  Available: http://www.crime–scence- nvestigator. 
net/evidence4.html.  [2021, April 30]. 
76 Richard Neil.  (2015).  The Crime Scene Investigation.  (Online).  Available: http://www.leotrainer.com.  [2021, 
April 30]. 
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  1) หลกัการห่วงโซ่ของการครอบครองวตัถุพยาน (The chain of custody) เป็นส่ิงส าคญั
ท่ีสุด หลกัการน้ีไดถู้กน าไปอธิบายและถือว่าเป็นส่ิงท่ีรักษาคุณค่าของพยานให้น่าเช่ือถือ ป้องกนั
การปนเป้ือน 
  2) สถานท่ีเกิดเหตุนั้นอนุญาตให้เจา้หน้าท่ีได้อธิบายและท ารายงานไดว้่าเกิดอะไรข้ึน 
กบัพยานหลกัฐานขณะท่ีตรวจพบคร้ังแรกไปจนถึงการน าสืบในศาล 
  3) เจา้หน้าท่ีคนอ่ืนตอ้งหลีกเล่ียงการจบัตอ้งวตัถุพยานโดยให้ค  านึงถึงห่วงโซ่ของ
การครอบครองวตัถุพยาน 
  4) เจ้าหน้าท่ีต ารวจต้องค านึงว่าวตัถุส่ิงของทุกชนิดต้องค านึงหลกัการว่าอาจเป็น
พยานหลกัฐานได ้
  5) เจา้หน้าที่ต  ารวจตอ้งค านึงว่าพยานหลกัฐานมากเกินไปยงัดีกว่าพยานหลกัฐาน
ไม่เพียงพอ 
 การรักษาสถานที่เกิดเหตุจึงหมายถึงการที่เจา้หนา้ที่ที่เดินทางไปที่เกิดเหตุคร้ังแรก 
ตอ้งรักษาสภาพเดิมของสถานท่ีเกิดเหตุที่พบคร้ังแรกและตอ้งรักษาสภาพนั้นไวไ้ม่ให้ถูกท าลาย
การรับประทานอาหาร การด่ืมน ้ า หรือการสูบบุหร่ีไม่อนุญาตให้กระท าในสถานท่ีเกิดเหตุได้ 
เจ้าหน้าท่ีผูไ้ด้รับแจ้งและเข้าไปรักษาสถานท่ีเกิดเหตุต้องระลึกอยู่เสมอว่าสถานท่ีเกิดเหตุคือ
สถานท่ีอนัตรายการเขา้ไปตามล าพงัอาจมีคนร้ายหลบซ่อนตวัอยู่ มีหลายคดีท่ีพบว่าเจา้หน้าท่ีถูก
ซุ่มโจมตีหรือวางระเบิดซ ้ าซ้อน การเขา้ไปพิสูจน์ทราบจึงตอ้งใช้ความระมดัระวงั และตอ้งมีการ
ติดต่อส่ือสารทางวิทยุและตอ้งมีอาวุธปืนพร้อมใช้งานป้องกนัตวัเอง การป้องกนัท่ีเกิดเหตุจะเสร็จส้ิน
สมบูรณ์ก็ต่อเม่ือเจา้หนา้ท่ีดา้นเทคนิคจะเก็บรวมรวมวตัถุพยาน ถ่ายภาพท่ีเกิดเหตุ และเพื่อป้องกนั
มิให้มีการเพิ่มเติมพยานในสถานที่เกิดเหตุไม่ว่าจะเจตนาหรือไม่เจตนา การเขา้ไปที่เกิดเหตุ
อย่างรวดเร็วเป็นการป้องกนัมิใหส้ถานท่ีเกิดเหตุถูกท าลาย77 
 2.6.6 ทฤษฎกีฎแห่งพยานหลกัฐาน 
 กฎแห่งพยานหลกัฐานมีหวัใจส าคญัอยู ่2 ประเด็นคือ ความเป็นสาระส าคญั (Materiality) 
และการยอมรับฟังได ้(Admissibility)78 การท่ีพยานหลกัฐานหรือพยานวตัถุใชเ้ป็นหลกัฐานในศาล
และเป็นท่ียอมรับได้นั้น จะตอ้งปฏิบติัตามกฎพื้นฐานแห่งพยานหลกัฐาน 4 ประการ หากมีการ

                                                           
77 Ferdico, John.  Supra note 75. 
78 สนัต์ิ สุขวจัน์.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 72.  หนา้ 16. 
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เบี่ยงเบนประเด็นไปจากกฎพื้นฐานทั้ง 4 ประการแล้ว จะเป็นจุดอ่อนให้ทนายสามารถโตแ้ยง้
ในชั้นศาล ท าใหพ้ยานหลกัฐานนั้นเสียคุณค่าในตวัไป79 
 กฎขอ้ท่ี 1 “ป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ” ป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ เร่ิมตน้ตั้งแต่
เมื่อเจา้หน้าท่ีคนแรก (เจา้หน้าท่ีดบัเพลิงหรือเจา้หน้าท่ีต ารวจในท้องท่ี) ไปถึงสถานท่ีเกิดเหตุ 
จนกระทัง่ผูช้  านาญ (แพทย,์ เจา้หนา้ท่ีกองพิสูจน์หลกัฐาน) ท าการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุเสร็จส้ิน 
 กฎข้อท่ี 2 “เก็บพยานหลักฐานอย่างถูกต้องตามกฎหมาย” หมายถึง บุคคลท่ีเก็บ
พยานหลกัฐานนั้น จะตอ้งเป็นบุคคลที่กฎหมายให้อ านาจไวใ้นการเขา้และเก็บวตัถุพยานต่าง ๆ 
ในสถานท่ีเกิดเหตุ เช่น พนกังานสอบสวน เจา้หนา้ท่ีกองพิสูจน์หลกัฐาน หรือเจา้หนา้ท่ี วิทยาการ
ต ารวจ เป็นตน้ 
 กฎข้อท่ี 3 “กระท าการค้นหาพยานหลกัฐานอย่างเหมาะสม” ผูต้รวจสถานท่ีเกิดเหตุ 
จะตอ้งไม่มองขา้มหรือละเลยวตัถุพยานเลยแมแ้ต่เพียงช้ินเดียว ถา้สงสัยวา่ส่ิงนั้นจะเป็นวตัถุพยาน
หรือไม่ ก็ให้ท าการเก็บไวก่้อน พร้อมทั้งระบุรายละเอียดของวตัถุพยานนั้น ต าแหน่งท่ีพบ และ
การบรรจุหีบห่อรักษาไวอ้ยา่งเหมาะสม 
 กฎขอ้ท่ี 4 “มีลูกโซ่การครอบครองพยานหลกัฐานโดยตลอด” หมายถึง พยานหลกัฐาน
นั้นจะตอ้งอยูภ่ายใตก้ารคุม้ครองของบุคคลหรือหน่วยงาน ตั้งแต่เร่ิมเก็บจนกระทัง่แสดงในชั้นศาล
โดยไม่มีการขาดช่วงในการครอบครองเลย ถา้มีการเปล่ียนแปลงช่วงการครอบครองจะตอ้งมีหลกัฐาน
แสดงการรับส่งของกลางนั้นโดยตลอด ในกรณีท่ีช่วงการครอบครองหลกัฐานนั้นมีการเปล่ียนแปลงไป 
ศาลจะตอ้งขอหลกัฐานในการระบุล าดบัการรับส่งของกลางเพื่อตรวจสอบวา่ 
  1) การจดัการ (Taking) การจดัการกระท าโดยบุคคลผูเ้ก็บวตัถุพยาน และมีการจ าแนก
วตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุโดยการระบุ วนั เดือน ปี และเวลาท่ีเก็บ พร้อมทั้งรายละเอียดต่าง ๆ 
ของพยานวตัถุนั้นจากสถานท่ีเกิดเหตุ 
  2) การเก็บ (Keeping) การเก็บรักษาวตัถุพยานเป็นไปอย่างถูกตอ้งตามหลกัวิชาการ 
ไม่เกิดการปนเป้ือนและขอ้ผิดพลาดใด ๆ มีการแยกเก็บและจ ากดัให้เก่ียวขอ้งไดเ้ฉพาะผูท่ี้จ  าเป็น
เท่านั้น 
  3) การขนส่ง (Transporting) ระหวา่งการขนส่งพยานวตัถุมีการป้องกนัการปะปนกนั
ของวตัถุพยานแต่ละช้ิน รวมทั้งมีการหีบห่อวตัถุพยานและติดฉลากไดอ้ยา่งเหมาะสม 
  4) การส่งมอบ (Delivering) เป็นการตรวจพิสูจน์ว่าของกลางได้ส่งมอบให้แก่ผูรั้บ 
ได้แก่ เจ้าหน้าท่ีผูช้  านาญการในห้องปฏิบัติการ แพทย์หรือหน่วยงานอ่ืน ๆ อย่างถูกต้องและ
                                                           
79 Hobson, C.B.  (1992).  Fire Investigation: A new concept.  USA: Charles C Thomas Publisher, Ltd. Hobson.  
pp.206-207. 
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เหมาะสม โดยมีหลกัฐานแสดง วนั เดือน ปี และเวลาท่ีรับของกลาง รายละเอียดของของกลาง 
และใหผู้รั้บวตัถุพยานลงลายมือช่ือ วนั และเวลา ไวใ้นส าเนาหนงัสือน าส่งดว้ย 
 กล่าวโดยสรุป เพื่อประโยชน์ในการรวบรวมพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ อนัน าไปสู่
การพิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหาและจ าเลยในคดีอาญานั้น เจา้หน้าที่ต  ารวจ
ควรรวบรวมตามขั้นตอนตั้งแต่ในชั้นการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ เน่ืองจากสถานท่ีเกิดเหตุเป็นจุดเร่ิมตน้
ของกระบวนการสืบสวนสอบสวนเพื่อให้ไดพ้ยานหลกัฐานท่ีจะน าไปพิสูจน์ว่ามีเหตุเกิดข้ึนจริง 
และใครเป็นผูก้ระท า สถานที่เกิดเหตุจึงมีความส าคญัอนัส่งผลต่อการสืบสวนและสอบสวน
เป็นอยา่งยิง่ อีกทั้งเจา้หนา้ท่ีควรปฏิบติัตามหลกัการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ 
โดยควรค านึงถึงกฎแห่งพยานหลกัฐาน เพื่อคุณค่าแห่งพยานหลกัฐานท่ีรวบรวมมาไวใ้นส านวนคดี 

2.7 กรณีตัวอย่างค าพิพากษาฎีกาและวิเคราะห์การพิจารณาพยานหลักฐานทาง
นิติวทิยาศาสตร์ 

 การวินิจฉัยช้ีขาดคดีอาญาของศาลไทย ผูพ้ิพากษาจะเป็นผูใ้ช้ดุลพินิจในการวินิจฉัย
ชั่งน ้ าหนกัพยานหลกัฐานทั้งปวง ภายใตห้ลกัเกณฑ์ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 22780 
 จากบทบญัญติัดงักล่าว เป็นการน าหลกัการพิสูจน์จนปราศจากเหตุอนัควรสงสัย (Proof 
beyond a reasonable doubt) มาใช้ในการตดัสินคดีอาญาของศาลไทย ซ่ึงศาลย่อมต้องพิเคราะห์
พยานหลกัฐานทั้งปวงท่ีปรากฎในการพิจารณาคดีไปตามหลกักฎหมาย หลกัความเป็นธรรม  
 อย่างไรก็ดี คดีอาญาท่ีเกิดข้ึนในทุกวนัน้ี การค้นหาพยานหลักฐานเพื่อน ามาพิสูจน์
ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา ให้ไดค้รบถว้นทั้งประจกัษพ์ยานและพยานแวดลอ้มกรณี
นั้น ท าไดย้ากล าบากมากข้ึน พยานหลกัฐานทางวทิยาศาสตร์จึงเขา้มามีบทบาทในการช่วยให้การพิสูจน์
ขอ้เท็จจริงในคดีอาญา มีความน่าเช่ือถือมากยิ่งข้ึน และปัจจุบนัน้ีศาลไทยก็ให้การยอมรับฟังและ
ให้น ้ าหนกักบัพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์มากข้ึน ดงัจะเห็นไดจ้ากคดีท่ีเกิดข้ึนเป็นบรรทดัฐาน
ดงัต่อไปน้ี 

 2.7.1 ค าพพิากษาศาลฎกีาที ่768/253681 หรือ คดีฆาตกรรมนางสาว เชอร์ร่ี แอน 
 คดีน้ีสรุปขอ้เท็จไดด้งัน้ี เม่ือวนัท่ี 25 กรกฎาคม พ.ศ. 2529 ชาวบา้นพบศพ น.ส. เชอร์ร่ี แอน 
ดนัแคน วยั 16 ปี สาวลูกคร่ึงไทย-อเมริกา บริเวณป่าแสม ต.บางปูใหม่ อ.เมือง จ.สมุทรปราการ 
                                                           
80 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 227. 
81 ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 768/2536. 
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จากการชนัสูตรพลิกศพพบวา่ น.ส.เชอร์ร่ี แอน ถูกตีท่ีทา้ยทอยดว้ยของแข็งเป็นรอยช ้ าท่ีกะโหลก
และท่ีหนา้แขง้และเสียชีวติเพราะขาดอากาศหายใจ จากการถูกบีบรัดคอ ก่อนน าศพทิ้งลงน ้า ต ารวจ
ชุดสืบสวนใช้เวลาสืบหาฆาตกรประมาณ 1 เดือน ก็จบักุมคนร้ายหรือผูต้อ้งหาเป็นชายได้ 5 คน 
พร้อมทั้งเปิดแถลงข่าวการจบักุมทันทีว่ามีประจกัษ์พยานคือ นายประเมิน โภชพลัด อาชีพ
ขบัรถสามลอ้รับจา้ง เป็นผูเ้ห็นเหตุการณ์ อยัการมีค  าสั่งส่งฟ้องผูต้อ้งหา 4 คน เป็นจ าเลยที่ 1-4 
ต่อศาลจงัหวดัสมุทรปราการ ส่วนอีกคนหน่ึงอยัการปล่อยตวัไปเพราะหลกัฐานอ่อน จ าเลยทั้งส่ี
ให้การปฏิเสธ ศาลชั้นตน้พิจารณาแลว้เห็นว่าจ าเลยทั้งส่ีกระท าความผิดจริงพิพากษาให้ประหารชีวิต 
จ  าเลยทั้งส่ีอุทธรณ์ 
 ก่อนที่คดีน้ีจะถึงที่สุดท่ีศาลฎีกาผูเ้สียหาย และญาติพี่น้องไดร้้องเรียนแสดงขอ้เท็จจริง
ต่ออธิบดีกรมต ารวจในขณะนั้น เป็นผลให้กองปราบปรามท าการสอบสวนคดีใหม่หาตวัผูก้ระท า
ความผิดที่แทจ้ริง คู่ขนานพร้อมไปกบัการพิจารณาคดีของศาลฎีกา ซ่ึงต่อมากองปราบปราม
เป็นผูรั้บท าคดี เร่ิมตน้พบความผิดปกติของคดีดงักล่าว โดยมีพยานคนส าคญัของคดีน้ี คือ นางบวัลอย 
แสนทรัพย ์จึงท าให้ชุดสืบสวนของกองปราบปรามสามารถเช่ือมโยงเหตุการณ์และระบุไดว้่า 
ผูถู้กกล่าวหาทั้ง 5 คนที่ถูกจบัก่อนหน้าน้ี ไม่ใช่ผูก้่อเหตุตวัจริง ชุดสืบสวนแกะรอยจนพบ
ความเช่ือมโยงไปถึง 4 ผูต้อ้งหาตวัจริง คือ นายสมใจ บุญฤทธ์ิ ผูติ้ดต่อวางแผนฆ่า นายสมพงษ ์บุญฤทธ์ิ 
เป็นผูใ้ช้เข็มขดัรัดคอ น.ส.เชอร์ร่ี แอน และน าศพแบกไปทิ้งท่ีเกิดเหตุ รวมถึงนายพีระ ว่องไววุฒิ 
คนขบัแทก็ซ่ี ภายใน 30 วนั ชุดสืบสวนกองปราบปรามสามารถสรุปส านวน และมีหลกัฐานเช่ือไดว้า่
ผูบ้งการคดีน้ี คือ น.ส.สุวิบูลย ์พฒัน์พงษ์พานิช เพื่อนสาวคนสนิทของนายวินยั ที่เกิดหึงหวง 
น.ส.เชอร์ร่ี แอน และต ารวจไดร้วบรวมส านวน และพยานหลกัฐานเขา้ไปปรึกษาพนกังานอยัการ
ในขณะนั้น เพื่อให้ถอนฟ้อง ผูต้อ้งหาตวัปลอม หรือแพะ แต่ไม่เป็นผล เม่ือไม่สามารถถอนฟ้องได ้
ชุดสืบสวนกองปราบปรามท าไดแ้ค่เพียง ตอ้งรอให้ศาลฎีกามีค  าสั่งพิพากษาจนถึงที่สุดจากนั้น
ถึงสามารถยื่นฟ้องร้องเป็นคดีใหม่ได้ โดยใช้เวลาถึง 8 ปี แต่ในท่ีสุดศาลฎีกา ก็มีค  าสั่งยกฟ้อง
ผูถู้กกล่าวหาชุดแรกทั้ง 4 คน หากแต่ในระหวา่งท่ีจ  าเลยทั้ง 4 คน ถูกคุมขงัอยูใ่นเรือนจ าลาดยาวนั้น 
มีจ  าเลยคนนึง เสียชีวิต จ าเลยอีกคนเสียชีวิตหลงัจากศาลยกฟ้องไม่นานเน่ืองจากติดโรคติดต่อ
มาจากในคุก จ าเลยอีกคนพิการช่วยเหลือตวัเองไม่ได ้เหลือเพียงจ าเลยคนเดียวท่ีมีร่างกายสมบูรณ์ 
อนัจะเห็นไดว้า่จ  าเลยในคดีดงักล่าวประสบวบิากกรรมในระหวา่งถูกด าเนินคดีอนัน่าสลดใจ 
 กลุ่มผูต้้องหาตวัจริงก็สามารถจบัได้โดยทั้งหมดรับสารภาพ82 ในท่ีสุดศาลได้ตดัสิน
ลงโทษผูท่ี้เก่ียวขอ้ง กล่าวคือ พยานปากเอกในตอนแรก คือ นายประเมิน โภชพลดั คนข่ีรถสามลอ้
                                                           
82 ไทยพีบีเอส.  (2555).  ย้อนรอยกำรคลี่คลำยคดีฆำตกรรม “เชอร์ร่ีแอน”  ตอนที่ 2.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: 
https://news.thaipbs.or.th/content/119988.  [2564, 25 พฤษภาคม].  
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รับจา้ง ท่ีอา้งวา่เห็นทั้งหมดแบกร่างเชอร่ีแอนออกมาจากอาคารท่ีท างานของนายวินยั ซ่ึงภายหลงั
นายประเมินถูกจบักุมและสารภาพว่าให้การเท็จปรักปร าจ าเลย เน่ืองจากได้รับเงินค่าจ้างจาก
พนกังานสอบสวนจ านวน 20,000 บาท และสังกะสีมุงหลงัคาอีก 50 แผน่ ศาลตดัสินให้เขาจ าคุก 8 ปี 
ขอ้หาให้การเท็จ ส่วนนายต ารวจผูป้ั้นพยานเท็จตวัการส าคญักบัพวกรวม 6 คน มีความผิดตาม 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 157 และ มาตรา 200  ถูกไล่ออกจากราชการ
และหลบหนีไปสหรัฐฯ ปัจจุบนัยงัจบัเอาตวัมาลงโทษไม่ได้ อีกทั้งญาติของผูเ้ป็นแพะยื่นฟ้อง
กรมต ารวจเรียกร้องค่าเสียหายกรณีจบักุมด าเนินคดีผูบ้ริสุทธ์ิ จนถูกจ าคุกและศาลแพ่งพิพากษา
ให้ส านกังานต ารวจแห่งชาติชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้ฝ่ายจ าเลยซ่ึงเป็นผูเ้สียหาย83 และทายาท
ผู ้เ ก่ียวข้อง 7 คน จ านวนรวม 26,038,000 บาท พร้อมดอกเบ้ีย 7.5% ต่อปี รวมแล้วประมาณ 
38,000,000 บาท84 
 ส าหรับคดีน้ีเป็นคดีที่โด่งดงัเป็นอย่างมาก คดีเชอร่ีแอน  ไม่เพียงโด่งดงัจนน ามาสร้าง
เป็นภาพยนตร์โศกนาฎกรรมความรัก ยงัเป็นต านานแพะรับวิบากกรรมของแพะรับบาป ในคดีน้ี
ก่อให้เกิดการต่ืนตวัและเปล่ียนแปลงการท างานทั้งต ารวจ อยัการ และผูพ้ิพากษา  ซ่ึงถือเป็นการ
เปล่ียนแปลงบรรทดัฐานใหม่ของวงการยุติธรรมไทยและน ามาสู่แนวความคิดเก่ียวกบัการจ่ายค่า
ความเสียหายใหแ้ก่จ าเลยในคดีอาญา85 
 ดงัน้ีจะเห็นได้ว่า คดีน้ีเป็นการท่ีจะเห็นได้ว่าเจา้พนักงานต ารวจใช้อ านาจดุลพินิจตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131 ในการรวบรวมพยานหลกัฐานอนัเป็นเท็จ 
ซ่ึงควรรวบรวมพยานหลกัฐานตั้งแต่ชั้นการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ โดยใช้ดุลพินิจในการรวบรวม
พยานหลกัฐานท่ีเป็นจริง และตอ้งปฏิบติัตามขั้นตอนในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุอยา่งถูกตอ้งและ
ตรวจสอบได ้
 
 

                                                           
83 ทิตศาสตร์ สุดแสน .  (2562).  เชอร่ีแอน ดันแคน บทเรียนยุติธรรมไทย.  (ออนไลน์).   เข้าถึงได้จาก: 
https://www.facebook.com/CommunityresourcecentreThailand/posts/2336677739780295.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
84 นคร พจนวรพงษ์.  (2558).  ในคดีฆำตกรรมเชอร์ร่ีแอน ดันแคน สะท้อนให้เห็นรอยด่ำงของกระบวนกำร
ยุติธรรมไทย.  (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก: http://thaitribune.org/contents/detail/330?content_id=14918&rand= 150819 
0591.  [2564, 25 เมษายน]. 
85 ทิตศาสตร์ สุดแสน .  (2562).  เชอร่ีแอน ดันแคน บทเรียนยุติธรรมไทย.  (ออนไลน์).   เข้าถึงได้จาก: 
https://www.facebook.com/CommunityresourcecentreThailand/posts/2336677739780295. [2564, 25 พฤษภาคม]. 
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 2.7.2 ค าพพิากษาคดีแดงที ่อ.3819/255086 หรือ คดีฆาตกรรมนายห้องทอง ธรรมวฒันะ 
 คดีน้ีสรุปขอ้เท็จไดด้งัน้ี เม่ือเวลา 03.40 วนัท่ี 6 ก.ย. 2542 พบศพ นายห้างทอง ธรรมวฒันะ 
เสียชีวิตอยูภ่ายในคฤหาสน์หรู สภาพศพยงัคงนัง่อยูบ่นเกา้อ้ี คอห้อยแหงนไปดา้นหลงั ขาเหยียดตรง 
กระสุนลูกปรายเจาะเขา้ทะลวงศีรษะผูต้าย 1 นดั ในมือขวายงัคงก าปืนลูกโม่ขนาด .38 วางไวบ้นตกั แต่
จุดท่ีกลายเป็นประเด็นขอ้สงสัย คือ จุดท่ีนายห้างทองเสียชีวิต เป็นห้องนอนของนายนพดล ธรรมวฒันะ 
น้องชายคนรองของตระกูลธรรมวฒันะ คดีน้ีพนักงานสอบสวนชุดแรกท่ีเข้าคล่ีคลายคดีสรุป
ความเห็นวา่การเสียชีวิตของนายห้างทองเป็นการฆ่าตวัตาย ต่อมามีการร้ือคดีโดยกองปราบปราม 
ใช้เวลารวบรวมพยานหลักฐาน 4 ปีเศษ จนกระทัง่บุกเข ้าจ ับกุมนายนพดล ธรรมวฒันะ 
น้องชายนายห้างทอง เม่ือวนัท่ี 31 ตุลาคม พ.ศ. 2546 และแจง้ขอ้หา “ร่วมกนัฆ่าผูอ่ื้นโดยเจตนา” 
โดยพยานหลกัฐานของต ารวจกองปราบปรามระบุว่า นายนพดลกบันายห้างทอง ซ่ึงเป็นพี่ชาย
มีความขดัแยง้ถึงขนาดจะฆ่ากนัมาก่อน และช่วงเวลาที่เกิดเหตุก็อยู่ดว้ยกนัในห้องเกิดเหตุเพียง
สองต่อสอง ก่อนท่ีห้างทองจะส้ินชีพ คดีน้ีนายนพดล ให้การปฏิเสธตลอดขอ้กล่าวหาและต่อสู้คดี
มาโดยตลอด87 
 ประเด็นส าคญัในคดีมีอยู ่ว่าผูต้ายถูกฆาตกรรมหรือไม่ และถูกฆาตกรรมโดยจ าเลย
และพวกหรือไม่ โดยมีการตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ในชั้นพนกังานสอบสวนถึงสองคร้ัง 
โดยคร้ังแรกจากแพทยป์ระจ าสถาบนันิติเวชวิทยา สังกดัโรงพยาบาลต ารวจ ส านกังานต ารวจแห่งชาติ 
ซ่ึงมีความเห็นว่าผูต้ายฆ่าตวัตาย จึงสรุปส านวนและน าเสนอต่อพนกังานอยัการยุติการสอบสวน 
ส่วนคร้ังท่ีสองจากแพทยป์ระจ าสถาบนันิติวิทยาศาสตร์ สังกดักระทรวงยุติธรรม และผูเ้ช่ียวชาญ
ดา้นคราบเลือด ชาวองักฤษ ลงความเห็นว่าเป็นการฆาตกรรม น ามาสู่การสอบสวนคร้ังใหม่แลว้
สรุปส านวนส่งพนกังานอยัการ และพนกังานอยัการสั่งฟ้องจ าเลยในความผิดฐานฆ่าผูต้ายโดยเจตนา 
และไตร่ตรองไวก่้อน แลว้จึงน ามาสู่การตรวจสอบพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ในคร้ังท่ีสาม 
ซ่ึงเป็นคณะกรรมการท่ีศาลแต่งตั้ง โดยคร้ังท่ีสามสรุปวา่สาเหตุการเสียชีวติเกิดจากการฆ่าตวัตาย88 
 เ มื่อ เวลา 09 .00  น.ว ันที่  1  ก ันยายน พ.ศ.  2553 ศาลอาญามีค  าพิพากษายกฟ้อง
นายนพดล ธรรมวฒันะ หลงัจากใช้เวลาด าเนินคดีมานานนบัจากยื่นฟ้องเมื่อปี  พ.ศ. 2547 และ

                                                           
86 ค าพิพากษาศาลอุทธรณ์ คดีหมายเลขแดงท่ี 3819/2550. 
87 สปริงนิวส์.  (2561).  เลือดข้นกว่ำน ้ำ! ย้อนคดีดัง “ห้ำงทอง ธรรมวัฒนะ” เหมือนหรือต่ำงกบัละคร “เลือดข้น
คนจำง”.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.springnews.co.th/column/346590.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
88 คณะวิทยาศาสตร์ประยกุต ์มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์  (2559). กำรพัฒนำแนวทำงกำรรับฟังพยำนหลักฐำน
ทำงนิติวิทยำศำสตร์เพื่อพิสูจน์ควำมจริงในคดี.  รายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์ เสนอต่อสถาบนัวิจยัรพิพฒันศักด์ิ 
ส านกังานศาลยติุธรรม.  หนา้ 216. 
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เกิดเหตุเม่ือปี พ.ศ. 2542  ผูพ้ิพากษาศาลอาญา ระบุวา่ ไดพ้ิเคราะห์จากพยานหลกัฐาน ขอ้สมมติฐาน
หลายอย่างที่ฝ่ายโจทก์กล่าวอา้ง ทั้งรอยช ้ าที่ตน้ขาขวา รอยนิ้วมือแฝงบนขวดน ้ า คราบเลือด 
เขม่าปืน ท่านัง่ รอยแตกที่แกนสมองกะโหลกศีรษะ เสียงปืนขณะเกิดเหตุที่นายนพดลเขา้ใจว่า
เป็นเสียงประทดั อีกทั้งคณะแพทยท่ี์ตรวจพิสูจน์ศพนายหา้งทองคร้ังท่ี 3 ก็ลว้นเป็นแพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญ
มีการประชุมวางแผนก่อนตรวจพิสูจน์ และหลงัผ่าพิสูจน์ก็มีการสรุปผลท ารายงาน ซ่ึงขดัแยง้
กบัการผ่าพิสูจน์ศพคร้ังท่ี 2 ท่ีแพทยห์ญิงคุณหญิงพรทิพย ์โรจนสุนันท์ รักษาการผู ้อ  านวยการ
สถาบนันิติวิทยาศาสตร์เป็นผูต้รวจพิสูจน์ และค าเบิกความของโจทก์ก็ไม่น าสืบให้เห็นชัดเจน
ในหลายประเด็น โดยเฉพาะรอยช ้ าที่ตน้ขาขวาในการผ่าพิสูจน์ศพคร้ังที่ 2 ไม่ได้น าชิ้นเน้ือ
บริเวณดงักล่าวไปตรวจพิสูจน์แต่อยา่งใด89 
 ศาลอุทธรณ์พิพากษายืนยกฟ้องโจทก ์โดยเห็นวา่ คดีน้ีเป็นคดีอาญา โจทก์มีหนา้ท่ีน าสืบ
ให้ศาลเช่ือโดยปราศจากความสงสัยวา่มีการกระท าผิดและจ าเลยเป็นผูล้งมือกระท าผิด แต่จากการ
น าสืบพยานทางการแพทย ์และรายงานประกอบการวินิจฉยั คณะแพทยท์ั้งสามชุดมีความเห็น
ตรงขา้มกนั ชุดแรกบอกวา่ ฆ่าตวัตาย ชุดสองบอกวา่ถูกจดัฉากฆ่า ชุดท่ีสามบอกวา่ท าใหต้วัเองตาย 
จนไม่สามารถท าให้ศาลเช่ือวา่ จ  าเลยฆ่าผูต้ายจริงหรือไม่  นอกจากน้ี พยานอ่ืนยงับอกวา่ รอยเขม่า
อ่ืน ๆ ก็มีนอ้ยจนไม่สามารถพิสูจน์ได ้และไม่มีอะไรเป็นพิรุธ ขณะท่ีอยัการโจทก์ น าพยานเบิกความ
ให้เห็นว่า มีความขดัแยง้ระหว่างจ าเลยกบัผูต้าย ผูต้ายเคยถูกข่มขู่มาก่อน ผูต้ายก าลงัจะแต่งงาน
ไม่มีเหตุฆ่าตวัตาย จ าเลยอยู่ใกลชิ้ดผูต้ายแต่กลบัไม่ช่วยทนัทีนั้น ทั้งหมดลว้นไม่ใช่ขอ้พิสูจน์ว่า
จ  าเลยกระท าผิดหรือไม่ เม่ือพยานทางการแพทยไ์ม่สามารถยนัไดว้า่จ  าเลยกระท าผิด จึงไม่จ  าตอ้ง
พิจารณาต่อไปอีก ศาลอุทธรณ์พิพากษายนื90 
 โดย ดร.เฮนร่ี  ซี ลี (Dr. Henry C. Lee) ผูเ้ช่ียวชาญทางนิติวิทยาศาสตร์ระดับโลก 
ซ่ึงเป็นพยานปากส าคญัในคดีการเสียชีวิตของนายห้างทอง ธรรมวฒันะ กล่าววา่ การพิสูจน์หลกัฐาน
เป็นเร่ืองส าคญัมาก เพราะเจา้หนา้ท่ีสามารถเก็บหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุไดเ้พียงคร้ังเดียว จึงตอ้งท าให้
ละเอียด รอบคอบ รวมทั้งการรักษาหลกัฐานของคดี อาทิ ลายน้ิวมือ DNA สภาพแวดลอ้ม ส่ิงท่ี
ตกอยูบ่ริเวณท่ีเกิดเหตุ ท่ีจะเป็นส่ิงเช่ือมโยงถึงพฤติกรรมคนร้าย เช่น กน้บุหร่ี ลกัษณะการสูบบุหร่ี 
พฤติกรรมการฆ่า โดยการสืบสวน หาพยานหลกัฐาน จะตอ้งใช้นวตักรรมท่ีทนัสมยัเขา้ร่วมด้วย 
เน่ืองจากปัจจุบนัการท าคดีความแตกต่างจากอดีต สมยัก่อนเม่ือเกิดเหตุข้ึน เจา้หนา้ท่ีสามารถน าตวั

                                                           
89 ส านกัข่าวอินโฟเควสท ์(IQ).  (2550).  ศำลยกฟ้อง "นพดล" คดปีระวตัิศำสตร์ฆำตกรรม "ห้ำงทอง"เ ช่ือฆ่ำตัว
ตำยจริง.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.ryt9.com/s/iq01/319811.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
90 ไทยรัฐออนไลน์.  (2553).  หลักฐำนอ่อน คดีห้ำงทอง ยกฟ้องนพดล.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://www. 
thairath.co.th/content/107846.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
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ผูต้อ้งสงสัยมาสอบปากค า ใช้เวลาไม่เกิน 5 นาที ผูต้อ้งสงสัยก็ยอมรับสารภาพแล้ว แต่ปัจจุบนั
ผูต้อ้งหามีการปฏิเสธ การหาหลกัฐานจึงเป็นส่ิงส าคญัในการมดัตวัผูต้อ้งหา91 
 ดงัน้ีจะเห็นได้ว่า คดีน้ีไม่มีการเก็บพยานหลกัฐานอย่างละเอียดรอบคอบในการตรวจ
สถานที่เกิดเหตุในคร้ังแรก ไม่มีการรักษาสถานที่เกิดเหตุไวต้รวจพิสูจน์ในเวลาที่เหมาะสม
และเพียงพอ จึงเกิดความเห็นทางนิติวิทยาศาสตร์ไปในทางตรงกนัขา้มกนั ท าให้เป็นการยาก
ในการน าพยานหลกัฐานมาพิสูจน์ความจริงในคดี 
 2.7.3 The People of the State of California v. Orenthal James Simpson (O.J. Simpson Case)92 
 คดีน้ีสรุปขอ้เท็จไดด้งัน้ี ในเชา้ตรู่ของวนัท่ี 13 มิถุนายน ค.ศ. 1994 เพื่อนบา้นพบศพของ 
นิโคล บราวน์ อดีตภรรยาของ โอ.เจ. และ โรนัลด์ โกลด์แมน เพื่อนชายคนสนิทของนิโคล 
ทั้งสองถูกแทงเสียชีวิต ท่ีหนา้อาพาร์เมนของนิโคล ต ารวจจึงไดโ้ทรแจง้ไปยงั โอ.เจ. ซ่ึงอยูท่ี่ชิคาโก
ขณะนั้น และค าแรกที่ โอ.เจ. พูดกบัต ารวจ “ใครฆ่าเธอ?” พนกังานสอบสวนมาร์ค เฟรินแมน 
พบรอยเลือดติดอยูท่ี่รถของ โอ.เจ. ในวนัท่ี 17 มิถุนายน มีการออกหมายจบัโอ.เจ.ในขอ้หาฆาตกรรม
นิโคล และ โกลด์แมน โอ.เจ.ไดท้  าการหลบหนีการจบักุมของของต ารวจ ซ่ึงการหลบหนีคร้ังน้ี
ถือเป็นการหลบหนีท่ีเขยา่ประวติัศาสตร์ของสหรัฐอเมริกา เน่ืองจากมีการถ่ายทอดสด การไล่ล่ากนั
บนทางด่วนระหวา่งผูห้ลบหนีและผูไ้ล่ล่า การหลบหนีคร้ังน้ีลม้เหลว ต ารวจจบั โอ.เจ. ไดใ้นท่ีสุด   
 ภายหลงัการจบักุมในคร้ังน้ีพบจดหมายลาตายของ โอ.เจ ซ่ึงก็ยงัยนืยนัวา่ตวัเองเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ 
ทั้งพนักงานสอบสวนและอยัการเชื่อว่า โอ.เจ. เป็นผูฆ้่าอดีตภรรยาและเพื่อนชายคนสนิท 
โดยหลกัฐานท่ีท าให้เช่ือว่า โอ.เจ.เป็นฆาตกร นั้นค่อนขา้งชดัเจน และส่ิงท่ีส าคญัท่ีสุดคือ โอ.เจ. 
มีแรงจูงใจ ท่ีชดัเจน แมว้า่ โอ.เจ. จะหยา่จากนิโคลแลว้ตั้งแต่ ค.ศ. 1992 แต่ในช่วงระยะเวลาท่ีเกิดเหตุ
นิโคลมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดสนิทกบัโกลดแ์มนเป็นพิเศษ ซ่ึงอาจท าให ้โอ.เจ. เกิดความหึงหวง93 
 อีกทั้งคดีน้ีมีผูต้อ้งสงสัยเพียงคนเดียวคือ โอ.เจ. เท่านั้น ทั้งพนกังานสอบสวนและอยัการ
เช่ือว่า โอ.เจ. เป็นผูฆ้่าอดีตภรรยาและเพื่อนชายคนสนิท โดยหลกัฐานที่ท  าให้เช่ือว่า โอ.เจ. 
เป็นฆาตกร นั้นค่อนขา้งชดัเจน คือ พบถุงมือ 1 ขา้งในท่ีเกิดเหตุซ่ึงมีทั้งเลือดของนิโคล โกลด์แมน 
และ โอ.เจ. พบหมวกไหมพรม ท่ีมีเส้นผมของ โอ.เจ. อยูใ่นท่ีเกิดเหตุ พบรอยเลือดท่ีรถของ โอ.เจ. 
ซ่ึงตรงกบัเลือดของนิโคล โกลด์แมน และ โอ.เจ. พบรอยเทา้ในท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงตรงกบัไซส์รองเทา้

                                                           
91 ปภาดา พลูสุข.  (2560).  ผู้เช่ียวชำญทำงนิติวทิยำศำสตร์ระดบัโลก ช้ีควำมส ำคญักำรเกบ็หลกัฐำนจดุเกดิเหตุมัด
ตัวผู้ต้องหำ.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.js100.com/en/site/news/view/48217.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
92 คดีระหวา่ง The People of the State of California v. Orenthal James Simpson (1995). 
93 short story.  (2564).  (O.J. Simpson Case) – คดีฆำตกรรมที่มีคนติดตำมมำกที่สุดในอเมริกำ.  (ออนไลน์).  
เขา้ถึงไดจ้าก: https://storylog.co/story/582de92773fb82e02110bb6d.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
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ของ โอ.เจ. พบว่า โอ.เจ. ไดเ้คยซ้ือมีด ซ่ึงตรงกบัอาวุธท่ีใช้ในการฆาตกรรม ประกอบกบั โอ.เจ. 
ไม่มีขอ้แกต้วัขณะเกิดเหตุ 
 ในการต่อสู้คดีของ โอ.เจ. นั้น โอ.เจ. จา้งทนายความถึง 10 คน แต่ละคนก็เป็นผูเ้ช่ียวชาญ
ในสาขาที่ต่างกนัไป ทนายของ โอ.เจ. ไดรั้บกล่าวขานว่าเป็นทีมทนายที่เยี่ยมยอดท่ีสุดนบัตั้งแต่
ที ่สหรัฐอเมริกาเคยมีมา โดยทนายความของ โอ.เจ. นั้ น ท าการหักล้างหลักฐานจากทีมนิติ
วิทยาศาสตร์ ทนายเช่ียวชาญดา้น DNA เร่ิมตน้ดว้ยการ กล่าววา่ ทีมเก็บหลกัฐานไดท้  าให้ท่ีเกิดเหตุ
ปนเป้ือน และมีวิธีการเก็บหลกัฐานที่ไม่ถูกตอ้งตามหลกั โดยแสดงภาพเจา้หน้าที่ เก็บหลกัฐาน
โดยไม่ไดใ้ส่ถุงมือ ภาพหลกัฐานที่ถูกบรรจุในถุงที่ไม่ไดบ้ิดฝา ซ่ึงอาจท าให้ผลตรวจผิดพลาด
และง่ายต่อการสับเปล่ียน และท าการลดความน่าเช่ือถือของพนกังานสอบสวนมาร์ค เฟรินแมน 
กล่าวคือ หลกัฐานหลายช้ินในคดีน้ี เช่น ถุงมือเป้ือนเลือดท่ีพบท่ีบา้นของ โอ.เจ. รอยเลือดท่ีพบท่ีรถ
ของ โอ.เจ. ถูกพบโดยเฟริมแมน ทนายของ โอ.เจ. ไดห้ยิบยกเร่ืองความไม่เป็นกลางและความเป็น
พวกเหยยีดผวิของเฟริมแมนข้ึนมา เพื่อแสดงวา่เฟริมแมนสร้างหลกัฐานเพื่อโยนความผดิให ้โอ.เจ. 
และในระหว่างการพิจารณาคดีน้ีคือ ถุงมือของ โอ.เจ. ถุงมือเป้ือนเลือดที่พบทั้งเลือดของผูต้าย
ทั้งสอง และเลือดของ โอ.เจ. มีหลกัฐานวา่นิโคลเป็นคนซ้ือถุงมือคู่นั้นให้ โอ.เจ. ฝ่ังอยัการจึงบอก
ให ้โอ.เจ. ลองสวมถุงมือเพื่อพิสูจน์วา่ถุงมือน้ีเป็นของโอ.เจ.จริง ทั้งๆท่ีถูกเตือนแลว้จะมีความเส่ียง
อย่างสูงหากให้โอ.เจ.ลองถุงมือ โอ.เจ. จึงไดท้  าการลองสวมถุงมือ โดยเขาไดท้  าการสวมถุงมือ
ยางบาง ๆ สีขาวไวก่้อนแลว้จึงค่อยสวมถุงมือทบั โอ.เจ.ไดพ้ยายามยดัมือของเคา้เขา้ไปในถุงมือทั้ง
สองขา้งต่อหน้าคนทั้ง แต่ไม่สามารถใส่ไดเ้ห็นไดช้ดัว่าถุงมือมีขนาดเล็กกว่ามือของ โอ.เจ ต่อมา
เม่ือวนัท่ี 3 ตุลาคม ค.ศ. 1995 มีค  าพิพากษาในคดีให้ โอ.เจ.ซิมป์สัน หลุดพ้นข้อกล่าวหาคดี
ฆาตกรรม94 
 กล่าวโดยสรุป จะเห็นได้ว่าคดีดงักล่าวมีความผิดพลาดของพนักงานสอบสวนในการ
ตรวจสถานที่เกิดเหตุและการรักษาสถานที่เกิดเหตุ ทีมเก็บหลกัฐานไดท้  าให้ที่เกิดเหตุปนเป้ือน 
และมีวธีิการเก็บหลกัฐานท่ีไม่ถูกตอ้งตามหลกั โดยมีภาพเจา้หนา้ท่ีเก็บหลกัฐานโดยไม่ไดใ้ส่ถุงมือ 
ภาพหลกัฐานท่ีถูกบรรจุในถุงท่ีไม่ไดบิ้ดฝา ซ่ึงอาจท าใหผ้ลตรวจผิดพลาดและง่ายต่อการสับเปล่ียน 
จึงเป็นอีกคดีท่ีแสดงถึงการสูญเสียคุณค่าของพยานหลกัฐานจากกระบวนการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ95 

                                                           
94 short story.  (2564).  (O.J. Simpson Case) – คดีฆำตกรรมที่มีคนติดตำมมำกที่สุดในอเมริกำ.  (ออนไลน์).  
เขา้ถึงไดจ้าก: https://storylog.co/story/582de92773fb82e02110bb6d.  [2564, 25 พฤษภาคม]. 
95 ฐิติมา ชุ่มเช้ือ, ส.ต.ต.หญิง, ณิช วงศส่์องจา้ และ ณรงค ์กลุนิเทศ, พลต ารวจโท.  (2561).  กรณีศึกษำ: ปัญหำและ
อุปสรรคในกำรตรวจสถำนที่เกดิเหตุและแนวทำงป้องกนักำรสูญเสียคุณค่ำของ พยำนหลักฐำนทำงนิติวิทยำศำสตร์.  
การประชุมวชิาการเสนอผลงานวจิยัระดบัชาติ “Graduate School Conference 2018”.  หนา้ 173. 
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 จากการศึกษาแนวคิดและทฤษฎีทางกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งขา้งตน้ เห็นไดว้่า เจา้พนกังาน
ต ารวจมีหน้าท่ีที่มีความส าคัญหลายประการ โดยหน้าท่ีหน่ึง  คือ การรวบรวมพยานหลักฐาน
มาพิสูจน์ในคดี โดยควรปฏิบติัให้เป็นไปดว้ยความถูกตอ้ง บริสุทธ์ิ ยติุธรรม ถูกตอ้งตามหลกักฎหมาย
และสอดคลอ้งกบัหลกันิติธรรม และยึดถือประกอบกบัหลกัการควบคุมอาชญากรรมเพื่อให้ขั้นตอน
ในกระบวนการยติุธรรมตอ้งรวบรัดและมีประสิทธิภาพ และน าหลกัตามทฤษฎีหลกัคน้หาความจริง 
ทฤษฎีหลกัเหตุผล มีความไดส้ัดส่วน โดยค านึงถึงผลประโยชน์สาธารณะ มาปรับใช ้
 อีกทั้งพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์มีน ้ าหนกัท่ีน่าเช่ือถือ และการแสวงหาพยานหลกัฐาน
จากการตรวจพิสูจน์บุคคลโดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์จึงมีความส าคญัต่อพยานหลกัฐานในคดี 
เน่ืองจากถือเป็นพยานวตัถุท่ีดีเพราะมีความเก่ียวขอ้งเช่ือมโยงกบัตวับุคคลโดยตรง ประกอบกบั
สถานที่เกิดเหตุเป็นจุดเร่ิมตน้ของกระบวนการสืบสวนสอบสวน เจา้หน้าที่ต  ารวจจึงควรปฏิบติั
ตามหลกัการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ 


