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1. บทน า 

 พระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ได้พ ัฒนาข้ึนจากแนวคิดหลักการ
ประกันด้วยท รัพย์สินแบบ Floating Charge ของประเทศสหราชอาณาจักร  และ Uniform 
Commercial Code Article 9 Secured Transactions ของสหรัฐอเมริกา1 ซ่ึงไม่ปรากฏในระบบกฎหมาย
การประกนัด้วยทรัพยสิ์นของประเทศไทยมาก่อน เพื่อแก้ไขขอ้จ ากดัการจ าน า จ  านอง อย่างเป็น
ระบบแทนการออกพระราชบญัญติัแกไ้ขเฉพาะกรณี ตลอดจนเพิ่มวิธีการบงัคบัหลกัประกนัด้วย
ตนเอง (self-help) นอกเหนือจากกระบวนการทางศาล และแก้ไขปัญหาความไม่สมบูรณ์ของ
ประกันโดยทางสัญญา เช่น การโอนสิทธิเรียกร้องตามสัญญาหรือสิทธิในเงินฝาก เพื่อให้
ผูป้ระกอบการสามารถเขา้ถึงแหล่งเงินทุนไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพมากข้ึน ให้น าทรัพยสิ์นท่ีมีมูลค่า
ทางเศรษฐกิจท่ียงัจ าเป็นตอ้งครอบครองใชส้อยเพื่อใชส้ร้างรายไดใ้ห้กบัธุรกิจ อาทิ เคร่ืองจกัร สิทธิ
เรียกร้อง สิทธิบตัร หรือทรัพยสิ์นอ่ืนท่ีมีลกัษณะหมุนเวยีนเปล่ียนแปลงอยูต่ลอดเวลา เช่น สินคา้คง
คลงั วตัถุดิบท่ีใช้ในการผลิตสินคา้ หรือแมก้ระทัง่ตวักิจการทั้งหมดเอง น ามาเป็นหลกัประกนัการ
กู้ยืมได้โดยใช้วิธีการจดแจง้หรือจดทะเบียนเป็นส าคญั ก่อให้เกิดหลักประกันและบุริมสิทธิแก่
เจา้หน้ีสามารถบงัคบัเอากบัทรัพยสิ์นท่ีเป็นประกนัไดต้ามกฎหมาย อ านวยประโยชน์แก่ทุกฝ่าย 
 พระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 มีแนวทางการบัญญัติแตกต่างจาก
ลกัษณะการบญัญติักฎหมายต่างประเทศ กล่าวคือ บทบญัญติัหลกัใช้ส าหรับทรัพยสิ์นทุกประเภทมี
                                                                 
*บทความน้ีเรียบเรียงจากสารนิพนธ์เร่ือง ปัญหาทางกฎหมายกรณีใช้สิทธิเรียกร้องเป็นหลักประกันตาม
พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ซ่ึงไดผ้า่นการสอบสารนิพนธ์เรียบร้อยแลว้  
**นกัศึกษาปริญญาโท คณะนิติศาสตร์ สาขากฎหมายธุรกิจ มหาวทิยาลยัศรีปทุม 
***ผูร่้วมด าเนินการจดัท าสารนิพนธ์และท่ีปรึกษาสารนิพนธ์ 
1 ก าชัย จงจักรพนัธ์ุ.  (2557).  เร่ืองน่ารู้เกี่ยวกับกฎหมายหลักประกันทางธุรกิจ.  กรุงเทพฯ: คณะกรรมการ
พิจารณาปรับปรุงและพฒันากฎหมายวา่ดว้ยหลกัประกนัทางธุรกิจ คณะกรรมการปฏิรูปกฎหมาย.  หนา้ 18. 
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ลกัษณะเปิดกวา้งให้มีความยืดหยุ่นระหว่างคู่สัญญา แต่อาจก่อปัญหาการตีความหรือโต้แยง้กันได ้
รวมทั้งอ านาจต่อรองท่ีไม่เท่ากนั ยงัขาดบทบญัญติัเฉพาะส าหรับทรัพยสิ์นแต่ละประเภทท่ีแตกต่างกนั   
 สิทธิเรียกร้องเป็นหลกัประกนัประเภททรัพยสิ์นอยา่งหน่ึงท่ีก าหนดนิยามไวอ้ยา่งกวา้งขวาง 
ทั้งสิทธิเรียกร้องท่ีเป็นหน้ีเงินหรือหน้ีอ่ืนและสิทธิอ่ืน ยกเวน้แต่เพียงสิทธิท่ีมีตราสาร สถิติการจด
ทะเบียนหลกัประกนัทางธุรกิจนบัแต่เร่ิมจดทะเบียนหลกัประกนัทางธุรกิจเป็นคร้ังแรกเม่ือวนัท่ี 4 
กรกฎาคม 2559 จนถึงวนัท่ี 15 มีนาคม 2564 พบวา่ สิทธิเรียกร้องเป็นทรัพยสิ์นท่ีใช้จดทะเบียนเป็น
หลกัประกนัมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 76.84 จากทรัพยสิ์นหลกัประกนัรวม 9,395,561 ลา้นบาท2  
 บทบญัญัติเก่ียวด้วยสิทธิเรียกร้องตามพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 
กลบัมีจ านวนน้อยอย่างยิ่งเพียง 4 มาตรา คือ มาตรา 3 มาตรา 8 มาตรา 31 และ มาตรา 39 ยงัไม่
ครบถว้นสมบูรณ์ จากการศึกษาพบว่าในการประชุมพิจารณาร่างพระราชบญัญติัหลกัประกนัทาง
ธุรกิจ พ.ศ. .... คณะกรรมาธิการวิสามญัฯ ไดต้ดัทอนบทบญัญติัเก่ียวกบัการบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ี และ
ขอ้ก าหนดวิธีการช าระหน้ีตามสิทธิเรียกร้องในระยะเวลาก่อนบงัคบัหลกัประกนัออกไปหลายมาตรา 
โดยมุ่งหมายให้บงัคบัการตามกฎหมายลกัษณะหน้ีเป็นส าคญั อาจก่อให้เกิดปัญหาในการตีความและ
บงัคบัใชใ้นทางปฏิบติัท่ีส าคญัระหวา่งคู่สัญญาและลูกหน้ีแห่งสิทธิได ้   
 การศึกษาน้ีไดเ้สนอขอ้ปรับปรุงโดยเปรียบเทียบกบัหลกักฎหมายต่างประเทศ ประวติัความ
เป็นมาและร่างพระราชบญัญติัฉบบัก่อนหน้า เสนอปรับปรุงเพิ่มเติมบทบญัญติัท่ีตดัทอนออกไป 
ตลอดจนแกไ้ขบทบญัญติัท่ีผดิหลง ใหมี้ความชดัเจนเป็นธรรมกบัคู่สัญญาและบุคคลท่ีเก่ียวขอ้ง 

2. หลกัการประกนัหนีด้้วยทรัพย์สินและการใช้สิทธิเรียกร้องเป็นประกนัของประเทศไทย 

 2.1 การประกนัการช าระหนีแ้ก่เจ้าหนีทุ้กรายจากกองทรัพย์สินลูกหนี ้
 ตามกฎหมายลักษณะหน้ี  เจ้าหน้ีทั้ งหลายแม้จะไม่ มีทรัพย์สินใดของลูกหน้ี เป็น
หลกัประกนัหรือไม่มีประกนัพิเศษก็ตาม ดว้ยอ านาจแห่งมูลหน้ี เจา้หน้ียอ่มมีสิทธิจะเรียกให้ลูกหน้ี
ช าระหน้ีได ้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 194 ถา้ลูกหน้ีละเลยเสียไม่ช าระหน้ีให ้
เจา้หน้ีจะตอ้งขอต่อศาลใหส้ั่งบงัคบัช าระหน้ีจากกองทรัพยสิ์นของลูกหน้ี 
 
  

                                                                 
2 กรมพฒันาธุรกิจการคา้.  (2564).  โควิด-19 ส่งผล...ทัง้ผู้ให้หลักประกัน (ลูกหนี้) และผู้ รับหลักประกัน (เจ้าหนี้) 
ระมัดระวังการขอและปล่อยสินเช่ือมากขึ้น คาดปี 64 สถานการณ์ดีขึ้น...กลบัเป็นปกติ.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: 
https://www.dbd.go.th/news_view.php?nid=469419711.  [2564, 31 มีนาคม]. 
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 2.2 การประกนัการช าระหนีเ้ป็นพเิศษแก่เจ้าหนี ้
 การประกนัการช าระหน้ีตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์จ  ากดัเพียง 3 ลกัษณะ 
ไดแ้ก่ ประกนัดว้ยบุคคล และการประกนัหน้ีดว้ยทรัพยสิ์น ไดแ้ก่ จ  านอง และ จ าน า  
 2.3 แนวทางการใช้สิทธิเรียกร้องเป็นประกนัหนีใ้นทางธุรกจิ 
 ในทางปฏิบติั สถาบนัการเงินไดย้อมรับให้มีการน าเอาสิทธิต่าง ๆ เช่น สิทธิการเช่า หรือ
สิทธิการรับเงินตามสัญญาเป็นหลกัประกนัเงินกู ้โดยใชว้ธีิการโอนสิทธิเรียกร้อง  
 การโอนสิทธิเรียกร้องเป็นประกนัหน้ีนั้น มีวตัถุประสงคเ์ช่นเดียวกบัการให้สิทธิบงัคบั
ช าระหน้ีจากทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนั ส่วนวธีิการโอนนั้นก็เป็นไปตามกฎหมายลกัษณะหน้ี การ
มอบสิทธิในเงินฝากเป็นประกนัในทางกฎหมายถือว่าไม่ไดต้กอยูภ่ายใตบ้งัคบัในเร่ืองของจ าน า 
เวน้แต่เพียงการจ าน าสิทธิตามสัญญารับฝากเงินท่ีมีบตัรเงินฝากเป็นหลกัฐานแห่งสิทธิเท่านั้น 
 การประกนัการช าระหน้ีเหล่าน้ียงัคงมีปัญหาความสมบูรณ์ตามกฎหมาย โดยเฉพาะอยา่ง
ยิ่งในการโอนสิทธิเรียกร้องแบบมีเง่ือนไขเม่ือลูกหน้ีผิดนัดนั้น การโอนสิทธิอาจถูกร้องเพิกถอน
โดยเจา้หน้ีรายอ่ืนหรือโดยเจา้พนกังานพิทกัษ์ทรัพยใ์นกรณีลูกหน้ีลม้ละลาย จึงอาจไม่ไดรั้บความ
คุม้ครองในฐานะเจา้หน้ีมีประกนัตามกฎหมาย 
 2.4 การประกนัการช าระหนีต้ามพระราชบัญญตัิหลกัประกนัทางธุรกจิ พ.ศ. 25583 
 การประกนัการช าระหน้ีด้วยทรัพยสิ์นตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยท์ั้ งการ
จ านองและการจ าน า ต่างมีขอ้จ ากดัในตวัเอง กล่าวคือ กรณีจ าน านั้นเฉพาะสังหาริมทรัพยเ์ท่านั้นท่ี
จะน ามาจ าน าได ้และตอ้งมีการส่งมอบสังหาริมทรัพยท่ี์จ าน าให้แก่ผูรั้บจ าน าดว้ย ส่วนกรณีจ านอง
นั้น ทรัพยสิ์นท่ีสามารถน าไปจ านองได ้จ ากดัเฉพาะอสังหาริมทรัพยแ์ละสังหาริมทรัพยมี์ทะเบียน
บางประเภทเท่านั้น  ในทางปฏิบติั สถาบนัการเงินก็พยายามจะรับทรัพยสิ์นท่ีจ านองหรือจ าน าไม่
ไดม้าเป็นหลกัประกนั เช่น ยอมรับให้จ  าน าขา้วในโรงเก็บสินคา้ได ้ยอมรับการจ าน าเงินฝาก ฯลฯ  
แต่ส่ิงเหล่าน้ีลว้นแต่เป็นหลกัประกนัในทางบุคคลสิทธิเท่านั้น คือเป็นหลกัประกนัเทียม มิใช่การ
ประกนัดว้ยทรัพยสิ์นตามกฎหมายท่ีจะท าใหส้ถาบนัการเงินเป็นเจา้หน้ีมีบุริมสิทธิแต่อยา่งใด  
  พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ไดอ้อกแบบข้ึนเพื่อให้แกไ้ขปัญหา
ขา้งตน้อยา่งเป็นระบบ ใหส้ามารถน าทรัพยสิ์นท่ีมีมูลค่าทางเศรษฐกิจทั้งหลายมาเป็นหลกัประกนัท่ี
ก่อให้เกิดบุริมสิทธิตามกฎหมายได ้การก่อตั้งหลกัประกนัท าดว้ยวิธีการท าสัญญาหลกัประกนัตรา
ทรัพยสิ์นเป็นประกันและจดทะเบียนโดยไม่ต้องส่งมอบทรัพยสิ์น ผูใ้ห้หลักประกันยงัใช้สอย
จ าหน่ายจ่ายโอน รวมเข้ากับทรัพยสิ์นอ่ืน หรือน าไปเป็นหลักประกันต่อ รวมทั้งได้ดอกผลซ่ึง

                                                                 
3 ก าชยั จงจกัรพนัธ์ุ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้ 9-10. 
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ทรัพย์สิน เปิดโอกาสให้น าทรัพย์สินท่ีมีมูลค่าทางเศรษฐกิจบางอย่างท่ีต้องใช้ในกิจการ เช่น 
เคร่ืองจักร สินค้าคงคลัง วตัถุดิบท่ีใช้ในการผลิตสินค้า ส่วนผูรั้บหลักประกันจะได้รับความ
คุม้ครองในฐานะเป็นเจา้หน้ีมีประกนัทั้งตามพระราชบญัญติัฯ และตามกฎหมายลม้ละลาย 

3. มาตรการทางกฎหมายเกีย่วกบัการประกนัการช าระหนี้ของต่างประเทศ 

 แนวคิดและระบบกฎหมายหลกัประกนัท่ีเรียกวา่ Floating Charge หรือหลกัประกนัลอยได้
พฒันาข้ึนในสหราชอาณาจกัร ตั้ งแต่ช่วงประมาณ ค.ศ. 1860 จากค าพิพากษาของศาลองักฤษ 
ลกัษณะส าคญัคือเป็นการสร้างหลกัประกนัครอบทรัพยสิ์นท่ีลูกหน้ีใชใ้นการประกอบธุรกิจทั้งใน
ปัจจุบนัและอนาคต ไม่ไดอ้ยูเ่หนือทรัพยสิ์นช้ินใดช้ินหน่ึงโดยเฉพาะ ลูกหน้ียงัคงใชส้อย จ าหน่าย
จ่ายโอนหมุนเวียนไดจ้นกวา่จะเกิดเหตุ crystallization หรือการแปลงสภาพหลกัประกนักลายเป็น
การประกันหน้ีแบบเฉพาะเจาะจง (Fixed Charge) แล้วเข้าสู่ขั้นตอนการบังคับหลักประกัน ผูใ้ห้
หลกัประกนัไดมี้เพียงบริษทัเท่านั้นไม่รวมถึงบุคคลธรรมดาและหา้งหุน้ส่วน4    

สหรัฐอเมริกาได้พัฒนาประมวลกฎหมายพาณิชย์เรียกว่า Uniform Commercial Code 
(UCC) เพื่อใหแ้ต่ละรัฐน าไปประกาศใชเ้ป็นกฎหมาย  UCC แบ่งออกเป็น 10 หมวด โดยในหมวด 9 
หรือ UCC Article 9 Secured Transactions เป็นหมวดการประกนัดว้ยทรัพยสิ์นในลกัษณะเดียวกนั
นอกจากน้ี คณะกรรมาธิการกฎหมายการค้าระหว่างประเทศแห่งสหประชาชาติ (United Nations 
Commission on International Trade Law : UNCITRAL ) ได้ จั ด ท าแน วท าง ก าร ร่ า ง ก ฎ ห ม า ย
หลกัประกนัทางธุรกิจข้ึนในปี ค.ศ. 2007 ในช่ือเรียกว่า The UNCITRAL  Legislative Guide on 
Secured Transactions เพื่อให้ประเทศต่าง ๆ น าไปเป็นแนวทางในการร่างกฎหมายของตน  
 3.1 Uniform Commercial Code Article 9 Secured Transactions5 
 UCC Article 9 Secured Transactions มีบทบญัญติัทั้งหมด 7 Part และเพิ่มเติม Part 8 ซ่ึง
เป็นบทเฉพาะกาลส าหรับฉบบัปี ค.ศ. 20106 หลกัและสาระส าคญัอาจจดัแบ่งหมวดหมู่ ดงัน้ี 
   (1) สิทธิในทรัพยห์ลกัประกนัและการติดยดึ (Security Interest and its Attachment) 

                                                                 
4 นิลุบล เลิศนุวฒัน์.  (2558). การปรับใชก้ารประกนัหน้ีแบบลอย (floating charge) ในระบบกฎหมายของไทย.  
วารสารนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 44 (3), หนา้ 669-696.  
5
 สุวทิย ์สุวรรณ.  (2553).  การประกนัดว้ยทรัพยต์ามหลกักฎหมายอเมริกนั.  วารสารกฎหมายคณะนิติศาสตร์ 

จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 28 (1), หนา้ 47-81.   
6 Legal Information Institute, Cornell Law School. (2021).  U.C.C. - Article 9 - Secured Transactions (2010).  
(Online).  Available: https://www.law.cornell.edu/ucc/9.  [2021, February 28]. 
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   (2) การท าใหมี้ผลบริบูรณ์ (Perfection of the Interest) 
   (3) ล าดบับุริมสิทธิ (Priorities) 
   (4) การผดินดัและการบงัคบัหลกัประกนั (Default and Enforcement) 
  (1) สิทธิในทรัพยห์ลกัประกนัและการติดยดึ (Security Interest and its Attachment) 
  สิทธิในทรัพยสิ์นตามหลักกฎหมายสหรัฐอเมริกา อาจจ าแนกออกเป็น 2 ลักษณะ
ส าคัญ คือ กรรมสิทธิ (Ownership Interest) กับ สิทธิในการบังคับช าระหน้ีจากทรัพย์ท่ีใช้เป็น
หลกัประกนั (Security Interest) 
  ทรัพยสิ์นท่ีใช้เป็นหลกัประกนั (Collaterals) ตาม UCC Article 9 ได้แก่ สังหาริมทรัพย ์
(Personal Property) รวมทั้งสังหาริมทรัพยท่ี์ติดตรึงเขา้กบัอสังหาริมทรัพยจ์นกลายเป็นส่วนหน่ึง
ของอสังหาริมทรัพยน์ั้น (Fixtures) นอกจากน้ี ยงัใชก้บักรณีการฝากขายสินคา้ (consignment)  การ
ขายสิทธิเรียกร้องหรือสิทธิทางบัญชีท่ีมีหลักฐานเป็นหนังสือ ตั๋วสัญญาใช้เงิน สิทธิยึดหน่วง
ทางการเกษตรและอ่ืน ๆ  ทรัพยท่ี์เป็นหลกัประกนั (Collaterals) อาจจ าแนกออกไดเ้ป็น 3 กลุ่ม คือ 
ทรัพยท่ี์มีตวัตน ทรัพยท่ี์มีสภาพคลา้ยกบัมีตวัตน และทรัพยท่ี์ไม่มีตวัตน   
  หลกัเกณฑส์ าคญัในการก่อตั้งสิทธิเหนือทรัพยห์ลกัประกนั มี 2 ขั้นตอน คือ 
   1. การติดยดึของสิทธิเขา้กบัทรัพยห์ลกัประกนั (Attachment) 
   2. การท าใหมี้ผลสมบูรณ์ (Perfection) 
  โดยทั่วไป เจ้าหน้ี(Secured Creditor) ไม่ต้องครอบครองทรัพย์ท่ีเป็นหลักประกัน 
สิทธิในการบงัคบัช าระหน้ีเอาจากตวัทรัพยท่ี์เป็นหลกัประกนัจะเกิดข้ึนเป็นประโยชน์แก่เจา้หน้ี
และติดยดึ (Attach) กบัตวัทรัพยท่ี์เป็นหลกัประกนัทนัที ท่ี  
   1. มีการท าสัญญา Security Agreement  
   2. เจา้หน้ีช าระหน้ีต่างตอบแทน (Creditors give value or consideration) เช่นปล่อย
เงินกูห้รือมอบสินคา้ใหลู้กหน้ีเงินผอ่น และ  
   3. ลูกหน้ีมีสิทธิบริบูรณ์เหนือตวัทรัพยท่ี์เป็นหลกัประกนั (เป็นผูมี้สิทธิเด็ดขาดใน
การจ าหน่ายจ่ายโอน)  
  (2) การท าใหมี้ผลบริบูรณ์ (Perfection of the Interest) 
  การท า Perfection จึงเป็นองคป์ระกอบส าคญัท่ีจะท าให้สิทธิของเจา้หน้ีมีผลบริบูรณ์
สามารถอา้งยนับุคคลภายนอกได ้การบริบูรณ์ของสิทธิอาจเกิดข้ึนในขณะเดียวกนักบัการติดยึดของ
สิทธิ เช่นกรณีจ าน า หรือเกิดข้ึนภายหลงัการติดยดึก็ไดแ้ต่จะเกิดข้ึนก่อนการติดยดึไม่ได ้
  การท าใหมี้ผลบริบูรณ์ (Perfection) มี 4 วธีิดงัน้ี 
   1. การท า Perfection โดยการยืน่ Financing Statement ต่อหน่วยงานของรัฐ 
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   วิธีการท าให้บริบูรณ์โดยการยื่น Financing Statement น้ี เป็นวิธีท่ีปกติและใช้กนั
มากท่ีสุด ใช้ได้กับทรัพย์ท่ีใช้เป็นหลักประกันเกือบทุกประเภท ถ้าเป็นหลักประกันประเภท
บญัชีลูกหน้ี (Accounts) หรือทรัพยท่ี์ไม่มีตวัตน (General Intangibles) การยื่น Financing Statement 
เป็นวธีิเดียวเท่านั้นท่ีจะท าใหเ้กิดความบริบูรณ์ของ Security Interest ของเจา้หน้ีตาม UCC § 9-310 
   2. การท าใหบ้ริบูรณ์ดว้ยการครอบครองทรัพย ์(Perfection by Possession) 
   3. การท าใหบ้ริบูรณ์โดยการเขา้ควบคุม (Perfection by Control)  
   ทรัพยท่ี์เจา้หน้ีเขา้ควบคุมไดแ้ละมีผลท าให้ Security Interest ของตนมีผลบริบูรณ์
โดยไม่ตอ้งยืน่ Financing Statement ต่อหน่วยงานของรัฐ ไดแ้ก่  investment property บญัชีเงินฝาก  
   4. การมีผลบริบูรณ์โดยอตัโนมติั (Automatic Perfection)  
   Security Interest บางประเภทท่ีมีความบริบูรณ์ในตวัของมนัเอง โดยเจา้หน้ีหรือ
ลูกหน้ีไม่ตอ้งด าเนินกรรมวธีิใดๆ อีกเลยหลงัจากมีการติดยดึ (Perfected upon attachment)  
  (3) ล าดบับุริมสิทธิ 
   1. บุริมสิทธิในระหว่างเจ้าหน้ีมีประกันแต่ยงัไม่ได้ท  าให้สิทธิมีความบริบูรณ์ 
(Priority among unperfected secured creditors) - First-to-Attach Rule 
   2. บุริมสิทธิระหว่างเจา้หน้ีมีประกันท่ีมีผลบริบูรณ์แล้ว (Priority among perfected 
creditors) - First to File/Perfect Rule 
  (4) การผดินดัและการบงัคบัหลกัประกนั 
  วิธีการบงัคบัช าระหน้ีจากทรัพยห์ลกัประกนัตาม UCC Article 9 นั้นมุ่งความรวดเร็ว 
พึ่ งพากระบวนการทางศาลให้น้อยท่ีสุด สิทธิในการบงัคบัช าระหน้ีเกิดข้ึนเม่ือลูกหน้ีผิดนดัช าระ
หน้ี เจา้หน้ีมีสิทธิท่ีจะขาย ให้เช่า ใหสิ้ทธิ (License) หรือจ าหน่าย จ่ายโอนทรัพยท่ี์เป็นหลกัประกนั
ตามวธีิการทางการคา้ท่ีมีเหตุผลและเป็นธรรม รวมถึงการเอาทรัพยด์งักล่าวตีช าระหน้ี 
  เงินท่ีได้จากการจ าหน่ายทรัพยท่ี์เป็นหลกัประกนัเจา้หน้ีมีสิทธิจดัสรรช าระหน้ีรวม
ดอกเบ้ีย ตลอดจนค่าใชจ่้ายต่าง ๆ ในการติดตามยึดคืนทรัพยแ์ละการจ าหน่ายจ่ายโอน ส่วนท่ีเหลือ
(ถา้มี) เจา้หน้ีจะตอ้งคืนแก่ลูกหน้ี หากเงินท่ีได้จากการขายไม่เพียงพอเจา้หน้ีมีสิทธิฟ้องร้องเรียก
ส่วนท่ีขาดจากลูกหน้ีเหมือนเจา้หน้ีสามญัทัว่ไป 
  ในการติดตามเอาท รัพย์คืนจากลูกหน้ีห รือเอามาอยู่ในครอบครองของตน 
(Repossession) นั้น เจา้หน้ีสามารถกระท าได้เองโดยไม่ตอ้งใช้กระบวนการทางศาล (Self-help 
Enforcement) โดยกระท าตามสมควรแก่เหตุและไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยของสังคม (Breach 
of Peace) และตอ้งรับผิดชอบต่อการกระท าของตวัแทนของตนในการติดตามยึดทรัพยด์ว้ย อาจถูก
ปรับหรือถูกเรียกร้องจากผูใ้หห้ลกัประกนั เจา้หน้ีสามารถใชสิ้ทธิทางศาลบงัคบัหลกัประกนัได ้
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  (5) ขอ้สังเกตท่ีส าคญับางประการ 
   1. ผูซ้ื้อสินค้าจากผูข้ายสินค้าชนิดนั้นในท้องตลาดในทางการค้าปกติและโดย
สุจริตยอ่มไดก้รรมสิทธิในสินคา้นั้นโดยเด็ดขาด (Buyer in ordinary course of business) 
   ในกรณีตาม UCC § 9 – 320 (a) & § 1- 201 (b) (9) จะคุ้มครองผู ้ซ้ือสินค้าใน
ทอ้งตลาดตามปกติการคา้และโดยสุจริต โดยไม่ค  านึงวา่ผูซ้ื้อสินคา้นั้นรู้หรือควรรู้วา่สินคา้ (goods) 
ท่ีซ้ือนั้นตกอยู่ภายใต ้Security Interest หรือไม่ ในส่วนของเจา้หน้ีนั้นได้รับความคุม้ครองอยู่แล้ว
โดยการให้ Security Interest ของเจา้หน้ีขยายออกไปติดยึดกบั เงินที่ได ้จากการขายสินคา้ 
(Proceeds)  เม่ือลูกหน้ีน าเงินดงักล่าวไปซ้ือสินคา้ใหม่เขา้มาแทน สินคา้ใหม่นั้นยอ่มเป็น Proceeds 
และตกอยู่ภายใต้ Security Interest ของเจ้าหน้ีด้วย อย่างไรก็ตาม ผูซ้ื้อสินค้าจะไม่ได้รับความ
คุม้ครอง หากรู้วา่การซ้ือสินคา้นั้นเป็นการท าใหลู้กหน้ีผูข้ายผดิสัญญา Security Agreement ทั้งน้ี ค  า
วา่สินคา้ (goods) ในท่ีน้ีจะตอ้งเป็นสินคา้ท่ีมีไวเ้พื่อจ าหน่ายหรือ Inventory ตามปกติธุรกิจของ
ผูข้าย และไม่รวมถึงอุปกรณ์ (Equipment) ท่ีใช้ในกิจการแมจ้ะเป็นทรัพยสิ์นชนิดเดียวกนัก็ตาม 
   ผูท่ี้ซ้ือสินคา้ผูบ้ริโภคท่ีใชแ้ลว้จากผูบ้ริโภคในราคาท่ีเหมาะสมกบัสภาพสินคา้มือ
สอง ย่อมไดก้รรมสิทธิในสินคา้นั้นไปโดยเด็ดขาด เวน้แต่ผูซ้ื้อจะรู้วา่สินคา้ของเก่านั้นมี Security 
Interest ติดยดึอยูห่รือเจา้หน้ีของผูข้ายไดย้ืน่ Financing Statement ไวก้บัทางการแลว้ 
   2. สิทธิเรียกร้องท่ีสามารถน ามาเป็นหลกัประกนัการช าระหน้ีได ้
   สิทธิเรียกร้องจดัว่าเป็นทรัพยสิ์นไม่มีตวัตน (Intangibles) ประเภทหน่ึง และเป็นส่วน
หน่ึงของ บญัชีลูกหน้ี หรือ Account (UCC § 9-102 (a) (2)) ซ่ึงหมายถึงสิทธิท่ีจะไดรั้บช าระหน้ีเงิน 
(Right to payment of a monetary obligation) จากการขายสินคา้หรือให้เช่าหรือจากการให้บริการ
ซ่ึงไม่มี Instrument หรือ Chattel paper เป็นหลกัฐานแสดงสิทธิ 
   สิทธิเรียกร้องตามสัญญาท่ีสามารถน ามาเป็นหลักประกันการช าระหน้ีได้ตาม 
UCC Article 9 จึงจ ากดัอยูเ่ฉพาะแต่ “สิทธิท่ีจะไดรั้บช าระหน้ีเงิน” (right to payment of a monetary 
obligation) เท่านั้น สิทธิท่ีจะไดรั้บช าระหน้ีโดยประการอ่ืนจึงไม่สามารถน ามาเป็นประกนัได ้
   3. การบงัคบัสิทธิเรียกร้องท่ีเป็นหลกัประกนัการช าระหน้ี 
   UCC § 9 – 607 COLLECTION AND ENFORCEMENT BY SECURED 
PARTY เป็นบทบญัญติัหลกัในการบงัคบัหลกัประกนัเม่ือเกิดเหตุผิดนัด รวมถึงการใช้สิทธิของ
ลูกหน้ีหรือผูใ้ห้หลักประกันท่ีมีต่อลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้องนั้น ๆ UCC § 9-607 (a) (1) (2) ให้
เจา้หน้ีผูรั้บหลกัประกันสามารถแจง้ไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิให้ช าระหน้ีแก่ผูรั้บหลักประกนั  ผูรั้บ
หลกัประกนัยงัสามารถรับเอา Proceeds ใด ๆ ท่ีมีสิทธิไดจ้ากทรัพยห์ลกัประกนัท่ีเป็นสิทธิเรียกร้อง 
(Account) นั้นดว้ย นอกจากน้ี UCC § 9-607 (a) (3) ยงัให้ผูรั้บหลกัประกนัใชสิ้ทธิบงัคบัลูกหน้ีแห่ง
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สิทธิหรือบุคคลอ่ืนท่ีมีหน้าท่ีตามสิทธิเรียกร้องท่ีเป็นหลักประกัน หรือใช้สิทธิของลูกหน้ีผูใ้ห้
หลกัประกนัแทนเพื่อบงัคบัใหลู้กหน้ีแห่งสิทธิหรือบุคคลอ่ืนท่ีมีหนา้ท่ีช าระเงินหรือปฏิบติัการช าระ
หน้ีรวมทั้ งใช้สิทธิของลูกหน้ีในส่วนท่ีเก่ียวข้องกับทรัพย์สินอ่ืนท่ีเป็นประกันแห่งหน้ีตามสิทธิ
เรียกร้องนั้นดว้ย (เทียบเคียงกบัประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 305 ของประเทศไทย)  
ส่วนในกรณีสิทธิเรียกร้องในเงินฝากนั้น ทั้งน้ีเจา้หน้ีผูรั้บหลกัประกนัอาจหักหรือเรียกค่าใช้จ่ายท่ี
จ  าเป็นและสมควรในการบงัคบัและเรียกเก็บเงินไดอี้กดว้ย 
 3.2 UNCITRAL Model Law on Secured Transactions 
 UNCITRAL Model Law on Secured Transactions ฉบบัปัจจุบนั ค.ศ.2016 แบ่งออกเป็น 
9 หมวด (Chapter) โครงสร้างท่ีคลา้ยคลึงกบั UCC Article 9 ของสหรัฐอเมริกา ค่อนขา้งเป็นระบบ
ระเบียบกวา่ ลกัษณะส าคญัประการหน่ึงคือจะมีบทบญัญติัทัว่ไปในหมวดนั้น (General rules) และ
บทบญัญติัท่ีเฉพาะเจาะจงตามประเภททรัพยสิ์นท่ีก าหนดไวเ้ป็นพิเศษ (Asset-specific rules) เช่น 
สิทธิเรียกร้อง สิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา ในเกือบทุกหมวด (Chapter) สาระส าคญัและหลกัการ
เบ้ืองตน้ใกลเ้คียงกบั UCC Article 9 เช่นกนั การก่อตั้งสิทธิในทรัพยห์ลกัประกนันั้นปรากฏอยูใ่น
หมวด 2  Article 6   กล่าวคือ เป็นการก่อตั้งสิทธิข้ึนโดยนิติกรรมสัญญา ใชย้นัต่อบุคคลภายนอกได้
เม่ือน าไปจดทะเบียนยงัส านกังานทะเบียน  
 สรุปสาระส าคญัในส่วนท่ีเก่ียวกบัสิทธิเรียกร้อง ดงัน้ี 
  (1) นิยามสิทธิเรียกร้อง 
  สิทธิเรียกร้องใน Model Law Article 2 ใช้ค  าว่า Receivable มิใช่ค าว่า Claim ดังเช่น
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยข์องประเทศไทย (UCC Article 9 ของสหรัฐอเมริกา ใช้ค  าว่า 
Account) และนิยามไวเ้ฉพาะสิทธิเรียกร้องในการรับช าระหน้ีท่ีเป็นเงินเท่านั้น (right to payment of 
a monetary obligation) เช่นเดียวกนักบั UCC Article 9  
  (2) สิทธิหนา้ท่ีระหวา่งคู่สัญญาหลกัประกนั 
  หมวด  6 Chapter VI. Rights and obligations of the parties and third-party obligors 
Section I. Mutual rights and obligations of the parties to a security agreement, Subsection A. 
General rules (Article 52-56) และ Subsection B. Asset-specific rules Article 57 - 59 
  ผูใ้ห้หลกัประกนัหรือผูรั้บหลกัประกนัฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงหรือทั้งสองฝ่ายสามารถส่ง
ค าบอกกล่าวสิทธิในทรัพยห์ลกัประกนัท่ีเป็นสิทธิเรียกร้อง เป็นค าบอกกล่าวเป็นหนังสือไปยงั
ลูกหน้ีแห่งสิทธิแจง้วา่สิทธิเรียกร้องนั้นไดต้กอยูภ่ายใตก้ารจดทะเบียนหลกัประกนัแลว้รวมทั้งอาจ
ส่งค าสั่งการช าระเงิน (payment instruction)ไปด้วยก็ได ้ แต่เม่ือลูกหน้ีแห่งสิทธินั้นได้รับค าบอก
กล่าวแลว้ เฉพาะผูรั้บหลกัประกนัเท่านั้นท่ีมีสิทธิส่งค าสั่งการช าระเงินไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิ 



9 

  (3) สิทธิหนา้ท่ีระหวา่งคู่สัญญากบัลูกหน้ีแห่งสิทธิและการคุม้ครองลูกหน้ีแห่งสิทธิ 
  UNCITRAL Model Law ยงัได้ก าหนดแนวทางในเร่ืองสิทธิหน้าท่ีระหว่างคู่สัญญา
กับลูกหน้ีแห่งสิทธิไวค้่อนข้างชัดเจน และมีบทบัญญัติไวโ้ดยเฉพาะส าหรับสิทธิเรียกร้องใน 
Subsection A. Receivables, Article 61-67 โดยท่ี Article 61 เป็นบทหลกัในการคุม้ครองลูกหน้ีแห่ง
สิทธิ (third-party obligors) ซ่ึงเป็นบุคคลภายนอกสัญญาหลกัประกนัอย่างครอบคลุมส่วน Article 64 
ไดก้  าหนดสิทธิในการยกขอ้ต่อสู้ของลูกหน้ีท่ีมีอยูข้ึ่นต่อสู้กบัผูรั้บหลกัประกนัไดร้วมทั้งสิทธิหกักลบ
ลบหน้ีท่ีตนมีอยูใ่นขณะท่ีลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้องไดรั้บค าบอกกล่าว7 
  (4) การช าระหน้ีตามสิทธิเรียกร้องท่ีเป็นหลกัประกนั ก่อนและหลงัการบงัคบัหลกัประกนั 
  Article 63 เป็นบทบญัญติัหลกัท่ีก าหนดวิธีการช าระหน้ีของลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้องท่ี
น ามาเป็นหลกัประกนัท่ีตอ้งปฏิบติัการช าระหน้ีให้ถูกตอ้งเพื่อให้หน้ีของตนตามสิทธิเรียกร้องนั้น
ระงบัและหลุดพน้จากหนา้ท่ีโดยชอบ ซ่ึงอาจแบ่งออกเป็น 2 ช่วงคือ ก่อนท่ีลูกหน้ีแห่งสิทธิจะไดรั้บ
ค าบอกกล่าวสิทธิในหลกัประกนั ลูกหน้ีมีหน้าท่ีช าระเงินไปตามท่ีสัญญาท่ีก่อให้เกิดสิทธิเรียกร้อง
ก าหนดและภายหลงัจากท่ีลูกหน้ีไดรั้บค าบอกกล่าวสิทธิในหลกัประกนัแลว้ ลูกหน้ีมีหนา้ท่ีช าระ
ให้กบัผูรั้บหลกัประกนั หรือตามค าสั่งการช าระเงินท่ีเป็นหนงัสือท่ีลูกหน้ีไดรั้บพร้อมค าบอกกล่าว
หรือค าสั่งการช าระเงินท่ีได้รับจากผูรั้บหลักประกันในภายหลังจากค าบอกกล่าว ทั้ งน้ี  Article 59 
ก าหนดว่าผูรั้บหลกัประกนัจะไม่มีสิทธิกกัเงินเกินกว่าจ านวนตามสิทธิในหลกัประกนัท่ีตนพึงมี 
แมว้า่เงินท่ีไดรั้บจึงอาจยงัไม่ตกเป็นสิทธิของผูรั้บหลกัประกนัโดยสมบูรณ์  
  (5) การบงัคบัหลกัประกนัสิทธิเรียกร้องตาม UNCITRAL Model Law 
  หมวด  7 Subsection B. Asset-specific rules เป็ น บท เฉพ าะส าห รับ ก ารบังคับ
หลกัประกนัที่เป็นสิทธิเรียกร้องในการรับเงินตามสัญญา สิทธิที่มีตราสาร สิทธิในเงินฝาก
ธนาคาร หรือ non-intermediated security ท่ีเป็นสิทธิหลกัประกนั (security rights) ตาม Article 82 
Collection of payment เม่ือเกิดเหตุผิดนัดและบังคับหลักประกัน (สิทธิเรียกร้อง) แล้ว ผู ้รับ
หลกัประกนัท่ีมีสิทธิเหนือสิทธิเรียกร้อง เป็นผูมี้สิทธิเรียกรับเงินจากลูกหน้ีแห่งสิทธิทุกประเภท  
  ผูรั้บหลกัประกนัอาจใช้สิทธิเรียกและรับเงินก่อนเกิดเหตุผิดนัดดว้ยก็ได ้หากไดรั้บ
ความยนิยอมจากผูใ้หห้ลกัประกนั รวมทั้งผูรั้บหลกัประกนัอาจบงัคบักบับุคคลสิทธิหรือทรัพยสิทธิ
ท่ีค ้าประกนัสิทธิเรียกร้องนั้นไดด้ว้ย (คลา้ยกบัประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 305)  

                                                                 
7 ภารวี เกิดแกว้.  (2562).  ปัญหากฎหมายเกี่ยวกบัการคุ้มครองลูกหนี้สิทธิเรียกร้องในกฎหมายหลกัประกนัธุรกจิ.  
การคน้ควา้อิสระหลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขากฎหมายธุรกิจ, คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  
หนา้ 29-43. 
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  ในกรณีท่ีเป็นการบงัคบัสิทธิเรียกร้องในบญัชีเงินฝากนั้นจะตอ้งไดรั้บความยินยอม
จากธนาคารท่ีรับฝากหรือโดยค าสั่งศาล   
  พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจของประเทศไทยไดบ้ญัญติัการบงัคบัช าระหน้ี
จากหลกัประกนัท่ีเป็นสิทธิเรียกร้องในเงินฝากไวเ้ป็นการเฉพาะในมาตรา 43 ส่วนการบงัคบัสิทธิ
เรียกร้องอ่ืนนั้นบญัญัติไวใ้นมาตรา 39 วรรคส่ี เพียงแห่งเดียว ก าหนดห้ามมิให้ลูกหน้ีแห่งสิทธิ
ช าระหน้ีแก่ผูใ้ห้หลกัประกนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บหนงัสือแจง้เหตุบงัคบัหลกัประกนั และให้ช าระหน้ี
แก่ผูรั้บหลกัประกนัเม่ือหน้ีถึงก าหนดช าระ โดยท่ีไม่ไดบ้ญัญติัไวเ้ป็นการเฉพาะส าหรับสิทธิในการ
รับช าระหน้ีจากสิทธิเรียกร้องในช่วงก่อนบงัคบัหลกัประกนั 

4. บทวเิคราะห์ประเด็นปัญหาทางกฎหมาย 

 พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 มิไดก้  าหนดหลกัเกณฑ์วธีิการเฉพาะให้
ครอบคลุมครบถ้วนส าหรับกรณีหลักประกันเป็นสิทธิเรียกร้องซ่ึงเป็นทรัพย์สินท่ีไม่มีตัวตน 
(Intangible Property) อนัมีลกัษณะแตกต่างจากกรณีทรัพยสิ์นที่มีตวัตน (Tangible Property) 
ทั้งวิธีการไดสิ้ทธิในหลกัประกนั ตลอดจนวิธีการบงัคบัสิทธิในหลกัประกนั ทั้งท่ีลกัษณะการได้
สิทธิและการบงัคบัแตกต่างจากกรณีทรัพยสิ์นทัว่ไป วเิคราะห์ประเด็นปัญหาโดยละเอียดในหวัขอ้น้ี 
 4.1 ประเด็นปัญหาทางกฎหมายการน าสิทธิเรียกร้องเป็นหลกัประกัน 
  (1) การบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้อง 
  UNCITRAL Model Law on Secured Transactions, Article 58 ไ ด้ ก า ห น ด ผู ้ ใ ห้
หลกัประกนัหรือผูรั้บหลกัประกนัฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงหรือทั้งสองฝ่ายอาจส่งค าบอกกล่าว (notification 
of security right) ไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิว่าสิทธิเรียกร้องนั้ นได้ตกอยู่ภายใต้สิทธิตามสัญญา
หลักป ระกัน แล้ ว  รวมทั้ งอ าจ ส่ งค าสั่ งก ารช าระ เงิน  (payment instruction)ไป ด้วยก็ ได ้ 
พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ไม่มีบทบญัญติัก าหนดให้ผูใ้ห้หลกัประกนัหรือ
ผูรั้บหลักประกันบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิเม่ือได้น าสิทธิเรียกร้องนั้ นจดทะเบียนเป็น
หลักประกันทางธุรกิจ ปรากฏเพียงบทบัญญัติในมาตรา 31 วรรคสอง เฉพาะกรณี ท่ีผู ้ให้
หลกัประกนัไดท้รัพยสิ์นแทนหลกัประกนัเดิมเป็นสิทธิเรียกร้องและไดแ้กไ้ขรายการจดทะเบียน
แลว้  ผูรั้บหลกัประกนัจะยกสิทธิดงักล่าวข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้ลูกหน้ีแห่งสิทธิไดต่้อเม่ือไดมี้หนงัสือบอก
กล่าวไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธินั้นดว้ยแลว้ 
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  ท่ีประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญัฯ สภานิติบญัญติัแห่งชาติ คร้ังท่ี 6/25588 ไดมี้มติ
ตดัมาตรา 34 (เดิม) ออกไปทั้งมาตรา ดว้ยเหตุผลว่า ตามท่ีก าหนดว่ากรณีน าสิทธิเรียกร้องมาเป็น
หลกัประกนั ผูรั้บหลกัประกนัจะยกสิทธิตามสัญญาหลกัประกนัข้ึนต่อสู้ลูกหน้ีแห่งสิทธิไดต่้อเม่ือมี
หนงัสือบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธินั้น เม่ือพิจารณาเปรียบเทียบกบัมาตรา 31 แลว้เห็นวา่เป็น
ถอ้ยค าท่ีมีลกัษณะเดียวกนัท่ีวา่ “กรณีทรัพยสิ์นท่ีไดม้าดงักล่าวเป็นสิทธิเรียกร้อง ผูรั้บหลกัประกนั
จะยกข้ึนต่อสู้ลูกหน้ีแห่งสิทธิไดต่้อเม่ือไดมี้หนงัสือบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธินั้นดว้ยแลว้” 
จึงไม่มีความจ าเป็นตอ้งบญัญติัความในมาตรา 34  
  ผู ้ศึกษาเห็นว่ากรณีตามมาตรา 31 วรรคสอง และร่างมาตรา 34 (เดิม) นั้ น เป็น
บทบญัญติัส าหรับกรณีท่ีแตกต่างกนั ไม่อาจใชแ้ทนหรือร่วมกนัได ้
  (2) สิทธิเรียกร้องท่ีเป็นหลกัประกนัถึงก าหนดช าระก่อนมีเหตุบงัคบัหลกัประกนั 
  UNCITRAL Model Law, Article 59 Right of the secured creditor to payment of a 
receivable ไดว้างหลกัเกณฑ์ว่าไม่ว่าลูกหน้ีแห่งสิทธินั้นจะช าระให้กบัผูรั้บหลกัประกนัหรือผูใ้ห้
หลกัประกนัหรือบุคคลอ่ืนท่ีผูรั้บหลกัประกนัมีบุริมสิทธิดีกวา่ ผูรั้บหลกัประกนัมีสิทธิในเงินหรือ
ทรัพย์สินท่ีจบัต้องได้ท่ีได้รับจากสิทธิเรียกร้องนั้น และผูรั้บหลักประกันจะมีสิทธิไม่เกินกว่า
จ านวนตามสิทธิในหลกัประกนัท่ีตนพึงมี คู่สัญญาอาจตกลงกนัเป็นอย่างอ่ืนได ้ส่วนหลกัเกณฑ์
ตาม UCC § 9-102 (a) (64) เงินหรือทรัพยสิ์นหรือผลประโยชน์ใดท่ีไดจ้ากทรัพยท่ี์เป็นหลกัประกนั
ถือเป็น Proceeds ประเภทหน่ึง และ UCC § 9-203 (f)  ก าหนดใหเ้จา้หน้ีท่ีมีสิทธิในหลกัประกนันั้น
มีสิทธิได้รับผลประโยชน์ท่ีเกิดข้ึนจากทรัพยสิ์นอนัเป็นหลกัประกนั (Proceeds) ตาม UCC § 9-315 
ดงันั้น สิทธิในหลกัประกนั (Security Interest) จึงครอบคลุมไปถึงเงินท่ีไดรั้บจากสิทธิเรียกร้องดว้ย 
  ผูศึ้กษาได้สืบค้นร่างพระราชบัญญัติฯ ฉบับท่ีคณะรัฐมนตรีเสนอต่อสภานิติบญัญัติ
แห่งชาติ ปรากฏร่างมาตรา 35 (เดิม) วางหลกัว่า หากสิทธิเรียกร้องที่เป็นหลกัประกนัถึงก าหนด
ช าระก่อนหน้ี ที ่ประกันไว้ ให้วตัถุแห่งสิทธิ (เงินหรือทรัพย์สิน) ของสิทธิเรียกร้องท่ี เป็น
หลกัประกนันั้น ถือเป็นหลกัประกนัแทนสิทธิเรียกร้องท่ีเป็นหลกัประกนั โดยลูกหน้ีอาจน าเงิน
หรือทรัพยสิ์นท่ีเป็นวตัถุแห่งสิทธินั้นไปวางทรัพย ์เม่ือพิจารณาเปรียบเทียบกบัประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย ์ลกัษณะจ าน า มาตรา 754 วรรคสอง จะเห็นไดว้่าผูร่้างกฎหมายออกแบบไวใ้น
ลกัษณะท านองเดียวกนั ท่ีใหใ้ชเ้งินแก่ผูรั้บจ าน าและผูจ้  าน าร่วมกนั แต่ร่างของคณะกรรมการปฏิรูป
กฎหมายและคณะกรรมาธิการวิสามญัฯ กลบัให้ลูกหน้ีแห่งสิทธิน าทรัพยสิ์นอนัเป็นวตัถุแห่งสิทธิ

                                                                 
8 บนัทึกการประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. .... สภานิติ
บญัญติัแห่งชาติ คร้ังท่ี 6/2558 วนัท่ี 8 เมษายน พ.ศ. 2558.  หนา้ 13. 
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นั้นไปช าระหน้ีให้แก่ผูใ้ห้หลักประกัน เวน้แต่จะตกลงกันเป็นอย่างอ่ืน โดยมีเหตุผลว่าเพื่อให้
เป็นไปตามหลกัการทัว่ไปของกฎหมายลกัษณะหน้ี 
  ที่ประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญัฯ สภานิติบญัญติัแห่งชาติ คร้ังที่ 6/2558 ได้มี
มติตดัร่างมาตรา 35 (เดิม) ออกทั้งมาตรา โดยสรุปเหตุผลวา่ ตามหลกักฎหมายลูกหน้ีมีหน้าท่ีตอ้ง
ช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีซ่ึงเป็นคู่สัญญาและมีนิติสัมพนัธ์ระหว่างกนั ซ่ึงตามสัญญาหลกัประกนัทาง
ธุรกิจเป็นสัญญาระหวา่งผูใ้ห้หลกัประกนัและผูรั้บหลกัประกนั จึงเห็นวา่ไม่มีนิติสัมพนัธ์กบัลูกหน้ี
แห่งสิทธิแมจ้ะรับทรัพยสิ์นนั้นมาเป็นหลกัประกนัก็ไม่มีสิทธิใด ๆ ท่ีจะบงัคบักบัลูกหน้ีแห่งสิทธินั้น  
  ผูศึ้กษาเห็นว่า ควรจ าแนกตามประเภทของทรัพยสิ์นท่ีเป็นวตัถุแห่งสิทธิของสิทธิ
เรียกร้องนั้ น กล่าวคือ ถ้าวตัถุแห่งสิทธินั้ นเป็นทรัพย์สินอย่างอ่ืนท่ีไม่ใช่เงินก็ควรให้ผู ้ให้
หลกัประกนัแจง้แก่ผูรั้บหลกัประกนัเพื่อน าไปจดทะเบียน ส่วนกรณีวตัถุแห่งสิทธิเป็นเงินนั้นอาจ
วางหลกัเกณฑ์ท่ีแตกต่างออกไปเน่ืองจากเงินเป็นทรัพยสิ์นท่ีใชไ้ปส้ินไปและหมดสภาพความเป็น
หลักประกันได้โดยง่าย เพื่อความเป็นธรรมแก่คู่สัญญาหลักประกันจึงควรให้เงินรับนั้ นเป็น
ประโยชน์แก่คู่สัญญาทั้งสองฝ่ายแมว้า่หน้ีท่ีประกนัจะยงัไม่ถึงก าหนดช าระก็ตาม ซ่ึงสอดคลอ้งกบั
หลกัการตาม UNCITRAL Model Law Article 82 และประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 
754 วรรคสองมาปรับใชท้ั้งกรณีท่ีคู่สัญญาตกลงกนัได ้และกรณีท่ีคู่สัญญาทั้งสองฝ่ายไม่อาจตกลง
กันได้ก็ให้ ลูกหน้ีแห่งสิทธิสามารถน าเงินนั้ นไปวางทรัพย์เพื่อประโยชน์ร่วมกันของผู ้ให้
หลกัประกนัและผูรั้บหลกัประกนั อนัจะท าใหลู้กหน้ีช าระหน้ีโดยชอบและหลุดพน้ภาระหนา้ท่ี 
  ผูศึ้กษาจึงเสนอให้น าความในร่างพระราชบญัญติั มาตรา 34 (เดิม) และ มาตรา 35 
(เดิม) ท่ีคณะกรรมาธิการฯ ตดัออกไป น ามาปรับปรุงเป็น มาตรา 30/1 และ มาตรา 31/1 ตามล าดับ 
ดงัน้ี9 
  “มาตรา 30/1 (ใช้ร่างมาตรา 34 เดิม) หากมีการน าสิทธิเรียกร้องมาเป็นหลกัประกนั 
ผูรั้บหลกัประกนัจะยกสิทธิตามสัญญาหลกัประกนัธุรกิจข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้ลูกหน้ีแห่งสิทธิไดต่้อเม่ือ
ไดมี้หนงัสือบอกกล่าวการน าสิทธิเรียกร้องดงักล่าวมาใชเ้ป็นหลกัประกนัไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธินั้น
แลว้” 
  “มาตรา 31/1 (ปรับจากร่างมาตรา 35 เดิม) ถ้าสิทธิเรียกร้องท่ีเป็นหลักประกันถึง
ก าหนดช าระก่อนหน้ีท่ีประกนัไวใ้นระหว่างเวลาท่ียงัไม่บงัคบัหลกัประกนัให้ถือวา่ทรัพยสิ์นอนั
เป็นวตัถุแห่งสิทธินั้นเป็นหลกัประกนัแทนสิทธิท่ีเป็นหลกัประกนัเป็นทรัพยสิ์นท่ีไดม้าแทนสิทธิท่ี
                                                                 
9 ตวัหนงัสือปกติ หมายถึง ถอ้ยค าท่ีน ามาจากร่างมาตราเดิม หรือ มาตราในพระราชบญัญติัฯ 
ตวัหนงัสือมีขีดทบักลาง หมายถึง ตดัถอ้ยค าออกจากร่างมาตราเดิม หรือ ตดัถอ้ยค าออกจากมาตราในพระราชบญัญติัฯ 
ตวัหนงัสือมีขีดเสน้ใต ้หมายถึง ถอ้ยค าท่ีผูศึ้กษาเสนอใหเ้พ่ิมเติมในร่างมาตราเดิม หรือ มาตราในพระราชบญัญติัฯ  
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เป็นหลกัประกนัตามมาตรา 31 และถา้วตัถุแห่งสิทธิเรียกร้องนั้นเป็นเงิน ให้ลูกหน้ีแห่งสิทธิใชเ้งิน
ตามท่ีผูใ้ห้หลกัประกนัและผูรั้บหลกัประกนัตกลงและมีค าสั่งร่วมกนั หากไม่อาจตกลงกนัไดแ้ละ
ลูกหน้ีแห่งสิทธิอาจน าเงินทรัพยสิ์นอนัเป็นวตัถุแห่งสิทธินั้นไปวางไว ้ณ ส านกังานวางทรัพย ์เพื่อ
ประโยชน์ของผูใ้ห้หลกัประกนัและผูรั้บหลกัประกนัร่วมกนัโดยผูรั้บหลกัประกนัจะมีสิทธิในเงิน
นั้นไม่เกินกวา่มูลหน้ีท่ีประกนั ลูกหน้ีแห่งสิทธิเป็นอนัหลุดพน้เม่ือไดว้างทรัพยแ์ละมีหนงัสือแจง้
ใหผู้รั้บหลกัประกนัและผูใ้หห้ลกัประกนัทราบโดยเร็ว  
  ให้น าบทบัญญัติมาตรา 336 มาตรา 337 มาตรา 338 และมาตรา 339 แห่งประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาใชบ้งัคบัแก่การวางทรัพยต์ามวรรคหน่ึงโดยอนุโลม”  
  (3) การจ าหน่ายจ่ายโอนสิทธิเรียกร้องโดยปลอดภาระหลกัประกนั 
  มาตรา 32 เป็นบทบญัญติัท่ีก าหนดสิทธิในทรัพยสิ์นหลกัประกนัท่ีบุคคลภายนอก
สัญญาหลกัประกนัไดไ้ปวา่จะไดไ้ปโดยปลอดหรือติดภาระหลกัประกนั จ าแนกทรัพยสิ์นออกเป็น
สองลกัษณะตามวรรคหน่ึงและวรรคสอง หากเป็นทรัพยสิ์นท่ีผูใ้ห้หลกัประกนัใชใ้นการประกอบ
ธุรกิจและมีลกัษณะหมุนเวียนเปล่ียนมือตลอดเวลา บุคคลภายนอกซ่ึงไดท้รัพยสิ์นนั้นไปโดยทาง
การคา้ปกติของทรัพยสิ์นนั้นหรือโดยความยินยอมของผูรั้บหลกัประกนัย่อมไดท้รัพยสิ์นนั้นโดย
ปลอดภาระหลกัประกนั ตามความในวรรคแรก 
 Uniform Commercial Code § 9-320 ก าหนดเง่ือนไขส าคัญท่ีผู ้ซ้ือจะได้สินค้าท่ี เป็น
หลกัประกนั (goods) ไปโดยปลอดภาระหลกัประกนั คือ เป็นผูซ้ื้อสินคา้ตามปกติธุรกิจทางการคา้
โดยสุจริตตามแนวปฏิบัติปกติทั่วไป (Buyer in ordinary course of business) โดยไม่ค  านึงถึง
ขอ้เท็จจริงวา่ผูซ้ื้อสินคา้นั้นรู้หรือควรรู้วา่สินคา้ท่ีซ้ือนั้นตกอยูภ่ายใต ้Security Interest หรือไม่ ตาม 
UCC § 9-320 (a) กรณีจึงเทียบเคียงได้กบัการจ าหน่ายทรัพยสิ์นท่ีใช้ในการประกอบธุรกิจและมี
ลกัษณะหมุนเวยีนเปล่ียนมือตลอดเวลา ตามมาตรา 32 วรรคแรก  
 UNCITRAL Model Law Article 34 วางหลกัทัว่ไปวา่สิทธิในทรัพยห์ลกัประกนั(security 
right) จะติดไปกับทรัพย์สินท่ีเป็นหลักประกันเสมอ เวน้แต่ท่ีก าหนดข้อยกเวน้ไว ้ ข้อยกเวน้
ประการแรกท่ีใชไ้ดก้บัทรัพยสิ์นทุกประเภทคือความยินยอมของผูรั้บหลกัประกนั ส่วนขอ้ยกเวน้
อ่ืน ๆ นั้นจะก าหนดไวต้ามลกัษณะของทรัพยสิ์นแบ่งเป็น ทรัพยสิ์นท่ีมีตวัตนจบัตอ้งได ้(tangible 
asset) ทรัพยสิ์นท่ีไม่มีตวัตนจบัตอ้งไม่ได ้(intangible asset) และยงัแบ่งตามลกัษณะการไดไ้ปซ่ึง
สิทธิในทรัพยสิ์นนั้น เช่น กรรมสิทธ์ิ สิทธิในการเช่า หรือ ใช้ประโยชน์ โดยอยู่บนพื้นฐานว่า
จะตอ้งเป็นไปตามลกัษณะปกติธุรกิจ (ordinary course of business) ของผูข้าย และอยูบ่นหลกัสุจริต
ของผูซ้ื้อดว้ย กล่าวคือไม่รู้วา่การนั้นจะก่อใหผู้ใ้หห้ลกัประกนัตกเป็นผูผ้ดิสัญญาหลกัประกนั 
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   ในการประชุมพิจารณาของคณะกรรมาธิการวสิามญัฯ คร้ังท่ี 5/2558 มีผูแ้ปรญตัติและ
มีขอ้สังเกตุของคณะกรรมาธิการพาณิชย์10 เห็นว่าไม่ควรให้อา้งความไม่รู้เป็นขอ้ยกเวน้ ต่อมาท่ี
ประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญัฯ คร้ังท่ี 6/2558 ไดมี้มติให้ตดัถอ้ยค าออกและแกไ้ขร่างมาตรา 32 
วรรคสองโดยเพิ่มถอ้ยค าวา่ “โดยสุจริตและเสียค่าตอบแทน” ดว้ยเหตุผลวา่ ตามหลกัความยุติธรรม
ทางกฎหมายนั้น บุคคลภายนอกท่ีจะไดท้รัพยสิ์นโดยปลอดภาระหลกัประกนั ควรจะตอ้งเป็นผูท่ี้
สุจริตและเสียค่าตอบแทน เพื่อใหเ้กิดความยติุธรรมแก่คู่กรณีทุกฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้ง  
 ผูศึ้กษาเห็นวา่การบญัญติัค าวา่ “โดยสุจริต” ไวใ้นมาตรา 32 วรรคสองนั้น ยงัมีความไม่ลง
รอยกนัในทางกฎหมาย กล่าวคือ การจดทะเบียนหลกัประกนัทางธุรกิจต่อนายทะเบียนยอ่มถือว่า
เป็นการเปิดเผยต่อสาธารณะแลว้ โดยขอ้สันนิษฐานของกฎหมายจึงไม่อาจอา้งถึงความไม่รู้ข้ึนเป็น
ขอ้ต่อสู้ไดโ้ดยง่าย แต่หากจะใชห้ลกัสุจริตในความหมายวา่ “in good faith” หรือ “เจตนาสุจริต” ใน
ลกัษณะหลกัสุจริตทัว่ไปนั้นก็ควรจะเป็นเร่ืองระหวา่งคู่สัญญาหลกัประกนัในการปฏิบติัตามสัญญา
และใช้สิทธิทางศาล มิใช่กรณีจ าหน่ายจ่ายโอนทรัพย์สินแก่บุคคลภายนอก  ส่วนค าว่า “เสีย
ค่าตอบแทน” นั้น ยงัมีประเด็นต่อไปวา่ควรก าหนดเกณฑค์่าตอบแทนท่ีเหมาะสมอยา่งไร  
 ดงันั้น ผูศึ้กษาจึงเห็นวา่ควรตดัหลกัเกณฑ์ “โดยสุจริตและเสียค่าตอบแทน”ออก คงเหลือ
แต่หลกัความยินยอมของผูรั้บหลกัประกนัส าหรับการไดท้รัพยสิ์นอ่ืนท่ีไม่ใช่ทรัพยสิ์นท่ีมีลกัษณะ
หมุนเวียนไปโดยปลอดภาระหลักประกัน ให้สอดคล้องกับหลักสุจริต และหลักเกณฑ์ของ 
UNCITRAL Model Law สามารถใชไ้ดก้บัทรัพยสิ์นทุกประเภท อยา่งเป็นธรรม 
 4.2 ประเด็นปัญหาทางกฎหมายการบังคับหลกัประกนัสิทธิเรียกร้อง 
  (1) การบังคบัหลักประกันสิทธิเรียกร้อง และล าดับการใช้เงินท่ีได้จากการบังคับ
หลกัประกนั 
  การบงัคบัหลกัประกนัท่ีเป็นทรัพยสิ์นทุกประเภทยกเวน้หลกัประกนัท่ีเป็นกิจการ 
เป็นไปตามบทบัญญัติในหมวด 5 ซ่ึงเก่ียวพันกับการใช้สิทธิเข้าครอบครองยึดถือทรัพย์สิน
หลกัประกนัเป็นองคป์ระกอบส าคญั ดงัปรากฏในมาตรา 38 มาตรา 39 มาตรา 44 มาตรา 45 มาตรา 
46 มาตรา 52 อนัเป็นบทบญัญติัหลกั สะทอ้นถึงการออกแบบและบญัญติักฎหมายเพื่อมุ่งใช้บงัคบั
หลักประกันท่ีเป็นทรัพย์สินท่ีเป็นวตัถุมีตัวตนจับต้องได้ (tangible) ยิ่งกว่าการบังคับเอากับ
ทรัพยสิ์นหลกัประกนัท่ีจบัตอ้งไม่ได ้(intangible) ประเภทสิทธิเรียกร้อง หรือ ทรัพยสิ์นทางปัญญา 

                                                                 
10 บนัทึกการประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. .... สภานิติ
บญัญติัแห่งชาติ คร้ังท่ี 5/2558 วนัท่ี 1 เมษายน พ.ศ. 2558.  หนา้ 16-17. 
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  บทบญัญติัท่ีกล่าวถึงวธีิการบงัคบัหลกัประกนัท่ีเป็นสิทธิไวโ้ดยเฉพาะเจาะจงมีเพียง 2 
มาตราเท่านั้น ไดแ้ก่ มาตรา 39 วรรคส่ี ในกรณีท่ีทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนัเป็นสิทธิเรียกร้อง และ
มาตรา 43 ในกรณีสิทธิในเงินฝากในสถาบนัการเงิน 
  มาตรา 39 วรรคส่ี ในกรณีท่ีทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนัเป็นสิทธิเรียกร้องเม่ือผูรั้บ
หลกัประกนัมีหนังสือแจง้เหตุบงัคบัหลกัประกนัไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิแลว้ ห้ามมิให้ลูกหน้ีแห่ง
สิทธิช าระหน้ีแก่ผูใ้ห้หลกัประกนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บหนงัสือดงักล่าว เม่ือหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้องถึง
ก าหนดช าระใหลู้กหน้ีแห่งสิทธิช าระหน้ีแก่ผูรั้บหลกัประกนั  
  ดงันั้น ในกรณีท่ีสิทธิเรียกร้องมิใช่หน้ีเงิน แต่เป็นหน้ีการส่งมอบทรัพยสิ์นอ่ืน เม่ือ
บอกกล่าวบงัคบัหลกัประกนัและสิทธิเรียกร้องถึงก าหนดช าระแลว้ ลูกหน้ีแห่งสิทธิตอ้งช าระหน้ี
ให้แก่ผูรั้บหลกัประกนั ดงันั้นลูกหน้ีตอ้งส่งมอบทรัพยสิ์นให้แก่ผูรั้บหลกัประกนั ประเด็นปัญหามี
ต่อไปวา่ทรัพยสิ์นนั้นจะอยูใ่นฐานะใดและจะน าไปช าระหน้ีท่ีประกนัไวด้ว้ยวธีิใด   
  บทบญัญติัหลกัในหมวดน้ี มุ่งหมายบงัคบัเอากบัทรัพยสิ์นที่เป็นวตัถุที่อยู่ในความ
ครอบครองของผูใ้ห้หลกัประกนัที่ไม่ใช่ทรัพยสิ์นที่เป็นสิทธิ อีกทั้งยงับญัญติัถอ้ยค าในลกัษณะท่ี
ไม่รวมถึงการบงัคบัหลกัประกนัสิทธิเรียกร้องตามมาตรา 39 วรรคส่ีด้วย จึงเห็นว่าไม่อาจน ามา
บงัคบัใชก้บัหลกัประกนัท่ีเป็นสิทธิเรียกร้องไดเ้ลยไม่วา่จะเป็นสิทธิเรียกร้องในหน้ีเงินหรือหน้ีอ่ืน 
ทั้งยงัไม่อาจน ามาตรา 52 มาใช้กบัการจดัล าดบัการจดัสรรเงินท่ีได้รับมาช าระค่าใช้จ่ายและช าระ
หน้ีแก่ผูรั้บหลกัประกนัและเจา้หน้ีอ่ืนซ่ึงมีบุริมสิทธิเหนือทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนั  
  UNCITRAL Legislative Guide on Secured Transactions (2007) ไดใ้ห้ขอ้สังเกตและ
ขอ้แนะน าว่า หลกัเกณฑ์การบงัคบัหลักประกนัทัว่ไปส าหรับทรัพยสิ์นท่ีมีตวัตน (tangible asset) 
อาจน ามาใช้กบัทรัพยสิ์นท่ีไม่มีตวัตน เช่น สิทธิเรียกร้องในหน้ีเงิน หรือบญัชีเงินฝากโดยตรงได้
ค่อนข้างยาก หลายประเทศจึงได้ก าหนดหลักเกณฑ์เฉพาะในลักษณะการให้สิทธิแก่ผู ้รับ
หลกัประกนัเป็นผูรั้บเงินโดยตรงจากลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้อง ในกรณีท่ีหลกัประกนัเป็นสิทธิ
เรียกร้องในหน้ีเงินจากลูกหน้ีแห่งสิทธินั้น การบงัคบัหลกัประกนัอาจกระท าไดโ้ดยการจ าหน่าย
หรือขายหน้ีโดยการโอนสิทธิเรียกร้องให้แก่บุคคลอ่ืนแลกเปล่ียนเป็นเงินมาช าระหน้ีในคราวเดียว 
  ผูศึ้กษาไดศึ้กษาร่างพระราชบญัญติัฯ ท่ียกร่างข้ึนก่อนหนา้การประกาศใชพ้ระราชบญัญติั
หลักประกันทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 พบว่าร่างพระราชบัญญัติฉบับกระทรวงยุติธรรม มาตรา 41 
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จ าแนกกรณีหน้ีเงินและทรัพยสิ์นไวอ้ยา่งชดัเจน ในกรณีท่ีเป็นทรัพยสิ์นท่ีลูกหน้ีแห่งสิทธิส่งมอบ
ใหแ้ก่เจา้พนกังานบงัคบัคดีหรือผูรั้บหลกัประกนั และอาจถูกจ าหน่ายหรือขายทอดตลาดได้11 
  ผูศึ้กษาจึงเสนอให้แกไ้ขปรับปรุงมาตรา 39 วรรคส่ี ให้สามารถปรับใชไ้ดก้บัทั้งกรณี
สิทธิเรียกร้องในหน้ีเงินและหน้ีการส่งมอบทรัพยสิ์นหรือสิทธิอ่ืน ๆ ความดงัต่อไปน้ี 
  “ในกรณีท่ีทรัพย์สินท่ีเป็นหลักประกันเป็นสิทธิเรียกร้องเม่ือผูรั้บหลักประกันมี
หนงัสือแจง้เหตุบงัคบัหลกัประกนัไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิแลว้ ห้ามมิให้ลูกหน้ีแห่งสิทธิช าระหน้ีแก่
ผูใ้ห้หลกัประกนันับแต่วนัท่ีได้รับหนังสือดงักล่าว เม่ือหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้องถึงก าหนดช าระให้
ลูกหน้ีแห่งสิทธิช าระหน้ีแก่ผูรั้บหลกัประกนั โดยให้ถือวา่ทรัพยสิ์นท่ีลูกหน้ีแห่งสิทธิช าระแก่ผูรั้บ
หลกัประกนัเป็นทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนัแทนสิทธิเรียกร้อง โดยถือว่าผูใ้ห้หลกัประกนัหรือผู ้
ยึดถือให้ความยินยอมตามวรรคแรกแลว้และให้ผูรั้บหลกัประกนับงัคบัทรัพยสิ์นนั้นไดต้ามความ
ในหมวดน้ี ในกรณีลูกหน้ีแห่งสิทธิช าระหน้ีเป็นเงิน ให้ผูรั้บหลกัประกนัด าเนินการตามวรรคสอง
โดยอนุโลมเพื่อแจง้การน าเงินมาหกัช าระหน้ีและให้น าบทบญัญติัมาตรา 52 มาใชบ้งัคบัแก่การน า
เงินมาหกัช าระหน้ีโดยอนุโลมดว้ย” 
  (2) การบังคับหลักประกันสิทธิเรียกร้องด้วยวิธีการบังคับหลุดเป็นสิทธิหรือน า
ออกจ าหน่าย 
  งานศึกษาวิจยัเร่ือง “ปัญหาหลกัประกนัทางธุรกิจ ศึกษากรณีการน าสิทธิเรียกร้อง มา
เป็นหลกัประกนัทางธุรกิจ” ของทรงยศ ยิง่ยงพุทธิกุลไดเ้สนอแนวทางการบงัคบัหลกัประกนัท่ีเป็น
สิทธิเรียกร้องในกรณีท่ีเป็นสิทธิเรียกร้องในหน้ีเงิน โดยเสนอให้สิทธิเรียกร้องนั้นตกเป็นสิทธิของ
ผูรั้บหลกัประกนัในทนัทีท่ีผูใ้ห้หลกัประกนัผิดนดั แต่ไม่เกินวงเงินท่ีผูใ้ห้หลกัประกนัรับไปจาก
ผูรั้บหลกัประกนั12  อยา่งไรก็ตาม อาจเขา้ลกัษณะเป็นการบงัคบัหลกัประกนัในลกัษณะการบงัคบั
หลุดเป็นสิทธิ ตามมาตรา 53 ท่ีให้ถือวา่หน้ีประธานและหน้ีตามสัญญาหลกัประกนัทางธุรกิจระงบั
ส้ินไป ผูรั้บหลกัประกนัอาจไม่เต็มใจแมว้่าจะท าให้ผูรั้บหลกัประกนัเป็นผูท้รงสิทธิโดยสมบูรณ์
และสามารถจ าหน่ายจ่ายโอนไดท้นัทีก็ตาม  
 การบงัคบัหลกัประกนัท่ีเป็นทรัพยสิ์น ผูรั้บหลกัประกนัจะบงัคบัหลกัประกนัเองไดต้อ้ง
ไดรั้บความยินยอมจากลูกหน้ีหรือผูค้รอบครอง ดงันั้นหากเป็นหน้ีเงินการบงัคบัดว้ยการรับเงินจาก
ลูกหน้ีแห่งสิทธิโดยไม่กระทบกบัสิทธิเรียกร้องท่ีเป็นหลกัประกนัยอ่มเป็นการสะดวกกว่า แต่ใน
                                                                 
11

 รชต จ าปาทอง.  (2554).  ปัญหาหลกัประกนัตามร่างพระราชบัญญัติหลกัประกนัทางธุรกจิ พ.ศ. .... .  วทิยานิพนธ์
หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 236-237. 
12 ทรงยศ ยิ่งยงพุทธิกุล.  (2559).  ปัญหาหลักประกันทางธุรกิจ ศึกษากรณีการน าสิทธิเรียกร้อง มาเป็น
หลกัประกนัทางธุรกจิ.  สารนิพนธ์หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต มหาวทิยาลยัศรีปทุม.   
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กรณีท่ีเป็นสิทธิหรือหน้ีอ่ืน เช่น สิทธิการเช่า อาจตอ้งไดรั้บความยนิยอมจากลูกหน้ีแห่งสิทธิดว้ย จึง
ตอ้งมีมาตรการคุม้ครองสิทธิท่ีเป็นธรรมทั้งในกฎหมายหลกัประกนัและกฎหมายลกัษณะหน้ี 
 4.3 ประเด็นปัญหาข้อผดิหลงของบทบัญญตัิ 
  (1) บทบญัญติัมาตรา 31 วรรคทา้ย ทรัพยสิ์นท่ีไดม้าแทนทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนั 
  มาตรา 31 เป็นมาตราส าคญัท่ีวางหลกัเก่ียวกบัทรัพยสิ์นท่ีไดม้าแทนทรัพยสิ์นท่ีเป็น
หลกัประกนั หรือ “หลกัประกนัแทนท่ี” ผูศึ้กษาไดส้ังเกตพบถอ้ยค าในบทบญัญติัท่ีอาจผิดหลงใน
การร่างและตราพระราชบญัญติั จึงไดสื้บคน้เหตุแห่งท่ีมา 
  บทบญัญติัในวรรคสองก าหนดเง่ือนไขการไดบุ้ริมสิทธิในทรัพยสิ์นนั้นท่ีจะใชย้นักบั
บุคคลภายนอกทั้งหลาย โดยก าหนดหลกัเกณฑ์ว่า ให้ผูรั้บหลกัประกนัมีบุริมสิทธิในทรัพยสิ์นท่ี
ไดม้าแทนทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนัตามวรรคหน่ึง เม่ือไดแ้กไ้ขรายการจดทะเบียนแลว้ 
  อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาความในมาตรา 31 วรรคทา้ยจะพบว่า นอกเหนือจาก
ถอ้ยค าในตอนตน้และตอนทา้ยท่ีว่า “บทบญัญติัในมาตราน้ีให้ใช้บงัคบัแก่ ... ด้วย” แลว้ ถ้อยค า
ส่วนท่ีเหลือนั้นซ ้ ากบัถอ้ยค าในวรรคแรกเกือบทั้งหมด ท าให้การตีความบทบญัญติัมาตรา 31 วรรค
สาม เกิดความสับสนไม่อาจเขา้ใจวตัถุประสงค์ของกฎหมายและน าไปบังคบัใช้ได้ ผูศึ้กษาได้
ตรวจสอบยอ้นไปยงัร่างพระราชบญัญติัฉบบัท่ีกระทรวงยุติธรรม มาตรา 2913 ท่ีมีความในท านอง
เดียวกับมาตรา 31 ปัจจุบัน และร่างพระราชบัญญัติฉบับท่ีผ่านการพิจารณาของส านักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกา เร่ืองเสร็จท่ี 493/255314  มาตรา 31 วรรคสาม พบว่ามีถอ้ยค าท่ีแตกต่างไป 
จึงเขา้ใจได้ว่าผูร่้างกฎหมายประสงค์ให้หลกัประกันแทนท่ีและบุริมสิทธิของผูรั้บหลกัประกัน
ตลอดจนหลกัเกณฑ์การจดทะเบียนนั้นใช้กบัการไดม้าซ่ึงทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนัทดแทนใน
ทุกทอดหรือทุกคราวดว้ย  ผูศึ้กษาจึงเสนอแกไ้ขถอ้ยค าท่ีตกหล่นไปใน มาตรา 31 วรรคทา้ย ดงัน้ี 
  “บทบัญญัติมาตราน้ีให้ใช้บังคับแก่ทรัพย์สินท่ีได้มาจากการจ าหน่ายจ่ายโอน 
แลกเปล่ียนหรือได้มาแทนทรัพย์สินท่ีได้มาแทนทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลักประกัน และค่าสินไหม
ทดแทนเน่ืองจากทรัพยสิ์นดงักล่าวสูญหายหรือเสียหายดว้ย” 
  (2) บทบัญญัติมาตรา 31 วรรคสอง การบอกกล่าวในกรณีทรัพย์สินที่ได้มาแทนเป็น
สิทธิเรียกร้อง 
  ผูศึ้กษาไดต้รวจสอบพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ทั้งฉบบั พบวา่
มีเพียงมาตรา 31 วรรคสอง เท่านั้น ท่ีไดบ้ญัญติัถึงการบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้อง (ต่าง

                                                                 
13 รชต จ าปาทอง.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 14.  หนา้ 233. 
14 รชต จ าปาทอง.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 14.  หนา้ 213. 
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กรณีกบัการบอกกล่าวเหตุบงัคบัหลกัประกนัตามมาตรา 39)  ทั้งน้ี วรรคสองส่วนท้ายบญัญติัว่า  
“ในกรณีท่ีทรัพยสิ์นท่ีไดม้าดงักล่าวเป็นสิทธิเรียกร้อง ผูรั้บหลกัประกนัจะยกสิทธิดงักล่าวข้ึนเป็น
ขอ้ต่อสู้ลูกหน้ีแห่งสิทธิไดต่้อเม่ือไดมี้หนงัสือบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธินั้นดว้ยแลว้”   
  ดงัท่ีไดอ้ภิปรายมาก่อนหน้า ความในมาตรา 31 วรรคสองตอนทา้ยนั้นน่าจะเป็นการ
บญัญติัโดยผิดหลงท่ีควรตอ้งแกไ้ขตดัทอนถอ้ยค าออก หากผูบ้ญัญติักฎหมายไม่ประสงค์จะให้มี
การบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้องว่าได้มีการน าสิทธิเรียกร้องมาจดทะเบียนเป็น
หลกัประกนั ทั้ งน้ี เพื่อให้บทบญัญัติในกฎหมายมีความสอดคล้องต้องกันทั้งในกรณีท่ีน าสิทธิ
เรียกร้องมาจดทะเบียนหลกัประกนัในคราวแรก (ร่างมาตรา 34 (เดิม)) และการจดทะเบียนเม่ือ
ไดรั้บสิทธิเรียกร้องมาเป็นหลกัประกนัแทน (มาตรา 31 วรรคสอง)   
  หากพิจารณาแกไ้ขน าบทบญัญติัตามร่างมาตรา 34 (เดิม) กลบัมาใชบ้งัคบัดงัขอ้เสนอ
ในหัวขอ้ก่อนหน้า ก็ควรแกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 31 วรรคสอง ในประเด็นการบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ี
แห่งสิทธิให้สอดคลอ้งกบั ร่างมาตรา 34 (เดิม) เพื่อให้เกิดความชัดเจนว่ามิใช่การบอกกล่าวโอน
สิทธิตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์แต่เป็นการบอกกล่าวการน าสิทธิเรียกร้องมาเป็น
ประกนั ซ่ึงสอดคลอ้งกบั notification of security right ตาม UNCITRAL Model Law ดว้ย ดงัน้ี 
  มาตรา 31 วรรคสอง ส่วนทา้ย 
  “... และในกรณีท่ีทรัพยสิ์นท่ีไดม้าดงักล่าวเป็นสิทธิเรียกร้อง ผูรั้บหลกัประกนัจะยก
สิทธิดงักล่าวข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้ลูกหน้ีแห่งสิทธิไดต่้อเม่ือไดมี้หนงัสือบอกกล่าวการน าสิทธิเรียกร้อง
ดงักล่าวมาใชเ้ป็นหลกัประกนัไปยงัลูกหน้ีแห่งสิทธินั้นดว้ยแลว้” 

5. บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 5.1 บทสรุป 
  (1) แนวทางการบญัญติักฎหมาย 
  พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 นั้นไดน้ าเอาแนวทางของกฎหมาย
ต่างประเทศท่ีพฒันาส าหรับสังหาริมทรัพย ์มาปรับและตราข้ึนเป็นกฎหมายหลกัประกนัดว้ยทรัพย ์ใช้
กบัทรัพยสิ์นหลากหลายประเภทท่ีน ามาจดทะเบียนเป็นหลกัประกนั ตั้งแต่กิจการ สังหาริมทรัพย ์
ตลอดจนถึงสิทธิต่าง ๆ ท่ีเป็นทรัพยสิ์นไม่มีรูปร่าง (Intangible Asset) โดยใช้บทบญัญติัส่วนใหญ่
ร่วมกนั ในขณะท่ี UCC Article 9 หรือ UNCITRAL Model Law จะมีบทบญัญติัทัว่ไปและบทบญัญติั
เฉพาะส าหรับทรัพย์สินแต่ละประเภทท่ีมีลักษณะแตกต่างออกไป แม้ว่าพระราชบัญญัติ
หลกัประกนัทางธุรกิจของประเทศไทยจะก าหนดให้คู่สัญญาอาจท าความตกลงกนัได ้ดงัจะเห็นได้
จากมาตรา 22 ซ่ึงเป็นบทบญัญติัพื้นฐานส าคญั แต่ก็ยงัขาดบทบญัญติัท่ีเหมาะสมกบัทรัพยสิ์นแต่ละ
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ประเภทซ่ึงมีลักษณะการใช้สอย สภาพความเป็นหลักประกัน และวิธีการบงัคบัท่ีแตกต่างกัน 
โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในกรณีสิทธิเรียกร้องอนัเป็นทรัพยสิ์นประเภทพิเศษต่างจากทรัพยสิ์นท่ีมีตวัตน 
  (2) สิทธิเรียกร้องท่ีน ามาจดทะเบียนหลกัประกนั: สิทธิเรียกร้องในหน้ีเงินและหน้ีอ่ืน 
  สิทธิเรียกร้องท่ีน ามาจดทะเบียนหลกัประกนัไดน้ั้นครอบคลุมทั้งสิทธิท่ีจะไดรั้บช าระ
หน้ีและสิทธิอ่ืนๆ ครอบคลุมทั้งท่ีเป็นหน้ีเงิน และสิทธิท่ีจะไดรั้บช าระหน้ีดว้ยการส่งมอบทรัพยสิ์น
หรือสิทธิอ่ืน แต่บทบญัญัติเก่ียวกบัสิทธิเรียกร้องนั้นไม่อาจปรับใช้กับหน้ีอ่ืนท่ีไม่ใช่หน้ีเงินได ้
ในขณะท่ี  UCC Article 9 และ UNCITRAL Model Law ก าหนดบทบัญญัติ เก่ียวข้องกับสิทธิ
เรียกร้องท่ีเป็นหน้ีเงินเท่านั้น โดยมีขอ้บญัญติัไวค้่อนขา้งละเอียดเป็นบทเฉพาะ 
  (3) การโอนสิทธิเรียกร้องกบัจดทะเบียนสิทธิเรียกร้องเป็นหลกัประกนั 
  การโอนสิทธิเป็นการเปล่ียนตวัผูท้รงสิทธิหรือเจา้หน้ีตามสิทธิเรียกร้องโดยทางนิติ
กรรม ส่วนการน าสิทธิเรียกร้องมาจดทะเบียนเป็นหลักประกันทางธุรกิจนั้ นไม่มีผลเป็นการ
เปล่ียนตวัเจา้หน้ีในสิทธิเรียกร้อง หน้ีและคู่กรณีแห่งหน้ียงัคงเดิม โดยผลของกฎหมายท าให้ผูรั้บ
หลักประกนัได้รับความคุม้ครองเป็นเจา้หน้ีมีประกนั แม้ผูใ้ห้หลกัประกนัจะเขา้สู่กระบวนการ
ลม้ละลายผูรั้บหลกัประกนัก็ยงัไดรั้บความคุม้ครองเป็นเจา้หน้ีมีประกนัตามกฎหมายลม้ละลาย แต่
พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจปัจจุบนัยงัขาดขอ้ก าหนดในการคุม้ครองผูมี้ส่วนไดเ้สีย 
  (4) สิทธิหนา้ท่ีระหวา่งคู่สัญญาหลกัประกนัและลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้อง  
  สิทธิเรียกร้องนั้นโดยพื้นฐานเบ้ืองแรกยอ่มเป็นบุคคลสิทธิ แต่กฎหมายไดย้อมรับให้
เป็นทรัพยสิ์นประเภทหน่ึงของผูท้รงสิทธิหรือเจา้หน้ีเพื่อประโยชน์ในทางเศรษฐกิจ  การน าสิทธิ
เรียกร้องตราเป็นประกนัยอ่มมีผลกระทบต่อสิทธิหนา้ท่ีของลูกหน้ีแห่งสิทธิเรียกร้อง  
  UNCITRAL Model Law ได้ก าหนดความคุม้ครอง สิทธิหน้าท่ี สิทธิโตแ้ยง้หักกลบ
หรือการสละสิทธิของลูกหน้ีแห่งสิทธิไวโ้ดยละเอียด ในขณะท่ีพระราชบญัญติัหลกัประกนัทาง
ธุรกิจ พ.ศ.2558 นั้นไม่มีบทบญัญติัในลกัษณะดงักล่าว โดยเฉพาะอยา่งยิ่งการช าระหน้ีของลูกหน้ี
แห่งสิทธิก่อนมีเหตุบงัคบัหลกัประกนั คณะกรรมาธิการร่างพระราชบญัญติัฯ มุ่งให้บงัคบัการตาม
สิทธิเรียกร้องเดิม และไดต้ดัการบอกกล่าวการน าสิทธิเรียกร้องจดทะเบียนหลกัประกนัไปยงัลูกหน้ี
แห่งสิทธิอีกดว้ย ลูกหน้ีจึงไม่อาจทราบไดแ้ละตอ้งช าระแก่เจา้หน้ีเดิมคือผูใ้ห้หลกัประกนั จนกว่า
ลูกหน้ีแห่งสิทธิจะไดรั้บบอกกล่าวเหตุบงัคบัหลกัประกนั จึงจะเร่ิมช าระแก่ผูรั้บหลกัประกนั 
  (5) การจ าหน่ายจ่ายโอนหลกัประกนัสิทธิเรียกร้องโดยปลอดภาระ 
  พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 นั้นไดใ้ห้ความคุม้ครองบุคคลภายนอก
ได้ไปโดยปลอดภาระหลกัประกนัซ่ึงหลกัประกนัทางธุรกิจท่ีไม่ใช่ทรัพยสิ์นหมุนเวียน โดยใช้
หลกัสุจริตและเสียค่าตอบแทน นอกเหนือจากหลกัความยินยอมดว้ย ซ่ึงเป็นแนวทางท่ีไม่สอดคลอ้ง
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กบั UNCITRAL Model Law อาจเกิดขอ้โตแ้ยง้ในการอา้งความสุจริต รวมทั้งความเหมาะสมของ
ค่าตอบแทน จึงควรใชห้ลกัความยนิยอมของผูรั้บหลกัประกนัเพียงประการเดียว 
  (6) การบงัคบัหลกัประกนัสิทธิเรียกร้อง และล าดบัการใชเ้งิน 
  บทบญัญติัท่ีกล่าวถึงวธีิการบงัคบัหลกัประกนัท่ีเป็นสิทธิไวโ้ดยเฉพาะเจาะจงมีเพียง 2 
มาตราเท่านั้น ได้แก่ มาตรา 43 ในกรณีสิทธิในเงินฝากในสถาบนัการเงิน ส่วนมาตรา 39 วรรคส่ี
ส าหรับกรณีท่ีทรัพยสิ์นท่ีเป็นหลกัประกนัเป็นสิทธิเรียกร้อง ก าหนดแต่เพียงให้ลูกหน้ีแห่งสิทธิ
ช าระหน้ีแก่ผูรั้บหลักประกนัเท่านั้นและไม่สามารถใช้บงัคบักบัหน้ีอ่ืนท่ีมิใช่หน้ีเงิน ทั้งยงัมิได้
ก าหนดล าดบัการใชเ้งินในกรณีสิทธิเรียกร้อง บทบญัญติัอ่ืนในหมวดการบงัคบัหลกัประกนัท่ีเป็น
ทรัพยสิ์นก็ไม่อาจน ามาใชก้บักรณีสิทธิเรียกร้องดว้ย 
 5.2 ข้อเสนอแนะ 
  1) ข้อเสนอแนะการปรับปรุงแก้ไขพระราชบัญญตัิหลักประกนัทางธุรกจิ 

  ผูศึ้กษาได้วิเคราะห์และเสนอแก้ไขรวมทั้งเพิ่มเติมบทบญัญัติในประเด็นส าคญั 4 
ประการ คือ (1) การบอกกล่าวและการคุม้ครองสิทธิหน้าท่ีของคู่สัญญา และลูกหน้ีแห่งสิทธิ (2) 
การจ าหน่ายจ่ายโอนหลกัประกนัโดยปลอดภาระ (3) การบงัคบัหลกัประกนัและล าดบัการใช้เงิน 
และ(4) การแกไ้ขขอ้ผดิหลงของบทบญัญติัมาตรา 31 
  ขอ้เสนอแกไ้ขบทบญัญติัปรากฏความโดยละเอียดตามท่ีกล่าวในหัวขอ้ 4 โดยเสนอ
เพิ่ม มาตรา 30/1 (ปรับปรุงจากร่างมาตรา 34 เดิม) และ มาตรา 31/1 (ปรับปรุงจากร่างมาตรา 35 
เดิม) แกไ้ขปรับปรุง มาตรา 31 และ มาตรา 32  
  2) ข้อเสนอแนะในการศึกษา 
  ผูศึ้กษาเห็นวา่ยงัมีประเด็นส าคญันอกเหนือจากท่ีไดว้ิเคราะห์และศึกษาขอ้เสนอการ
บงัคบัหลกัประกนัสิทธิเรียกร้องดว้ยวิธีการบงัคบัหลุดเป็นสิทธิ ประเด็นส าคญัท่ีเกิดข้ึนจริงในทาง
ปฏิบติัของประเทศไทยและยงัไม่มีบทบญัญติัท่ีชดัเจนแน่นอน คือ การจดทะเบียนสิทธิเรียกร้อง
แบบไม่ระบุตวัลูกหน้ีแห่งสิทธิซ่ึงผูศึ้กษาเห็นว่าใกล้เคียงกบัการจดทะเบียนสิทธิเรียกร้องเป็น
หลกัประกนัจ านวนมาก (Security Rights in Bulk Receivables) ตาม UNCITRAL Model Law เป็น
ประเด็นท่ีควรไดรั้บการศึกษาวิจยัต่อไป เพื่อพฒันาการน าสิทธิเรียกร้องมาเป็นหลกัประกนัตาม
พระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 2558 ใหส้อดคลอ้งกบัความตอ้งการในทางธุรกิจต่อไป 

 

 



21 

6. บรรณานุกรม 

ก าชัย จงจักรพันธ์ุ.  (2557).  เร่ืองน่ารู้เกี่ยวกับกฎหมายหลักประกันทางธุรกิจ.  กรุงเทพฯ: 
คณะกรรมการพิจารณาปรับปรุงและพัฒนากฎหมายว่าด้วยหลักประกันทางธุรกิจ 
คณะกรรมการปฏิรูปกฎหมาย.   

กรมพัฒนาธุรกิจการค้า.  (2564).  โควิด-19 ส่งผล...ทั้งผู้ ให้หลักประกัน (ลูกหน้ี) และผู้ รับ

หลักประกัน (เจ้าหน้ี) ระมัดระวังการขอและปล่อยสินเช่ือมากขึ้น คาดปี 64 สถานการณ์
ดี ขึ้ น . ..ก ลั บ เป็ น ป ก ติ .  (อ อ น ไ ล น์ ) .   เข้ า ถึ ง ไ ด้ จ าก : https://www.dbd.go.th/ 
news_view.php?nid=469419711.   

ทรงยศ ยิง่ยงพุทธิกุล.  (2559).  ปัญหาหลักประกันทางธุรกจิ ศึกษากรณกีารน าสิทธิเรียกร้อง มาเป็น
หลักประกนัทางธุรกจิ.  สารนิพนธ์หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต มหาวทิยาลยัศรีปทุม.   

นิลุบล เลิศนุวฒัน์ .  (2558). การปรับใช้การประกันหน้ีแบบลอย (floating charge) ในระบบ
กฎหมายของไทย.  วารสารนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 44 (3). 

บนัทึกการประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 
.... สภานิติบญัญติัแห่งชาติ คร้ังท่ี 5/2558 วนัท่ี 1 เมษายน พ.ศ. 2558.  

บนัทึกการประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัหลกัประกนัทางธุรกิจ พ.ศ. 
.... สภานิติบญัญติัแห่งชาติ คร้ังท่ี 6/2558 วนัท่ี 8 เมษายน พ.ศ. 2558.   

ภารวี เกิดแก้ว.  (2562).  ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับการคุ้มครองลูกหน้ีสิทธิเรียกร้องในกฎหมาย
หลักประกันธุรกิจ.  การค้นควา้อิสระหลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขากฎหมาย
ธุรกิจ, คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.   

รชต จ าปาทอง.  (2554).  ปัญหาหลักประกันตามร่างพระราชบัญญัติหลักประกันทางธุรกิจ พ.ศ. ... 
. วทิยานิพนธ์หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.   

สุวิทย ์สุวรรณ.  (2553).  การประกนัดว้ยทรัพยต์ามหลกักฎหมายอเมริกนั.  วารสารกฎหมายคณะ
นิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 28 (1). 

Legal Information Institute, Cornell Law School. (2021 ).  U.C.C. - Article 9 Secured Transactions 

(2010).  (Online).  Available: https://www.law.cornell.edu/ucc/9. 
United Nations Commission on International Trade Law. (2019). UNCITRAL Model Law on 

Secured Transactions (2016). (Online). Available: https://uncitral.un.org/sites/uncitral. 
un.org/files/media-documents/uncitral/en/19-08779_e_ebook.pdf 


