
 
บทที ่3 

กฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศเกีย่วกบัความรับผิดทางอาญาของ     
การกลัน่แกล้งรังแกทางออนไลน์ 

 ในบทน้ีจะศึกษาถึงกฎหมายท่ีบญัญติัความรับผิดทางอาญาท่ีเก่ียวขอ้งกบัการกระท ากลัน่
แกลง้ รังแกทางออนไลน์ ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีมีบญัญติัว่ามีความรับผิดทางอาญาในหลายประเทศ         
ทัว่โลก เน่ืองจากในแต่ละรัฐมีภารกิจหนา้ท่ีตอ้งให้ความคุม้ครองสิทธิในชีวิตร่างกายของปัจเจกชน 
อนัเป็นสิทธิมนุษยชนท่ีประชาคมโลกให้คุณค่าเหมือนกนั แต่อย่างไรก็ตามในแต่ละรัฐยอ่มมีความ
แตกต่างในทางด้านสังคม วฒันธรรม เศรษฐกิจ การเมือง ท าให้บทบญัญติัดังกล่าวอาจมีความ
แตกต่างกนัไปในแต่ละพื้นท่ี จึงตอ้งพิจารณากฎหมายในแต่ละประเทศเพื่อใหเ้ขา้ใจเจตนารมณ์และ
หลกักฎหมายนั้น 

3.1 ความรับผิดทางอาญาและการลงโทษตามกฎหมายไทย 

 ตามระบบกฎหมายไทยมีรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560                 
เป็นบทบญัญติักฎหมายท่ีมีล าดบัศกัด์ิสูงสุด มีบทบญัญติัรับรองคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของบุคคล 
รวมถึงข้อจ ากัดในการใช้สิทธิเสรีภาพ การลงโทษผูก้ระท าความผิดอาญา มีกฎหมายเฉพาะท่ี
เก่ียวกบัการกระท าความผิดทางออนไลน์ คือ พระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกับ
คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ประกอบพระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ 
(ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2560 ซ่ึงมีการก าหนดความรับผิดทางอาญาและบทลงโทษแก่ผูก้ระท าความผิดใน
ระบบคอมพิวเตอร์ และในประมวลกฎหมายอาญาเป็นกฎหมายทัว่ไปในเร่ืองความรับผิดทางอาญา
และการลงโทษ โดยกฎหมายไทยไม่ไดบ้ญัญติัความรับผิดและบทลงโทษแก่ผูก้ลัน่แกลง้รังแกทาง
ออนไลน์ไวอ้ย่างชัดแจ้ง แต่อย่างไรก็ตามได้มีบทบญัญติัท่ีมีความเก่ียวพนักับการวินิจฉัยปัญหา
ดงักล่าวอยูบ่างบทมาตรา จึงตอ้งพิจารณาเป็นภาพรวม ดงัน้ี 

 3.1.1 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 
 รัฐธรรมนูญ คือ กฎหมายท่ีก าหนดกฎเกณฑอ์นัเป็นระเบียบพื้นฐานของรัฐ ซ่ึงประกอบ
ไปดว้ยเน้ือหาสาระหลกั 2 ประการ ไดแ้ก่ กฎเกณฑ์เก่ียวกบัรัฐ โครงสร้างของรัฐ รูปแบบของรัฐ
และรูปแบบการปกครอง สถาบนัทางการเมืองและองคก์รตามรัฐธรรมนูญ ตลอดจนความสัมพนัธ์
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ระหว่างสถาบนัทางการเมืองและองคก์รตามรัฐธรรมนูญเหล่านั้นประการหน่ึง และความสัมพนัธ์
ระหวา่งรัฐกบัพลเมืองของรัฐโดยเฉพาะท่ีปรากฏในรูปของสิทธิและเสรีภาพขั้นพื้นฐานอีกประการ
หน่ึง1  สิทธิเสรีภาพของประชาชนจึงเป็นส่ิงท่ีระบบกฎหมายตอ้งให้ความคุม้ครองรับรองไวใ้น
รัฐธรรมนูญอนัเป็นกฎหมายสูงสุดของรัฐ ส าหรับประเทศไทยไดบ้ญัญติัหลกัเกณฑ์เก่ียวกบัความ
รับผิดทางอาญาและการลงโทษ และสิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น ไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ดงัน้ี 
  1) ความรับผิดทางอาญาและการลงโทษ 
  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ไดบ้ญัญติัหลกัในเร่ืองความรับ
ผิดทางอาญาและการลงโทษไวใ้น หมวดท่ี 3 สิทธิเสรีภาพของปวงชนชาวไทย มาตรา 29 วรรค
หน่ึง บญัญติัว่า “ บุคคลไม่ตอ้งรับโทษอาญา เวน้แต่ได้กระท าการอนักฎหมายท่ีใช้อยู่ในเวลาท่ี
กระท านั้นบญัญติัเป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้และโทษท่ีจะลงแก่บุคคลนั้นจะหนกักว่าโทษท่ี
บญัญติัไวใ้นกฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่นเวลาท่ีกระท าความผิดมิได ้”  
  บทบญัญติัดังกล่าวมีหลกัการเดียวกับประมวลกฎหมายอาญามาตรา 2 วรรคหน่ึง2              
มาจากหลกัสากลอนัเป็นท่ียอมรับกันในในนานาอารยประเทศ เรียกในภาษาลาตินว่า “Nullum 
crimen nulla poena sine lege” แปลเป็นภาษาอังกฤษว่า “No crime or punishment without law” 
แปลว่า “ไม่มีความผิด ไม่มีโทษ หากไม่มีกฎหมาย”3 ซ่ึงหลกัดงักล่าวถือก าเนิดขึ้นจากค าประกาศ
สิทธิมนุษยชนและสิทธิพลเมืองฝร่ังเศส ค.ศ. 1789 ขอ้ 8 ละต่อมาไดน้ าหลกัการดงักล่าวมาเขียนใน
สนธิสัญญาระหว่างประเทศหลายฉบับ เช่น ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน ค.ศ. 1948                        
(The Universal Declaration of Human Rights) ขอ้ 11 (2) กติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมือง
และสิทธิทางการเมือง ค.ศ. 1966 (International Covenant on Civil and Political Rights) ขอ้ 15 (1) 
อนุสัญญาสิทธิมนุษยชนยุโรป ค.ศ. 1950 (European Convention on Human Rights) ข้อ 7 (1)                 
ซ่ึงถอ้ยค าในสนธิสัญญาทั้งสามฉบบัแทบจะคดัลอกกนัมา เวน้แต่ในส่วนของกติการะหวา่งประเทศ
วา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองท่ีไดเ้พิ่มเติมหลกัท่ีวา่กฎหมายอาญาสามารถยอ้นหลงัเป็น

 
1 วรเจตน์ ภาครัตน์. (2555). ค ำสอนว่ำด้วยรัฐและหลักกฎหมำยมหำชน. กรุงเทพฯ: โครงการต าราและเอกสาร
ประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 132. 
2 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 วรรคหน่ึง บุคคลจกัตอ้งรับโทษในทางอาญาต่อเม่ือไดก้ระท าการอนักฎหมาย
ท่ีใชใ้นขณะกระท านั้นบญัญติัเป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้และโทษท่ีจะลงแก่ผูก้ระท าความผิดนั้นตอ้งเป็น
โทษท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมาย 
3 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. (2562). ค ำอธิบำยกฎหมำยอำญำ ภำค 1 เล่ม 1 (พิมพค์ร้ังท่ี 11). กรุงเทพฯ: กรุงสยาม. 
หนา้ 3. 
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ผลดีกับผูก้ระท าความผิดไวด้้วย 4 บทบญัญติัในมาตรา 29 วรรคหน่ึง เป็นสิทธิของประชาชนท่ี              
จะไม่ถูกลงโทษทางอาญา หากไม่มีกฎหมายก าหนดไวล้่วงหนา้ เร่ิมมีคร้ังแรกเป็นลายลกัษณ์อกัษร
ในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2492 โดยไม่มีการแก้ไขเปล่ียนแปลงเลยใน
รัฐธรรมนูญไทยถาวรทุกฉบบัหลงัจากนั้น จนกระทัง่รัฐธรรมนูญฉบบัปัจจุบนั การรับรองและ            
การปฏิบติัท่ียาวนานน่าจะถือวา่สิทธิดงักล่าวเป็นประเพณีการปกครองของไทยแลว้5 
  2) เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น 
  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ไดบ้ญัญติัหลกัในเร่ืองเสรีภาพ
ในการแสดงความคิดเห็นไวใ้นหมวดท่ี 3 สิทธิเสรีภาพของปวงชนชาวไทย มาตรา 34 วรรคหน่ึง 
บญัญติัว่า “ บุคคลย่อมมีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ ์การโฆษณา 
และการส่ือความหมายโดยวิธีอ่ืน การจ ากดัเสรีภาพดงักล่าวจะกระท ามิได ้เวน้แต่โดยอาศยัอ านาจ
ตามบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีตราขึ้นเฉพาะเพื่อรักษาความมัน่คงของรัฐ เพื่อคุม้ครองสิทธิหรือ
เสรีภาพของบุคคลอ่ืน เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพื่อ
ป้องกนัสุขภาพของประชาชน ” 
  บทบญัญติัมาตราดังกล่าวเป็นหลกัประกันในการรับรองสิทธิเสรีภาพในการแสดง
ความคิดเห็นของประชาชนอนัเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชนในสังคมท่ีมีการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตย ปัจเจกบุคคลย่อมมีสิทธิและเสรีภาพในการท่ีจะกระท าการใดๆก็ได้ หากไม่มี
กฎหมายบัญญัติห้ามไว้ เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นจึงไม่ต้องอาศัยกฎหมายระดับ
พระราชบญัญติัในการรับรองคุม้ครองไวเ้ป็นต่างหาก6 
  อย่างไรก็ตามการใช้เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นย่อมมีข้อจ ากัดมีขอบเขต 
เน่ืองจากการแสดงความคิดเห็นบางอย่างอาจเป็นการกระทบกระเทือนต่อคุณค่าร่วมกนัของสังคม
ส่วนรวม รัฐท่ีมีหน้าท่ีในการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของปัจเจกชนอ่ืนๆในสังคมย่อมมีความชอบ

 
4 ปกป้อง ศรีสนิท. (2564). สิทธิของปวงชนชำวไทยตำมรัฐธรรมนูญ : สิทธิท่ีจะไม่ถูกลงโทษทำงอำญำ หำกไม่มี
กฎหมำยก ำหนดไว้ล่วงหน้ำ . (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก: https://www.the101.world/no-punishment-without-
law/#_ftn4 [2565, 20 มีนาคม]. 
5 ปกป้อง ศรีสนิท. (2564). สิทธิของปวงชนชำวไทยตำมรัฐธรรมนญู : สิทธิท่ีจะไม่ถูกลงโทษทำงอำญำ หำกไม่มี
กฎหมำยก ำหนดไว้ล่วงหน้ำ. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.the101.world/no-punishment-without-
law/#_ftn4 [2565, 20 มีนาคม]. 
6 ชนน ศิลปรัสมี. (2560). เสรีภำพในกำรแสดงควำมคิดเห็นกับกำรคุ้มครองช่ือเสียงของบุคคลอื่นตำมแนวค ำ
วินิจฉัยของศำลสิทธิมนุษยชนแห่งยุโรป. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์.หนา้ 127. 
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ธรรมในการเขา้ไปวางกรอบของเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นได ้เห็นไดจ้ากรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 34 บญัญติัว่า “…การจ ากดัเสรีภาพดงักล่าวจะกระท า
มิได ้เวน้แต่โดยอาศยัอ านาจตามบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีตราขึ้นเฉพาะเพื่อรักษาความมัน่คงของ
รัฐ เพื่อคุม้ครองสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลอ่ืน เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชน หรือเพื่อป้องกนัสุขภาพของประชาชน” จึงอาจพิจารณาไดว้่ารัฐมีอ านาจจ ากดัเสรีภาพ
ในการแสดงความคิดเห็นโดยการออกกฎหมายใชบ้งัคบั เพื่อวตัถุประสงคใ์ดอยา่งหน่ึงดงัน้ี 
   (1) เพื่อรักษาความมัน่คงของรัฐ  
   (2) เพื่อคุม้ครองสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลอ่ืน   
   (3) เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน 
   (4) เพื่อป้องกนัสุขภาพของประชาชน 
 3.1.2 พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 
ประกอบพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเกีย่วกบัคอมพวิเตอร์ (ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2560 
 พระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 เป็นกฎหมายท่ี
บญัญติัความรับผิดทางอาญาและบทลงโทษอาญาแก่การกระท าในระบบคอมพิวเตอร์ท่ีจะก่อให้เกิด
ความเสียหายกระทบกระเทือนต่อเศรษฐกิจ สังคม และความมัน่คงของรัฐ รวมทั้งความสงบสุขและ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน7 ต่อมาเม่ือกฎหมายเดิมไม่เหมาะสมต่อการป้องกนัและปราบปราม 
การกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ในปัจจุบนั จึงมีการออกพระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท า
ความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2560 โดยมีการก าหนดฐานความผิดขึ้นใหม่ และ
แกไ้ขเพิ่มเติมฐานความผิดเดิม รวมทั้งบทก าหนดโทษของความผิดดงักล่าว8 โดยในพระราชบญัญติั
น้ีไดมี้การก าหนดความรับผิดทางอาญาและการลงโทษท่ีส าคญัดงัน้ี 
  1) การส่งขอ้มูลโดยปกปิดหรือปลอมแปลงแหล่งท่ีมา หรือการส่งขอ้มูลอนัมีลกัษณะ
เป็นการก่อใหเ้กิดความเดือดร้อนร าคาญ9  
  มาตรา 11 วรรคแรกมีองค์ประกอบความผิด คือ ส่งขอ้มูลคอมพิวเตอร์หรือจดหมาย
อิเล็กทรอนิกส์แก่บุคคลอ่ืน โดยปกปิดหรือปลอมแปลงแหล่งท่ีมาของการส่งข้อมูล อันเป็น             
การรบกวนการใชร้ะบบคอมพิวเตอร์ของบุคคลอ่ืนโดยปกติสุข 

 
7 หมายเหตทุา้ยพระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระทาความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550. 
8 หมายเหตทุา้ยพระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระทาความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ (ฉบบัท่ี2) พ.ศ. 2560. 
9 พระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ประกอบพระราชบญัญติัว่าดว้ยการ
กระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ (ฉบบัที่ 2) พ.ศ. 2560. มาตรา 11. 
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  มาตรา 11 วรรคสองมีองค์ประกอบความผิด คือ ส่งขอ้มูลคอมพิวเตอร์หรือจดหมาย
อิเล็กทรอนิกส์แก่บุคคลอ่ืน อนัมีลกัษณะเป็นการก่อให้เกิดความเดือดร้อนร าคาญแก่ผูรั้บ โดยไม่
เปิดโอกาสใหผู้รั้บสามารถบอกเลิกหรือแจง้ความประสงคเ์พื่อปฏิเสธการตอบรับไดโ้ดยง่าย 
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามวรรคหน่ึงบญัญติัไวเ้พียงการส่งขอ้มูลโดยปกปิดหรือปลอมแปลงแหล่งท่ีมา ไม่ใช่เป็นการส่ง
ขอ้ความท่ีอนัเป็นการหยาบคาย เหยียดหยาม คุกคาม ดูหม่ิน หม่ินประมาท หรือขอ้ความเท็จ หรือ
การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อหลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น องคป์ระกอบ
ความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่อาจน ามาใชก้บัการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ได ้
  พิจารณาต่อไปในการกระท าตามวรรคสองบญัญติัไวเ้พียงการส่งขอ้มูลอนัมีลกัษณะ
เป็นการก่อใหเ้กิดความเดือดร้อนร าคาญแก่ผูรั้บ ซ่ึงอาจจะเขา้กรณีการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์
ในรูปแบบการส่งขอ้ความอนัเป็นการหยาบคาย เหยียดหยาม คุกคาม ดูหม่ิน หม่ินประมาท หรือ
ข้อความเท็จ แต่อย่างไรก็ตามการกลั่นแกล้งรังแกทางออนไลน์มีรูปแบบอ่ืนมากกว่านั้ น เช่น            
การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อหลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น การเผยแพร่
ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน  การกีดกนับุคคลออกจากกลุ่ม เป็นตน้ องคป์ระกอบความผิด
ฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ 
  2) การน าเขา้ขอ้มูลท่ีบิดเบือนหรือปลอมหรือเป็นเท็จ หรือน าเขา้ขอ้มูลอนัลามก10 
  มาตรา 14(1) มีองคป์ระกอบความผิด คือ โดยทุจริตหรือโดยหลอกลวง น าเขา้ขอ้มูลท่ี
บิดเบือนหรือปลอม หรือขอ้มูลอนัเป็นเท็จ โดยประการท่ีน่าจะเกิดความเสียหายแก่ประชาชนหรือ
บุคคลใดบุคคลหน่ึง 
  มาตรา 14(4) มีองคป์ระกอบความผิด คือ น าเขา้ขอ้มูลท่ีมีลกัษณะอนัลามกและขอ้มูล
นั้นประชาชนทัว่ไปอาจเขา้ถึงได ้
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตาม มาตรา 14(1) บญัญติัไวเ้พียงการน าเขา้ขอ้มูลท่ีบิดเบือนหรือปลอมหรือเป็นเท็จ ซ่ึงอาจเขา้กรณี
การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ในรูปแบบการส่งขอ้ความอนัเป็นการหม่ินประมาท หรือขอ้ความ
เทจ็ แต่อยา่งไรก็ตามการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์มีรูปแบบอ่ืนมากกวา่นั้น เช่น การส่งขอ้ความ
อันเป็นการหยาบคาย เหยียดหยาม คุกคาม การปลอมตัวเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตัวตน เพื่อ
หลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น การเผยแพร่ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน  การกีดกนั

 
10 พระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ประกอบพระราชบญัญติัว่าดว้ยการ
กระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ (ฉบบัที่ 2) พ.ศ. 2560. มาตรา 14 (1)(4). 



52 

บุคคลออกจากกลุ่ม เป็นตน้ องค์ประกอบความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็น
การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ 
  พิจารณาต่อไปในการกระท าตามมาตรา 14(4) บญัญติัไวเ้พียงการน าเข้าข้อมูลท่ีมี
ลักษณะอันลามก ซ่ึงอาจเข้ากรณีการกลั่นแกล้งรังแกทางออนไลน์ในรูปแบบการส่งข้อความ
รูปภาพอนัเป็นการคุกคาม หรือการเผยแพร่ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน แต่ไม่เขา้รูปแบบ
การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ในรูปแบบอ่ืน เช่น การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อ
หลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น การกีดกนับุคคลออกจากกลุ่ม เป็นตน้ องคป์ระกอบความผิด
ฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ทั้งหมด 
  3) การน าเขา้ขอ้มูลภาพตดัต่อของผูอ่ื้น11 
  มาตรา 16 มีองค์ประกอบความผิด คือ น าเขา้ขอ้มูลท่ีปรากฏเป็นภาพของผูอ่ื้น และ
ภาพนั้นเกิดจากการสร้างขึ้น ตดัต่อ เติม หรือดัดแปลงด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์หรือวิธีการ             
อ่ืนใดโดยประการท่ีน่าจะท าใหผู้อ่ื้นนั้นเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ินถูกเกลียดชงั หรือไดรั้บความอบัอาย 
 เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท าตาม
มาตราดังกล่าวบญัญติัไวเ้พียงการน าเขา้ขอ้มูลภาพของผูอ่ื้นท่ีเกิดจากการตดัต่อ ซ่ึงอาจเขา้กรณี       
การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ในรูปแบบการส่งขอ้ความอนัเป็นการหยาบคาย คุกคาม หม่ิน
ประมาท หรือขอ้ความอนัเป็นเท็จ แต่ไม่เขา้รูปแบบการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ในรูปแบบอ่ืน 
เช่น การปลอมตัวเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตัวตนเพื่อหลอกลวงกลั่นแกล้งหลอกลวงผู ้อ่ืน                    
การเผยแพร่ความลับข้อมูลส่วนตัวของบุคคลอ่ืน การกีดกันบุคคลออกจากกลุ่ม เป็นต้น 
องค์ประกอบความผิดฐานดังกล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลั่นแกล้งรังแกทาง
ออนไลน์ทั้งหมด 
 3.1.3 ประมวลกฎหมายอาญา 
 ประมวลกฎหมายอาญาเป็นบทบญัญติัทัว่ไปท่ีวางหลกัในเร่ืองความรับผิดทางอาญาและ
การลงโทษอาญา การพิจารณาวา่การกระท าใดจะเป็นความผิดตอ้งรับโทษหรือไม่ เม่ือไม่มีกฎหมาย
เฉพาะจึงตอ้งพิจารณาว่าการกระท าดงักล่าวเขา้องค์ประกอบความผิดตามบทบญัญติัในประมวล
กฎหมายอาญาฐานความผิดใดหรือไม่ โดยในเร่ืองความรับผิดทางอาญาของการกลั่นแกล้ง                 
รังแกทางออนไลน์ สามารถน ามาพิจารณาเปรียบเทียบกบับทบญัญติัไดด้งัน้ี  
 
 

 
11 พระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ประกอบพระราชบญัญติัว่าดว้ยการ
กระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ (ฉบบัที่ 2) พ.ศ. 2560. มาตรา 16. 
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  1) มาตรา 2 
  มาตรา 2 วรรคหน่ึง บญัญติัว่า “บุคคลจกัตอ้งรับโทษในทางอาญาต่อเม่ือไดก้ระท า
การอนักฎหมายท่ีใชใ้นขณะกระท านั้นบญัญติัเป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้และโทษท่ีจะลงแก่
ผูก้ระท าความผิดนั้นตอ้งเป็นโทษท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมาย” 
  เป็นบทบญัญติัทัว่ไปในการก าหนดความรับผิดทางอาญาและการลงโทษ มีหลกัการ
เดียวกบัมาตรา 29 วรรคหน่ึง12 แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาจาก
หลกัสากลอนัเป็นท่ียอมรับกันในในนานาอารยประเทศ เรียกในภาษาลาตินว่า “Nullum crimen 
nulla poena sine lege” แปลเป็นภาษาอังกฤษว่า “No crime or punishment without law” แปลว่า  
“ไม่มีความผิด ไม่มีโทษ หากไม่มีกฎหมาย”13 สิทธิท่ีจะไม่ถูกลงโทษทางอาญา หากไม่มีกฎหมาย
ก าหนดไวล้่วงหนา้มีฐานะเป็นหลกัพื้นฐานกฎหมายอาญา ปรากฏอยู่ในมาตรา 2 ประมวลกฎหมาย
อาญาไทยตั้งแต่ พ.ศ. 2500 โดยไม่มีการเปล่ียนแปลงถึงปัจจุบนั อย่างไรก็ดี หลกัดงักล่าวใชเ้ฉพาะ
ความผิด (offences) และโทษ (sanctions) ทางอาญาเท่านั้น ท่ียอ้นหลงัไปเป็นผลร้ายไม่ได ้แต่หาก
เป็นกฎหมายท่ีเก่ียวกบัวิธีพิจารณาความอาญา (procedure) เช่น วิธีการสอบสวน วิธีฟ้องคดี วิธีการ
พิจารณาคดี จะไม่ใช้หลกัการดังกล่าว กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาจะใช้ไดท้นัทีเลยในวนัท่ี
กฎหมายมีผล แม้การกระท าความผิดท่ีใช้วิธีพิจารณานั้นจะถูกกระท าขึ้นก่อนออกหรือแก้ไข
กฎหมายก็ตาม เวน้แต่ว่ากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้นจะไปกระทบสิทธิท่ีเขาไดรั้บมาแลว้
หรือกระทบการกระท าท่ีสมบูรณ์มาแลว้ตามกฎหมายเก่า14 
  ในมาตรา 2 วรรคหน่ึง สามารถน ามาแยกพิจารณาเป็นหลกัการส าคญัไดด้งัน้ี15 
   (1) ผูก้ระท าไม่ตอ้งรับผิดทางอาญา หากการกระท านั้นไม่มีกฎหมายบญัญติัไว้
ในขณะกระท าวา่เป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้ 
   กฎหมายอาญาเป็นกฎหมายท่ีมีสภาพบงัคบักระทบกระเทือนต่อสิทธิขั้นพื้นฐาน
ของประชาชน จึงตอ้งมีบทบญัญติัเป็นลายลกัษณ์อกัษรไวใ้ห้ประชาชนไดท้ราบ บทบญัญติัไดแ้ก่

 
12 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 29 วรรคหน่ึง บุคคลไม่ตอ้งรับโทษอาญา เวน้แต่
ไดก้ระท าการอนักฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่นเวลาท่ีกระท านั้นบญัญติัเป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้และโทษท่ีจะลงแก่
บุคคลนั้นจะหนกักว่าโทษท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่นเวลาท่ีกระท าความผิดมิได ้
13 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 3. 
14 ปกป้อง ศรีสนิท. (2564). สิทธิของปวงชนชำวไทยตำมรัฐธรรมนูญ : สิทธิท่ีจะไม่ถูกลงโทษทำงอำญำ หำกไม่มี
กฎหมำยก ำหนดไว้ล่วงหน้ำ . (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก: https://www.the101.world/no-punishment-without-
law/#_ftn4 [2565, 20 มีนาคม]. 
15 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 4-19. 
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บทกฎหมายท่ีตราขึ้นดว้ยอ านาจนิติบญัญติั เช่น ประมวลกฎหมาย พระราชบญัญติั ส่วนพระราช
ก าหนดเป็นกฎหมายท่ีออกโดยฝ่ายบริหาร จึงต้องให้ฝ่ายนิติบัญญัติอนุมัติภายหลัง พระราช
กฤษฎีกาท่ีตราขึ้นตามอ านาจของกฎหมายแม่บท หรือกฎกระทรวงท่ีออกตามกฎหมายแม่บทก็ใช้
บงัคบัได ้กฎหมายล าดบัรองอ่ืน ๆ เช่น ประกาศ ค าสั่ง ถือเป็นกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรหากอาศยั
อ านาจตามพระราชบญัญติั แต่กฎหมายทั้งหมดตอ้งไม่ขดัต่อรัฐธรรมนูญอนัเป็นกฎหมายสูงสุด 
มิฉะนั้นบทบบญัญติัจะใชบ้งัคบัมิได้16 
   (2) กฎหมายอาญาจะยอ้นหลงัใหผ้ลร้ายไม่ได ้
   เน่ืองจากตามบทบญัญติัมาตรา 2 วรรคหน่ึง ใชค้  าว่า “…กระท าการอนักฎหมายท่ี
ใชใ้นขณะกระท านั้นบญัญติัเป็นความผิดและก าหนดโทษไว…้” หากในขณะกระท า ไม่มีกฎหมาย
บญัญติัเป็นความผิด ต่อมาจะมีการออกกฎหมายยอ้นหลงัโดยถือว่าการกระท านั้นเป็นความผิด
ไม่ได ้แต่หากไม่ใช่โทษอาญามีผลยอ้นหลงัได ้อีกทั้งหากขณะกระท าความผิดมีกฎหมายบญัญติัไว้
เป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้ต่อมาจะมีการออกกฎหมายให้ยอ้นหลงัเพื่อเพิ่มโทษการกระท าท่ี
เกิดขึ้นแลว้ใหห้นกัขึ้นมิได ้
   (3) ถอ้ยค าในกฎหมายอาญาจะตอ้งบญัญติัชดัเจนแน่นอนปราศจากความคลุมเครือ 
   ดงัท่ีกล่าวมาแลว้ว่ากฎหมายท่ีก าหนดความรับผิดทางอาญาและการลงโทษเป็น
การกระทบสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานของประชาชนจึงตอ้งบญัญติัการกระท าท่ีเป็นความผิดไวใ้ห้มี
ความชัดเจนแน่นอน เห็นได้จากในมาตรา 2 วรรคแรก ใช้ค  าว่า “บญัญติัเป็นความผิด” เหตุผลท่ี
กฎหมายจะต้องมีความชัดเจนแน่นอน เพื่อให้ประชาชนผูซ่ึ้งอยู่ภายใต้กฎหมายได้มีโอกาสรู้
ล่วงหนา้วา่การกระท าหรือไม่กระท าของตนนั้นมีกฎหมายบญัญติัเป็นความผิดหรือไม่ ถา้ประชาชน
ไม่อาจรู้ล่วงหนา้ไดว้า่การกระท าของเขาเป็นความผิดหรือไม่ เพราะบทบญัญติัของกฎหมายมีความ
คลุมเครือมากเกินไปแล้ว หากมีการใช้กฎหมายนั้นกับเขา เขาก็จะขัดขืนหรือมีความรู้สึกเป็น
ปฏิปักษ ์โดยถือวา่ไม่ไดรั้บความเป็นธรรมจากรัฐ17 เหตุผลอีกประการหน่ึงคือ หากกฎหมายอาญาม
ความแน่นอนพอสมควรแลว้จะเป็นการลดการใชบ้งัคบักฎหมายโดยเลือกปฏิบติัและโดยอ าเภอใจ
ลงไปบา้ง มิฉะนั้นแลว้ต ารวจ พนกังานอยัการ และศาล อาจมีดุลยพินิจเลือกใช้บงัคบักฎหมายกบั
บุคคลบางประเภทไดอ้ย่างไม่มีขอบเขตจ ากดั โดยค าว่าตอ้งมีความชดัเจนแน่นอน หมายถึงชดัเจน

 
16 จิตติ ติงศภัทิย์. (2555). อ้างถึงใน ณภัทร ภูมิสันติ . (2560). กำรตีควำมแบบขยำยควำมในกฎหมำยอำญำ . 
วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั. หนา้ 113. 
17 LaFave. (1969). อา้งถึงใน เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 9. 
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แน่นอนพอสมควรเท่านั้ น ไม่ถึงขนาดต้องระบุให้เฉพาะเจาะจงลงไปอย่างละเอียด(extreme 
particularity)18 
   (4) กฎหมายอาญาตอ้งตีความอยา่งเคร่งครัด 
   หมายความว่า เม่ือรัฐได้ออกบทบัญญัติท่ีชัดแจ้งระบุว่าการกระท าหรือการไม่
กระท าอย่างใดเป็นความผิดอาญาแลว้ ก็จะถือเฉพาะกรณีนั้น ๆ เป็นความผิด จะไปรวมกรณีอ่ืน
นอกเหนือตวับทท่ีประกาศใชแ้ลว้มิได ้หลกัการตีความโดยเคร่งครัด มีหลกัเกณฑส์ าคญั ดงัน้ี19 
    (ก) จะอาศยัเทียบ(analogy)บทกฎหมายใกลเ้คียงอย่างยิ่ง มาใช้ให้เป็นผลร้าย
ไม่ได ้
    ศาสตราจารยเ์อกูต์ ได้ให้หลกัว่า “บทบญัญติัแห่งกฎหมายอาญาซ่ึงก าหนด
ความผิดหรือบญัญติัโทษไวจ้ะตอ้งใชบ้งัคบัตามตวัอกัษร จะลงโทษบุคคลเพราะไดก้ระท าการอนั
คล้ายคลึงกันกับท่ีได้มีกฎหมายบัญญัติไว้นั้นไม่ได้”20 สังเกตว่าห้ามอาศัยเปรียบบทกฎหมาย
ใกลเ้คียงอย่างยิ่งมาใชเ้ป็นผลร้ายเท่านั้น หากอาศยัเทียบเพื่อเป็นคุณแลว้ไม่มีขอ้ห้าม อีกทั้งไม่ห้าม
การตีตวามโดยขยายความ(extensive interpretation) แมจ้ะเป็นการขยายความเพื่อเป็นโทษก็ตาม 
    (ข) จะน าจารีตประเพณีมาใชใ้หเ้ป็นผลร้ายไม่ได ้
    แต่หากน าจารีตประเพณีมาใช้เพื่อเป็นคุณย่อมท าได ้เช่น ครูตีเด็กเพื่อว่ากล่าว
สั่งสอน 
    (ค) จะน าหลกักฎหมายทัว่ไปมาใชใ้หเ้ป็นผลร้ายไม่ได ้
    แต่หากน าหลกักฎหมายทัว่ไปมาใชเ้ป็นคุณยอ่มท าได ้เช่น “หลกัความยนิยอม” 
ท่ีสามารถน ามาใชย้กเวน้ความผิดไดบ้างกรณี21 
   ดังนั้น หากจะมีการก าหนดความรับผิดทางอาญาของการกลั่นแกลง้รังแกทาง
ออนไลน์ เน่ืองจากการกระท าดงักล่าวเป็นการกระทบสิทธิในชีวิตร่างกาย จิตใจ อีกทั้งกระทบต่อ
ความสงบเรียบร้อยของสังคม ตอ้งมีการบญัญติักฎหมายให้ชดัเจนเพื่อระบุว่าการกระท าดงักล่าวมี
ความรับผิดทางอาญาต้องรับโทษทางอาญา เพื่อให้สอดคล้องเป็นไปตามหลกัการในประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 2 วรรคหน่ึง  
 
 

 
18 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 9. 
19 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 10-19. 
20 เอกูต.์ (2477). อา้งถึงใน เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 10. 
21 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 1403/2508. 
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  2) มาตรา 288 
  บญัญติัว่า “ ผูใ้ดฆ่าผูอ่ื้น ตอ้งระวางโทษประหารชีวิต จ าคุกตลอดชีวิต หรือจ าคุก
ตั้งแต่สิบหา้ปีถึงยีสิ่บปี ” 
  “ฆ่า” หมายถึง การท าให้ตาย22 โดยไม่จ ากดัวิธีเพียงแต่ตอ้งมีความสัมพนัธ์ระหว่าง
การกระท าและผล คือ ความตายท่ีเกิดขึ้นเป็นเพราะการกระท านั้นๆ เช่น การยิงปืน ความตายตอ้ง
เกิดจากการยิงนั้น ไม่ว่าเพราะกระสุนไปถูกท่ีส าคญัหรือท่ีไม่ส าคญัแต่ตายเพราะเสียเลือดมากจาก
บาดแผลหรือแผลเป็นพิษเพราะบาดทะยกัถึงตาย มีความบกพร่องอ่อนแออยู่ก่อน เป็นโรคโลหิต
ไหลไม่หยุด เป็นตน้ ถือว่าผูก้ระท าตอ้งยอมรับสภาพผูท่ี้ตนถูกกระท าตามท่ีเป็นอยู่23 แมจ้ะมีเหตุ
แทรกแซงท่ีพึงคาดหมายได้ไม่ว่าจะเกิดจากธรรมชาติ เกิดจากบุคคลภายนอก หรือผูเ้สียหายเขา้
เส่ียงภยัเอง เวน้แต่เป็นกรณีการเส่ียงโดยไม่สมเหตุผล ซ่ึงคาดหมายไม่ได ้ผูก้ระท าจึงไม่ตอ้งรับผิด
ในผลนั้น24 การฆ่าผูก้ระท าอาจกระท าเองหรือใชผู้อ่ื้นเป็นเคร่ืองมือในการกระท าความผิด (innocent 
agent) หรืออาจกระท าโดยใช้ตวัผูถู้กกระท าเองก็ได ้เช่น หลอกให้ผูต้ายเดินเขา้ไปในต าแหน่งท่ีผู ้
ก่อความไม่สงบวางระเบิด ใช้ปืนจ่อศีรษะบงัคบัให้ผูต้ายกินยาพิษ เป็นตน้ 25 การฆ่าหมายความ
รวมถึงการงดเวน้การท่ีจักต้องกระท าเพื่อป้องกันมิให้เกิดความตายตามท่ีตนมีหน้าท่ีด้วย เช่น 
มารดาฆ่าทารกแรกเกิดดว้ยการไม่ใหบุ้ตรกินนมจนบุตรตาย สามีจงใจไม่ช่วยภรรยาซ่ึงตกบนัไดลง
มาสลบหมดสติต่อมาถึงแก่ความตาย26 
  “ผูอ่ื้น” หมายถึง บุคคลอ่ืนท่ีไม่ใช่ตวัผูก้ระท าเอง ดงันั้น ตามมาตราน้ี การฆ่าตวัตาย
หรือการพยายามฆ่าตนเองจึงไม่มีความผิด มีผลท าใหผู้ใ้ช ้ผูส้นบัสนุน หรือยยุงส่งเสริมใหบุ้คคลฆ่า
ตวัตาย จึงไม่ใช่ตวัการ ผูใ้ช้ หรือผูส้นับสนุน ในการฆ่าผูอ่ื้นตามมาตราน้ี เพราะเม่ือการกร าหลกั 
(ฆ่าตวัเอง)ไม่เป็นความผิดแล้ว การกระท าร่วมอย่างอ่ืน เช่น การหาปืน หาเชือก หรือหายาพิษ                
ให้ผูท่ี้ตอ้งการฆ่าตวัตาย จดัสถานท่ีแลว้หาวิธีการให้ผูอ่ื้นฆ่าตวัตายเอง จึงไม่มีความผิดตามมาตรา
น้ี27 เวน้แต่การฆ่าตวัตายจะมีเจตนาท าให้ผูอ่ื้นตายตามไปดว้ย เช่น จุดระเบิดพลีชีพตวัเองเพื่อให้

 
22 พจนำนุกรมฉบับรำชบณัฑิตยสถำน พ.ศ. 2554. (2556). กรุงเทพฯ: ราชบณัฑิตยสถาน. หนา้ 284. 
23 Michael J. Allen. (1994). อา้งถึงใน ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. (2565). ค ำอธิบำยกฎหมำยอำญำ ภำคควำมผิดและ
ลหุโทษ (พิมพค์ร้ังท่ี 19). กรุงเทพฯ: วิญญูชน. หนา้ 231-232. 
24 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 232. 
25 สหรัฐ กิติ ศุภการ. (2561). หลกัและค ำพพิำกษำ กฎหมำยอำญำ (พิมพค์ร้ังท่ี 8). กรุงเทพฯ: อมรินทร์. หนา้ 500. 
26 คณพล จนัทน์หอม. (2565). ค ำอธิบำยกฎหมำยอำญำภำคควำมผิด เล่ม 2 (พิมพค์ร้ังท่ี 7). กรุงเทพฯ: วิญญูชน. 
หนา้ 26. 
27 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 232. 
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ผูอ่ื้นตาย หรือซ้ือยาฆ่าแมลงมาฆ่าตวัตายทั้งครอบครัว แต่คนอ่ืนตายหมดยกเวน้ตนเอง มีความผิด
ฆ่าผูอ่ื้นโดยเจตนาตามมาตราน้ี28 โดยผูอ่ื้นตอ้งยงัมีสภาพบุคคลอยู่ขณะถูกฆ่า หากผูถู้กกระท าตาย
แล้ว ย่อมไม่มีความผิดฐานฆ่าผูอ่ื้น เพราะขาดองค์ประกอบความผิดในส่วนของผล แต่อาจมี
ความผิดฐานอ่ืนได้29 การมีสภาพบุคคลหรือไม่อย่างไรนั้น ประมวลกฎหมายอาญาไม่ไดบ้ญัญติัไว้
โดยเฉพาะ จึงตอ้งพิจารณาจากประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์โดยสภาพบุคคลยอ่มเร่ิมขึ้นตั้งแต่
คลอดและอยู่รอดเป็นทารกและส้ินสุดลงเม่ือตาย30 อย่างไรก็ตามหากเป็นการกระท าต่อทารกใน
ครรภม์ารดาท่ียงัไม่มีสภาพบุคคลผูก้ระท าก็อาจมีความรับผิดทางอาญาฐานท าใหแ้ทง้ลูก31 หรือหาก
มีการกระท าต่อศพท่ีไม่มีสภาพบุคคลแลว้ก็อาจมีความรับผิดทางอาญาในความผิดเก่ียวกบัศพ ใน
ลกัษณะ 13 มาตรา 366/1 - มาตรา 366/4 
  ส าหรับองค์ประกอบภายในในมาตรา 288 เป็นเจตนาธรรมดา คือ ผูก้ระท ามีเจตนา
ประสงคต่์อผล หรือเจตนายอ่มเลง็เห็นผล เพื่อใหเ้กิดความตายแก่ผูอ่ื้น และเน่ืองจากเจตนาเป็นเร่ือง
ท่ีอยู่ภายในจิตใจของแต่ละบุคคลยากท่ีจะทราบได้ถึงเจตนาท่ีแทจ้ริง การพิจารณาว่าผูก้ระท ามี
เจตนาฆ่าผูอ่ื้นหรือไม่จึงตอ้งเป็นไปตามหลกักรรมเป็นเคร่ืองช้ีเจตนา ตรงกบัภาษิตกฎหมายโรมนั
ท่ีว่ า  “acta exteriora indicant interiora secreta” (external actions show internal secret)32 แปลว่ า              
การกระท าภายนอกเผยให้เห็นถึงความลบัท่ีอยู่ภายในจิตใจ กล่าวคือ การกระท าและผลของการ
กระท าย่อมแสดงให้เห็นว่าผูก้ระท ามีเจตนาในการฆ่าบุคคลอ่ืนหรือไม่ หากมีเจตนาย่อมมีความผิด
ตามมาตรา 288 น้ี แต่หากไม่มีเจตนาอาจเป็นความผิดฐานอ่ืน เช่น ท าร้ายผูอ่ื้นจนเป็นเหตุให้ถึงแก่
ความตายตามมาตรา 290 กระท าโดยประมาทจนเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นถึงแก่ความตายตามมาตรา 291 
เป็นต้น33 ส าหรับเกณฑ์ในการพิจารณาว่าผูก้ระท ามีเจตนาฆ่าผูอ่ื้นหรือไม่ตามหลักกรรมเป็น
เคร่ืองช้ีเจตนา ให้พิจารณาประกอบกันดังน้ี34 1. อาวุธหรือเคร่ืองมือท่ีใช้ 2. อวยัวะท่ีถูกกระท า               
3.ลกัษณะของบาดแผลท่ีถูกกระท า 4. พฤติการณ์อ่ืนๆ 
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามมาตราดงักล่าวบญัญติัไวว้า่ตอ้งมีการกระท าฆ่าผูอ่ื้น โดยมีเจตนาฆ่าผูอ่ื้น แต่กรณีการกลัน่แกลง้

 
28 สหรัฐ กิติ ศุภการ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 500. 
29 Wayne R. La Fave. (2000). อา้งถึงใน ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 232-233. 
30 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 15 สภาพบุคคลยอ่มเร่ิมแต่เม่ือคลอดแลว้อยูร่อดเป็นทารกและส้ินสุด
ลงเม่ือตาย 
31 คณพล จนัทนห์อม. (2565). อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 26. 
32 ธานินทร์ ไกรวิเชียร และวิชา มหาคุณ. (2548). อา้งถึงใน คณพล จนัทน์หอม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 28. 
33 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 29. 
34 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 29-33. 
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รังแกทางออนไลน์ในรูปแบบ การใชข้อ้ความส่งต่อผูอ่ื้นอนัเป็นการหยาบคาย เหยียดหยาม คุกคาม        
ดูหม่ิน หม่ินประมาท หรือขอ้ความเท็จ การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อหลอกลวง
กลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น การเผยแพร่ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน การกีดกนับุคคลออก
จากกลุ่ม เป็นต้น การกระท าดังกล่าวไม่ได้เข้าลักษณะการฆ่าผูอ่ื้น องค์ประกอบความผิดฐาน
ดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ 
  3) มาตรา 290 
  บญัญติัว่า “ ผูใ้ดมิได้มีเจตนาฆ่า แต่ท าร้ายผูอ่ื้นจนเป็นเหตุให้ผูน้ั้นถึงแก่ความตาย 
ตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีถึงสิบหา้ปี  
  ถ้าความผิดนั้นมีลักษณะประการหน่ึงประการใด ดังท่ีบัญญัติไวใ้นมาตรา ๒๘๙ 
ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีถึงยีสิ่บปี ”  
  กฎหมายบญัญติัวา่เป็นการ “ท าร้ายผูอ่ื้น” แต่ทั้งน้ีไม่ไดร้ะบุชดัเจนวา่เฉพาะแต่การท า
ร้ายทางกายภาพ เช่น ชกต่อย ใชมี้ดฟัน หรือจะรวมถึงการท าร้ายทางจิตใจดว้ย เช่น การด่าวา่ ดูหม่ิน
เหยียดหยาม การใช้ค  าพูดไม่เหมาะสม แต่บางท่านมีความเห็นว่าการท าร้ายผูอ่ื้นน้ีมีความหมาย
เช่นเดียวกบัการท าร้ายตามมาตรา 295 ต่างเพียงผลท่ีเกิดเท่านั้น หากผลคือความตาย จะมีความผิด
ตามมาตรา 290 แต่หากผลเกิดอนัตรายแก่กายหรือจิตใจ จะมีความผิดตามมาตรา 295 และรวมถึง
การใช้ก าลงัท าร้ายตามมาตรา 391 ดว้ย35 โดยค าว่า “ท าร้าย” หมายถึง ท าให้เกิดความเสียหายแก่
ร่างกายหรือจิตใจ มีขอบเขตใกลเ้คียงกับค าว่า “ใช้ก าลงัประทุษร้าย” ตามมาตรา 1(6) ท่ีนิยามว่า  
“ท าการประทุษร้ายแก่กายหรือจิตใจของบุคคล ไม่ว่าจะท าดว้ยแรงกายภาพหรือดว้ยวิธีอ่ืนใด และ
ให้หมายความรวมถึงการกระท าใด ๆ ซ่ึงเป็นเหตุให้บุคคลหน่ึงบุคคลใดอยู่ในภาวะไม่สามารถขดั
ขืนได ้ไม่วา่จะโดยใชย้าท าให้มึนเมา สะกดจิต หรือใชว้ิธีอ่ืนใดอนัคลา้ยคลึงกนั” ศาสตราจารยจิ์ตติ 
ติงศภทิัย ์เห็นว่า ค  าว่า “ท าร้าย” ตามมาตรา 290 น้ีมีขอบเขตแคบกว่าค าว่า “ใช้ก าลงัประทุษร้าย” 
ตามมาตรา 1(6) เพราะ มาตรา 290 ไม่มุ่งหมายเลยไปถึงการท าให้บุคคลใดอยู่ในภาวะไม่สามารถ
ขดัขืนได ้เช่น ขู่ไม่ใหต้่อสู้ขดัขืน แมจ้ะอยูใ่นขอบเขตของค าว่า “ใชก้ าลงัประทุษร้าย” แต่ยงัไม่เป็น
การ “ท าร้าย” แก่จิตใจ36 ยกเวน้แต่การขู่นั้นจะท าให้สลบหรือเสียสติซ่ึงถือว่าเป็นการ “ท าร้าย”              
แก่จิตใจตามมาตรา 290 แลว้37 การท าร้ายตามมาตราน้ี ไม่จ ากัดวิธีการ อาจเป็นการใช้แรงทาง
กายภาพ เช่น ใชมี้ดฟัน หรือใชว้ิธีการอ่ืนใด เช่นหลอกให้เดินตกหลุม การสะกดจิต รวมถึงการงด
เวน้กระท าการเพื่อจกัตอ้งป้องกนัผลดว้ย เช่น ก. รับจา้ง ข. ดูแลทารก ขณะทารกก าลงัคลานไปจะ

 
35 สหรัฐ กิติ ศุภการ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 513. 
36 จิตติ ติงศภทิัย.์ (2553). อา้งถึงใน คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 55. 
37 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. (2556). อา้งถึงใน คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 55. 
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ตกท่อระบายน ้ าต้ืนๆ ก. ไม่เขา้ไปจบัเพราะอยากให้ตกท่อระบายน ้ าจะไดห้ลาบจ า ปรากฏว่าทารก
ตกท่อระบายน ้าหวัฟาดขอบท่อระบายน ้าถึงแก่ความตาย38 
  การกระท าท าร้ายผูอ่ื้น ตอ้งท าให้เกิดผล คือ “ความตาย” แมผู้ก้ระท าจะไม่มีเจตนาฆ่า
ก็ตาม ซ่ึงเป็นผลโดยตรงได้จากการท าร้ายผูอ่ื้นตามหลักความสัมพนัธ์ระหว่างการกระท าและ          
ผล โดยในเร่ืองการวินิจฉยัความสัมพนัธ์ระหวา่งการกระท าและผลในความผิดตามมาตรา 290 และ
มาตรา 295 มีสองแนวความคิดดว้ยกนั แนวความคิดแรกเห็นว่าความตายตามมาตรา 290 เป็นผลท่ี
ท าให้ผูก้ระท าตอ้งรับโทษหนักขึ้นจากการกระท าความผิดตามมาตรา 295 ดว้ย จึงตอ้งใช้หลกัผล
ธรรมดาตามมาตรา 63 กล่าวคือหากความตายเป็นผลธรรมดา ผูก้ระท าก็มีความผิดตามมาตรา 290 
หากไม่ใช่ผลธรรมดาก็ไม่ตอ้งรับผิดตามมาตรา 290 แต่รับผิดตามมาตรา 295 เท่านั้น แนวความคิด
น้ีอยูใ่นค าอธิบายกฎหมายอาญาของท่านศาสตราจารย ์ดร. หยดุ แสงอุทยั39 ส่วนแนวความคิดท่ีสอง 
มีความเห็นวา่ความตายตามมาตรา 290 ไม่ใช่ผลท่ีท าใหผู้ก้ระท าตอ้งรับโทษหนกัขึ้นจากการกระท า
ความผิดตามมาตรา 295 โดยให้เหตุผลวา่ มาตรา 295 ตอ้งมีเจตนาให้เป็นอนัตรายต่อกายหรือจิตใจ 
แต่การท าร้ายตามมาตรา 290 ไม่ตอ้งถึงกบัเป็นเหตุให้เกิดอนัตรายแก่กายหรือจิตใจ จึงไม่ใชห้ลกัผล
ธรรมดา แต่ใชห้ลกัผลโดยตรง แนวความคิดน้ีอยูใ่นค าอธิบายกฎหมายอาญาของท่านศาสตราจารย ์
จิตติ ติงศภทิัย์40 โดยความเห็นในแนวท่ีสองน้ี เห็นว่า มาตรา 290 เป็นเหตุท่ีท าให้ไดรั้บโทษนอ้ยลง
ของมาตรา 288 หรือมาตรา 289 โดยมีความเห็นว่า แมผู้ก้ระท ามิไดมี้เจตนากระท าให้บุคคลอ่ืนถึง
แก่ความตายก็ตาม แต่ถา้การกระท านั้นก่อให้เกิดความตายขึ้น ผูก้ระท าก็ตอ้งรับผิดในความตาย
ดงักล่าวซ่ึงเป็นความผิดต่อชีวิต และเพราะไม่ไดเ้จตนาฆ่าผูต้าย กฎหมายจึงก าหนดโทษน้อยกว่า
การฆ่าผูอ่ื้นโดยเจตนาตามมาตรา 288 หรือ 289 เพราะฉะนั้น มาตรา 290 จึงไม่ใช่ผลท่ีท าให้
ผูก้ระท าตอ้งรับโทษหนกัขึ้นของความผิดฐานท าร้ายร่างกายตามมาตรา 295 ซ่ึงอยูใ่นหมวดความผิด
ต่อร่างกาย โดยไม่จ าเป็นต้องพิจารณาทฤษฎีผลธรรมดาตามมาตรา 63 ก่อน แต่ให้พิจารณา
ความสัมพนัธ์ระหว่างการกระท าและผลตามความเป็นจริง (Actual Causation) ตามทฤษฎีเง่ือนไข
เท่านั้ น เว้นแต่กรณีมีเหตุแทรกแซงท่ีจะต้องน าทฤษฎีเหตุท่ีเหมาะสมมาใช้41 โดยกรณีมีเหตุ
แทรกแซง ตอ้งพิจารณาจากมาตรฐานของวิญญูชนวา่ผูท่ี้ท าร้ายผูอ่ื้นพึงคาดเห็นหรือไดไ้ม่ว่าจะเกิด

 
38 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 56. 
39 หยดุ แสงอุทยั. (2556). กฎหมำยอำญำภำค 2-3 (พิมพค์ร้ังท่ี 11). กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.หนา้ 212. 
40 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. (2553). ประมวลกฎหมำยอำญำ ฉบับอ้ำงอิง  (พิมพ์คร้ังท่ี 25). กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  
หนา้ 438. 
41 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 59. 
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เหตุแทรกแซงและความตายเกิดขึ้น หากเป็นเร่ืองท่ีคาดเห็นไดผู้ก้ระท าก็ตอ้งรับผิดในผลคือความ
ตาย แต่ถา้เป็นเร่ืองคาดเห็นไม่ได ้ผูก้ระท าตอ้งรับผิดเพียงเท่าท่ีไดก้ระท าลงไปเท่านั้น42 
  ผูก้ระท าตอ้งมีองคป์ระกอบภายใน คือ มีเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59  
โดยมีเจตนาประสงค์ต่อผลหรือเล็งเห็นผลในการท าร้ายผูอ่ื้น และรู้เท็จจริงเก่ียวกบัองค์ประกอบ
ของความผิดว่าเป็นการท าร้ายบุคคลอ่ืน  หากผูก้ระท าไม่มีเจตนาท าร้ายโดยประสงค์ต่อผลหรือ
เล็งเห็นผล ก็จะไม่ความผิดตามมาตราน้ี แต่หากกระท าด้วยความไม่ระมัดระวงัอาจเป็นกรณี
ประมาทอาจมีความผิดตามมาตรา 291 ได้43 
  ความผิดฐานดังกล่าวผูก้ระท าต้องมิได้มีเจตนาฆ่า เน่ืองจากการกระท าดังกล่าว 
ผูก้ระท ามีเจตนาท าร้ายผูอ่ื้นเท่านั้น แต่ตอ้งรับโทษหนักขึ้นเพราะผลของการกระท า ผูก้ระท ายงั
ไม่ได้มีเจตนาฆ่าผูอ่ื้น หากผูก้ระท ามีเจตนาฆ่าผูอ่ื้นมาตั้งแต่ตน้จะเป็นความผิดฐานฆ่าผูอ่ื้นโดย
เจตนาตามมาตรา 288 โดยการพิจารณาว่าผูก้ระท ามีเจตนาท าร้ายหรือมีเจตนาฆ่า ตอ้งพิจารณาจาก
พฤติการณ์การกระท าและผลท่ีเกิดขึ้น ตามหลกัท่ีวา่กรรมเป็นเคร่ืองช้ีเจตนา ซ่ึงตอ้งพิจารณาไปตาม
ขอ้เทจ็จริงแต่ละคดีไป 
  บทบญัญติัดงักล่าวเป็นความผิดท่ีผูก้ระท าลงมือกระท าความผิดโดยไม่ไดมี้เจตนาฆ่า 
แต่มีเจตนาในการท าร้าย แต่ผลของการกระท า เกิดเป็นความตาย ผูก้ระท าจึงอาจไม่ได้มีเจตนา
ประสงคต์่อผลหรือเล็งเห็นผล แต่เน่ืองผูก้ระท าสามารถคาดหมายไดว้า่การกระท าดงักล่าวอาจเป็น
เหตุให้ผูถู้กกระท าถึงแก่ความตายได้ นอกจากน้ีในวรรคสองของมาตราดังกล่าวได้บัญญัติเหตุ
ฉกรรจ์ในการลงโทษผูก้ระท าลกัษณะ ตามมาตรา 289 เช่น มีการไตร่ตรองไวก่้อน กระท าต่อ
พนกังานเจา้หนา้ท่ี กระท าต่อบิดามารดา เป็นตน้ 
  สังเกตว่าตามบทบบญัญติัใชค้  าว่า “ท าร้ายผูอ่ื้น” แต่ไม่ไดมี้การบญัญติัชดัเจนว่าตอ้ง
เป็นการท าร้ายทางกายภาพหรือท าร้ายทางจิตใจดว้ย จึงเป็นประเด็นท่ีน่าสนใจว่าสามารถตีความตวั
บทกฎหมายให้รวมไปถึงการท าร้ายทางจิตใจเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นถึงแก่ความตายหรือไม่ แต่เม่ือ
พิจารณาในแง่ท่ีมาความเป็นมาในทางประวติัศาสตร์จะพบวา่ความผิดตามมาตรา 290 น้ี แต่เดิมไดมี้
บทบญัญติัท่ีมีองคป์ระกอบความผิดในท านองเดียวกนัในกฎหมายลกัษณะอาญา ร .ศ. 127 อนัเป็น
กฎหมายท่ีใช้บงัคบัก่อนมีการบงัคบัใช้ประมวลกฎหมายอาญา โดยอยู่ในกฎหมายลกัษณะอาญา        
ร.ศ. 127 ส่วนท่ี 7 ว่าด้วยความผิด ท่ีประทุษฐร้ายแก่ชีวิตร์ แลร่างกาย หมวดท่ี 1 ความผิดฐาน
ประทุษฐร้ายแก่ชีวิตร์ ในมาตรา 25144 บญัญติัว่า “ ผูใ้ดมิไดเ้จตนาจะฆ่าให้ตาย แต่มนักระท าร้าย            

 
42 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 63-65. 
43 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 244. 
44 กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127. มาตรา 251. 
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แก่กายเขาจนถึงแก่ความตายไซ ้ท่านว่ามนัมีความผิด ตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีขึ้นไปจนถึง
สิบห้าปี ถา้แลความผิดเช่นว่าน้ีมีลกัษณฉกรรจ์อย่างหน่ึงอย่างใด ดงัท านองท่ีว่ามาแลว้ในมาตรา 
250 นั้นดว้ยไซ ้ท่านวา่มนัผูก้ระท าผิด ตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีขึ้นไปจนถึงสิบหา้ปี ” 
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามมาตราดงักล่าวบญัญติัไวว้่าตอ้งมีการท าร้ายผูอ่ื้นจนเป็นเหตุให้ผูน้ั้นถึงแก่ความตาย ท่ีตอ้งเป็น
การท าร้ายทางกายภาพต่อร่างกายโดยตรง แต่กรณีการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์จะมีการกระท า
ในพื้นท่ีส่ือออนไลน์ในรูปแบบ การใช้ข้อความส่งต่อผูอ่ื้นอันเป็นการหยาบคาย เหยียดหยาม 
คุกคาม ดูหม่ิน หม่ินประมาท หรือขอ้ความเท็จ การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อ
หลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น การเผยแพร่ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน การกีดกนั
บุคคลออกจากกลุ่ม เป็นตน้ การกระท าดงักล่าวไม่ไดเ้ขา้ลกัษณะการท าร้ายผูอ่ื้นทางกายภาพอนัเป็น
เหตุใหถึ้งแก่ความตาย องคป์ระกอบความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่
แกลง้รังแกทางออนไลน์ 
  4) มาตรา 292  
  บญัญติัวา่ “ ผูใ้ดกระท าดว้ยการปฏิบติัอนัทารุณ หรือดว้ยปัจจยัคลา้ยคลึงกนัแก่บุคคล
ซ่ึงตอ้งพึ่งตน ในการด ารงชีพหรือในการอ่ืนใด เพื่อให้บุคคลนั้นฆ่าตนเอง ถา้การฆ่าตนเองนั้นได้
เกิดขึ้นหรือไดมี้การพยายามฆ่าตนเอง ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินเจ็ดปี และปรับไม่เกินหน่ึงแสนส่ี
หม่ืนบาท ” 
  “กระท าดว้ยการปฏิบติัอนัทารุณ” หมายถึง มีการกระท าท่ีหยาบคาย ดุร้าย โหดร้าย 
หรือร้ายกาจ ตามความรู้สึกของวิญญูชนทัว่ไป แต่ไม่รวมถึงการใชค้  าพูด การด่าว่าติเตียนให้อาย45 
ตอ้งเป็นการใชว้ิธีการท่ีไม่ท าใหถึ้งตายแต่ทารุณจนทนไม่ได ้เลยตดัสินใจฆ่าตวัตายหรือพยายามฆ่า
ตวัตายเพื่อให้พน้ทรมาน เช่น ให้กินแบบอดๆ อยากๆ ให้กินขา้วผสมมูลสัตว ์เป็นตน้ แต่หากใช้
วิธีการทรมาณท าให้ถึงตายไดก้็เป็นการฆ่าไปเลย เช่น กกัขงัไวใ้ห้อดขา้วอดน ้ าตายไปเอง กกัขงัไว้
กบัสัตวร้์ายท่ีมีอนัตรายต่อชีวิต เป็นตน้46 “กระท าดว้ยปัจจยัคลา้ยคลึงกนั” หมายถึง การกระท าดว้ย
เหตุท่ีคลา้ยคลึงกับการกระท าด้วยการปฏิบติัอนัทารุณ ซ่ึงเกิดจากเหตุหรือปัจจยัอ่ืนๆ แต่ส่งผล
เช่นเดียวกบัการกระท าดว้ยการปฏิบติัอนัทารุณซ่ึงไดก้ระท าโดยตรง เช่น นายด าตอ้งการให้มารดา
ท่ีเจ็บป่วยเร้ือรังและทรมานมากฆ่าตนเองเพราะทนความเจ็บป่วยไม่ไหวดว้ยการไม่พาไปรักษา ทั้ง 
ๆ ท่ีตนมีฐานะทางการเงินท่ีสามารถรักษาพยาบาลมารดาได้47 

 
45 สหรัฐ กิติ ศุภการ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 517. 
46 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 249. 
47 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 77. 
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  “บุคคลซ่ึงตอ้งพึ่งตนในการด ารงชีพ” หมายถึง บุคคลท่ีถูกปฏิบติัอนัทารุณ หรือดว้ย
ปัจจยัคลา้ยคลึงกนั ตอ้งอาศยัความช่วยเหลือของผูก้ระท า ซ่ึงเป็นความเก่ียวพนักนัทางขอ้เท็จจริง 
ไม่จ าเป็นตอ้งมีความสัมพนัธ์กนัตามกฎหมาย เช่น คนชราอยูอ่าศยักบัญาติห่าง ๆ เป็นตน้ ส่วนผูท่ี้มี
หนา้ท่ีตอ้งอุปการะเล้ียงดูตามกฎหมาย แต่ไม่ไดพ้ึ่งพาอาศยักนัตามขอ้เทจ็จริง ไม่อยูใ่นบงัคบัมาตรา
น้ี 48 เป็นบุคคลท่ีผูก้ระท ามีหน้าท่ีจดัหาส่ิงจ าเป็นในการด ารงชีวิตเป็นกิจวตัรให้แก่ผูท่ี้ตอ้งพึ่งพา
อาศยัตนเอง  “บุคคลซ่ึงตอ้งพึ่งตนในการอ่ืนใด” หมายถึง บุคคลท่ีตอ้งพึ่งพาอาศยัผูก้ระท าในการ
อย่างอ่ืนนอกจากการพึ่งพาอาศยัในการด ารงชีพ โดยไม่ใช่เป็นเร่ืองท่ีตอ้งท าเป็นกิจวตัรอย่างกรณี
บุคคลซ่ึงต้องพึ่ งตนในการด ารงชีพ และต้องปรากฏข้อเท็จจริงว่าบุคคลท่ีต้องพึ่งพาผูก้ระท า
ความผิดจ าเป็นต้องพึ่ งพาอย่างแท้จริง ไม่มีทางเลือกอ่ืนใด ถ้าหากมีทางเลือกอ่ืนจะไม่เข้า
องคป์ระกอบมาตราน้ี49 
  บทบญัญติัในมาตรา 292 เป็นความผิดท่ีตอ้งการผล คือ บุคคลท่ีถูกปฏิบติัอนัทารุณ 
หรือดว้ยปัจจยัคลา้ยคลึงกนั มีการฆ่าตวัตายเกิดขึ้น หรือมีการพยายามฆ่าตวัตาย ถา้การฆ่าตวัตายยงั
ไม่มีการลงมือขึ้นเลย เพียงแต่มีการตระเตรียมเพื่อฆ่าตวัตาย ผูก้ระท ายงัไม่มีความผิดตามมาตราน้ี 
แมแ้ตก้ารพยายามก็ไม่ผิด แมผู้ก้ระท าจะปฏิบติัทารุณเพียงใด แต่อาจมีความผิดตามกฎหมายอ่ืน 
เช่น การทารุณต่อเด็ก คนป่วยหรือคนชรา ตามมาตรา 398 เป็นตน้50 การฆ่าตวัตายเกิดขึ้นโดยความ
สมคัรใจของผูต้ายเอง เป็นเหตุอิสระท่ีเกิดจากการถูกปฏิบติัทารุณ เป็นเง่ือนไขการลงโทษทางภาวะ
วิสัย51  
  ผูก้ระท าตอ้งมีองคป์ระกอบภายใน คือ มีเจตนาประสงคต์่อผลหรือเล็งเห็นผลวา่จะท า
ให้บุคคลท่ีถูกปฏิบติัอนัทารุณ หรือด้วยปัจจยัคลา้ยคลึงกัน จะท าการฆ่าตนเองหรือพยายามฆ่า
ตนเอง  รู้เท็จจริงเก่ียวกบัองคป์ระกอบของความผิดว่าเป็นการกระท าดว้ยการปฏิบติัอนัทารุณ หรือ
ดว้ยปัจจยัคลา้ยคลึงกนั แก่บุคคลซ่ึงตอ้งพึ่งตน ในการด ารงชีพหรือในการอ่ืนใด 
  ผูก้ระท ามีเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชกัจูงใจมุ่งต่อผลโดยตรง “เพื่อใหบุ้คคลท่ีถูกปฏิบติั
ทารุณฆ่าตวัตาย” แต่หากไม่มีเจตนาพิเศษดงักล่าว ผูก้ระท าอาจมีความผิดฐานทารุณต่อเด็ก คนป่วย
หรือคนชรา ตามมาตรา 39852 หากกระท าดว้ยการปฏิบติัอนัทารุณดว้ยเหตุอ่ืน เช่น ท าไปดว้ยความ

 
48 จิตติ ติงศภทิัย์. (2553). กฎหมำยอำญำ ภำค 2 ตอน 2 และภำค 3. (พิมพ์คร้ังท่ี 7). กรุงเทพฯ: เนติบัณฑิตยสภา.  
หนา้ 167. 
49 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 77. 
50 สหรัฐ กิติ ศุภการ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 518. 
51 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 249. 
52 จิตติ ติงศภทิัย.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 48. หนา้ 169. 
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โมโหหรือท าไปเพื่อให้บุคคลดงักล่าวหน้ีไปให้พน้จากความดูแล ไม่เขา้องค์ประกอบส่วนเจตนา
พิเศษตามมาตราน้ี53 
  บทบญัญติัดงักล่าวเป็นการลงโทษแก่บุคคลท่ีมีการกระท าเป็นการปฏิบติัอนัทารุณ 
ต่อบุคคลท่ีตอ้งอาศยัความช่วยเหลือของผูก้ระท า เช่น คนชราอาศยัอยู่กบัญาติ เป็นตน้ โดยมีเจตนา
พิเศษ คือ เพื่อใหบุ้คคลนั้นฆ่าตนเอง และเป็นความผิดท่ีตอ้งการผล คือ มีการฆ่าตวัตายเกิดขึ้น หรือ
พยายามฆ่าตวัตาย แต่ถา้เพียงผูถู้กกระท าเพียงตระเตรียมฆ่าตวัตาย ยงัไม่ถึงขึ้นลงมือ ผูก้ระท าทารุณ
โหดร้ายก็ไม่มีความผิดตามมาตราน้ี 
  เห็นไดว้่ามาตราดงักล่าวเป็นการจ ากดัการกระท าเฉพาะท่ีมีลกัษณะ “ การปฏิบติัอนั
ทารุณ ” หรือลกัษณะคลา้ยคลึงกนั จึงมีประเด็นท่ีตอ้งพิจารณาว่าการกระท าอย่างไรจึงจะเป็นการ
ทารุณ การทารุณจ ากัดขอบเขตเฉพาะการทารุณทางกายภาพหรือไม่ อีกทั้งบุคคลท่ีถูกกระท ามี
ลกัษณะจ ากดัไวโ้ดยเฉพาะว่าตอ้งเป็น “ บุคคลซ่ึงตอ้งพึ่งตน ในการด ารงชีพหรือในการอ่ืนใด  ”           
จึงเป็นประเด็นท่ีตอ้งพิจารณาวา่บุคคลใดบา้งเป็นผูถู้กกระท าท่ีจะไดรั้บความคุม้ครอง 
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามมาตราดงักล่าวบญัญติัไวว้่าตอ้งมีการกระท าดว้ยการปฏิบติัอนัทารุณ หมายถึง มีการกระท าท่ี
หยาบคาย ดุร้าย โหดร้าย หรือร้ายกาจ ตามความรู้สึกของวิญญูชนทัว่ไป แต่ไม่รวมถึงการใชค้  าพูด 
แสดงให้เห็นว่าต้องมีการกระท าทางกายภาพ อันเป็นการกระท าต่อร่างกายโดยตรง แต่กรณี            
การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์จะมีการกระท าในพื้นท่ีส่ือออนไลน์ในรูปแบบ การใชข้อ้ความส่ง
ต่อผูอ่ื้นอนัเป็นการหยาบคาย เหยียดหยาม คุกคาม ดูหม่ิน หม่ินประมาท หรือขอ้ความเท็จ การ
ปลอมตัวเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตัวตนเพื่อหลอกลวงกลั่นแกล้งหลอกลวงผูอ่ื้น การเผยแพร่
ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน การกีดกนับุคคลออกจากกลุ่ม เป็นตน้ อีกทั้งในมาตราดงักล่าว
ต้องกระท าแก่บุคคลซ่ึงต้องพึ่งตนในการด ารงชีพหรือในการอ่ืนใดเพื่อให้บุคคลนั้นฆ่าตนเอง           
จึงมีขอ้จ ากดัในส่วนของผูถู้กกระท า ต่างจากการกลัน่แกลง้ทางออนไลน์ท่ีสามารถเกิดขึ้นได้กับ
บุคคลทุกคนทัว่ไป องค์ประกอบความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่
แกลง้รังแกทางออนไลน์ 
  5) มาตรา 293 
  บญัญติัว่า “ ผูใ้ดช่วยหรือยุยงเด็กอายุยงัไม่เกินสิบหกปี หรือผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจว่า
การกระท าของตนมีสภาพหรือสาระส าคญัอย่างไร หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้ให้
ฆ่าตนเอง ถา้การฆ่าตนเองนั้นไดเ้กิดขึ้นหรือไดมี้การพยายามฆ่าตนเอง ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน
หา้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ” 

 
53 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 78. 
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  “การช่วย” หมายถึง ช่วยให้ความสะดวกในการท่ีบุคคลอ่ืนฆ่าตนเอง เช่น ช่วยหายา
พิษผสมให้กิน มีความหมายท านองเดียวกบัการกระท าของผูส้นบัสนุนตามมาตรา 8654 เป็นการให้
ความสะดวกแก่ผูท่ี้มีเจตจ านงจะฆ่าตวัตายอยู่แลว้55  “การยุยง” หมายถึง ผูก้ระท าก่อให้บุคคลอ่ืน
เกิดความคิดท่ีจะฆ่าตนเองตาย หรือส่งเสริมการตดัสินใจให้ฆ่าตนเอง เช่น พูดแนะน าหรือยัว่ให้
ผูอ่ื้นฆ่าตวัตาย แนะน าวิธีการฆ่าตวัตาย หรือสนับสนุนให้ผูอ่ื้นท่ีลงัเลว่าจะฆ่าตวัตายหรือไม่ให้
ตดัสินใจฆ่าตวัตาย56 มีลกัษณะการกระท าท านองเดียวกบัผูใ้ช ้ 
  การช่วยหรือการยุยง จะท าโดยวิธีการใดก็ได ้เช่น จดัหาอาวุธให ้หายาพิษให ้หรือพูด
ส่งเสริมใหฆ่้าตวัตาย ท่ีส าคญัคือ การช่วยหรือการยยุงเก่ียวขอ้งโดยตรงกบัการท่ีบุคคลอ่ืนนั้นลงมือ
ฆ่าตวัตาย แต่ไม่ถึงขนาดบงัคบัหรือข่มขืนใจให้ฆ่าตวัตายโดยไม่มีทางเลือก อ านาจการตดัสินใจวา่
จะฆ่าตวัตายหรือไม่อยูท่ี่ผูท่ี้ไดรั้บการช่วยหรือผูท่ี้ไดรั้บการยยุง57 
  ผูท่ี้ถูกช่วยหรือถูกยุยงให้ฆ่าตนเองตาย มีขอบเขตจ ากดัว่าตอ้งเป็นบุคคลหน่ึงในสาม
ประเภทตามท่ีกฎหมายก าหนด ประเภทใดประเภทหน่ึง คือ  
   (1) เด็กอายุยงัไม่เกินสิบหกปี โดยพิจารณาตามข้อเท็จจริง กฎหมายบัญญติัไว้           
เพื่อคุม้ครองบุคคลผูมี้อายนุอ้ยท่ีอาจมีความรู้สึกผิดชอบไม่สมบูรณ์เพียงพอ หรือ 
   (2) ผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจว่าการกระท าของตนมีสภาพหรือสาระส าคญัอย่างไร 
หมายถึง บุคคลท่ีไม่รู้ส านึก ไม่รู้ว่าตนเองท าอะไรลงไป เช่น ก าลังละเมอหรือเมาสุรา รวมถึง              
การเป็นโรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือน ตามมาตรา 65 ดว้ย หรือ  
   (3) ผูท่ี้ไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้หมายถึง ผูท่ี้รู้ส านึกวา่ก าลงัท าอะไร
ลงไป แต่มาสามารถบงัคบัตอนเองได ้เช่น คนบา้จ้ี บอกใหท้ าอะไรในเวลาตกใจก็ท าทนัที58 
  เช่นเดียวกบั มาตรา 292 คือ ตามมาตรา 293 เป็นความผิดท่ีตอ้งการผล คือ เด็กอายุยงั
ไม่เกินสิบหกปี หรือผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจว่าการกระท าของตนมีสภาพหรือสาระส าคญัอย่างไร 
หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้มีการฆ่าตวัตายเกิดขึ้น หรือมีการพยายามฆ่าตวัตาย             
ถา้การฆ่าตวัตายยงัไม่มีการลงมือขึ้นเลย เพียงแต่มีการตระเตรียมเพื่อฆ่าตวัตาย ผูก้ระท ายงัไม่มี
ความผิดตามมาตราน้ี แมผู้ก้ระท าจะมีการช่วยหรือยยุงใหผู้อ่ื้นฆ่าตวัตายแลว้ก็ตาม  

 
54 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 251. 
55 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 79. 
56 จิตติ ติงศภทิัย.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 48. หนา้ 171. 
57 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 80. 
58 จิตติ ติงศภทิัย.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 48. หนา้ 171. 
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  ผูก้ระท าต้องมีองค์ประกอบภายใน คือ มีเจตนาประสงค์ต่อผลหรือเล็งเห็นผลว่า           
การช่วยหรือการยยุงจะท าให้เด็กอายยุงัไม่เกินสิบหกปี หรือผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจวา่การกระท าของ
ตนมีสภาพหรือสาระส าคญัอยา่งไร หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้จะท าการฆ่าตนเอง
หรือพยายามฆ่าตนเอง  รู้เท็จจริงเก่ียวกบัองคป์ระกอบของความผิดว่าเป็นการช่วยหรือยุยงให้เด็ก
อายุยงัไม่เกินสิบหกปี หรือผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจว่าการกระท าของตนมีสภาพหรือสาระส าคัญ
อยา่งไร หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้ฆ่าตนเอง 
  บทบญัญติัดังกล่าวเป็นการลงโทษผูก้ระท าการช่วยหรือยุยงให้ผูอ่ื้นฆ่าตวัตาย ต่อ
บุคคลเด็กอายุไม่เกินสิบหกปี ผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจว่าการกระท าของตนมีสภาพหรือสาระส าคญั
อย่างไร หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้และมีผลเกิดขึ้น คือ มีการฆ่าตวัตายเกิดขึ้น 
หรือพยายามฆ่าตวัตาย 
  สังเกตว่าตามบทบัญญัติมาตราดังกล่าวต้องมีการกระท า “ช่วยหรือยุยง” จึงเป็น
ประเด็นท่ีตอ้งพิจารณาวา่การกระท าอยา่งไรจึงจะเป็นการช่วยหรือยยุง โดยการช่วงหรือยยุงตอ้งไม่
ถึงกับเป็นการท าให้บุคคลนั้ นฆ่าตนเองโดยไม่มีอิสระจะเลือก เพราะมิฉะนั้ นจะกลายเป็น                    
การกระท าฆ่าผูอ่ื้นโดยการใชผู้อ่ื้นเป็นเคร่ืองมือ59 อีกทั้งบุคคลท่ีถูกกระท าถูกจ ากดัอยู่เพียงบุคคล
บางประเภท คือ เด็กอายุไม่เกินสิบหกปี ผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจว่าการกระท าของตนมีสภาพหรือ
สาระส าคญัอย่างไร หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้ท าให้การกระท าต่อบุคคลทัว่ไป 
หรือผูมี้ปัญหาสุขภาพจิต ไม่ไดรั้บความคุม้ครองตามบทบญัญติัดงักล่าว 
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามมาตราดังกล่าวบัญญัติไว้ว่าต้องมีการกระท าช่วยหรือยุยงให้ผู ้อ่ืนฆ่าตนเอง หมายถึง                      
มีการกระท าท่ีให้ความสะดวกในการท่ีบุคคลอ่ืนฆ่าตนเอง ก่อให้บุคคลอ่ืนเกิดความคิดท่ีจะฆ่า
ตนเองตายหรือส่งเสริมการตัดสินใจให้ฆ่าตนเอง ซ่ึงอาจเข้า รูปแบบการกลั่นแกล้งรังแกทาง
ออนไลน์ในบางกรณี เช่น การใช้ข้อความส่งต่อผูอ่ื้นอันเป็นการการหยาบคาย เหยียดหยาม            
หากข้อความดังกล่าวมีลักษณะยุยงส่งเสริมให้ผูอ่ื้นฆ่าตัวตาย แต่กรณีการกลั่นแกลง้รังแกทาง
ออนไลน์ในรูปแบบอ่ืน เช่น การใช้ข้อความส่งต่อผูอ่ื้นอันเป็นการดูหม่ิน หม่ินประมาท หรือ
ขอ้ความเท็จ การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อหลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น 
เป็นตน้ การกระท านั้นไม่ใช่การช่วยหรือยุยงให้ผูอ่ื้นฆ่าตนเอง จึงไม่เขา้องคป์ระกอบความผิดใน
มาตราดงักล่าว อีกทั้งในมาตราดงักล่าวตอ้งกระท าแก่เด็กอายไุม่เกินสิบหกปี ผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจ
ว่าการกระท าของตนมีสภาพหรือสาระส าคญัอย่างไร หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได้  
จึงมีขอ้จ ากดัในส่วนของผูถู้กกระท า ต่างจากการกลัน่แกลง้ทางออนไลน์ท่ีสามารถเกิดขึ้นได้กับ

 
59 จิตติ ติงศภทิัย.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 48. หนา้ 173. 
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บุคคลทุกคนทัว่ไป องค์ประกอบความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่
แกลง้รังแกทางออนไลน์ 
  6) มาตรา 295 
  บญัญติัว่า “ผูใ้ดท าร้ายผูอ่ื้น จนเป็นเหตุให้เกิดอนัตรายแก่กายหรือจิตใจของผูอ่ื้นนั้น           
ผูน้ั้นกระท าความผิดฐานท าร้ายร่างกาย ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินส่ีหม่ืน
บาทหรือทั้งจ าทั้งปรับ” 
  ค าวา่ “ท าร้าย” หมายถึง ท าใหบ้าดเจ็บหรือเสียหาย มีขอบเขตใกลเ้คียงค าว่า “ใชก้ าลงั
ประทุษร้าย” ตามมาตรา 1(6) ท่ีนิยามไวว้่า “ท าการประทุษร้ายแก่กายหรือจิตใจของบุคคล ไม่ว่าจะ
ท าด้วยแรงกายภาพหรือด้วยวิธีอ่ืนใด และให้หมายความรวมถึงการกระท าใด ๆ ซ่ึงเป็นเหตุให้
บุคคลหน่ึงบุคคลใดอยู่ในภาวะไม่สามารถขดัขืนได ้ไม่ว่าจะโดยใชย้าท าให้มึนเมา สะกดจิต หรือ
ใชว้ิธีอ่ืนใดอนัคลา้ยคลึงกนั” ท่านศาสตราจารย ์ดร. หยดุ แสงอุทยั เห็นวา่ค าวา่ “ท าร้าย” ตามมาตรา 
295 น้ี ไม่ไดห้มายความรวมถึง “ใชก้ าลงัประทุษร้าย” ตามมาตรา 1(6) แต่หมายความถึงการกระท า
ต่อร่างกายหรือจิตใจของผูอ่ื้นในทางให้เจ็บ หรือแตกหัก  เสียหาย ซ่ึงไม่จ าตอ้งมีอาวุธหรือจะตอ้ง
ถูกเน้ือตอ้งตวัของผูเ้สียหายหรือไม่ก็ตาม60 ท่านศาสตราจารย ์จิตติ ติงศภทิัย ์เห็นวา่ค าวา่ “ท าร้าย” มี
ขอบเขตท่ีแคบกว่า “ใช้ก าลงัประทุษร้าย” กล่าวคือ มาตรา 295 จะไม่มุ่งหมายเลยไปถึงการท าให้
บุคคลใดอยู่ในภาวะท่ีไม่สามารถขดัขืนได้61 แมผู้ท่ี้ถูกท าร้ายจะยินยอมให้ท าร้าย ผูท้  าร้ายก็ยงัมี
ความผิด เพราะเป็นความยนิยอมท่ีขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดี เช่น ยนิยอมใหใ้ชมี้ด
ฟันเพื่อพิสูจน์ความอยูย่งคงกระพนั62โดยการท าร้ายอาจใชแ้รงทางกายภาพหรือวิธีการอ่ืนใดก็ได ้
  “ผูอ่ื้น” ผูท่ี้ถูกกระท าตอ้งเป็นบุคคลอ่ืนท่ีไม่ใช่ผูท้  าร้าย มีสภาพบุคคลขณะถูกท าร้าย 
หากแทงหญิงตั้งครรภไ์ปถูกทารกในครรภไ์ดรั้บบาดเจ็บ แมภ้ายหลงัจะคลอดออกมาพิการ ก็ไม่ใช่
การท าร้ายเด็กทารกท่ีคลอดออกมา เพราะขณะท าร้ายยงัไม่มีสภาพบุคคล (ยงัไม่คลอดและอยู่รอด
เป็นทารกตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 15) หรือหากมีการท าร้ายผูท่ี้ตายไปแลว้ก็
ไม่มีความผิดเช่นกนั63 
  การท าร้ายผูอ่ื้นนั้นเป็นเหตุให้เกิด “อนัตรายแก่กาย” หมายถึง การท าให้เกิดบาดเจ็บ
แตกหักเสียหายแก่ร่างกาย ไม่ว่าจะโดยใช้ก าลงัท าร้ายหรือไม่และไม่จ าตอ้งถูกเน้ือตอ้งตวั การ
วินิจฉยัวา่บาดแผลใดเป็นอนัตรายแก่กายหรือไม่ ตอ้งดูพฤติการณ์แห่งการท าร้ายว่ารุนแรงถึงขนาด

 
60 หยดุ แสงอุทยั. (2556). อา้งถึงใน คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 91. 
61 จิตติ ติงศภทิัย.์ (2553). อา้งถึงใน คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 91. 
62 สหรัฐ กิติ ศุภการ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 521. 
63 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 254-255. 
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ใดและบาดแผลมากนอ้ยเพียงใด64 ส่วน “อนัตรายแก่จิตใจ” ไม่ไดห้มายความถึงอารมณ์ความรู้สึก 
เช่น เศร้า เสียใจ แคน้ใจ แต่เป็นเพียงการเปรียบเทียบ แทจ้ริงร่ายกายส่วนท่ีรับรู้ความรู้สึกคือสมอง 
การท าร้ายจิตใจตามกฎหมายจึงหมายถึง การท าร้ายจนสมองเสียหาย เช่น ท าให้สมองหยุดสั่งการ
หรือสั่งการอยา่งผิดๆถึงขั้นวา่เป็นอนัตราย65 
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามมาตราดงักล่าวบญัญติัไวว้่าตอ้งมีการท าร้ายผูอ่ื้นจนเป็นเหตุให้เกิดอนัตรายแก่กายหรือจิตใจ       
ท่ีตอ้งเป็นการท าร้ายทางกายภาพต่อร่างกายโดยตรง แต่กรณีการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์จะมี
การกระท าในพื้นท่ีส่ือออนไลน์ในรูปแบบ การใช้ข้อความส่งต่อผู ้อ่ืนอันเป็นการหยาบคาย         
เหยียดหยาม คุกคาม ดูหม่ิน หม่ินประมาท หรือขอ้ความเท็จ การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้าง
ตวัตนเพื่อหลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น การเผยแพร่ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน 
การกีดกันบุคคลออกจากกลุ่ม เป็นตน้ การกระท าดังกล่าวไม่ได้เขา้ลกัษณะการท าร้ายผูอ่ื้นทาง
กายภาพ องค์ประกอบความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแก
ทางออนไลน ์  
  7) มาตรา 309 
  บญัญติัว่า “ผูใ้ดข่มขืนใจผูอ่ื้นให้กระท าการใด ไม่กระท าการใด หรือจ ายอมต่อส่ิงใด
โดยท าให้กลวัว่าจะเกิดอนัตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ช่ือเสียงหรือทรัพยสิ์นของผูถู้กข่มขืนใจ
นั้นเองหรือของผูอ่ื้น หรือโดยใชก้ าลงัประทุษร้ายจนผูถู้กข่มขืนใจตอ้งกระท าการนั้น ไม่กระท าการ
นั้นหรือจ ายอมต่อส่ิงนั้น ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาทหรือทั้งจ า
ทั้งปรับ 
  ถา้ความผิดตามวรรคแรกไดก้ระท าโดยมีอาวุธ หรือโดยร่วมกระท าความผิดดว้ยกนั
ตั้งแต่ห้าคนขึ้นไป หรือไดก้ระท าเพื่อให้ผูถู้กข่มขืนใจท า ถอน ท าให้เสียหาย หรือท าลายเอกสาร
สิทธิอยา่งใด ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงแสนบาท หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ 
  ถา้กระท าโดยอา้งอ านาจอั้งยี่หรือซ่องโจร ไม่ว่าอั้งยี่หรือซ่องโจรนั้นจะมีอยู่หรือไม่
ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หน่ึงปีถึงเจ็ดปี และปรับตั้งแต่สองหม่ืนบาทถึงหน่ึงแสนส่ีหม่ืน
บาท” 
  มีองค์ประกอบความผิดท่ีเป็นการ “ข่มขืนใจผูอ่ื้น” หมายถึง บงัคบัจิตใจหรือฝืนใจ
บุคคลอ่ืน ซ่ึงเกิดจากการกระท าโดยไม่สมคัรใจ การบงัคบัจิตใจดงักล่าวตอ้งท าใหผู้ถู้กข่มขืนใจนั้น    

 
64 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 255. 
65 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 256. 
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(1) “กระท าการใด” หมายถึง บังคับใจผู ้อ่ืนให้เคล่ือนไหวร่างกายโดยไม่สมัครใจ หรือ (2)                   
“ไม่กระท าการใด” หมายถึง บังคับใจผูอ่ื้นให้ไม่เคล่ือนไหวร่างกายโดยไม่สมัครใจ หรือ ( 3)               
“จ ายอมต่อส่ิงใด” หมายถึงบงัคบัผูอ่ื้นไม่ใหข้ดัขืนต่อการกระท าของตนหรือบุคคลท่ีสาม66 
  ศาสตราจารย ์ดร.หยุด แสงอุทยั ได้จ าแนกการข่มขืนใจหรือการบงัคบัใจออกเป็น              
2 อย่าง ไดแ้ก่ (1) การบงัคบัใจโดยเด็ดขาด (vis absoluta) ซ่ึงเป็นกรณีใชก้ าลงัโดยไม่เปิดโอกาสให้
ผูถู้กกระท าตดัสินใจ และการบงัคบัใจโดยไม่เด็ดขาด (vis compulsive) เป็นกรณีท่ีเปิดโอกาสให้
ผูถู้กกระท ามีอ านาจตดัสินใจภายใตก้ารบงัคบันั้น67 
  มีวิธีการในการข่มขืนใจ 2 วิธี ไดแ้ก่ 
   วิธีแรก คือ โดยท าให้กลวัว่าจะท าอนัตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ช่ือเสียง หรือ
ทรัพยสิ์นของผูถู้กข่มขืนใจนั้นหรือของผูอ่ื้น การท าให้กลวัไม่จ ากดัวิธี อาจท าดว้ยวาจา หนังสือ 
หรือท่าทาง ไม่ว่าขู่ว่าจะท าอนัตรายในปัจจุบนัหรือในอนาคตก็ได ้และไม่ว่าขู่ว่าจะท าอนัตรายเอง
หรือให้คนอ่ืนท าหรือไม่มีใครท าอนัตรายโดยเฉพาะเจาะจงก็ได ้ขอ้ส าคญัอยู่ท่ีท าให้เขากลวัว่าจะ
เกิดอนัตรายต่อเขา แมว้่าอนัตรายท่ีขู่จะมีอยู่จริงหรือไม่คิดจะท าตามท่ีขู่จริงก็ไม่ส าคญั เพียงท าให้       
ผูถู้กขู่กลวัก็พอ68 
   วิธีท่ีสอง คือ โดยใช้ก าลงัประทุษร้าย ซ่ึงมีนิยามตามมาตรา 1(6) บญัญติัว่า “ท า
การประทุษร้ายแก่กายหรือจิตใจของบุคคล ไม่ว่าจะท าดว้ยแรงกายภาพหรือดว้ยวิธีอ่ืนใด และให้
หมายความรวมถึงการกระท าใด ๆ ซ่ึงเป็นเหตุให้บุคคลหน่ึงบุคคลใดอยู่ในภาวะไม่สามารถขดัขืน
ได้ ไม่ว่าจะโดยใช้ยาท าให้มึนเมา สะกดจิต หรือใช้วิธีอ่ืนใดอันคล้ายคลึงกัน” การใช้ก าลัง
ประทุษร้ายน้ีเป็นการบงัคบัโดยเด็ดขาด โดยมิพกัตอ้งพิจารณาว่าผูถู้กข่มขืนใจนั้นจะเกิดความกลวั
หรือไม่69 
  หากเป็นการข่มขืนใจโดยวิธีการท าให้กลวัว่าจะเกิดอนัตราย ความผิดจะส าเร็จเม่ือ          
ผูถู้กข่มขืนใจตอ้งกระท าการนั้น ไม่กระท าการนั้น หรือจ ายอมต่อส่ิงนั้น กล่าวคือเป็นความผิดท่ี
ตอ้งการผล ความผิดส าเร็จเม่ือผูถู้กข่มขืนใจเกิดความกลวัและยอมตามท่ีขู่ หากกลวัแต่ไม่ยอมตามท่ี
ขู่เป็นเพียงการพยายาม แต่กรณีการข่มขืนใจโดยวิธีการใชก้ าลงัประทุษร้ายเป็นความผิดส าเร็จทนัที
โดยไม่ตอ้งค านึงวา่ผูถู้กข่มขืนใจจะกลวัหรือยอมท าตามท่ีขู่แลว้หรือไม่70 

 
66 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 165. 
67 หยดุ แสงอุทยั. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 39. หนา้ 241-242. 
68 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 287. 
69 คณพล จนัทนห์อม. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26. หนา้ 167. 
70 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนา้ 288. 
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  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามมาตราดงักล่าวบญัญติัไวว้่าตอ้งมีการข่มขืนใจผูอ่ื้น โดยท าให้กลวัว่าจะเกิดอนัตรายต่อชีวิต 
ร่างกาย เสรีภาพ ช่ือเสียงหรือทรัพยสิ์น ซ่ึงอาจเขา้กรณีการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ในรูปแบบ
การเผยแพร่ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน เน่ืองจากเป็นการท าให้กลวัว่าจะเกิดอนัตรายต่อ
ช่ือเสียง แต่อาจไม่เขา้กรณีการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ในรูปแบบอ่ืน เช่น การใชข้อ้ความส่ง
ต่อผูอ่ื้นอันเป็นการหยาบคาย เหยียดหยาม คุกคาม  ดูหม่ิน หม่ินประมาท หรือข้อความเท็จ              
การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อหลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น การกีดกัน
บุคคลออกจากกลุ่ม เป็นตน้ ซ่ึงการกระท าดงักล่าวไม่ไดเ้ขา้ลกัษณะการข่มขืนใจผูอ่ื้น องคป์ระกอบ
ความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ทั้งหมด 
  8) มาตรา 392  
  บญัญติัว่า “ผูใ้ดท าให้ผูอ่ื้นเกิดความกลวั หรือความตกใจ โดยการขู่เข็ญ ตอ้งระวาง
โทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงเดือน หรือปรับไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ” 
  การกระท ามีการ “ขู่เข็ญ” หมายถึง แสดงว่าจะกระท าใหเ้กิดภยัแก่เขา จะเป็นภยัท่ีเกิด
ทนัทีหรือภยัในภายหน้าก็ได ้และการขู่เข็ญอาจกระท าดว้ยกิริยาวาจาก็ได้71 การขู่เข็ญดว้ยท่าทาง 
เช่น ถือปืนพลาสติกท าท่าจะยงิผูเ้สียหาย72 ถือมีดไล่แทงผูเ้สียหาย73 เป็นตน้ 
  เป็นความผิดท่ีตอ้งการผลท าให้ผูอ่ื้นเกิด “ความกลวั” หรือ “ความตกใจ” เช่น จ าเลย
ถือมีดเขา้หาแลว้ผูเ้สียหายว่ิงหนี เป็นความผิดส าเร็จแลว้ แต่หากผูเ้สียหายไม่กลวั เป็นเพียงพยายาม 
เช่น จ าเลยถือมีดเขา้หาผูเ้สียหาย ผูเ้สียหายไม่ว่ิงหนีแต่ว่ิงเขา้หาจ าเลย ความกลวัให้พิจารณาจาก
ลกัษณะอาการของผูเ้สียหาย แมป้ากบอกวา่ไม่กลวั แต่มีอาการกลวัก็ถือวา่เกิดความกลวัแลว้74 
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามมาตราดงักล่าวบญัญติัไวว้่าตอ้งมีการกระท าขู่เข็ญผูอ่ื้น โดยท าให้ผูอ่ื้นเกิดความกลวัหรือตกใจ     
ซ่ึงอาจเขา้กรณีการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ในรูปแบบ เช่น การใชข้อ้ความส่งต่อผูอ่ื้นอนัเป็น
การ  หยาบคาย เหยยีดหยาม คุกคาม การเผยแพร่ความลบัขอ้มูลส่วนตวัของบุคคลอ่ืน เน่ืองจากเป็น
การท าให้ผูอ่ื้นรู้สึกหวาดกลวัหรือตกใจจากขอ้ความ แต่อาจไม่เขา้กรณีการกลัน่แกลง้รังแกทาง
ออนไลน์ในรูปแบบอ่ืน เช่น การใชข้อ้ความส่งต่อผูอ่ื้นอนัเป็นการหม่ินประมาท หรือขอ้ความเท็จ 
การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อหลอกลวงกลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น การกีดกัน

 
71 สหรัฐ กิติ ศุภการ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 716. 
72 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 337/2517. 
73 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 40/2509. 
74 สหรัฐ กิติ ศุภการ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนา้ 717. 
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บุคคลออกจากกลุ่ม เป็นตน้ ซ่ึงการกระท าดงักล่าวไม่ไดเ้ขา้ลกัษณะท าให้ผูอ่ื้นเกิดความกลวัหรือ
ตกใจ องคป์ระกอบความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทาง
ออนไลน์ทั้งหมด 
  9) มาตรา 397 
  บญัญติัว่า “ผูใ้ดกระท าด้วยประการใด ๆ ต่อผูอ่ื้น อนัเป็นการรังแก ข่มเหง คุกคาม 
หรือกระท าใหไ้ดรั้บความอบัอายหรือเดือดร้อนร าคาญ ตอ้งระวางโทษปรับไม่เกินหา้พนับาท 
  ถา้การกระท าความผิดตามวรรคหน่ึงเป็นการกระท าในท่ีสาธารณสถานหรือต่อหน้า
ธารก านลัหรือเป็นการกระท าอนัมีลกัษณะส่อไปในทางท่ีจะล่วงเกินทางเพศ ตอ้งระวางโทษจ าคุก
ไม่เกินหน่ึงเดือนหรือปรับไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  ถา้การกระท าความผิดตามวรรคสองเป็นการกระท าโดยอาศยัเหตุท่ีผูก้ระท ามีอ านาจ
เหนือผูถู้กกระท าอนัเน่ืองจากความสัมพนัธ์ในฐานะท่ีเป็นผูบ้งัคบับญัชา นายจา้ง หรือผูมี้อ านาจ
เหนือประการอ่ืน ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงเดือน และปรับไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาท” 
  มาตราดงักล่าวมีแนวคิดมาจากความผิดเก่ียวกบัการคุกคาม(harassment) และแนวคิด
เก่ียวกับการรบกวนความเป็นส่วนตวัของผูอ่ื้นซ ้ า ๆ (stalking) โดยมีองค์ประกอบความผิดเป็น             
การกระท าท่ีเป็นการ “รังแก ข่มเหง” หมายถึง แกลง้ท าความเดือดร้อนให้ผูอ่ื้น และอีกอย่างคือ 
“คุกคาม” หมายถึง แสดงอ านาจดว้ยกิริยาหรือวาจาให้หวาดกลวั หรือ “กระท าให้ไดรั้บความอบั
อายหรือเดือดร้อนร าคาญ” โดยมีบทฉกรรจใ์นวรรคสองกรณีการกระท าในท่ีสาธารณสถานหรือต่อ
หนา้ธารก านลัหรือมีการกระท าในลกัษณะส่อไปทางท่ีจะล่วงเกินทางเพศ(sexual harassment) และ
บทฉกรรจใ์นวรรคสามกรณีผูก้ระท าความผิดตามวรรคสองกระท าโดยอาศยัเหตุท่ีผูก้ระท ามีอ านาจ
เหนือผูถู้กกระท าอนัเน่ืองจากความสัมพนัธ์ในฐานะท่ีเป็นผูบ้งัคบับญัชา นายจา้ง หรือผูมี้อ านาจ
เหนือประการอ่ืน 
  เม่ือพิจารณากบัการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ พบว่าการกระท า
ตามมาตราดังกล่าวบญัญติัเป็นการรังแก ข่มเหง คุกคาม หรือกระท าให้ได้รับความอบัอายหรือ
เดือดร้อนร าคาญ ซ่ึงมีองคป์ระกอบความผิดในลกัษณะการกลัน่แกลง้รังแกแบบดั้งเดิมแบบดั้งเดิม 
(Traditional Bullying) โดยการกระท ามกัเป็นการกระท าทางกายภาพ กระท าต่อร่างกายของบุคคล
อ่ืน โดยเฉพาะผูท่ี้อ่อนแอมีอ านาจพละก าลงันอ้ยกวา่ ท าใหผู้อ่ื้นไดรั้บอนัตรายต่อร่างกาย จิตใจ เป็น
การกระท าในชีวิตจริง ในสถานท่ีจริง แต่ไม่ครอบคลุมถึงการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ ท่ีเป็น
การใชพ้ื้นท่ีส่ือออนไลน์กระท าความผิด การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์มีบางรูปแบบท่ีแตกต่าง
จากการกลัน่แกลง้รังแกแบบดั้งเดิม เช่น การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนหรือสร้างตวัตนเพื่อหลอกลวง
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กลัน่แกลง้หลอกลวงผูอ่ื้น ท่ีอาศยัความเป็นนิรนามในโลกออนไลน์กระท าความผิด องคป์ระกอบ
ความผิดฐานดงักล่าวจึงไม่ครอบคลุมการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ทั้งหมด 
  เ ม่ือพิจารณาจากบทบัญญัติในมาตรา 288 มาตรา 290 มาตรา 292 มาตรา 293                 
มาตรา 295 มาตรา 309 มาตรา 392 มาตรา 397 ของประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย จึงเห็น
ไดว้่าบทบญัญติัมีการก าหนดองค์ประกอบความผิดเก่ียวกบัการกระท า และบุคคลท่ีถูกกระท าไว้
ค่อนขา้งมีขอบเขตจ ากัด เช่น การท าร้ายผูอ่ื้นตามมาตรา 290 ไม่มีการก าหนดชัดเจนว่ารวมถึง           
การกระท าท่ีท าร้ายต่อจิตใจดว้ยหรือไม่ หรือกรณีการปฏิบติัทารุณตามมาตรา 292 การช่วยหรือยุยง
ตามมาตรา 293 เป็นความผิดท่ีตอ้งการผล คือ การลงมือฆ่าตวัตายหรือการพยายามฆ่าตวัตาย ท าให้
อาจไม่สามารถลงโทษผูท่ี้ยยุงช่วยเหลือใหผู้อ่ื้นฆ่าตวัตาย แต่ยงัไม่เกิดผล ทา้ยสุดในเร่ืองบุคคลท่ีถูก
ทารุณหรือยยุงใหฆ้่าตวัตาย ยงัจ ากดัเพียงบุคคลบางประเภท คือ บุคคลซ่ึงตอ้งพึ่งตนในการด ารงชีพ
หรือในการอ่ืนใด และเด็กอายุยงัไม่เกินสิบหกปี หรือผูซ่ึ้งไม่สามารถเขา้ใจว่าการกระท าของตนมี
สภาพหรือสาระส าคญัอย่างไร หรือไม่สามารถบงัคบัการกระท าของตนได ้ให้ฆ่าตนเอง  กฎหมาย
ยงัไม่ให้ให้ความคุม้ครองกรณีผูถู้กปฏิบติัทารุณหรือยุยงเป็นบุคคลทัว่ไป อีกทั้งไม่ไดก้  าหนดผล
ฉกรรจ์ส าหรับการกระท าท่ีมีลกัษณะร้ายแรงกว่าปกติเพื่อให้เขา้กับสภาพสังคมปัจจุบนั ดังนั้น       
จึงตอ้งพิจารณาบทบญัญติัของกฎหมายต่างประเทศ เพื่อเป็นแนวทางในการศึกษาวินิจฉัยปัญหา
ต่อไป  

3.2 ความรับผิดทางอาญาและการลงโทษตามกฎหมายต่างประเทศ  

 การท่ีจะพิจารณาปัญหาผูก้ลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ จ าเป็นตอ้งพิจารณาจากกฎหมาย
ทั้ งในไทยและต่างประเทศท่ีมีบทบัญญัติให้การกระท าดังกล่าวมีความรับผิดทางอาญาและ                  
มีการลงโทษ เพื่อให้ไดท้ราบถึงหลกัการแนวความคิดในกฎหมายต่างประเทศท่ีเป็นประโยชน์ใน
การพฒันาต่อยอดให้ไดห้ลกัการท่ีมีความครอบคลุมเป็นประโยชน์ในการแกไ้ขปัญหาดงักล่าวให้
เกิดเป็นบทบัญญัติท่ีควรจะเป็นได้ โดยในหัวข้อน้ี ผูเ้ขียนจะขอหยิบยกบทบัญญัติกฎหมาย
ต่างประเทศท่ีเก่ียวกบัค านิยามการก าหนดความรับผิดทางอาญาและการลงโทษ การกลัน่แกลง้รังแก
ทางออนไลน์ ในมลรัฐ Nova Scotia ประเทศแคนาดา มลรัฐ California สหรัฐอเมริกา มลรัฐ 
Michigan สหรัฐอเมริกา  และสาธารณรัฐฝร่ังเศส ตามล าดบั 

 3.2.1 มลรัฐ Nova Scotia ประเทศแคนาดา 
 มลรัฐ Nova Scotia เป็นมลรัฐแรกของประเทศแคนาดาท่ีตรากฎหมายเก่ียวกบัการกลัน่
แกล้ง ระราน รังแก ทางออนไลน์ ไวโ้ดยเฉพาะ เหตุท่ีมีการตรากฎหมายขึ้นมาเน่ืองด้วยเกิด
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เหตุการณ์ในปี ค.ศ. 2013 ท่ี Rehtaeh Parsons หญิงอายุ 17 ปี ไดถู้กเพื่อนชายของเธอน ารูปภาพท่ี
เธอก าลงัถูกเพื่อนรุมข่มขืนในงานปาร์ต้ีในขณะท่ีเธอก าลงัมึนเมาไม่ได้สติโพสต์เผยแพร่ลงบน 
Facebook สร้างความอบัอายใหเ้ธอเป็นอยา่งมาก จนเธอถูกเพื่อนดูถูก เหยยีดหยาม ขอมีเพศสัมพนัธ์
ดว้ย ส่งผลใหเ้กิดความเจ็บปวดทางจิตใจอยา่งรุนแรง จนเป็นเหตุใหเ้ธอลงมือฆ่าตวัตายและเสียชีวิต
ลงในท่ีสุดในวนัท่ี 7 เมษายน ค.ศ. 201375 หลงัจากเหตุการณ์น้ีเกิดขึ้นในเดือนสิงหาคม ค.ศ. 2013 
รัฐ Nova Scotia จึงได้มีการออกกฎหมายความปลอดภัยทางไซเบอร์ (Cyber-safety Act 2013) 
กฎหมายน้ีมุ่งคุม้ครองเหยื่อท่ีถูกกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ โดยเหยื่อสามารถยื่นค าร้องขอให้มี
ค  าสั่งคุม้ครองท่ีจะเป็นการห้ามการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์และช่วยระบุตวัผูก้ลัน่แกลง้รังแก
ทางออนไลน์ และในทางคดีความบิดามารดาของผูท่ี้กลั้นแกลง้รังแกทางออนไลน์อาจมีความรับผิด
ในความเสียหายหากผูเ้ยาวเ์ป็นผูก้ระท าความผิด76 
 กฎหมายความปลอดภยัทางไซเบอร์ (Cyber-safety Act 2013) ไดนิ้ยามความหมายของ 
“การกลั่นแกล้งรังแกออนไลน์ (Cyber Bullying)” ไวว้่า77 “การส่ือสารทางอิเล็กทรอนิกส์ ด้วย
วิธีการใดก็ตามโดยการใช้เทคโนโลยี ผ่านทางคอมพิวเตอร์ อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืน เครือข่าย
สังคมออนไลน์  ข้อความตัวอักษร ข้อความแบบโต้ตอบได้ทันที เว็บไซต์ และจดหมาย
อิเล็กทรอนิกส์ ท่ีมีการส่งอย่างซ ้ า ๆ หรืออย่างต่อเน่ือง อนัเป็นการตั้งใจหรือควรคาดหมายไดว้า่จะ
เป็นเหตุให้เกิดความกลวั เกรงกลวัการข่มขู่ ความอบัอาย ความทุกขห์ดหู่ หรือเกิดความเสียหายอ่ืน 
หรือท าให้เกิดอันตรายต่อสุขภาพอนามัยของผูอ่ื้น อารมณ์ความรู้สึก คุณค่าในตัวบุคคล หรือ
ช่ือเสียง และรวมถึงการสนบัสนุนหรือส่งเสริมการส่ือสารในลกัษณะดงักล่าวดว้ย” 
 อย่างไรก็ตามเน่ืองจากค านิยามค าว่า “การกลัน่แกลง้รังแกออนไลน์ (Cyber Bullying)”             
มีค  าจดัความท่ีกวา้งจนกระทบกระเทือนต่อกฎบัตรว่าด้วยสิทธิและเสรีภาพในการแสดงความ
คิดเห็น จึงได้มีการยกเลิกกฎหมาย Cyber-safety Act 2013 ทั้งฉบับ และมีการบัญญัติบังคับใช้

 
75 Paula Newton. (2013). อา้งถึงใน คณุตม์เชษฐ์ นพภาลยั. (2560). ปัญหำทำงกฎหมำยในกำรปรับใช้กับกรณีกำร
รังแกบุคคลจำกส่ือเครือข่ำยสังคมออนไลน์ การคน้ควา้อิสระนิติศาสตร์มหาบณัฑิต บณัฑิตวิทยาลยั มหาวิทยาลยั
กรุงเทพ. 
76 The Canadian Press. (2013). Cyberbullying law inspired by Rehtaeh Parsons’ suicide takes effect (Online). 
Available: https://www.thestar.com/news/canada/2013/08/07/cyberbullying_law_inspiredly_by_rehtaeh_ 
parsons_  suicide_takes_effect.html [2022, March 22]. 
77 Cyber Safety Act 2013. Article 3 (1) (b). 
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กฎหมาย Intimate Images and Cyber-protection Act 2017 มาแทนท่ี78 โดยในกฎหมายฉบบัใหม่น้ีมี
บทนิยามการกลัน่แกลง้รังแกออนไลน์ให้มีความชดัเจนมากขึ้นดงัน้ี79 “การกลัน่แกลง้รังแกทางไซ
เบอร์ หมายถึง80 การส่ือสารโดยตรงหรือโดยอ้อมผ่านทางอิเล็กทรอนิกส์ อันเป็นสาเหตุหรือ
แนวโนม้ก่อใหเ้กิดอนัตรายต่อสุขภาพ หรือความผาสุกของบุคคลอ่ืน โดยผูก้ระท ามีเจตนามุ่งร้ายให้
เกิดผลดงักล่าว หรือขาดความเอาใจใส่ในความเส่ียงท่ีจะเกิดผลดงักล่าวต่อบุคคลอ่ืน โดยการกลัน่
แกลง้รังแกทางไซเบอร์นั้นยงัใหมี้ความหมายรวมถึงการกระท าดงัต่อไปน้ีดว้ย  
  1) การสร้างหนา้เวบ็เพจ บลอ็ก หรือหนา้โปรไฟลท่ี์แสดงตวัตนของผูอ่ื้น 
  2) การปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืนในฐานะเป็นผูเ้ขียนเน้ือหาหรือขอ้ความนั้น  
  3) การเปิดเผยขอ้เทจ็จริงส่วนตวัของผูอ่ื้นหรือท าลายความเช่ือมัน่ของผูอ่ื้น  
  4) การข่มขู่ คุกคาม หรือท าใหผู้อ่ื้นเกิดความกลวั  
  5) การส่ือสารท่ีไม่เหมาะสม ในทางลามก หยาบคาย  
  6) การส่ือสารไปในทางท่ีล่วงละเมิด  
  7) การสร้างขอ้เทจ็ท่ีผิดไป ท าใหเ้กิดความเขา้ใจผิด 
  8) การส่ือสารท่ียยุงหรือส่งเสริมใหผู้อ่ื้นท าการฆ่าตวัตาย  
  9) การหม่ินประมาทหรือดูถูกผูอ่ื้นในลกัษณะท่ีเป็นการเลือกปฏิบติั  
  10) การส่ือสารอ่ืนใดท่ียยุงหรือส่งเสริมใหผู้อ่ื้นกระท าการใด ๆ ท่ีกล่าวมาขา้งตน้”  
 กฎหมาย Intimate Images and Cyber-protection Act 2017 บัญญัติฐานความผิดไว้ใน
มาตรา 5 ฐานเผยแพร่ภาพผูอ่ื้นโดยไม่ไดรั้บความยนิยอมและกลัน่แกลง้รังแกทางไซเบอร์ไวด้ว้ยกนั 
ก าหนดสิทธิให้แก่ผูเ้สียหายหรือผูท่ี้มีสิทธิในการยื่นค าร้องต่อศาลในกรณีท่ีไดรั้บผลกระทบจาก
การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์81 และตามมาตรา 6 ศาลจะพิจารณาความผิดและมีค าสั่งอย่างหน่ึง
อย่างใดเพื่อลงโทษผูก้ระท าผิดต่อไป เช่น ห้ามผูถู้กร้องเรียนกระท าการกลัน่แกลง้รังแกออนไลน์ 
ห้ามผูถู้กร้องเรียนติดต่อส่ือสารกบัผูเ้สียหายหรือบุคคลท่ีก าหนด อายดัหรือยึดอุปกรณ์ส่ือสาร ห้าม

 
78 Michael Tutton. (2018). New cyberbullying law can force removal of intimate images online (Online). 
Available: https://www.cbc.ca/news/canada/nova-scotia/nova-scotia-new-cyberbullying-law-investigators-
1.4736021 [2022, March 22]. 
79 วรณัน ดาราพงษ์. (2564). ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการกากบัดูแลการกลัน่แกลง้รังแกทางไซเบอร์ ในกรณี
เด็กและเยาวชน. วำรสำรบัณฑิตศึกษำนิติศำสตร์, 14(1). หนา้ 81. 
80 Intimate Images and Cyber-protection Act 2017. Article 3 (c). 
81 Intimate Images and Cyber-protection Act 2017. Article 5. 
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ผูถู้กร้องเรียนใชบ้ริการเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ตจากผูใ้ห้บริการ เป็นตน้ 82 โดยผูใ้ดฝ่าฝืนค าสั่งศาลตาม
กฎหมายน้ีมีโทษทางอาญา ตามมาตรา 11 คือ ปรับไม่เกิน 5,000 เหรียญ หรือจ าคุกไม่เกิน 6 เดือน 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ83 
 เม่ือพิจารณาจากกฎหมายฉบับดังกล่าวแล้วสังเกตได้ว่ามีท่ีการก าหนดค านิยามของ          
การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ไวอ้ยา่งชดัเจน เห็นไดจ้ากมีการจ าแนกการกระท าท่ีมีลกัษณะเป็น
การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ละเอียดเป็นข้อๆ ครอบคลุมลกัษณะการกลัน่แกลง้รังแกทาง
ออนไลน์หลายรูปแบบ และมีการก าหนดความรับผิดทางอาญาและมาตรการลงโทษแก่การกลัน่
แกลง้รังแกทางออนไลน์ไวอ้ยา่งชดัเจน 
 3.2.2 มลรัฐ California สหรัฐอเมริกา 
 ในประมวลกฎหมายอาญามลรัฐ California ไดบ้ญัญติัเก่ียวกบัการกลัน่แกลง้ระรานรังแก
ทางออนไลน์ โดยสภานิติบัญญัติแห่งรัฐแคลิฟอร์เนียได้ออกกฎหมายมาในปี  ค.ศ. 2008 เป็น                  
การก าหนดความรับผิดทางอาญาแก่การโพสตข์อ้ความบางประเภทอนัเป็นขอ้มูลท่ีมีความอนัตราย
เก่ียวกบัผูอ่ื้นในอินเตอร์เน็ต ความผิดน้ีบางคร้ังเรียกว่าการคุกคามทางอิเล็กทรอนิกส์ (electronic 
harassment)หรือการคุกคามทางไซเบอร์ทางออ้ม(indirect cyber-harassment) โดยในมาตรา 653.284 
ไดบ้ญัญติัก าหนดลกัษณะการกระท าท่ีเป็นการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ไวด้งัน้ี 
  “ a) ผูใ้ดมีเจตนาท าให้ผูอ่ื้นเกรงกลวัในความปลอดภยัของเขาหรือในความปลอดภยั
ของบุคคลท่ีใกลชิ้ดในครอบครัว ใชอุ้ปกรณ์ส่ือสารอิเล็กทรอนิกส์ โดยไม่ไดรั้บความยินยอมจาก
บุคคลอ่ืน เพื่อความมุ่งประสงค์ท่ีจะให้บุคคลอ่ืนได้รับอันตรายทางกาย การบาดเจ็บ หรือการ
คุกคามล่วงละเมิดโดยไม่จ าเป็น ไม่วา่จะโดยกระท าโดยบุคคลท่ีสาม การกระจายทางอิเลก็ทรอนิกส์ 
การเผยแพร่ การส่งทางอีเมล ์สร้างลิงค ์หรือท าให้มีการดาวน์โหลด ซ่ึงขอ้มูลส่วนบุคคลรวมไปถึง
รูปภาพของบุคคลอ่ืน หรือขอ้ความอิเล็กทรอนิกส์ท่ีมีลกัษณะคุกคามล่วงละเมิดเก่ียวกบับุคคลอ่ืน 
อนัน่าจะยยุงหรือก่อการกระท าอนัมิชอบดว้ยกฎหมาย ใหมี้ความผิดทางอาญา ตอ้งระวางโทษจ าคุก
ไม่เกิน 1 ปี ปรับไม่เกิน 1,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  b) เพื่อประโยชน์แห่งมาตราน้ี “อุปกรณ์ส่ือสารอิเล็กทรอนิกส์” ให้รวมถึง โทรศพัท์ 
โทรศพัทเ์คล่ือนท่ี คอมพิวเตอร์ เวบ็ไซตอิ์นเตอร์เน็ต โทรศพัทท่ี์มีอินเตอร์เน็ต อุปกรณ์ไร้สายท่ีมี
ลกัษณะไฮบริด พีดีเอ เคร่ืองบนัทึกวิดีโอ เคร่ืองแฟกซ์ หรือเพจเจอร์ “การส่ือสารอิเลก็ทรอนิกส์” มี
ความหมายเหมือนท่ีถูกนิยามไวใ้น มาตรา 2510(12) หวัขอ้ 18 แห่งประมวลกฎหมายสหรัฐอเมริกา 

 
82 Intimate Images and Cyber-protection Act 2017. Article 6. 
83 Intimate Images and Cyber-protection Act 2017. Article 11. 
84 California Penal Code. Section 653.2  
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  c) เพื่อประโยชน์แห่งมาตราน้ีใหค้  าท่ีกล่าวไวห้มายถึง: 
   (1) “คุกคามล่วงละเมิด” หมายถึง การรู้และตั้งใจกระท าโดยตรงไปยงับุคคลใด
บุคคลหน่ึงโดยเฉพาะ โดยวิญญูชนสามารถคาดหมายไดว้า่เป็นการท าให้ตกใจอยา่งร้ายแรง หรือถูก
รบกวนอย่างร้ายแรง หรือทรมานอย่างร้ายแรง หรือข่มขู่อย่างร้ายแรงต่อบุคคล โดยไม่มี
วตัถุประสงคท่ี์ชอบดว้ยกฎหมาย 
   (2) “มีลกัษณะคุกคามล่วงละเมิด” หมายถึง ลกัษณะท่ีวิญญูชนสามารถคาดหมาย
ไดว้่าเป็นการท าให้ตกใจอย่างร้ายแรง หรือถูกรบกวนอย่างร้ายแรง หรือทรมานอย่างร้ายแรง หรือ
ข่มขู่อยา่งร้ายแรงต่อบุคคล โดยไม่มีวตัถุประสงคท่ี์ชอบดว้ยกฎหมาย” 
  ในกฎหมายดงักล่าวมีการก าหนดบทลงโทษแก่การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ ตอ้ง
ระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี ปรับไม่เกิน 1,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  เม่ือพิจารณาจากกฎหมายฉบบัดงักล่าวแลว้สังเกตไดว้่ามีการบญัญติัลกัษณะของการ
กลั่นแกล้งรังแกทางออนไลน์ไว้ในบทบัญญัติท่ีก าหนดความรับผิดทางอาญาเพื่อให้ได้ทราบ
ลกัษณะของการกระท าท่ีเป็นความผิด และมีการก าหนดความรับผิดทางอาญาแก่ผูก้ลัน่แกลง้รังแก
ทางออนไลน์ไวอ้ยา่งชดัเจน โดยมีมาตรการลงโทษทั้งโทษจ าคุกและปรับ  
 3.2.3 มลรัฐ Michigan สหรัฐอเมริกา 
 ในประมวลกฎหมายอาญามลรัฐ Michigan ไดบ้ญัญติัเก่ียวกบัการกลัน่แกลง้ระรานรังแก
ทางออนไลน์ เป็นบทบญัญติัใหม่ท่ีเร่ิมบงัคบัใชใ้นปี ค.ศ. 2018 โดยกฎหมายใหม่น้ีมีวตัถุประสงค์
ด้วยกันสามประการ คือ 1.การก าหนดค านิยามของการกลั่นแกล้งระรานรังแกทางออนไลน์                     
2.ก าหนดให้การกลัน่แกลง้ระรานรังแกทางออนไลน์เป็นอาชญากรรม 3.ก าหนดโทษส าหรับการ
กระท าความผิดเหล่านั้น85 ส าหรับความผิดดงักล่าวบญัญติัในมาตรา 750.411x86 วางหลกัวา่ 
  “1) บุคคลตอ้งไม่กลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์บุคคลอ่ืน 
  2) บุคคลท่ีฝ่าฝืนอนุมาตรา (1) มีความผิดทางอาญา มีระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 93 วนั 
หรือปรับไม่เกิน 500 ดอลลาร์ หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  3) บุคคลท่ีฝ่าฝืนอนุมาตรา (1) และเคยถูกพิพากษาว่ากระท าผิดอนุมาตรา (1) มาก่อน 
มีความผิดทางอาญา มีระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี หรือปรับไม่เกิน 1,000 ดอลลาร์ หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ 

 
85 Sinas Dramis Law Firm. (2022). New Michigan Cyberbullying Law – Definition, Sentencing, and Resources 
(Online). Available: https://sinasdramis.com/new-michigan-cyberbullying-law/ [2022, May 9]. 
86 Michigan Penal Code. Section 750.411x 
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  4) บุคคลท่ีฝ่าฝืนอนุมาตรา (1) ในลกัษณะรูปแบบท่ีเป็นการคุกคามหรือพฤติกรรม
ข่มขู่อย่างต่อเน่ือง และโดยการกระท าดงักล่าวเป็นเหตุให้ผูเ้สียหายไดรั้บบาดเจ็บสาหัส มีความผิด
ในความผิดทางอาญา มีระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับไม่เกิน 5,000 ดอลลาร์ หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ ในอนุมาตราน้ี “การบาดเจ็บสาหัส” หมายถึง ท าให้เสียโฉมอย่างรุนแรง สุขภาพเส่ือมโทรม
อยา่งร้ายแรง หรือระบบการท างานของร่างกายของบุคคลบกพร่องอยา่งร้ายแรง 
  5) บุคคลท่ีฝ่าฝืนอนุมาตรา (1) ในลกัษณะรูปแบบท่ีเป็นการคุกคามหรือพฤติกรรม
ข่มขู่อย่างต่อเน่ือง และโดยการกระท าดงักล่าวเป็นเหตุให้ผูเ้สียหายถึงแก่ความตาย มีความผิดใน
ความผิดทางอาญา มีระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 10 ปี หรือ ปรับไม่เกิน 10,000 ดอลลาร์ หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ 
  6) ในมาตราน้ีใหค้  าดงัต่อไปน้ีมีความหมายดงัน้ี 
   (a) “การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์” รวมถึงการโพสตข์อ้ความหรือค ากล่าวใน
เวทีส่ือสาธารณะเก่ียวกบับุคคลอ่ืนหากมีลกัษณะต่อไปน้ี: 
    (i) ขอ้ความหรือค ากล่าวนั้นมีความมุ่งหมายเพื่อท าให้บุคคลอ่ืนกลวัว่าจะเป็น
อนัตรายต่อร่างกายหรือชีวิต และแสดงออกวา่จะใชค้วามรุนแรงต่อบุคคลนั้น 
    (ii) ขอ้ความหรือค ากล่าวถูกโพสต์โดยมีเจตนาเพื่อส่ือสารถึงการข่มขู่คุกคาม 
หรือโดยความรู้วา่จะถูกมองวา่เป็นการข่มขู่คุกคาม 
   (b) “รูปแบบท่ีเป็นการคุกคามหรือพฤติกรรมข่มขู่”  หมายถึง การกระท าท่ีเป็น
ล าดบั มีการกระท าคุกคามหรือพฤติกรรมข่มขู่ไม่ต่อเน่ืองกนัสองอยา่งหรือมากกวา่นั้น 
   (c) “เวทีส่ือสาธารณะ” หมายถึง อินเทอร์เน็ตหรือส่ืออ่ืนใดท่ีออกแบบหรือตั้งใจท่ี
จะใชใ้นการถ่ายทอดขอ้มูลไปยงับุคคลอ่ืน โดยไม่ค  านึงว่าจะตอ้งเป็นสมาชิกหรือใชร้หสัผา่นเพื่อดู
ขอ้มูลนั้นหรือไม่” 
  เม่ือพิจารณาจากกฎหมายฉบบัดงักล่าวแลว้สังเกตไดว้่ามีการบญัญติัก าหนดค านิยาม 
“การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์” ท่ีก าหนดลกัษณะของการกระท าความผิด และค าว่า “เวทีส่ือ
สาธารณะ” ท่ีก าหนดพื้นท่ีส่ือออนไลน์อนัเป็นพื้นท่ีในการกระท าความผิดฐานดังกล่าว ท าให้มี
ความชดัเจนอย่างมากในเร่ืองค านิยาม นอกจากน้ียงัมีการก าหนดความรับผิดการกลัน่แกลง้รังแก
ทางออนไลน์เป็นหลายระดบั คือ การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์กรณีทัว่ไป การกลัน่แกลง้รังแก
ทางออนไลน์กรณีเป็นเหตุให้ผูเ้สียหายไดรั้บบาดเจ็บสาหัส การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์กรณี
เป็นเหตุให้ผูเ้สียหายถึงแก่ความตาย โดยเป็นการบญัญติัความรับผิดทางอาญาและมาตรการลงโทษ
แตกต่างกนัตามผลท่ีเกิดขึ้น มีทั้งโทษจ าคุกและปรับ 
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 3.2.4 สาธารณรัฐฝร่ังเศส 
 สาธารณรัฐฝร่ังเศสมีการก าหนดค านิยามเก่ียวกับการคุกคามรังแกผูอ่ื้น รวมไปถึงมี              
การก าหนดบทเพิ่มโทษกรณีมีการกระท าผ่านทางส่ือสาธารณะออนไลน์ โดยบทบญัญติัอยู่ใน
ประมวลกฎหมายอาญา (French Penal Code) ภาคท่ี 2 อาชญากรรมและความผิดทางอาญาต่อบุคคล 
ลกัษณะท่ี 2 ความผิดเก่ียวกบัการโจมตีทางกายและจิตใจของบุคคล หมวดท่ี 3 ทวิ การล่วงละเมิด
ทางศีลธรรม(Moral Harassment) มาตรา 222-33-2-2 และ มาตรา 222-33-2-3 วางหลกัวา่ 
  มาตรา 222-33-2-287 
  “การกระท าการคุกคามบุคคลอ่ืนโดยการพูดหรือมีพฤติกรรมซ ้ า ๆ ท่ีมีวตัถุประสงค์
หรือส่งผลกระทบท าใหส้ภาพความเป็นอยูข่องผูอ่ื้นเส่ือมสภาพลง ส่งผลท าใหเ้กิดการเปล่ียนแปลง
แก่สุขภาพในร่างกายหรือจิตใจ ตอ้งระวางโทษจ าคุก 1 ปี และปรับ 15,000 ยูโร เม่ือขอ้เท็จจริง
ดงักล่าวท าใหผู้อ่ื้นสูญเสียความสามารถโดยส้ินเชิงในการท างานเป็นระยะเวลานอ้ยกว่าหรือเท่ากบั 
8 วนั หรือไม่ส่งผลกระทบแก่ความสามารถในการท างานแต่อยา่งใด 
  การกระท าความผิดรวมถึง: 
   a) เม่ือมีการพูดหรือมีพฤติกรรมท่ีกระท าต่อเหยื่อคนเดียวกนั โดยบุคคลผูก้ระท า
หลายคนในลกัษณะร่วมกนัหรือการยุยงให้บุคคลหน่ึงกระท า แมว้่าแต่ละบุคคลนั้นไม่ไดก้ระท า
อยา่งซ ้า ๆ 
   b) เม่ือมีการพูดหรือมีพฤติกรรมท่ีกระท าต่อเหยื่อคนเดียวกนัอย่างต่อเน่ือง โดย
บุคคลผูก้ระท าหลายคน แมว้่าไม่ไดร่้วมกนัปรึกษาหารือวางแผนกนั โดยรู้ว่าค าพูดหรือพฤติกรรม
นั้นมีลกัษณะเป็นการท าซ ้า 
  ขอ้เทจ็จริงท่ีกล่าวมาในวรรคแรกถึงวรรคส่ีตอ้งระวางโทษจ าคุก 2 ปี และปรับ 30,000 
ยโูร ในกรณีต่อไปน้ี: 
   1) เม่ือผูก้ระท าท าให้เหยื่อสูญเสียความสามารถในการท างานโดยส้ินเชิงเป็น
ระยะเวลามากกวา่ 8 วนั; 
   2) เม่ือผูก้ระท ากระท าต่อผูเ้ยาว;์ 
   3) เม่ือผูก้ระท ากระท าต่อบุคคลท่ีมีความเปราะบางเป็นพิเศษ เม่ือค านึงถึงอายุ 
ความเจ็บป่วย ความพิการความผิดปกติทางร่างกายหรือจิตใจ หรือการตั้งครรภ ์ท่ีปรากฏหรือเป็นท่ี
รู้ไดแ้ก่ผูก้ระท า; 
   4) เม่ือผูก้ระท ากระท าผ่านทางการใช้บริการการส่ือสารทางออนไลน์สาธารณะ 
หรือผา่นทางส่ือดิจิทลัหรืออิเลก็ทรอนิกส์; 

 
87 French Penal Code. Section 222-33-2-2. 
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   5) เม่ือผูเ้ยาวอ์ยูด่ว้ยและเขา้ร่วมกระท า 
  ขอ้เทจ็จริงท่ีกล่าวมาในวรรคแรกถึงวรรคส่ีตอ้งระวางโทษจ าคุก 3 ปี และปรับ 45,000 
ยโูร ในกรณีเม่ือมีการกระท าความผิดสองอนุมาตราตามสถานกรณ์ท่ีกล่าวมาใน 1) ถึง 5) ” 
  บทบัญญัติดังกล่าวมีข้อสังเกตว่าสาธารณรัฐฝร่ังเศสได้ก าหนดให้การคุกคาม          
กลัน่แกลง้รังแกต่อผูเ้ยาว ์ตามอนุมาตรา 2) หรือการคุกคามกลัน่แกลง้ท่ีมีผูเ้ยาวอ์ยู่ดว้ยและเขา้ร่วม
กระท า ตามอนุมาตรา 5) เป็นเหตุฉกรรจ์ในการเพิ่มโทษ จึงเห็นไดว้่าบุคคลทัว่ไปกบัเด็กจะได้รับ
ความคุม้ครองทางกฎหมายท่ีแตกต่างกนั88 
  เหตุฉกรรจ์เพิ่มโทษอีกกรณีท่ีส าคัญคือหากเป็นการกระท าผ่านทางการใช้บริการ     
การส่ือสารทางออนไลน์สาธารณะ หรือผ่านทางส่ือดิจิทัลหรืออิเล็กทรอนิกส์ ตามอนุมาตรา                 
4) ดงันั้น การคุกคามบุคคลอ่ืนโดยการพูดหรือมีพฤติกรรมซ ้า ๆ ท่ีมีวตัถุประสงคห์รือส่งผลกระทบ
ท าให้สภาพความเป็นอยู่ของผูอ่ื้นเส่ือมสภาพลง ส่งผลท าให้เกิดการเปล่ียนแปลงแก่สุขภาพใน
ร่างกายหรือจิตใจหากมีการการกระท าผ่านทางการใช้บริการการส่ือสารทางออนไลน์สาธารณะ 
หรือผ่านทางส่ือดิจิทัลหรืออิเล็กทรอนิกส์ กรณีดังกล่าวจึงเป็นการกลัน่แกลง้ระรานรังแกทาง
ออนไลน์อยา่งหน่ึงจึงมี ความรับผิดทางอาญาตามบทบญัญติัน้ี 
  ขอ้สังเกตอีกประการคือกรณีท่ีมีการกลัน่แกลง้ระรานรังแกทางออนไลน์ ท่ีกระท าต่อ
ผูเ้ยาว์หรือผูเ้ยาว์อยู่ด้วยและเขา้ร่วมกระท าจะเข้าเหตุฉกรรจ์ในการเพิ่มโทษสองอนุมาตราคือ
อนุมาตรา 2) หรือ 5) และ 4) เป็นกรณีกระท าความผิดบทฉกรรจส์องบทในคราวเดียวกนั จึงตอ้งรับ
โทษหนกัขึ้นตามตอนทา้ยของมาตราดงักล่าว89 
  มาตรา 222-33-2-390 
  “การล่วงละเมิดทางศีลธรรมในส่ีวรรคแรกของมาตรา 222-33-2-2 เป็นการคุกคามท่ี
เกิดขึ้นในโรงเรียน เม่ือกระท าต่อนักเรียนโดยผูใ้ดก็ตามท่ีศึกษาหรือประกอบอาชีพท ากิจกรรม
ภายในโรงเรียนหรือในสถาบนัการศึกษา 
  การกลัน่แกลง้ระรานรังแกท่ีโรงเรียนตอ้งระวางโทษจ าคุก 3 ปี และปรับ 45,000 ยูโร 
เม่ือการกระท าเป็นเหตุใหผู้อ่ื้นสูญเสียความสามารถในการท างานเป็นระยะเวลานอ้ยกวา่หรือเท่ากบั 
8 วนั หรือไม่ส่งผลกระทบแก่ความสามารถในการท างานแต่อยา่งใด 

 
88 วนัวิสาข์ ไชยพนัธ์.(2562). ควำมผิดฐำนกลั่นแกล้งเด็กบนอินเทอร์เน็ต. วิทยานิพนธ์นิติศาสตร์มหาบณัฑิต 
คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 80. 
89 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 80. 
90 French Penal Code. Section 222-33-2-3. 
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  โทษจะเพิ่มขึ้นเป็นจ าคุก 5 ปี และปรับ 75,000 ยูโร เม่ือการกระท าเป็นเหตุให้ผูอ่ื้น
สูญเสียความสามารถในการท างานมากกวา่ 8 วนั 
  โทษจะเพิ่มขึ้นเป็นจ าคุก 10 ปี และปรับ 150,000 ยูโร เม่ือการกระท าน าไปสู่การท่ี
เหยือ่ฆ่าตวัตายหรือพยายามฆ่าตวัตาย 
  มาตราน้ีสามารถน าไปบงัคบัใชก้รณีเม่ือมีการกระท าความผิดในวรรคแรกของมาตรา
น้ีต่อเน่ืองมาจนผูก้ระท าหรือเหยือ่ไม่ไดศึ้กษาหรือท างานอยูใ่นสถาบนันั้นแลว้ ” 
  เม่ือพิจารณาจากกฎหมายฉบบัดงักล่าวแลว้สังเกตไดว้่ามีการบญัญติัลกัษณะของการ
กลั่นแกล้งรังแกทางออนไลน์ไว้ในบทบัญญัติท่ีก าหนดความรับผิดทางอาญาเพื่อให้ได้ทราบ
ลกัษณะของการกระท าท่ีเป็นความผิด และในกรณีมีการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์ต่อนักเรียน
ในสถานศึกษาจะมีบทเพิ่มโทษกรณีเป็นเหตุให้สูญเสียความสามารถในการท างาน มีบทเพิ่มโทษ
กรณีการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์น าไปสู่การฆ่าตวัตายหรือพยายามฆ่าตวัตาย โดยเป็นการ
บญัญติัความรับผิดทางอาญาและมาตรการลงโทษแตกต่างกนัตามผลท่ีเกิดขึ้น มีทั้งโทษจ าคุกและ
ปรับ 
  จากบทบญัญติัของทุกประเทศท่ีกล่าวมาขา้งตน้พบวา่กฎหมายของมลรัฐ Nova Scotia 
ประเทศแคนาดา มลรัฐ California สหรัฐอเมริกา มลรัฐ Michigan สหรัฐอเมริกา และสาธารณรัฐ
ฝร่ังเศส มีการก าหนดความรับผิดทางอาญาและมาตรการลงโทษของการกลั่นแกล้งรังแกทาง
ออนไลน์ไวอ้ย่างชดัแจง้ ต่างจากประเทศไทยท่ีไม่มีการก าหนดความรับผิดและมาตรการลงโทษ
ของการกระท าลกัษณะดงักล่าวไวโ้ดยชดัแจง้ ท าใหต้อ้งพยายามน าบทบญัญติัในประมวลกฎหมาย
อาญามาใช้ ซ่ึงอาจเกิดปัญหาว่ามีการลงโทษไดไ้ม่เหมาะสมเน่ืองจากเป็นการกระท าท่ีมีรูปแบบ 
ลกัษณะ วิธีการ แตกต่างจากการกระท าความผิดในฐานความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา และมี
ผลกระทบถึงจิตใจชีวิตร่างกายของบุคคล อีกทั้ง มลรัฐ Nova Scotia ประเทศแคนาดา และมลรัฐ 
Michigan สหรัฐอเมริกา ไดมี้การก าหนดบทนิยามของ “การกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์” หรือ 
“Cyberbullying” ไวอ้ย่างชดัเจน ส่วนมลรัฐ California สหรัฐอเมริกา และสาธารณรัฐฝร่ังเศสไดมี้
การก าหนดลกัษณะการกระท าท่ีเป็นการคุกคามใหมี้ความชดัเจน เพื่อใหคุ้ม้ครองรวมถึงการกระท า
ท่ีเป็นการกลัน่แกลง้ระรานรังแก รวมทั้งบญัญติัชัดเจนให้การกระท าผ่านทางการใช้บริการการ
ส่ือสารทางออนไลน์สาธารณะหรือผ่านทางส่ือดิจิทลัหรืออิเลก็ทรอนิกส์ เป็นความผิด ทั้งน้ีเพื่อเป็น
การก าหนดการกระท าเพื่อให้ประชาชนได้ทราบว่าการกระท าลกัษณะใดท่ีกฎหมายห้ามไม่ให้
กระท าเพราะกระทบต่อสิทธิของผูอ่ื้น หรือการกระท าลกัษณะใดท่ีสามารถกระท าได้เน่ืองจากมี
เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น อันเป็นการเคารพสิทธิขั้นพื้นฐานของทั้งสองฝ่าย ต่างจาก
ประเทศไทยท่ีไม่มีการก าหนดบทนิยามการกระท าลกัษณะดงักล่าวไวอ้ยา่งชดัแจง้ ท าใหเ้กิดปัญหา
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ว่าผูแ้สดงความคิดเห็นไม่สามารถทราบขอบเขตการใชเ้สรีภาพในการแสดงความคิดเห็น และผูถู้ก
กลัน่แกลง้รังแกก็ไม่สามารถทราบไดว้่าตนเองถูกกระทบกระเทือนต่อสิทธิของตนหรือไม่ ดงันั้น
ผูว้ิจยัจะศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบบทบญัญติัของกฎหมายแต่ละประเทศในบทท่ี 4 เพื่อหาขอ้สรร 
ในการแกไ้ขปัญหาดงักล่าวต่อไป 
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ตารางท่ี 1 ตารางเปรียบเทียบความรับผิดทางอาญาและโทษของการกลัน่แกลง้รังแกทางออนไลน์  
ของประเทศท่ีน ามาศึกษา 

             ฐานความผิด 
 

     ประเทศ 

การกลัน่แกล้งฯ กรณีท่ัวไป การกลัน่แกล้งฯ 
เป็นเหตุให้ได้รับ

อนัตรายแก่กายหรือ
จิตใจ 

การกลัน่แกล้งฯ 
เป็นเหตุให้ฆ่าตัวตาย
หรือเป็นเหตุให้ถึงแก่

ความตาย 

มลรัฐ Nova Scotia 
ประเทศแคนาดา 

ศาลมีอ านาจใชม้าตรการ
บงัคบัเบ้ืองตน้ หากผูก้ระท า
ผิดฝ่าฝืนค าสั่ง      มีโทษปรับ
ไม่เกิน 5,000 เหรียญ หรือ
จ าคุกไม่เกิน    6 เดือน หรือ
ทั้งจ าทั้งปรับ 

- - 

มลรัฐ California 
สหรัฐอเมริกา 

จ าคุกไม่เกิน 1 ปี หรือ ปรับ
ไม่เกิน 1,000 ดอลลาร์ หรือ
ทั้งจ าทั้งปรับ 

- - 

มลรัฐ Michigan 
สหรัฐอเมริกา 

จ าคุกไม่เกิน 1 ปี หรือปรับไม่
เกิน 1,000 ดอลลาร์ หรือทั้ง
จ าทั้งปรับ 

ก ร ณี ไ ด้ รั บ อัน ต ร า ย
สาหัส จ าคุกไม่เกิน 5 ปี 
หรือปรับไม่เกิน 5,000 
ดอลลาร์ หรือทั้ งจ าทั้ ง
ปรับ 

กรณีเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นถึง
แก่ความตาย จ าคุกไม่
เกิน 10 ปี หรือ ปรับไม่
เ กิน 10,000  ดอลลาร์  
หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

สาธารณรัฐฝร่ังเศส จ าคุก 2 ปี และปรับ 30,000 ยู
โร และหากมีความเก่ียวขอ้ง
กบัผูเ้ยาว ์จ าคุก     3 ปี และ
ปรับ 45,000 ยโูร 

กรณีท าใหท้ าใหเ้หยื่อ
สูญเสียความสามารถใน
การท างานเป็น
ระยะเวลามากกวา่ 8 วนั 
จ าคุก 3 ปี และปรับ 
45,000 ยโูร  กรณีท่ี
เกิดขึ้นต่อบุคคลใน
สถานศึกษาจ าคุก 5 ปี 
และปรับ 75,000 ยโูร 

กรณีท่ีเกิดขึ้นต่อบุคคล
ในสถานศึกษาท่ีท าให้
เหยือ่   ฆ่าตวัตายหรือ
พยายามฆ่า  ตวัตาย 
จ าคุก 10 ปี และ  ปรับ 
150,000 ยโูร 


