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บทคัดย่อ 

            การวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) เพื่อศึกษาการเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารทางการเมือง

จากส่ือออนไลน์ของนักศึกษาในระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น 2) เพื่อศึกษาการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองของนักศึกษาในระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น และ 3) เพื่อศึกษาการเปิดรับส่ือ

และการการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ท่ีมีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา

ระดับปริญญาตรีเขตพื้นท่ีขอนแก่น โดยใช้วิธีการวิจัยเชิงปริมาณ ซึ่งใช้แบบสอบถามในการเก็บข้อมูลกลุ่ม

ตัวอย่างจ านวน 400 ชุด จากนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น ผลการการวิจัยพบว่า 

พฤติกรรมการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจากส่ือออนไลน์ท้ังในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร ด้านการค้นหาข้อมูล

ข่าวสาร และระยะเวลาในการเปิดรับข้อมูลข่าวสารอยู่ในเกณฑ์ดี สอดคล้องกับการรับรู้ข่าวสารทางการเมือง

โดยเฉพาะด้านนโยบาย ด้านกิจกรรม และด้านโครงการค่าเฉล่ียยังถือว่ามีการรับรู้มาก ท้ังนี้จากการศึกษาจะ

เห็นว่าส่ือออนไลน์มีพลังอ านาจในการก่อให้เกิดความเปล่ียนแปลงในทางท่ีสนับสนุนและส่งเสริมให้เกิด

บรรยากาศการต่ืนรู้ในเชิงข้อมูลข่าวสารทางการเมือง ตลอดจนในการมีส่วนร่วมทางการเมืองจะพบว่า

นักศึกษาหญิงระดับปริญญาตรีให้ความส าคัญต่อข่าวสารในการมีส่วนร่วมทางการเมือง และส่วนใหญ่จะเป็น

นักศึกษาช้ันปีท่ี 3  ขณะท่ีนักศึกษาช้ันปีท่ี4 ให้น้ าหนักน้อย และเมื่อวิเคราะห์ข้อมูลจะพบว่าการรับรู้เนื้อหา

ข่าวสารทางการเมืองด้านโครงการ พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

ค้นหาข้อมูลข่าวสาร และการเปิดรับส่ือด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจะร่วมกันส่งผลต่อการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองได้  
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Abstract 
 

           The objectives of this study are 1 . )  to study media exposure and political news 

perception via online media platforms of undergraduate students in Khon Kaen 2 . )  to study 

political participation of undergraduate students in Khon Kaen 3.) to study influencing online 

media platforms towards media exposure and political news perception of undergraduate 

students in Khon Kaen This research used quantitative research methods distributing a survey 

to collect the data of 400 samples from undergraduate students in the Khon Kaen. The result 

addressed that information exposure, information search, and duration of exposure of the 

information were consistent with perception of political news. Especially, perception of 

political policies, activities, and projects were above average. The study showed that online 

media could highly influence on political awareness and perception. Moreover, female 

undergraduate students were likely to focus on the political participation news, especially 

those who were studying 3 rd year. While 4 th year students less exposed to political 

information than their counterparts. 

 
Keywords: Political News, Media Exposure, Political Participation, Online Media,Undergraduate 
Student. 
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บทท่ี 1 
บทน ำ 

 

1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคัญของปัญหำ 
 

รูปแบบการปกครองในระบอบประชาธิปไตยของประเทศไทยตลอดช่วงเวลาท่ีผ่านมาประชาชนท่ี

ได้รับการศึกษาจะตระหนักถึงความรับผิดชอบต่อหน้าท่ีในฐานะพลเมืองของประเทศ(สุจิต บุญบงการและ พร

ศักดิ์ ผ่องแผ้ว, 2527) เพราะการศึกษาสร้างคุณภาพชีวิตของประชาชนท าให้เกิดการเข้ามามีส่วนร่วมทางการ

เมืองของประชาชนได้อย่างเสรีและยังสนับสนุนการพัฒนาการทางการเมืองของประเทศให้มีเสถียรภาพ ท้ังนี้ 

นักศึกษามหาวิทยาลัยในระดับปริญญาตรีถือว่าเป็นประชาชนอีกกลุ่มท่ีเป็นพลังส าคัญทางการเมือง ด้วย

นักศึกษาเป็นมวลชนท่ีสามารถรวมตัวกันเพื่อทากิจกรรมใดๆ ได้โดยง่าย และมีผลประโยชน์อยู่ภายใต้อิทธิพล

ส่ิงเร้าและหรือส่ิงแวดล้อมเดียวกัน ท าให้การรวมตัวกันจานวนมากของนักศึกษาในมหาวิทยาลัยจึงถือเป็นเรื่อง

ง่ายท่ีจะเผยแพร่และให้ข่าวสารผ่านผู้น าทางความคิดเพื่อสร้างความเข้าใจอันหนึ่งเดียวในการแสดงบทบาท

ทางการเมือง (เสถียร เชยประทับ, 2525) อธิบายว่านักศึกษาเป็นกลุ่มมวลชนท่ีมีพลังสร้างสรรค์และไวต่อการ

รับข่าวสารทางการเมือง และวิเคราะห์อย่างมีวิจารณญาณในการตอบสนองต่อข่าวสารเหล่านั้น และยังเป็น

ก าลังส าคัญท่ีมีบทบาทในการพัฒนารูปแบบการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็น

ประมุข 

จะพบว่าการเดินขบวนของกลุ่มพลังนิสิตนักศึกษาและประชาชนในช่วงเวลาเหตุการณ์ 14 ตุลาคม 

พ.ศ.2516 เหตุการณ์นองเลือดเมื่อ 6 ตุลาคม พ.ศ.2519 และเหตุการณ์พฤษภาทมิฬ พ.ศ.2535 (สุจิต บุญบง

การ, 2537) ได้แสดงออกถึงความเคล่ือนไหวทางการเมืองก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลงระดับชาติหลายครั้ง ซึ่งใน

อดีตท่ีผ่านมานั้นช้ีให้เห็นว่าเยาวชน นิสิตนักศึกษาได้มีการแสดงออกถึงการมีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบ

ต่างๆอย่างมากมาย แต่ส่วนใหญ่แล้วจะเป็นกลุ่มท่ีอยู่ในกรุงเทพมหานครและเมืองใหญ่ๆ นิสิตนักศึกษาใน

ฐานะท่ีเป็นกลุ่มชนช้ันกลางและเป็นกาลังท่ีส าคัญของประเทศชาติท่ีมีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบมีส่วนร่วม 

นิสิตนักศึกษาจึงควรจะเป็นผู้ริเริ่มทางการเมืองท าหน้าท่ีเรียกร้องสิทธิประโยชน์แทนประชาชน รวมท้ังคอย

ถ่วงดุลอ านาจของผู้ปกครองประเทศในประเด็นปัญหาต่างๆ และเป็นตัวแทนส่วนหนึ่งของประชาชนท้ัง

ประเทศในการเข้าร่วมกิจกรรมทางการเมือง 

ในการเรียกร้องประชาธิปไตยเมื่อเหตุการณ์ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 ท าให้กระแสประชาธิปไตย

กลับมาเฟื่องฟูในสังคมไทยอีกครั้ง นับว่าเป็นจุดเริ่มต้นท่ีส าคัญท่ีท าให้ประชาชนชาวไทยต่ืนตัวในการเข้ามามี

ส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น จนในท่ีสุดกระแสประชาธิปไตยของโลกได้มีอิทธิพลเข้ามาขับเคล่ือนให้การมี
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ส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนได้พัฒนาไปสู่การสร้างเครือข่ายการมีส่วนร่วมขององค์กรภาคประชาชน 

จนมีความรู้สึกประหนึ่งว่า “การเมืองเป็นเรื่องท่ีประชาชนต้องรับผิดชอบร่วมกัน การใช้อ านาจทางการเมือง

ล้วนมีผลต่อวิถีชีวิตของประชาชนท้ังส้ิน” (สมบัติ ธ ารงธัญวงศ์, 2550: 562-563) 

จากลักษณะโครงสร้างและความเป็นไปในสังคมไทยข้างต้นกล่าวได้ว่าพฤติกรรมการเปิดรับข้อมูล

ข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาเป็นส่ิงจ าเป็น เพราะเมื่อใดท่ีข้อมูลข่าวสารด้านการเมืองผ่านส่ือท่ีไม่

เหมาะสมหรือส่ือนั้นๆ ไม่อยู่ในลักษณะรูปแบบดึงดูดความสนใจหรือขาดความน่าเช่ือถือก็จะส่งผลให้การ

น าเสนอข้อมูลข่าวสารดังกล่าวไร้ซึ่งประโยชน์เป็นการสูญเสียทรัพยากรโดยใช่เหตุ รวมถึงในบางกรณีก็อาจจะ

ส่งผลให้มีการเลือกฝ่ายและแตกแยกทางด้านความคิดอย่างรุนแรง ซึ่งโดยหลักการแล้วการศึกษาแนวคิดหรือ

จุดยืนทางการเมืองถือเป็นปัจจัยส าคัญประการหนึ่งท่ีส่งผลต่อพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของบุคคล 

ท้ังนี้เนื่องจากว่าการท่ีบุคคลจะมีความคิดและพฤติกรรมทางการเมืองในลักษณะใดได้นั้นย่อมเกิดจากความเช่ือ

ความรู้สึกและทัศนคติอันโน้มเอียงของบุคคลท่ีมีกลุ่มการเมืองนั้นๆ อันเป็นผลท่ีสืบเนื่องมาจากการรับรู้ข้อมูล

ข่าวสารเกี่ยวกับการเมืองจากช่องทางต่างๆ หลังจากการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ประเทศไทย

ประสบปัญหาการขาดและได้มีการปฏิวัติรัฐประหารหรือยึดอานาจโดยทหารหลายครั้ง  

และในปีพุทธศักราช 2535 ในช่วงเหตุการณ์พฤษภาทมิฬได้ถือว่าเป็นการยุติความรุนแรงทาง

การเมืองและท าให้คนไทยเริ่มเห็นความส าคัญและพัฒนาการมีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น อย่างไรก็ดี 

ระบอบประชาธิปไตยยังคงประสบปัญหามาโดยตลอดก่อเกิดการส่ือสารทางการเมืองในรูปแบบท่ีหลากหลาย

ซึ่งล้วนอาศัยการส่ือสารมวลชนแขนงต่างๆ มาเป็นกลไกในการขับเคล่ือนเพื่อให้ข้อมูลข่าวสารสามารถเข้าถึง

ประชาชนเป้าหมายในวงกว้าง นับต้ังแต่ส่ือหนังสือพิมพ์ซึ่งถือได้ว่าเป็นส่ือท่ีมีบทบาทส าคัญในกระบวนการหา

เสียงนับแต่อดีตกระท่ังปัจจุบันที่มีการพัฒนาเทคโนโลยีและการส่ือสารท่ีทันสมัยท าให้การรณรงค์ทางการเมือง

หรือการเรียกความศรัทธาจากประชาชนได้มีการใช้ส่ือท่ีเปล่ียนไปจากเดิมจากส่ืออิเล็กทรอนิกส์ท่ีผ่านมาใน

อดีตนั้นอาศัยส่ือวิทยุกระจายเสียง  โทรทัศน์ ส่ือกิจกรรมจนมาถึงส่ือใหม่อย่างส่ือออนไลน์ท่ีกาลังได้รับความ

นิยมในขณะนี้ 

แม้สังคมจะมีพัฒนาการไปในช่วงหลายศตวรรษท่ีผ่านมาการส่ือสารยังคงเป็นปัจจัยส าคัญท่ีถือเป็น

เครื่องมือส าคัญของมนุษย์เพื่อบรรลุวัตถุประสงค์ในการด าเนินกิจกรรมใดๆ ของตนและเพื่ออยู่ร่วมกับคนใน

สังคมซึ่งถือได้ว่าการส่ือสารมวลชนมีบทบาทอย่างส าคัญในการส่ือสารกับมวลชนได้โดยไม่ถูกจากัดในเรื่องเวลา

และสถานท่ีทาให้เห็นว่าการแสดงบทบาทของส่ือมวลชนนั้นก่อให้เกิดผลกระทบแก่สังคมโดยท่ัวไปใน

การศึกษาครั้งนี้ผู้วิจัยได้ก าหนดกระบวนการส่ือสารทางการเมืองให้สอดรับกับรูปแบบของกระบวนการส่ือสาร

พื้นฐาน โดยผู้ส่งสาร ได้แก่ นักวิชาการ นักการเมือง ผู้บริหาร หรือผู้น าทางความคิดทางการเมืองได้ส่งข่าวสาร
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ทางการเมืองผ่านช่องทางอย่างส่ือสังคมออนไลน์ไปยังผู้รับสาร อันได้แก่ ประชาชนท่ัวไปเพื่อมุ่งให้เกิดผล

กระทบ (Effect) แก่ประชาชนท่ีเปิดรับข่าวสารทางการเมืองให้เกิดการเปล่ียนแปลงความคิดและสนใจเข้าร่วม

กิจกรรมทางการเมืองและการกระท าต่างๆ ทางการเมืองและการพัฒนาทางการเมืองท่ีให้ความส าคัญในเรื่อง

การส่ือสารการเมือง (Political Communication) พิจารณาการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างการส่ือสารกับ

การเมืองท้ังในระดับมหภาคและระดับจุลภาคหรือระดับบุคคล ในแง่ของอิทธิพลการส่ือสารต่อการเช่ือมั่นของ

ผู้น าทางการเมือง  

การส่ือสารจึงนับเป็นพื้นฐานของกิจกรรมทางสังคมและการเมืองทุกรูปแบบ  (Fagen,1966) ซึ่งมี

ผู้สนใจเข้ามาศึกษาถึงบทบาทการส่ือสารในรูปแบบต่างๆ ท่ีมีอิทธิพลต่อพฤติกรรมทางการเมือง อาทิ 

พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง ความแปลกแยกทางการเมือง (Political Alienation) และ

พฤติกรรมต่างๆ ท่ีการส่ือสารเข้ามาเช่ือมโยงอยู่ตลอดเวลา  

เช่นเดียวกับการรับรู้ถือเป็นส่วนก าหนดกรอบแนวคิดของมนุษย์ ในการประเมินบุคคลและส่ิงต่างๆ ท่ี

อยู่รอบตัวและเป็นตัวกาหนดท่าทีและพฤติกรรมการแสดงออกต่อส่ิงต่างๆของมนุษย์อาจกล่าวได้ว่าการรับรู้

เป็นความหมายต่อส่ิงต่างๆ ในปัจจุบันและอนาคตความสนใจ ในการศึกษาและทาความเข้าใจในเรื่อง

กระบวนการรับรู้ของมนุษย์ จึงเป็นหัวใจส าคัญของการศึกษาด้านการส่ือสาร ซึ่งการรับรู้ในข่าวสารก็ยังเป็น

ปัญหาส าคัญในการพิจารณาข้อมูลข่าวสารในยุคท่ีสังคมไร้พรมแดนด้านการส่ือสาร โดยท่ีนักศึกษาและ

ประชาชนจ านวนไม่น้อยท่ีรับอิทธิพลจากการรับรู้ของส่ือท้ังข้อมูลข่าวสารท่ีจริงบ้างเท็จบ้าง โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งกับข้อมูลข่าวสารในเชิงการเมือง ท้ังนี้ก็ขึ้นอยู่กับแนวทางในการรับรู้ท่ีจาเป็นต้องมีวิจารณญาณภายใต้ข้อมูล

ท่ีถูกกล่ันกรองแล้วว่าถูกต้อง  

ปัจจุบันส่ือออนไลน์ก็ถือว่าเป็นช่องทางท่ีได้รับความสนใจจากประชาชนในการเผยแพร่ข้อมูล ข่าวสาร

ทางการเมือง จะเห็นได้จากช่วงของการเลือกต้ังท่ีผ่านมาเมื่อช่วง พ.ศ. 2562 ส่ือใหม่หรือส่ือออนไลน์ถือเป็น

ส่ือท่ีได้รับความสนใจจากในการหาเสียงเลือกต้ังและโดยท่ี นักการเมืองมีการใช้ช่องทาง Facebook Twitter 

Instagram และ YouTube ในการหาเสียงเลือกตั้งและสร้างชุมชนทางการเมืองไว้เพื่อให้ประชาชนรับข่าวสาร

การลงพื้นท่ีนโยบายท่ีผู้สมัครเสนอ รวมไปจนถึงกิจกรรมท่ีผู้สมัครท าในแต่ละวัน ส่ือออนไลน์เป็นช่องทางท่ี

สามารถสร้างการเข้าถึงการมีส่วนร่วมเรื่องราวต่างๆ จะถูกอัพเดทตลอดเวลารวมถึงเหตุการณ์จริงสดใหม่ท่ี

ประชาชนได้รับด้วย จึงเป็นช่องทางท่ีได้รับความนิยมและใช้อย่างแพร่หลายในการหาเสียงเลือกต้ังท่ีผ่านมาได้

มากท่ีสุด ท้ังนี้ส่ือออนไลน์สามารถสร้างการมีส่วนร่วมทางการเมืองได้เป็นอย่างดีท้ังการเลือกต้ัง การรับ

ข่าวสาร จนกระท่ังเกิดการร่วมชุมนุมต่างๆทางการเมือง ส่ือออนไลน์เป็นช่องทางท่ีสามารถเช่ือมโยงระหว่าง
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ประชาชนและพรรคการเมือง (มัทนา เจริญวงศ์, 2552: 121) และยังเป็นตัวช้ีวัดแนวโน้มของสัมฤทธิ์ผลทาง

การเมืองท่ีส าคัญในอีกนัยหนึ่งด้วย (ตรัยรัตน์ ปล้ืมปิติชัยกุล,2562) 

ในแง่นี้ข่าวสารทางส่ือออนไลน์มีบทบาทกับสังคมปัจจุบันอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้มีข้อมูลข่าวสารบน

ช่องทางออนไลน์มีอยู่มากมายซึ่งจะช่วยให้ผู้ใช้อินเทอร์เน็ตสามารถทาหน้าท่ีได้ท้ังผู้ส่งสารและผู้รับสารโดยมี

ส่ือใหม่ (New Media) อาทิ เฟซบุ๊ก (Facebook) อินสตาแกรม (Instagram) ทวิตเตอร์ (Twitter) เข้ามามี

บทบาทในชีวิตประจ าวัน (สุดทีวัล สุขใส, 2558) ซึ่งนอกจากจะเพิ่มความสะดวกในการติดต่อส่ือสารแล้วยังมี

บทบาทในการกาหนดประเด็นต่าง ๆ ท่ีเกิดขึ้นในสังคม ดังนั้นข่าวสารทางส่ือออนไลน์จึงมีบทบาทส าคัญในการ

เปล่ียนพฤติกรรมการเสพข้อมูลข่าวสารของผู้คนในยุคปัจจุบัน (สุกัญญา บูรณเดชาชัย, 2552) ได้กล่าวว่า การ

เปิดรับข่าวทางออนไลน์มีการพัฒนามากขึ้นย่อมส่งผลให้มีการเปล่ียนแปลงวิถีชีวิตด้านต่าง ๆ ในทางท่ีดี

เพิ่มขึ้นด้วย  

อย่างไรก็ดีประชาชนท่ีได้รับการศึกษามีความสามารถและทักษะในการเข้าถึงเข้าใจและตระหนักถึง

นโยบายทางการเมืองในฐานะพลเมืองได้ดีเพียงไร ซึ่งน าไปสู่แนวทางในการศึกษา การเปิดรับส่ือและการรับรู้

ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ในเขตพื้นท่ีจังหวัด

ขอนแก่น เป็นอย่างไรและส่งผลต่อการพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาหรือไม่ โดย

ท าการศึกษา นักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตจังหวัดขอนแก่น ผลวิจัยครั้งนี้จะท าให้ทราบถึงส่ือออนไลน์มีผล

ต่อการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีน าไปสู่การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาและสามารถน าไปใช้

ประกอบการพิจารณาวางแผนการส่ือสารทางส่ือออนไลน์เพื่อพัฒนามิติทางการเมืองสู่ระบอบประชาธิปไตยได้

เหมาะสมกับบริบททางสังคมไทยต่อไป 
 

1.2 วัตถุประสงค์กำรวิจัย  

1.2.1 เพื่อศึกษาการเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ของนักศึกษาใน

ระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น  

1.2.2 เพื่อศึกษาการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาในระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัด

ขอนแก่น  

1.2.3 เพื่อศึกษาการเปิดรับส่ือและการการรับรู้ข่าวสารจากส่ือออนไลน์ท่ีมีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น  
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1.3 ค ำถำมกำรวิจยั 

1.3.1 นักศึกษาระดับปริญญาตรีเขตจังหวัดขอนแก่นมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์อย่างไร  

1.3.2 นักศึกษาระดับปริญญาตรีเขตจังหวัดขอนแก่นมีส่วนร่วมทางการเมืองอย่างไร 

1.3.3 การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ของนักศึกษาระดับปริญญาตรีเขตจังหวัด

ขอนแก่นมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาอย่างไร 

 

1.4 สมมุติฐำนกำรวิจัย  

1.4.1 นักศึกษาท่ีมีลักษณะทางประชากรท่ีแตกต่างกันจะมีการเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารทาง

การเมืองจากส่ือออนไลน์แตกต่างกัน  

1.4.2 นักศึกษาท่ีมีลักษณะทางประชากรแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน  

1.4.3 การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ของนักศึกษามีอิทธิพลต่อการมี

ส่วนร่วมทางการเมือง  

 

1.5 ขอบเขตของกำรวิจัย  

การศึกษาวิจัยเรื่อง “การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง

ของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น”มีรายละเอียดดังนี้  

1.5.1 เป็นการวิจัยเชิงปริมาณกับกลุ่มประชากรท่ีเป็นนักศึกษามหาวิทยาลัยรัฐและเอกชนในเขตพื้นท่ี

จังหวัดขอนแก่น 

1.5.2 กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการส ารวจ คือ นักศึกษาในระดับปริญญาบัณฑิตเขตพื้นท่ีขอนแก่นท่ีผ่าน

การรับรองจากส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาแห่งชาติ (สกอ.) และเป็นมหาวิทยาลัยท่ีมีการเรียนการ

สอนแบบมีช้ันเรียน  

1.5.3 ผู้วิจัยจะท าการเก็บรวบรวมข้อมูลครั้งเดียวโดยกาหนดระยะเวลาประมาณ 4สัปดาห์ ในช่วง

เดือน มีนาคม พ.ศ. 2565 

1.5.4 เครื่องมือท่ีใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลในการวิจัยครั้งนี้เป็นแบบสอบถามจ านวน 400 ชุด  

1.6 นิยำมศัพท์ 

1)  การเปิดรับส่ือ หมายถึง พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองโดยได้จ าแนกตามด้านการ

เปิดรับข้อมูลข่าวสาร ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารและด้านระยะเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 
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2) การรับรู้ข่าวสาร หมายถึง การรับรู้เนื้อหาข่าวสารท่ีเกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจกรรมทางการเมือง

ของรัฐบาลท่ีปรากฏในส่ือออนไลน์ ได้แก่ นโยบายของรัฐบาล กิจกรรมของรัฐบาลและโครงการ

ของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา  

3) ส่ือออนไลน์ หมายถึง ส่ือใหม่ในช่องทางของ ยูทูบ (Youtube) เฟซบุ๊ก (Facebook) ไลน์ (Line) 

อินสตาแกรม (Instagram) ทวิตเตอร์ (Twitter) และ คลับเฮ้าท์ (clubhouse) 

4) ข่าวสารทางการเมืองข่าวสารท่ีเกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจกรรมทางการเมืองของรัฐบาลท่ีปรากฏ

ในส่ือออนไลน์ 

5) การมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึง กระบวนการในการท่ีประชาชนได้ตัดสินใจเข้าร่วมเป็นส่วน

หนึ่งของกิจกรรมทางการเมืองด้วยความสมัครใจ ได้แก่ 1) การติดตามเหตุการณ์ข่าวสารทาง

การเมืองจากส่ือออนไลน์ 2) การพูดคุยแสดงความเห็นทางการเมืองกับเพื่อนกับอาจารย์และ

ครอบครัว 3) รณรงค์ชักชวนเพื่อสนับสนุนการทางานของรัฐบาล 4) การเข้าร่วมโครงการต่างๆ

ของรัฐบาล 5) มีการสนับสนุนนโยบายของรัฐบาล 6) ตรวจสอบการวิพากษ์วิจารณ์การท างาน

ของรัฐบาล 7) ร่วมลงประชามติในการสนับสนุน/ต่อต้านรัฐบาลในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง 8) อภิปราย

แสดงความคิดเห็นทางการเมืองในท่ีสาธารณะและการมีส่วนร่วมทางการเมืองอื่นๆ  

6) นักศึกษาระดับปริญญาตรี หมายถึง บุคคลหรือผู้ท่ีกาลังศึกษาอยู่ในมหาวิทยาลัยของรัฐและ

เอกชนต้ังแต่ช้ันปีท่ี 1-4ในระดับปริญญาตรีในสถาบันอุดมศึกษาเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น  

1.7 ประโยชน์ที่คำดว่ำจะได้รับ 

1.7.1 หน่วยงานราชการสามารถนาข้อมูลท่ีได้จากการศึกษาครั้งนี้ไปเป็นแนวทางในการวางแผน และ

ปรับรูปแบบการด าเนินงานทางการเมืองของรัฐบาลท้ังในระดับท้องถิ่นและการเมืองระดับประเทศ 

1.7.2 สถาบันทางด้านส่ือออนไลน์ได้ทราบแนวทางในการแก้ไขปรับปรุงการน าเสนอข่าวสารทางการ

เมือง  

1.7.3 นักศึกษาและนักวิชาการสามารถนาข้อมูลจากการวิจัยครั้งนี้ไปเป็นข้อมูลประกอบการศึกษาใน

ครั้งต่อไป 

 1.7.4 ประชาชนโดยท่ัวไปได้รับทราบถึงการเปิดรับและรับรู้ข้อมูลข่าวสารด้านการเมือง ผ่านส่ือ

ออนไลน์อย่างมีวิจารณญาณ 
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บทท่ี2 

วรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง 

 

  ในการศึกษาเรื่อง “การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา

ระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น” ท้ังนี้ผู้วิจัยได้ศึกษาค้นคว้าและรวบรวมเอกสารแนวความคิด

ทฤษฎีและผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองมาเป็นแนวทางการศึกษาวิจัย ดังนี้  

2.1 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการเปิดรับส่ือ  

2.2 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง  

2.3 แนวคิดและทฤษฎเีกี่ยวกับการส่ือสารทางการเมือง  

2.4 แนวคิดเกี่ยวและทฤษฎีเกี่ยวกับส่ือออนไลน์  

2.5 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับอิทธิพลของส่ือออนไลน์ต่อการเมือง 

2.6 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการรับรู้ข่าวสาร  

2.7 เอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

2.8 สรุป 

 

2.1 แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับการเปิดรับสื่อ  

แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการเปิดรับข่าวสารและการรับรู้ข่าวสารของผู้รับสาร ประกอบด้วย  

2.1.1 กระบวนการเลือกในการรับข่าวสารของมนษุย์  

2.1.2 ลักษณะระดับความสามารถของผู้รับสารในการแปลความหมายและปัจจัยด้านส่ือ  

2.1.3 แนวคิดเกี่ยวกับการเปิดรับข่าวสารจากส่ือมวลชน  

2.1.4 การเปิดรับข่าวสารทางการเมือง  

2.1.5 การเปิดรับส่ือจากส่ือสังคมออนไลน์  

2.1.6 ข่าวสารทางการเมือง  

 

2.1.1 กระบวนการเลือกในการรับข่าวสารของมนุษย์  

ปรมะ สตะเวทิน (2539) กล่าวว่า ข่าวสารเป็นส่ิงส าคัญต่อมนุษย์ เราใช้ข่าวสารเป็นเครื่องมือในการ

สนทนาในชีวิตประจ าวัน ใช้ข่าวสารเป็นข้อมูลในการวางแผน และยังใช้ข่าวสารเป็นข้อมูลประกอบการ
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ตัดสินใจ ท้ังนี้เราก าลังอยู่ในยุคข่าวสาร (The information age) สังคมปัจจุบันยังเป็นสังคมข่าวสาร (The 

Information Society)  

แคลปเปอร์ (Klapper) ได้ศึกษาวิจัยอิทธิพลของการส่ือสารมวลชนท่ีมีต่อผู้รับสารเมื่อปี ค.ศ. 1949 

และ ค.ศ. 1960 ตามล าดับพบว่าการเปิดรับส่ือมวลชน (Mass Media Exposure) มิได้มีผลต่อการปรับเปล่ียน

ทัศนคติของบุคคลโดยตรงและก็มิได้ช่วยเพิ่มแรงจูงใจในการกระทาของบุคคลเสมอไปแท้จริงแล้วปัจจัยด้าน

สังคมของบุคคลนั้นเช่นระดับการศึกษา ฯลฯ  รวมถึงความแตกต่างของปัจเจกบุคคล ( Individual 

Differences) ต่างหากท่ีมีผลต่อบุคคลมากกว่า  

นอกจากนี้ แคลปเปอร์ (Klapper,1960) กล่าวว่า การเปิดรับข่าวสารหรือการเปิดรับส่ือนั้นมีข้ันตอน

และกระบวนการในการเลือกรับ(Selectivity process) ซึ่งประกอบไปด้วย  

1.การเลือกเปิดรับ (Selective exposure) บุคคลจะเลือกเปิดรับส่ือและข่าวสารจากแหล่งต่างๆ ตามความ

สนใจและความต้องการเพื่อนามาใช้แก้ปัญหาหรือสนองความต้องการของตนเอง  นอกจากความคิดความรู้

ด้ังเดิมท่ีเป็นตัวก าหนดในการเปิดรับข่าวสารแล้ว ยังมีปัจจัยทางด้านสังคม จิตใจลักษณะส่วนบุคคลอีก

มากมายหลายประการได้แก่ สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม เช่น ระดับการศึกษาอาชีพ รายได้ ความเช่ือ

อุดมการณ์ วัฒนธรรม ชนช้ันทางสังคม เป็นต้น  

2.การเลือกให้ความสนใจ (Selective attention) บุคคลจะเลือกสนใจเฉพาะข้อมูลข่าวสารท่ีสอดคล้องกับ

ทัศนคติและความเช่ือท่ีตนมีอยู่และหลีกเล่ียงความสนใจข่าวสารท่ีขัดแย้งกับทัศนคติและความเช่ือของตนท่ีมี

อยู่เดิม  

3.การเลือกรับรู้และเลือกตีความหมาย(Selective perception and Selective Interpretation) บุคคลจะ

เลือกรับรู้หรือเลือกตีความข่าวสารท่ีได้รับไปในทางท่ีสอดคล้องกับทัศนคติ ความเช่ือ ความต้องการ แรงจูงใจ

และประสบการณ์ท่ีมี ในขณะเดียวกัน บุคคลเลือกเปิดรับข่าวสารจากแหล่งใดแหล่งหนึ่งแล้วก็ใช่ว่าข่าวสารนั้น

จะถูกรับรู้ไปตามเจตนารมณ์ของผู้ส่งสารท้ังหมด ผู้รับสารแต่ละคนอาจจะตีความหมายข่าวสารช้ินเดียวกันไม่

ตรงกับความหมายของข่าวสารท่ีส่งไป จึงมิได้อยู่ท่ีตัวอักษร รูปภาพ หรือค าพูดเท่านั้น แต่อยู่ท่ีผู้รับสารท่ีจะ

เลือกรับรู้หรือเลือกตีความหมายตามสภาวะอารมณ์ขณะนั้น ตามทฤษฎีความไม่ลงรอยของความรู้ความเข้าใจ 

(Theory of Cognitive Dissonance) บุคคลมักจะแสวงหาข่าวสารเพื่อสนับสนุนความคิดเดิมท่ีมีอยู่และ

หลีกเล่ียงข่าวสารท่ีขัดแย้งกับความรู้สึกนึกคิดเดิมของตน ท้ังนี้เพราะการได้รับข่าวสารใหม่ท่ีไม่ลงรอยหรือ

สอดคล้องกับความรู้ความเข้าใจท่ีมีอยู่เดิมจะเกิดภาวะทางจิตใจท่ีไม่สมดุลหรือมีความไม่สบายใจท่ีเรียกว่า 

“Cognitive Dissonance” ดังนั้นการท่ีจะลดหรือหลีกเล่ียงภาวะดังกล่าวได้ก็ต้องแสวงหาข่าวสารหรือ

เลือกสรรเฉพาะข่าวสารท่ีลงรอยกับความคิดของตนเท่านั้น  
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4.การเลือกจดจ า (Selective Retention) ภายหลังจากท่ีบุคคลเลือกรับเลือกให้ความสนใจ และตีความ

ข่าวสารไปในทางท่ีสอดคล้องกับทัศนคติและความเช่ือของตนแล้ว บุคคลยังเลือกจดจ าเนื้อหาสาระของสารใน

ส่วนท่ีต้องการจ าเข้าไปเก็บไว้เป็นประโยชน์เพื่อท่ีจะนาไปใช้ในโอกาสต่อไปและจะพยายามลืมในส่วนท่ี

ต้องการจะลืมด้วย  

ผลท่ีเกิดขึ้นจากการเปิดรับส่ือ เอเรนเบิร์ก (Ehrenberg) และ กู๊ดฮาร์ท (Goodhart) (David and 

Amada, 2005) ได้เสนอความคิดเห็นว่า กิจกรรมส่วนใหญ่มีผลมาจากประสบการณ์ในอดีต พฤติกรรมการ

ตัดสินใจในหลายๆ ครั้งมีผลมาจากความเคยชิน ซึ่งมีการเปล่ียนแปลงเพียงเล็กน้อยในการกระท าแต่ละครั้ง 

โดย Ehrenbergและ Goodhart ได้เสนอแบบจ าลอง ATR model ซึ่งประกอบด้วยการรับรู้ (Awareness) การ

ทดลอง (Trial) และการบริโภคซ้ า (Repeat or Reinforcement) กล่าวคือในขั้นแรกผู้รับสารจะมีการรับรู้  

(Awareness) เกี่ยวกับข้อมูลข่าวสารนั้น ต่อมาคือได้มีการทดลองใช้ (Trial) ซึ่งผู้บริโภคจะท าการประเมินผล

พฤติกรรมของตนเองว่า ตนเองเลือกของท่ีใช่หรือเปล่า และตรงกับความคาดหวังของตนหรือไม่ ขั้นสุดท้าย

ผู้บริโภคจะท าการประเมินต่อว่า ควรจะซื้อสินค้านั้นอีกหรือไม่ (Repeat or Reinforcement) ซึ่งผู้บริโภคอาจ

ท าการซื้อสินค้าท่ัวๆ เพื่อส ารวจดูว่าการบริโภคในรูปแบบใดท่ีจะให้ผลลัพธ์ท่ีดีท่ีสุด เช่นนั้นแล้ว วัตถุประสงค์

ของนักการเมืองในการจัดการเรื่องนี้คือ เพื่อท่ีจะสร้างรูปแบบการเลือกท่ีมุ่งไปในรูปของนโยบาย กิจกรรม 

โครงการ ท่ีมีการยอมรับบ่อยๆ มากกว่าผลงานท่ีมีการยอมรับเพียงครั้งเดียว 

1.2 ลักษณะระดับความสามารถของผู้รับสารในการแปลความหมายและปัจจัยด้านสื่อ 

 รสชงพร โกมลเสวิน และบุญชาญ ทองประยูร (2548) กล่าวว่า การเลือกรับส่ือ และเนื้อหาท่ีแตกต่าง

กันขึ้นอยู่กับลักษณะของผู้รับสาร ข้อมูลข่าวสารผ่านส่ือไปยังผู้รับสารจะได้รับการแปลความหมายแตกต่างกัน 

และส่ือแต่ละประเภทก็มีการพัฒนาเพื่อผู้ชมต่างประเภทกัน ซึ่งมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

         1.2.1 ลักษณะของผู้รับสาร (Audience)  

องค์ประกอบของผู้รับสารท่ีเด่นชัดท่ีสุดคือ อายุ ระดับชนช้ันทางสังคม รายได้  และการศึกษา 

องค์ประกอบเหล่านี้มีบทบาทในการจัดสรรเวลา จ านวนเงินท่ีจ าเป็นต่อการบริโภคส่ือ อายุมีอิทธิพลต่อการ

เลือกเนื้อหาของส่ือและการเปิดรับส่ือ เช่น เด็กจะดูโทรทัศน์มากกว่าผู้ใหญ่และจะรับชมเนื้อหาท่ีผู้ใหญ่ใน

ครอบครัวเลือกให้ เมื่อเติบโตขึ้นและมีอิสระในการด าเนินชีวิตมากขึ้น เราใช้เวลาอยู่นอกบ้านมากขึ้นและ

มักจะชมภาพยนตร์หรือฟังวิทยุมากกว่าดูโทรทัศน์ และเมื่อแต่งงานมีครอบครัวแล้ว การบริโภคส่ือจะกลับมา

อยู่ในบ้านมากขึ้น (Domestic) แต่อาจจะพัฒนาเป็นการอ่านหนังสือพิมพ์ 

 รายได้มีบทบาทในการก าหนดรูปแบบการใช้ส่ือเช่นกัน เมื่อเรามีรายได้เพิ่มมากขึ้น   การบริโภคส่ือจะ

มีรูปแบบหลากหลายมากขึ้น และจะลดลงเมื่ออายุเพิ่มขึ้นซึ่งจะน าไปสู่การชมโทรทัศน์และอ่านหนังสือโดยมุ่ง
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แสวงหาเนื้อหาท่ีจริงจังมากขึ้น ผู้มีรายได้ซึ่งมักจะเป็นผู้ท่ีอยู่ในสังคมระดับสูงเช่นกันจะรับชมโทรทัศน์ในอัตรา

ท่ีน้อยกว่าการรับส่ือนั้นๆ อันเนื่องมาจากบุคคลเหล่านั้นมีความสามารถในเวลาว่างอื่นๆ หลากหลาย 

1.2.2 ระดับความสามารถของผู้รับสารในการแปลความหมาย  

 ข้อมูลข่าวสารท่ีถูกส่งไปยังผู้รับสารจะได้รับการแปลความหมายแตกต่างกัน ขึ้นอยู่กับความพึงพอใจท่ี

ได้รับจากส่ือหรือความคาดหวังท่ีมีต่อส่ือ นอกจากนั้นผู้รับส่ือแต่ละคนจะมีกรอบโครงของความเข้าใจ (Frame 

of understanding) แตกต่างกัน โดยเฉพาะอย่างยิ่งในการประมวลข้อมูลข่าวสารท่ีได้รับ การแปลความหมาย

เกิดขึ้นตามข้ันตอนดังต่อไปนี้ 

 1. ผู้รับสารสร้างกรอบโครงในการแปลความหมายข้อมูลข่าวสารและประสบการณ์ท่ีได้รับจากส่ือโดยมี

รากฐานมาจากประสบการณ์ของตนเอง 

 2. กรอบโครงเหล่านี้มีโครงสร้างท่ีแน่นอนและไม่เปล่ียนแปลง 

 3. ผู้รับส่ือสร้างกรอบโครงเหล่านี้ขึ้นมาจากส่ือหรือมาจากความต้องการและประสบการณ์ของตนเอง 

 4. เนื้อหาข่าวสารเดียวกันอาจได้รับการแปลความหมายท่ีแตกต่างกันออกไปส าหรับผู้รับสารแต่ละคน 

และเมื่ออยู่ในสภาวะแวดล้อมและวัฒนธรรมท่ีแตกต่าง 

1.2.3 ปัจจัยด้านสื่อ  

 ส่ือแต่ละประเภทท่ีมีการพัฒนาเพื่อผู้ชมต่างประเภทกัน เช่น ส่ือหนังสือพิมพ์นั้นแต่แรกเริ่มได้รับการ

พัฒนาเพื่อผู้อ่านท่ีเป็นชายอยู่ในระดับชนช้ันกลางในแวดวงการเมืองและธุรกิจ แม้แต่ในปัจจุบันส่ือ

หนังสือพิมพ์ก็คงรักษาเนื้อหารูปแบบไว้ในแนวทางนี้และยังคงดึงดูดผู้อ่านท่ีมีลักษณะคล้ายคลึงกันกับ

ระยะแรก ในทางตรงกันข้ามส่ือโทรทัศน์ได้รับการพัฒนาขึ้นมาจากส่ือภาพยนตร์ และส่ือวิทยุซึ่งเป็นส่ือ

ครอบครัวและเป็นส่ือเพื่อความบันเทิงในครอบครัว ดังนั้นกลุ่มเป้าหมายหลักของส่ือโทรทัศน์จึงเป็นเด็ก สตรี 

และผู้สูงอายุเป็นส่วนใหญ่ 

 นอกจากนั้น ส่ือบางประเภทประสบความส าเร็จในการพัฒนาเอกลักษณ์ของตนเอง  เพื่อดึงดูดกลุ่ม

ผู้รับส่ือบางกลุ่มโดยเฉพาะ เช่น ส่ือนิตยสารท่ีเจาะกลุ่มสตรีและแม่บ้าน ส่ือนิตยสารเพื่อการกีฬา และ

หนังสือพิมพ์รายสัปดาห์ท่ีมีเนื้อหาวิจารณ์การเมืองส าหรับผู้สนใจการเมือง เป็นต้น ส่ือเหล่านี้ได้พัฒนาเพื่อ

ตอบสนองความต้องการของผู้รับส่ือท่ีต่างกัน ท้ังด้านรสนิยม ความสนใจ ระดับ สติปัญญา และโอกาสในการ

แสวงหาส่ือ ซึ่งสามารถดึงดูดให้เกิดการภักดีต่อส่ือในระดับท่ีแตกต่างกันด้วย โอกาสท่ีแตกต่างกันของบุคคลใน

การแสวงหาส่ือท่ีต้องการก็มีความส าคัญเช่นเดียวกัน ซึ่งขึ้นอยู่กับ เงื่อนไขด้านเวลาว่างท่ีมี ระดับการ ศึกษา 

รายได้ เด็ก สตรี และคนชรามีเวลาว่างมาก แต่มีเงินน้อยจึงเลือกรับส่ือท่ีราคาถูกท่ีสุดและต้องใช้เวลาบริโภค

นานท่ีสุด 
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 ผู้รับส่ือจะแสวงหารายการส่ือท่ีตอบสนองความต้องการในการแก้ปัญหาท่ีเกิดขึ้นหรือท่ีก่อให้เกิดความ

พึงพอใจสูงสุด ปัญหาหรือความต้องการเหล่านั้นเกิดจากเงื่อนไขทางสังคม บุคลิกภาพและสภาวะแวดล้อมใน

ชีวิตประจ าวัน กลุ่มผู้ฟังท่ีมีเงื่อนไขข้างต้นแตกต่างกันจะแสวงหาหรือบริโภคข่าวสารจากส่ือแตกต่างกันและใน

รูปแบบท่ีแตกต่างกันด้วย 

  นอกจากนั้นการใช้ส่ือหรือการเลือกรับส่ือของบุคคลยังขึ้นอยู่กับความ  ใส่ใจของบุคคลเหล่านั้นด้วย

เช่นกัน โดยท่ัวไปแล้วเราจะให้ความสนใจกับส่ิงท่ีคุ้นเคยและสอดคล้องกับความคิดและทัศนคติท่ีมีอยู่และ

หลีกเล่ียงส่ือหรือข้อมูลข่าวสารท่ีเป็นปฏิปักษ์กับความเช่ือของเรา 

           ดังนั้นจึงสามารถคาดคะเนได้ว่าผู้ใช้แรงงานจะหลีกเล่ียงข่าวสารรายการซึ่งยากเกินกว่าความเข้าใจ

และไม่คุ้นเคย เช่น การอภิปรายด้านการเมือง หรือข่าวสารสาระความรู้ ท่ีไม่เกี่ยวข้องกับอาชีพของเขา 

เกษตรกรอาจเปิดรับสาระความรู้ท่ีเกี่ยวข้องกับการเกษตรแต่จะไม่เปิดรับข้อมูลข่าวสารท่ีเกี่ยวข้องกับธุรกิจ

การเงิน เป็นต้น 

ในการท่ีผู้รับสารแต่ละคนจะเลือกเปิดรับส่ือประเภทใดนั้นขึ้นอยู่กับเกณฑ์ในการเลือกเปิดรับ

ส่ือมวลชนด้วย ยุพา สุภากุล (2534) ได้อธิบายเกณฑ์ในการเลือกเปิดรับส่ือ ดังนี้  

 (1) เลือกส่ือท่ีสามารถจัดหามาได้ (Availability) ผู้รับสารจะเลือกเปิดรับส่ือท่ีไม่ต้องใช้ความพยายาม

มากนัก เช่น ประชาชนในชนบทจะเลือกเปิดรับข้อมูลข่าวสารจากส่ือวิทยุกระจายเสียงเป็นหลักเพราะสามารถ

จัดหาเครื่องรับวิทยุได้ง่ายกว่าส่ืออื่นๆ   

 (2) การเลือกส่ือท่ีตนเองสะดวกและนิยม (Convenience Preferences) ผู้รับสารสามารถเลือกส่ือได้

ตามท่ีตนเองสะดวก ท้ังหนังสือพิมพ์ วิทยุกระจายเสียง วิทยุโทรทัศน์ นิตยสาร และส่ือบุคคล เป็นต้น 

 (3) เลือกส่ือตามความเคยชิน (Accustomed) ผู้รับสารบางคนไม่ค่อยเปล่ียนแปลงการเปิดรับส่ือท่ี

ตนเองเคยรับ เช่น บุคคลท่ีอายุมากเคยฟังวิทยุกระจายเสียงเป็นประจ าก็มักจะไม่ค่อยสนใจส่ือชนิดอื่น   

 (4) ลักษณะเฉพาะของส่ือ (Characteristic of Media) คุณลักษณะเฉพาะของส่ือมีผลต่อการเลือกส่ือ

ของผู้รับสาร เช่น ลักษณะเด่นของหนังสือพิมพ์ คือ สามารถให้รายละเอียดของข่าวสารได้ดีกว่าส่ืออื่น หรือ

โทรทัศน์สามารถให้ข้อมูลได้ท้ังภาพและเสียง สร้างการรับรู้และความน่าสนใจได้ดีกว่าส่ืออื่น เป็นต้น             

 (5) เลือกส่ือท่ีสอดคล้องกับตน (Consistency) ผู้รับสารจะเลือกส่ือท่ีสอดคล้องกับความรู้ ค่านิยม 

ความเช่ือ และทัศนคติของตนเอง หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งคือการเปิดรับส่ือของแต่ละบุคคลจะขึ้นอยู่กับการ

เปิดรับส่ือมวลชนด้วย (Mass Media Exposure)  
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1.2.4 บทบาทของสื่อมวลชนทางการเมือง  

ในทางการเมืองส่ือมวลชนท าหน้าท่ีในการพัฒนาการเมืองการปกครองให้แก่ประชาชน โดยส่ือมวลชนท า

ให้เกิดความสนใจ ท าให้เกิดความรู้ความเข้าใจ ท าให้เกิดทัศนคติ และท าให้เกิดการปฏิบัติทางการเมืองไม่ว่า

จะเป็นการวิพากษ์วิจารณ์ การแสดงความคิดเห็น การเลือกต้ัง การเป็นสมาชิกพรรค ตลอดจนการมีส่วนร่วม

ต่างๆ รวมถึงการลงประชามติ  

นอกจากส่ือมวลชนจะช่วยพัฒนาประชาชนทางด้านการเมืองการปกครองแล้ว ส่ือมวลชนยังมีบทบาทใน

การพัฒนาสถาบันทางการเมืองและการปกครองของประเทศด้วย เนื่องจากส่ือมวลชนนับเป็นกระจกสะท้อน

ผลงานและพฤติกรรมขององค์กรทางการเมืองนั่นเอง ดังนั้น ส่ือมวลชนจึงมีบทบาทหน้าท่ีในการเสริมสร้าง

ระบบสังคมการเมือง (Socio-Political Systems) ให้มีความเข้มแข็งและมั่นคง โดยมีหน้าท่ีดังต่อไปนี้ (วีระพล 

วงษ์ประเสริฐ, 2540)  

 (1) หน้าท่ีในการถ่ายทอดข้อมูลข่าวสาร (Information) กล่าวคือเพื่อสร้างความรู้และความเข้าใจให้กับ

ประชาชนโดยไม่เสนอข่าวท่ีท าให้เกิดความเส่ือมเสียต่อกระบวนการทางการเมือง  เช่น ข่าวลือความเส่ือม

ศรัทธาในตัวนักการเมือง ความแตกแยก ความขัดแย้ง การสร้างสมญานามเชิงลบ รวมถึงในการสนับสนุน

สถานภาพผิดคน เป็นต้น  

 (2) หน้าท่ีในการจัดวาระข่าวสาร (Agenda setting) กล่าวคือการจัดล าดับเลือกประเด็นหัวข้อหรือ

ปัญหามาน าเสนอต่อประชาชนท าให้ส่ือมวลชนมีอิทธิพลต่อการรับรู้ของประชาชนด้วยว่าเรื่องใดเป็นเรื่องท่ี

ควรรับรู้ เรื่องใดเป็นเรื่องส าคัญ  

 (3) การเผยแพร่ปลูกฝังความเช่ือทางการเมือง (Propagation and Cultivation of Political Beliefs) 

กล่าวคือ การปลูกฝังอุดมการณ์ทางการเมืองต้องอาศัยการส่ือสารท่ีเข้มข้นเพื่อสร้างเงื่อนไขไม่ให้ผู้รับสารหลบ

หลีกหรือละเลย เช่น การส่ือสารในโครงการรณรงค์ (Campaign) เพื่อให้ประชาชนมีจิตส านึกทางการเมืองใน

ระบอบประชาธิปไตย และผลของการรณรงค์หรือการส่ือสารท่ีท าให้ประชาชนเกิดความรู้สึกรับผิดชอบต่อ

บ้านเมืองมากขึ้น  

 (4) การพัฒนาด้านการเมือง การพัฒนาประเทศนั้นจะมีเฉพาะการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมเพียงด้าน

เดียวไม่ได้แต่ต้องมีการพัฒนาทางการเมืองด้วยจึงจะสมบูรณ์แบบ โดยเฉพาะประเทศท่ีต้ังเป้าหมายการพัฒนา

ประเทศภายใต้ระบอบประชาธิปไตยอย่างประเทศไทยยิ่งต้องพัฒนาการเมืองอย่างจริงจัง  กล่าวคือ ต้องให้

ความรู้ความเข้าใจในด้านการเมืองแก่ประชาชน รวมถึงสร้างและกระตุ้นการมีส่วนร่วมทางการเมืองของภาค

ประชาชน  
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 ดังนั้น หากผู้ส่งสารได้น าส่ือมวลชนมาใช้ในปริมาณท่ีมากพอและมีวิธีการน าเสนอท่ีสามารถโน้มน้าวใจ

ผู้รับสาร โดยประชาชนผู้รับสารมีโอกาสเปิดรับส่ือในปริมาณท่ีเหมาะสม เป้าหมายของการปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตยซึ่งต้องการประชาชนท่ีมีข่าวสารทางการเมืองท่ีมากพอต่อการตัดสินใจและทัศนคติท่ีศรัทธา

ประชาธิปไตย ส่ือมวลชนก็จะสามารถช่วยให้สังคมบรรลุเป้าหมายการพัฒนาทางการเมืองแบบประชาธิปไตย

ได้ (กาญจนา แก้วเทพ, 2542) 

 กล่าวสรุปได้ว่า ส่ือมวลชนมีบทบาทหน้าท่ีในการพัฒนาการเมือง โดยพัฒนาท้ังตัวบุคคลและสถาบัน

ทางการเมืองท้ังระบบให้มีความรู้ความเข้าใจทางการเมืองและแสดงออกด้วยการมีส่วนร่วมทางการเมืองใน

ระบอบประชาธิปไตย เพื่อส่งเสริมการพัฒนาประเทศภายใต้การปกครองระบอบประชาธิปไตยนั่นเอง 

 

1.3 แนวคิดเก่ียวกับการเปิดรับข่าวสารจากสื่อมวลชน 

1.3.1 ความหมายของสื่อมวลชน 

 ส่ือมวลชน (Mass Media) หมายถึง ส่ือหรือช่องทางในการน าสารไปสู่มวลชน ส่ือมวลชนเป็นส่ือท่ีมี

ศักยภาพในการส่งสารไปสู่มวลชนเป็นผลผลิตทางเทคโนโลยีท่ีเกิดจากการค้นคว้าพัฒนาอย่างต่อเนื่อง ได้แก่  

หนังสือ หนังส่ือพิมพ์ นิตยสาร ภาพยนตร์ วิทยุกระจายเสียง โทรทัศน์ และอินเทอร์เน็ต ซึ่งจะท าหน้าท่ี

ถ่ายทอดสารไปสู่ผู้รับสารท่ีเป็นมวลชน จึงท าให้การส่ือสารมวลชน แม้ว่าจะเป็นการส่ือสารประเภทหนึ่ง

ระหว่างมนุษย์ในสังคม แต่ก็มีความส าคัญและมีลักษณะพิเศษ (Characteristic) ซึ่งแตกต่างจากการส่ือสาร

ประเภทอื่น (จิราภรณ์ สุวรรณวาจกกสิกิจ, 2547) 

 (1) ผู้ส่งสาร (Source) ได้แก่ องค์การส่ือสารมวลชน ซึ่งจัดเป็นองค์กรขนาดใหญ่ท่ีมีการแบ่งหน้าท่ี

ภาระงานออกเป็นส่วนๆ โดยอาศัยเทคโนโลยีในการผลิตท่ีสามารถท าการผลิตเนื้อสารซ้ าๆ (Duplicate 

Message) ได้เป็นจ านวนมากอย่างรวดเร็วเพื่อส่งไปยังผู้รับสารจ านวนมาก จึงมีข้ันตอนและมีค่าใช้จ่ายสูง 

 (2) สาร (Message) ได้แก่ เนื้อหา ข้อความภาพ ตลอดจนเสียงท่ีผ่านการ กล่ันกรองก่อนจะส่งไปยัง

ผู้รับสาร โดยผู้ส่งสารหรือองค์กรผู้ส่งสารนั้นจะท าหน้าท่ีเป็น “ผู้เฝ้าประตู” (Gatekeepers) เพื่อตัดสินใจ

เลือกสารส่งไปยังมวลชนท่ีมีลักษณะเป็นสาธารณะไม่ใช่สารส่วนตัว (Private) แต่เป็นสารท่ีมุ่งให้สาธารณชน 

(Public) ได้ทราบจึงเป็นการยากท่ีจะก าหนดให้สอดคล้องกับความต้องการและความสนใจของผู้รับสารท้ังหมด

ได้เพราะมวลชนผู้รับสารมีความแตกต่างกัน    ต้องมีการก าหนดกลุ่มผู้รับสารเป้าหมาย (Target Group) เพื่อ

ผลิตสารให้ใกล้เคียงกับความต้องการของกลุ่มผู้รับสารเป้าหมาย 

 (3) สื่อ (Media/Channel) หมายถึง เครื่องมือน าสารไปสู่ผู้รับสารซึ่งจะสามารถแพร่กระจายสาร

เดียวกันไปท่ัวประเทศและท่ัวโลกภายในเวลาเดียวกันหรือใกล้เคียง เป็นต้น 



 14 

 (4) ผู้รับสาร (Receiver) มีจ านวนมาก ท าให้เกิดความแตกต่างท้ังด้าน ประชากรศาสตร์ จิตวิทยา 

เศรษฐกิจ และสังคม เป็นต้น ซึ่งความแตกต่างนี้ท าให้ผู้รับสารเกิดการเลือกเปิดสารจาก ส่ือมวลชน 

 (5) ปฏิกิริยาตอบสนอง (Feedback) หมายถึง ในการส่ือสารนับเป็นส่ิงท่ีช่วยให้ผู้ส่งสารใช้ปรับปรุง

ประสิทธิภาพของการส่ือสาร แต่ส าหรับส่ือสารมวลชนปฏิกิริยาตอบสนองโดยส่วนใหญ่ จะมีลักษณะท่ีเรียกว่า 

“Delayed Feedback” คือจะมีการตอบสนองท่ีไม่ได้ทันที เหมือนกับการส่ือสาร ระหว่างบุคคลท่ีมีการ

ตอบสนองแบบทันที “Immediate Feedback” แต่ด้วยเทคโนโลยีท่ีก้าวล้ าก็มีส่วนช่วยให้การส่ือสารมวลชน

เป็นกาส่ือสารสองทาง (Two-way Communication) มากขึ้น 

 (6) ผลของการสื่อสาร (Affect) เมื่อการส่ือสารมวลชนเป็นการส่ือสารสู่คนจ านวนมาก ท าให้ผล

ของการส่ือสารมีมากตามด้วยส่ือมวลชนหลายประเภทมีอิทธิพลต่อผู้รับสารต่อสังคม เศรษฐกิจ และการเมือง

เป็นอย่างยิ่งสารต่างๆท่ีต้องการให้เกิดผลในสังคมจึงมักเลือกการส่งผ่านช่องทางส่ือมวลชน เช่น การเปิด ตัว

สินค้าให้ผู้บริโภครู้จักการให้การศึกษาเพื่อให้ประชาชนได้พัฒนาตนเองไปพร้อมๆ กับสังคมท่ีเปล่ียนแปลง เป็น

ต้น 

 1.3.2 การเปิดรับข่าวสารจากสื่อมวลชน 

 ส าหรับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเปิดรับข่าวสารจากส่ือมวลชน แมคคอมส์ และเบคเกอร์ ได้อธิบายว่า 

บุคคลจะเปิดรับข่าวสารจากส่ือมวลชนก็เพื่อตอบสนองต่อความต้องการของตนเอง 6 ประการ ดังต่อไปนี้ 

(McCombs and Becker, 1979) 

1. เพื่อต้องการรู้เหตุการณ์ (Surveillance) โดยการติดตามความเคล่ือนไหวและหมั่นสังเกตเหตุการณ์

รอบตัวจากส่ือมวลชนเพื่อให้ตนรู้เท่าทันเหตุการณ์และรู้ว่าอะไรเป็นส่ิงส าคัญท่ีควรจะได้รับรู้  

2. เพื่อช่วยในการตัดสินใจ (Decisions) โดยเฉพาะการตัดสินใจในประเด็นท่ีเกี่ยวกับชีวิตประจ าวัน 

การเปิดรับส่ือมวลชนจะท าให้บุคคลสามารถกาหนดความคิดเห็นของตนเองต่อเหตุการณ์รอบๆ ตัว 

3. เพื่อต้องการข้อมูลในการพูดคุยสนทนา (Discussions) มีการเปิดรับส่ือมวลชนท าให้บุคคลมีข้อมูล

ท่ีสามารถน าไปใช้ในการสนทนากับผู้อื่นได้  

4. เพื่อการมีส่วนร่วม (Participating) โดยการเปิดรับส่ือมวลชนท่ีมีผลให้บุคคลมีส่วนร่วมในการรับรู้

เหตุการณ์และความเป็นไปต่างๆ ท่ีเกิดขึ้นรอบๆ ตัว  

5. เพื่อช่วยเสริมสร้างความคิดเห็น (Reinforcement) ช่วยเสริมความคิดเห็นให้มั่นคงยิ่งขึ้นหรือ

สนับสนุนการตัดสินใจท่ีได้กระท าไปแล้ว  

6. เพื่อความบันเทิง (Relaxation and Entertainment) เพื่อความเพลิดเพลิน รวมทั้งการผ่อนคลาย

อารมณ์ของผู้รับสาร 
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นอกจากปัจจัยข้างต้นท่ีกล่าวมาแล้วการเลือกเปิดรับข่าวสารของบุคคลก็มีความส าคัญด้วยกล่าวคือ 

ผู้รับสารจะมีกระบวนการเลือกรับรู้ข่าวสารแตกต่างกันไปตามประสบการณ์ ความต้องการ ความเช่ือ 

ความรู้สึกนึกคิดท่ีแตกต่างกันนั่นเอง ซึ่งกระบวนการเลือกรับรู้ข่าวสารนี้ เรียกว่า กระบวนการเลือกสรร 

(Selective Process) ซึ่งคือกระบวนการกล่ันกรองข่าวสารของมนุษย์ประกอบด้วย 3 ขั้นตอน ดังนี้ (ดนุพล 

อุ่นจินดามณี, 2545)  

(1) การเลือกเปิดรับหรือการเลือกใช้ (Selective Exposure or Selective Attention) บุคคลจะ

เลือกสนใจหรือเปิดรับส่ือและข่าวสารจากแหล่งหนึ่งแหล่งใดท่ีมีอยู่หลายๆ แหล่งด้วยการแสวงหาตามความ

คิดเห็นหรือความสนใจท่ีสอดคล้องกับทัศนคติเดิมของตนเอง ในขณะเดียวกันก็จะพยายามหลีกเล่ียงข่าวสารท่ี

ไม่สอดคล้องกับทัศนคติและความคิดเดิมของตนเอง เนื่องจากการท่ีบุคคลได้รับข่าวสารท่ีไม่สอดคล้องกับ

ความรู้ความเข้าใจหรือทัศนคติท่ีมีอยู่เดิมจะก่อให้เกิดภาวะความไม่สมดุลทางจิตใจเกิดขึ้น ซึ่งนอกจากทัศนคติ

แล้วยังมีลักษณะทางประชากร สถานภาพทางสังคม การศึกษา อาชีพ ความเช่ือ อุดมการณ์และประสบการณ์

เป็นตัวก าหนดการเลือกเปิดรับข่าวสารด้วย 

( 2)  ก า ร เ ลื อ ก รั บ รู้ ห รื อ เ ลื อ ก ตี ค ว า ม ห ม า ย  (Selective Perception or Selective 

Interpretation) กล่าวคือ บุคคลแต่ละคนจะเลือกรับรู้หรือเลือกตีความหมายของสารชนิดเดียวกันท่ีส่งผ่าน

ส่ือมวลชนได้ไม่เหมือนกัน โดยจะเลือกรับรู้และตีความตามความเข้าใจของตนเองหรือตามทัศนคติ

ประสบการณ์ ความเช่ือ ความต้องการ ความคาดหวัง แรงจูงใจ สภาวะอารมณ์ในขณะนั้น บางครั้งอาจ

บิดเบือนข่าวสารให้ไปในทิศทางท่ีตนเองต้องการเพื่อให้สอดคล้องกับความคิดของตนเองสรุปแล้วบุคคลท่ีรับ

ข่าวสารเดียวกันจะรับรู้ได้ต่างกันและตีความข่าวสารนั้นแตกต่างกันไป 

(3) การเลือกจดจ า (Selective Retention) บุคคลจะเลือกจดจ าข่าวสารเฉพาะในส่วนท่ีตรงกับ

ความสนใจ ความต้องการทัศนคติของตนเองโดยความพร้อมในการจดจ าสารมักเกิดขึ้นเมื่อบุคคลให้ความ

สนใจและพร้อมท่ีจะเข้าใจ ในขณะเดียวกันบุคคลก็จะลืมข่าวสารในส่วนท่ีไม่สนใจท่ีจะรับรู้หรือไม่เห็นด้วยกับ

ข่าวสารนั้น 

จะเห็นได้ว่ากระบวนการท่ีบุคคลจะเลือกรับข้อมูลข่าวสารนั้นบุคคลอาจปฏิเสธข่าวสารต้ังแต่แรกคือ 

ไม่เลือกอ่าน ไม่ฟัง ไม่ดู ส าหรับกรณีท่ีไม่สามารถหลีกเล่ียงข้อมูลข่าวสารได้ บุคคลก็ยังพยายามท่ีจะสนใจ

เฉพาะเนื้อหาบางส่วนท่ีตนเองสนใจรวมถึงเลือกตีความให้สอดคล้องกับความต้องการของตนเอง ดังนั้น ส่ือท่ีมี

คุณสมบัติแตกต่างกันมีแรงจูงใจผู้รับสารต่างกันก็ย่อมจะมีผลต่อการเลือกเปิดรับข่าวสารของประชาชนใน

ระดับท่ีต่างกันด้วย นอกจากการเลือกเปิดรับแล้ว บุคคลก็ยังเลือกรับรู้และเลือกจดจ า ฉะนั้นการศึกษา การ

เปิดรับข่าวสารจากส่ือมวลชนและการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาบัณฑิตเขตกรุงเทพ
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มหานครภายใต้การบริหารงานของรัฐบาลของพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา จึงเป็นการศึกษาให้ค้นพบประเภท

ของส่ือท่ีสามารถเข้าถึงกลุ่มตัวอย่างลักษณะของข่าวสารทางการเมืองท่ีกลุ่มตัวอย่างเลือกท่ีจะสนใจเลือกท่ีรับ

และการตีความข่าวสารทางการเมือง 

1.3.3 การเปิดรับข่าวสารทางการเมือง  

เมื่อกล่าวถึงการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง (Political Information) จ าเป็นอย่างยิ่งท่ีจะต้องท า

ความเข้าใจกับทฤษฎีการส่ือสาร (Communication Theory) เนื่องจากการท่ีบุคคลจะได้รับข่าวสารหรือ

ต้องการส่งข่าวสารไปยังผู้อื่นต้องเกี่ยวข้องโดยตรงกับกระบวนการการส่ือสารมนุษย์ใช้การส่ือสารเพื่อ

แสดงออกซึ่งพฤติกรรมความรู้สึกนึกคิดความเห็นและแลกเปล่ียนประสบการณ์ซึ่งกันและกันการส่ือสารมี

ลักษณะเป็นกระบวนการซึ่งกระบวนการส่ือสารมีองค์ประกอบท่ีส าคัญ ดังนี้ 

(1) แหล่งสารหรือผู้ส่งสาร (Source) เป็นจุดเริ่มต้นของการส่ือสาร คือ เป็นผู้ท่ีท าหน้าท่ีเลือกสรร

ข่าวสารเกี่ยวกับความคิดเห็นหรือเหตุการณ์ต่างๆ ท่ีเกิดขึ้นแล้วส่งต่อไปยังผู้รับสาร บทบาทของผู้ส่งสารมีอยู่

ท้ังหมด 3 ประการด้วยกัน คือ เลือกสรรความหมายท่ีจะใช้ส าหรับการส่ือสารสร้างรหัสจากความหมายให้อยู่

ในรูปของสารและส่งรหัสของสารนั้นออกไป  

การพิจารณาถึงแหล่งสารในสภาพของความเป็นจริงนั้นแยกแยะได้ยากมาก เช่น สถานีโทรทัศน์

ถ่ายทอดค าแถลงการณ์ของรัฐบาลเกี่ยวกับนโยบายเรื่องใดเรื่องหนึ่ง ในกรณีนี้ถือว่า รัฐบาลเป็นแหล่งสาร

เพราะข่าวสารต่างๆ ท่ีปรากฏออกมานั้นได้ผ่านการกล่ันกรองจากรัฐบาลและถูกถ่ายทอดผ่านทางโฆษกรัฐบาล 

ส่วนโทรทัศน์ถือว่าเป็นช่องทางการส่ือสาร แต่ในกรณีท่ีโทรทัศน์ถ่ายทอดสดการเดินขบวนประท้วงของ

นักศึกษา ในกรณีนี้จะถือว่าสถานีโทรทัศน์เป็นแหล่งสารพร้อมๆ กับการท าหน้าท่ีเป็นช่องทางของส่ือเนื่องจาก

สถานีโทรทัศน์ท าหน้าท่ีเลือกสรรภาพเหตุการณ์ทางการเมืองและกระจายภาพเหตุการณ์ดังกล่าวไปสู่

ประชาชน  

(2) สาร (Message) หมายถึง ส่ิงท่ีท าหน้าท่ีกระตุ้นความหมายให้กับผู้รับเป็นสาระเรื่องราวที่ส่งออก

ไปจากผู้ส่งสารถึงผู้รับสารอาจเป็นความคิดหรือเรื่องราวใดๆ ก็ได้ท่ีส่งผ่านไปตามส่ือในรูปของข้อความ ค าพูด 

รูปภาพหรือกิริยาท่าทาง 

 ในการศึกษาเรื่องนี้ส่ิงท่ีเป็นสารก็คือ “ข่าวสาร” ซึ่งข่าวสารเป็นสารอย่างหนึ่งท่ีถูกส่งมาตามส่ือต่างๆ 

โดยแหล่งสารซึ่งอยู่ในรูปของสัญลักษณ์หรือสัญญาณแต่โดยท่ัวๆ ไปแล้วเมื่อเราพูดถึงค าว่า “ข่าวสาร” แล้ว

มักจะหมายถึง “เนื้อหาของส่ือ หรือเนื้อหาของสาร” ซึ่ง “ข่าวสาร” หมายถึงเนื้อหาอะไรก็ได้ท่ีจะช่วยลด 

“ความไม่แน่ใจ” หรือทางเลือกท่ีอาจเป็นไปได้ในสถานการณ์หนึ่งๆ กล่าวคือการท่ีคนเราจะตัดสินใจรับรู้หรือ

ยอมรับส่ิงของเหตุการณ์หรือแนวความคิดอะไรสักอย่างนั้นขึ้นอยู่กับลักษณะข่าวสารท่ีเขาได้รับคือ ถ้าหาก
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บุคคลได้รับข่าวสารท่ีเป็นประโยชน์มากเท่าไรบุคคลนั้นก็จะสามารถตัดสินใจรับรู้หรือยอมรับได้ง่าย ความไม่

แน่ใจก็จะลดน้อยลง กรณีตรงกันข้ามถ้าหากบุคคลขาดการรับรู้เกี่ยวกับส่ิงของหรือเหตุการณ์ต่างๆ แล้วความ

ไม่แน่ใจจะมีมากจึงท าให้บุคคลนั้นยากท่ีจะตัดสินใจหรือยอมรับได้เป็นการช่วยให้บุคคลสามารถสร้างภาพให้

ชัดเจนขึ้นและยังช่วยก าหนดพฤติกรรมบุคคลควรจะกระท าภายใต้สถานการณ์หนึ่งๆ ด้วย (Schramm, 1973) 

 จะเห็นว่าหน้าท่ีของข่าวสารมีหลายประการ หน้าท่ีในด้านท่ีเป็นข่าวสารการรายงานเหตุการณ์ท่ี

เกิดขึ้นหรือส่ิงแวดล้อมโดยท่ัวๆ ไปให้อีกฝ่ายหนึ่งได้รับทราบหรือหน้าท่ีในด้านการให้ความเห็นหรือชักจูง 

หน้าท่ีในด้านการให้ความรู้หรือการศึกษาตลอดจนหน้าท่ีในด้านการให้ความบันเทิง แต่ในการวิจัยเรื่องนี้จะ

เน้นหน้าท่ีในด้านท่ีเป็นข่าวสารเป็นหลักโดยเฉพาะข่าวสารทางการเมืองซึ่งนับว่าเป็นส่ิงส าคัญอย่างหนึ่งในการ

พัฒนาประเทศและเป็นปัจจัยท่ีจ าเป็นของการปกครองในระบอบประชาธิปไตยเป็นอย่างยิ่ง เพราะข่าวสาร

ทางการเมืองจะช่วยให้ระบบการเมืองอื่นๆ ท าหน้าท่ีของตนให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น  (Almond and 

Powell, 1980) เนื่องจากการท่ีประชาชนได้รับความรู้ข่าวสารในทางการเมืองจะท าให้ประชาชนเกิดการ

เรียนรู้ทางการเมืองเพิ่มขึ้นเป็นผลให้เกิดความเข้าใจในทางการเมืองติดตามมา (พฤทธิสาณ ชุมพล, 2535) มี

การมีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้นมีการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนดังกล่าวจะท าให้รัฐบาล

ได้รับรู้ถึงสภาพปัญหาและความต้องการท่ีแท้จริงของประชาชนท าให้รัฐบาลสามารถตอบสนองความต้องการ

ของประชาชนได้อย่างถูกต้องตรงจุดมากยิ่งขึ้น  

 (3) ช่องทางส าหรับส่งสารหรือสื่อ (Channel) หมายถึง ส่ิงท่ีจะน าสารจากผู้ส่งสารไปยัง ผู้รับ

บางครั้งอาจเรียกว่า “ผู้น าส่งสาร” ก็ได้ในการศึกษาเกี่ยวกับส่ือโดยท่ัวไปมักแบ่งส่ือออกเป็น 2 ประเภทคือ 

(Almond and Powell, 1966)  

 3.1 ส่ือบุคคล ส่ือแบบนี้ส่วนใหญ่จะติดต่อส่ือสารกันโดยการพูดคุยแบบไม่เป็นทางการ เป็นการส่ือสาร

แบบตัวต่อตัวและผู้ส่งสารกับผู้รับสารมักจะมีความรู้จักชอบพอคุ้นเคยกันเป็นการส่วนตัว การส่ือสารลักษณะนี้

จึงเป็นการส่ือสารแบบสองทาง ผู้รับสามารถท่ีจะตอบรับหรือมีปฏิกิริยาโต้ตอบต่อข่าวสารนั้น ผู้ส่งข่าวสาร

สามารถมองเห็นได้และผู้รับสามารถถามส่ิงท่ียังไม่เข้าใจจาก ผู้ส่งได้การส่ือสารแบบนี้ระบบมิได้มีอิทธิพล

โดยตรงต่อการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองของปัจเจกบุคคล หากแต่จะมีอิทธิพลได้โดยทางอ้อม คือผ่านตัวกลาง

อีกทีหนึ่งตัวกลางนี้คือ “ผู้น าความคิดเห็น” บรรดาผู้น าความคิดเห็นเหล่านี้จะเป็นผู้ท่ีมีความกระตือรือร้นและ

ต่ืนตัวทางการเมืองสูง รวมท้ังรับฟังข่าวสารทางการเมืองท่ีได้รับมาส่งผ่านไปยังบุคคลอื่นๆ ในสังคม อาจจะ

โดยการตีความหรือสอดแทรกความคิดเห็นของตนลงไปด้วยซึ่งอาจจะท าให้ข้อมูลท่ีส่งต่อไปยังผู้อื่นบิดเบือนไป

จากความเป็นจริงได้ 
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 3.2 ส่ือมวลชน เช่น วิทยุ โทรทัศน์ ส่ือส่ิงพิมพ์ ส่ือชนิดนี้นับว่าเป็นส่ือท่ีมีความส าคัญมากแต่มีจุดอ่อน

คือถ้าผู้รับสารไม่เข้าใจในเนื้อหาของสารแล้วจะไม่สามารถซักถามได้เนื่องจากเป็นการส่ือสารแบบทางเดียว แต่

การส่ือสารในลักษณะนี้มีข้อดีคือสามารถส่งข่าวสารข้อมูลให้แก่ผู้รับได้เป็นจ านวนมากๆ และช่วยลดการ

บิดเบือนข่าวสารข้อมูลโดยการพูดปากต่อปากได้ดี นอกจากนี้ยังสามารถติดต่อส่ือสารถึงกันได้อย่างรวดเร็ว

และกว้างขวาง จนเป็นเหตุให้ผู้น าทางการเมืองส่วนใหญ่ถือโอกาสใช้ส่ือสารมวลชนเป็นเครื่องมือในการท่ีจะ

กระตุ้นเพื่อให้ประชาชนได้เข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองตามท่ีตนต้องการหรือไม่ก็อาจครอบง าส่ือมวลชนเพื่อ

เปล่ียนแปลง ทัศนคติของประชาชนให้เป็นไปตามท่ีตนต้องการ  

 (4) ผู้รับสาร (Receiver) หมายถึง ผู้ท่ีรับข่าวสารจากแหล่งสาร เป็นจุดหมายปลายทางในการส่งสาร

ไปถึงผู้รับสารอาจเป็นบุคคลคนเดียวหรือกลุ่มบุคคลก็ได้ บทบาทของผู้รับสารมีอยู่ด้วยกันสามประการคือ รับ

สาร ถอดรหัสสารเพื่อให้ความหมาย และโต้ตอบต่อความหมาย บทบาทท้ังสามนี้อาจท าโดยบุคคลเพียงคน

เดียวหรือหลายคนก็ได้  

 ในการศึกษาเกี่ยวกับการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองสามารถน าแนวความคิดเรื่องการใช้และความพึง

พอใจท่ีผู้รับสารมีต่อส่ือมวลชน (Uses & Gratifications Model) เพื่อเป็นดัชนีช้ีถึงการเปิดรับข่าวสารตาม

ความพอใจของผู้รับสารโดยแนวความคิดนี้เน้นท่ีผู้รับสารว่ามีกระบวนการอย่างไรในการเปิดรับส่ือหนึ่งๆ เพื่อ

ตอบสนองความต้องการและสร้างสรรค์ความพอใจให้กับตนเองโดยอาศัยส่ือซึ่งพฤติกรรมท่ีเกิดขึ้นนี้จะ

แตกต่างกันไปตามสภาพภูมิหลังด้านตัวแปรทางประชากร จิตวิทยา และประสบการณ์ส่วนบุคคลของผู้รับสาร 

(สุรพงษ์ โสธนะเสถียร, 2535) 

 ผู้วิจัยพบว่าได้มีนักวิชาการบางท่านท่ีได้ท าการศึกษาเรื่องการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองโดยน าเอา

ความคิดดังกล่าวมาประยุกต์ใช้โดยมีสมมติฐานว่า ผู้ท่ีเปิดรับข่าวสารนั้นจะมีวัตถุประสงค์ซึ่งจะแตกต่างกันไป

ตามสถานภาพและภูมิหลังทางเศรษฐกิจและสังคม 

เซียร์ และ ฟรีดแมน (Seare and Freedman, 1967) ได้ท าการศึกษาเกี่ยวกับการเลือกเปิดรับ

ข่าวสาร ของบุคคลพบว่ากลุ่มตัวแปรท่ีเกี่ยวกับระดับการศึกษาและระดับช้ันทางสังคมซึ่งสามารถใช้อาชีพเป็น

ดัชนีวัดแทนได้เป็นกลุ่มตัวแปรท่ีใช้ในการท านายพฤติกรรมการเปิดรับส่ือมวลชนท่ีดีท่ีสุดหรือ อาจกล่าวได้ว่า

ระดับการศึกษาและอาชีพเป็นตัวแปรท่ีมีแนวโน้มมีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมในการเปิดรับส่ือ 

โรบินสัน (Robinson, 1977, อ้างถึงใน มยุรี ถนอมสุข, 2554) ได้ท าการศึกษาถึงระดับการศึกษาของผู้รับ

สารมีความสัมพันธ์กับการใช้ส่ือและระดับความรู้ทางด้านข้อมูลข่าวสารของบุคคล โดยกลุ่มคนท่ีมีระดับ

การศึกษาต่างกันจะมีการใช้ส่ือและระดับความรู้ในเรื่องข้อมูลข่าวสารท่ีต่างกันไปด้วย กล่าวคือกลุ่มคนท่ีมี
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ความรู้สูงจะเป็นกลุ่มคนท่ีมีความรู้ข้อมูลข่าวสารดีและจะเพิ่มพูนความรู้ทางด้านนี้ของตนให้มากขึ้นโดยการใช้

ส่ือมวลชน 

ชอยย์ และ เบคเกอร์ (Choi and Becker, 1987) ได้ท าการศึกษาเกี่ยวกับการใช้ส่ือพบว่า การศึกษา

หลายช้ินท่ีผ่านมาแสดงให้เห็นว่าการศึกษามีผลต่อการเลือกใช้ส่ือ กล่าวคือ คนท่ีมีการศึกษาสูงจะอ่าน

หนังสือพิมพ์มากกว่าคนมีการศึกษาต่ าซึ่งจะเลือกท่ีจะดูโทรทัศน์หรือฟังวิทยุมากกว่า 

แมคคอมบ์ และ มีวลินส์ (Mccomb and Mullins, อ้างถึงใน ศุภวัธ มีบุญธรรม, 2547) ได้ศึกษาถึง

ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทางด้านการศึกษากับการใช้ส่ือมวลชนและการใช้ส่ือมวลชนกับความสนใจทาง

การเมืองพบว่า การศึกษามีความสัมพันธ์โดยตรงกับการใช้ส่ือมวลชนกับการใช้ส่ือมวลชนมีความสัมพันธ์กับ

ความสนใจทางการเมืองแต่การศึกษามีความสัมพันธ์โดยทางอ้อมกับความสนใจทางการเมืองคือผู้มีการศึกษา

สูงจะใช้ส่ือมวลชนมากขึ้นและจะมีผลให้บุคคลเหล่านี้เกิดความสนใจทางการเมืองด้วย ขณะท่ีความสัมพันธ์

โดยตรงระหว่างการศึกษากับความสนใจทางการเมืองโดยไม่ผ่านการใช้ส่ือมวลชนไม่มี  

1.3.4 กระบวนการสื่อสารของ เดวิด เค เบอร์โล 

 กิติมา สุรสนธิ (2557) ได้กล่าวถึง แบบจ าลองการส่ือสารของ เดวิด เค เบอร์โล ดังนี้ 

 (1) ผู้ส่งสาร (Sender) หมายถึง บุคคลซึ่งท าหน้าท่ี หรือท าการถ่ายทอดข้อมูลข่าวสารความรู้สึกนึก

คิด และอารมณ์ต่างๆ โดยการเข้ารหัส (Encoder) ออกไปเป็นสัญญาณ สัญลักษณ์ตลอดจนกิริยาท่าทาง 

เบอร์โลเช่ือว่าการส่ือสารจะส าเร็จได้ผู้ส่งสารจ าเป็นต้องมีคุณลักษณะท่ีเอื้ออ านวยต่อความส าเร็จและ

ประสิทธิผลของการส่ือสาร ดังนี้ 

 - ทักษะในการส่ือสาร (Communication Skills) ได้แก่ ความสามารถ ความช านาญ ในการเข้ารหัส 

(Encoder) เช่น ความสามารถ ความช านาญในด้านการพูด การเขียน การใช้อุปกรณ์ต่างๆ ในการส่ือสาร เป็น

ต้น ผู้วิจัยพิจารณาว่ารัฐบาลในฐานะผู้ส่งสารจ าเป็นต้องมีทักษะเพื่อใช้ในการเผยแพร่นโยบาย กิจกรรมทาง

การเมือง และโครงการส าคัญของรัฐผ่านส่ือท้ังภาพและเสียง โดยจ าเป็นต้องพัฒนาทักษะด้านการพูดและการ

ใช้เทคโนโลยีสารสนเทศต่าง  ๆเป็นต้น 

 - ความรู้ (Knowledge) หมายถึง ความรู้ในเรื่องข้อมูลข่าวสารท่ีผู้ส่งจะถ่ายทอดหรือส่งไปจะมีผลต่อ

ความเช่ือถือความน่าเล่ือมใสของผู้ส่งสารในสายตาของผู้รับสาร (Source Credibility) และนอกจากความรู้ใน

เรื่องข้อมูลหรือเรื่องท่ีผู้ส่งจะส่งแล้ว รวมถึงความรู้เกี่ยวกับกระบวนการส่ือสารท่ีท าให้ผู้ส่งสารสามารถสร้าง

และปรับองค์ประกอบต่างๆ ในกระบวนการส่ือสารให้สมบูรณ์ลดอุปสรรคหรือส่ิงขัดขวางการส่ือสารท่ีจะ

เกิดขึ้นให้หมดไปหรือน้อยลงด้วย 
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 - ทัศนคติ (Attitudes) หมายถึง ความรู้ ความคิดเห็นและความรู้สึกของบุคคลท่ีมีต่อ บุคคล หรือ

เหตุการณ์ใดเหตุการณ์หนึ่งท่ีจะมีผลต่อพฤติกรรม และการแสดงออกของบุคคลในกระบวนการส่ือสารนั้นผู้ส่ง

สารจ าเป็นต้องมีทัศนคติท่ีดีต่อ 3 ส่ิงด้วยกัน คือ 

(1) ทัศนคติท่ีดีต่อตนเอง อันจะท าให้เกิดความเช่ือมั่นในตนเองว่าสามารถเป็นผู้ส่งสารท่ีดีได้ 

(2)  ทัศนคติท่ีดีต่อเนื้อหาข่าวสาร อันจะท าให้เกิดความสนใจติดตามค้นคว้าเรื่องราวที่ผู้ส่งสาร 

ส่งไปท าให้มีความรู้ดีในเรื่องนั้น ๆ 

(3)   ทัศนคติท่ีดีต่อผู้รับสาร เป็นส่ิงส าคัญอีกประการท่ีท าให้การส่ือสารประสบผลส าเร็จหรือ

ล้มเหลวได้หากผู้ส่งสารมีความรู้สึกท่ีต่อผู้รับสารก็จะเกิดความต้ังใจ กระตือรือร้น และมี

ความพยายามในการรับสาร 

 - ระบบสังคมและวัฒนธรรม (Social and Culture System) ผู้ส่งสารเป็นบุคคลท่ีอาศัยอยู่ในสังคมมี

กรอบ กฎระเบียบ ตลอดจนวิถีชีวิต ความเช่ือ ค่านิยม ศิลปวัฒนธรรม และประเพณีอันเป็นปัจจัยท่ีมีอิทธิพล

ต่อความรู้ ประสบการณ์ ความเช่ือ และค่านิยม รวมท้ังพฤติกรรมของผู้ส่งสารด้วยส่ิงเหล่านี้จะเป็นตัวหล่อ

หลอมถึงบุคลิกลักษณะของพฤติกรรมในการแสดงออกต่อบุคคลอื่น 

 คุณลักษณะท้ัง 4 ประการตามท่ีได้กล่าวมานี้เป็นส่ิงส าคัญท่ีเอื้ออ านวยให้ผู้ส่งสารประสบความส าเร็จ

ในการส่ือสาร ซึ่งตามหลักการระบอบประชาธิปไตยถือว่าผู้เผยแผ่หรือรัฐ (ผู้ส่งสาร) กับผู้ฟัง หรือประชาชน 

(ผู้รับสาร) นั้นพึงมีความสัมพันธ์กันในฐานเป็นกัลยาณมิตร ผู้น าทางสังคมท่ีดีมีคุณภาพจะต้องเป็นกัลยาณมิตร

ต่อผู้ฟังเป็นส าคัญ 

 (2) สาร (Message) ได้แก่ผลผลิต (Output) ของความรู้สึกนึกคิด และความต้องการ อารมณ์ 

ความรู้สึกต่างๆหรือเนื้อหาสาระท่ีผู้ส่งต้องการจะส่ือออกไป อาจปรากฏออกมาในรูปของภาษาพูด ภาษาเขียน

หรือ กิริยาท่าทาง เบอร์โล ได้กล่าวถึงองค์ประกอบของสารว่า มีอยู่ 5 ส่วน คือ 

 - รหัสสาร (Message Codes) มายถึง ส่วนท่ีเล็กท่ีสุดของสาร อันได้แก่ สระ พยัญชนะ หรือ

วรรณยุกต์ต่างๆ ท่ีน ามาประกอบเป็นค าท่ีมีความหมาย รวมทั้งการใช้ค าศัพท์ หรือภาษากาย ภาษาเสียง ต้อง

พิจารณาว่าผู้รับสารจะเข้าใจในรหัสสารของรัฐบาลนั้นหรือไม่ 

 - เนื้อหาของสาร (Message Content) หมายถึง สาระท่ีผู้ส่งต้ังใจและ ต้องการท่ีจะส่ือออกไปยังผู้รับ

สาร ดังเช่น “ปรองดองหน่อย…เหนื่อยแล้ว” เป็นการบอกให้ผู้รับสารท าในส่ิงท่ีปฏิบัติอยู่ให้เร็วขึ้นเพื่อจะได้

ส าเร็จตามนโยบายรัฐ 
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 - การจัดเรียงล าดับสาร (Message Treatment) หมายถึงการเรียบเรียงเนื้อหาของสารตามรูปแบบ 

(Styles) ของแต่ละบุคคลมักจะขึ้นอยู่กับบุคลิกภาพของผู้ส่งว่าเป็นคนท่ีมีบุคลิกในการส่ือสารอย่างไร เช่น 

นายกฯ เป็นคนชอบพูดจาก้าวร้าว หรือเป็นคนสุภาพอ่อนโยน เป็นต้น 

 - องค์ประกอบย่อยของสาร (Elements) มีลักษณะเป็นค าหนึ่ง ประโยคหนึ่ง ย่อหน้าหนึ่ง เรื่องหนึ่ง 

เช่น ในการเขียนเรียงความจะประกอบไปด้วยองค์ประกอบย่อย คือ ค าน า เนื้อเรื่อง และสรุป หรือในการเขียน

ข่าวก็จะประกอบด้วยประโยคต่างๆ การพาดหัว เนื้อข่าว 

 - โครงสร้างของสาร (Structure) ในแต่ละภาษาจะมีโครงสร้างของภาษา แตกต่างกันไป เช่น ประโยค

ในภาษาไทยจะมีโครงสร้างโดยเรียงต้ังแต่ ประธาน กิริยา และกรรม หรือในการเขียนข่าว โครงสร้างของข่าว

จะประกอบด้วย พาดหัวใหญ่ พาดหัวรอง เนื้อข่าวและสรุป เป็นต้น 

 (3) ช่องสาร (Channel) ได้แก่ ช่องทาง หรือตัวกลางท่ีใช้ในการส่งหรือถ่ายทอดสาร เบอร์โลเช่ือว่า

มนุษย์เราสามารถใช้ประสาทสัมผัสท้ัง 5 อัน ได้แก่ การมองเห็น (Seeing) การได้ยิน (Hearing) การดมกล่ิน 

(Smelling) การล้ิมรส (Tasting) และการสัมผัส (Touching) ในการส่งและถ่ายทอดข้อมูลข่าวสารต่างๆ 

เบอร์โลได้สรุปถึงช่องทางการส่ือสารไว้ 3 ลักษณะคือ 

 - ช่องสาร หมายถึง การเข้ารหัสและการถอดรหัส ได้แก่ การพูด ฟัง เขียน อ่าน 

 - ช่องสาร หมายถึง พาหนะท่ีใช้บรรจุข่าวสารนั้น ได้แก่ จอภาพ หน้ากระดาษ หนังสือพิมพ์ เครื่องส่ง 

เครื่องรับวิทยุกระจายเสียง โทรทัศน์ เป็นต้น 

 - ช่องสาร หมายถึง พาหนะท่ีใช้น าหรือพาหนะท่ีบรรจุข่าวสารนั้นไป ได้แก่ อากาศ คล่ืนแสง คล่ืน

เสียง กล่าวคือ ถ้าเราจะอ่านหนังสือเราจ าเป็นต้องใช้แสงสว่าง หรือผู้ฟังจะได้ยินเสียงก็ต่อเมื่อมีการเคล่ือนไหว

หรือการส่ันสะเทือนของอากาศบริเวณรอบๆ นั้น เป็นต้น  

 (4) ผู้รับสาร (Receiver) ได้แก่ บุคคลท่ีเป็นผู้รับข้อมูลข่าวสารจากผู้ส่งสาร และในการส่ือสารจะ

ส าเร็จได้หรือไม่นั้นผู้รับสารจะต้องมีคุณลักษณะ ดังนี้ 

 - ทักษะในการส่ือสาร (Communication Skills) หมายถึง ความสามารถ ความช านาญในการ

ถอดรหัส (Decoder) อันได้แก่ความสามารถในการอ่าน การฟัง การตีความ การจับใจความของผู้รับสาร ซึ่งจะ

แตกต่างกันไปตามความรู้ประสบการณ์และระดับสติปัญญา เช่น คนท่ีมีความรู้สูงย่อมจับประเด็นต่างๆ จาก

สารท่ีได้รับง่ายกว่าคนท่ีมีระดับการศึกษาต่ ากว่า 

 - ความรู้ (Knowledge) หมายถึง ประสบการณ์ของผู้รับสารจากการเรียนรู้ในส่ิงต่างๆ ท่ีอาจเป็นท้ัง

ความรู้ในแง่วิชาการหรือความรู้ในด้านอื่นๆ ความรู้ในส่วนของผู้รับสารนั้นจะหมายถึงความรู้ขั้นพื้นฐานในการ

อ่านออกเขียนได้ของบุคคล 
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 - ทัศนคติ (Attitudes) หมายถึง การรับรู้ ความรู้สึกนึกคิด ความคิดเห็นท่ีบุคคลมีต่อส่ิงใดส่ิงหนึ่ง 

บุคคลใดบุคคลหนึ่ง หรือเหตุการณ์ใดเหตุการณ์หนึ่งอาจเป็นความคิดเห็นหรือความรู้สึกท่ีลึกซึ้งเหนี่ยวแน่น

และเปล่ียนแปลงได้ค่อนข้างยากเนื่องจากหากผู้รับสารมีความรู้สึกในทางท่ีไม่ดี และมีอคติ (Bias) ในทางลบ

กับองค์ประกอบของการส่ือสารแล้วจะท าให้เกิดการหลีกเล่ียงขาดความสนใจและปฏิเสธการรับข่าวสารต่างๆ 

จากผู้ส่งสารได้ 

 - ระบบสังคมและวัฒนธรรม (Social and Culture System) ผู้รับสารเป็นบุคคลเช่นเดียวกันกับผู้ส่ง

สาร หากอยู่ในระบบสังคมวัฒนธรรมเดียวกันย่อมมีผลต่อความรู้ ประสบการณ์ ความเข้าใจ ความเช่ือ ค่านิยม 

ทัศนคติ และพฤติกรรม แต่หากอยู่ในระบบสังคมวัฒนธรรมท่ีแตกต่างกัน ย่อมส่งผลให้มีความช่ืนชอบ มีการ

คัดเลือกข้อมูลข่าวสารหรือมีการรับรู้ข่าวสารท่ีแตกต่างกันไป เช่น ตอนนี้เมื่อพูดถึง “ประชาธิปไตย” คนไทยก็

จะนึกภาพออก เข้าใจว่า “ประชาธิปไตย” นี้เกิดจากการท่ีทหารเข้ามาจัดการดูแลความสงบเรียบร้อย แต่ถ้า

พูดให้คนท่ีไม่ได้อยู่ในระบบสังคมวัฒนธรรมไทยฟังก็ท าให้เข้าใจได้ยากหรือนึกภาพไม่ออก 

 ดังนั้น การส่ือสารแต่ละครั้งเพื่อประสบผลส าเร็จผู้ส่งสารต้องค านึงถึงผู้รับสารเป็น ส าคัญเพราะผู้รับ

สารมีความแตกต่างกันท้ังด้านทักษะการส่ือสาร ความรู้ทัศนคติ ระบบสังคมและวัฒนธรรม ผู้ส่งสารจึงควร

ศึกษาให้เข้าใจผู้รับสารด้วยเพื่อการส่ือสารท่ีมีประสิทธิภาพ 

 ในการศึกษาครั้งนี้ผู้วิจัยได้สะท้อนการส่ือสารตามแบบจ าลองของเบอร์โล อันประกอบด้วย ผู้ส่งสาร 

สาร ช่องทางการส่ือสารและผู้รับสาร ซึ่งองค์ประกอบแต่ละตัวมีอิทธิพลท าให้การส่ือสารนั้นประสบผลส าเร็จ

หรือผลล้มเหลว ดังนั้นเพื่อให้การท าหน้าท่ีส่ือสารของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา น าไปสู่ความ

ปรองดองในชาติอย่างประสบผลส าเร็จจะต้องให้ความส าคัญกับองค์ประกอบท้ัง 4 ส่วน ได้แก่ 

  1. ผู้ส่งสาร (Sender) หมายถึง รัฐบาลพลเอก ประยุทธ์ จันทร์โอชา ซึ่งเป็นผู้ท าการเข้ารหัส

สาร (Encoder) จึงจ าเป็นต้องมีทักษะในการส่ือสาร มีความรู้ในเรื่องท่ีน าเสนอ มีทัศนคติท่ีดีและเข้าใจระบบ

สังคมวัฒนธรรมแบบพุทธศาสนา รวมทั้งต้องเป็นกัลยาณมิตรท่ีดีต่อผู้รับสารด้วย 

  2. สาร (Message) หมายถึง นโยบาย กิจกรรมทางการเมือง และโครงการต่างๆ ของรัฐ  

  3. ช่องสาร (Channel) หมายถึง ส่ือโทรทัศน์ ส่ือวิทยุ ส่ือหนังสือพิมพ์ ส่ือบุคคล และส่ือสังคม

ออนไลน์ หรือโซเซียลมีเดีย เพื่อเกิดการรับรู้ต่อการใช้ประสาทสัมผัสทาง การได้ยิน (Hearing) การได้เห็น 

(seeing) เป็นหลักในการรับข้อมูลข่าวสารผ่านส่ือ 

  4.ผู้รับสาร (Receiver) หมายถึง ประชาชนคนไทย หรือบุคคลท่ีเป็นผู้ท่ีรับข้อมูลข่าวสารต้อง

ท าการถอดรหัสสาร (Decoder) ซึ่งการถอดรหัสสารท่ีถูกต้องตรงตามเจตนาของผู้ส่งสารหรือไม่ 
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 ดังนั้นผู้ส่งสารจะต้องศึกษาให้เกิดความเข้าใจต่อผู้รับสารเพื่อการถอดรหัสเข้าใจตรงกันง่ายขึ้นท าให้

การท าหน้าท่ีส่ือสารของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ส่ือสารไปยังประชาชนได้อย่างประสบผลส าเร็จ 

1.4 การเปิดรับสื่อสังคมออนไลน์ 

          การเปิดรับส่ือสังคมออนไลน์ (Social Media) คือ เครื่องมือต่างๆท่ีท างานบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ตและ

เครือข่ายโทรศัพท์เคล่ือนท่ี ท่ีท าให้แต่ละบุคคลสามารถเข้าถึง แลกเปล่ียน สร้างเนื้อหา และ ส่ือสารกับบุคคล

อื่น ๆ ได้ ซึ่งปัจจุบันบริการเครือข่ายอินเทอร์เน็ตมีการน ามาใช้ในการส่ือสารระหว่างบุคคล เพื่อการส่ือสารทาง

ธุรกิจ ตลอดจนองค์กรต่าง ๆ โดยท่ีส่ือ ออนไลน์จะ สามารถใช้ได้กับเครื่องมือหลายประเภท ท้ังคอมพิวเตอร์ 

แท็บเล็ต อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ ต่าง ๆ โทรศัพท์มือถือ ซึ่งเป็นช่องทางให้สามารถเช่ือมต่อถึงกันได้อย่างทันที 

(Williamson, 2013) ในขณะท่ี (พิชิต วิจิตรบุญยรักษ์, 2554) กล่าวว่า ส่ือสังคมออนไลน์คือส่ือท่ีผู้ส่งสาร

แบ่งปันสารซึ่งอยู่ ในรูปแบบต่าง ๆ ไปยังผู้รับสารผ่านเครือข่ายออนไลน์โดยสามารถโต้ตอบกันระหว่างผู้ส่งสาร

และผู้รับ สารหรือผู้รับสารด้วยกันเองซึ่งสามารถแบ่งส่ือสังคมออนไลน์ออกเป็นประเภทต่าง ๆ ท่ีใช้กันบ่อย ๆ 

คือ ทวิตเตอร์ (Twitter) อินสตาแกรม (Instagram) เฟซบุ๊ก (Facebook) และไลน์ (Line) การแบ่งปันส่ือทาง

ออนไลน์ (Media Sharing) เนื่องจาก บุคคลจะไม่รับข่าวสารทุกอย่างท่ีผ่านมาสู่ตนท้ังหมด จะเลือกรับรู้เพียง 

บางส่วนท่ีคิดว่ามีประโยชน์ต่อตน ดังนั้น ข่าวสารท่ีหล่ังไหลผ่านเข้ามาไปยังบุคคลจากช่องทางต่าง ๆ มักจะถูก

คัดเลือกตลอดเวลา และข่าวสารท่ีน่าสนใจจึงมีประโยชน์เหมาะสมตามความนึกคิดของ  ผู้รับสารจะเป็น 

ข่าวสารท่ีก่อให้เกิดความส าเร็จในการส่ือสาร  
 

1.5 ข่าวสารทางการเมืองในรัฐบาล  

 การด าเนินงานของรัฐบาล ความเคล่ือนไหวทางการเมืองต่างๆ ของรัฐบาล ตลอดจนเรื่องความเป็นอยู่

และผลกระทบต่อประชาชน สถานการณ์บ้านเมืองท้ังในและต่างประเทศ อาทิ แนวทางการบริหารงานตามโร้ด

แมพท่ีครอบคลุมใน 6 ด้าน ได้แก่ ด้านความมั่นคง ด้านเศรษฐกิจ ด้านสังคม ด้านการต่างประเทศ ด้านการ

บริหารราชการแผ่นดิน และด้านกฎหมายและกระบวนการยุติธรรม 

 ผู้วิจัยพิจารณาสาระส าคัญตามคุณลักษณะของข่าวสารจากการด าเนินการของรัฐบาลอันได้แก่ 

ข่าวสารเกี่ยวกับนโยบายของรัฐบาล ข่าวสารกิจกรรมทางการเมืองของรัฐบาลและข่าวสารโครงการท่ีส าคัญ

ของรัฐบาล ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 
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1.5.1 ข่าวสารเกี่ยวกับนโยบายของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา 

 ทิศทางและการพัฒนาประเทศตามนโยบายรัฐบาล “12นโยบายเร่งด่วนมุ่งบรรเทาปัญหาให้

ประชาชน ในค าแถลงนโยบายรัฐบาลต่อรัฐสภา โดยรัฐบาลได้ก าหนดนโยบายในการบริหารราชการแผ่นดิน

โดยก าหนดนโยบายหลัก 12 ด้านดังนี้ (วารสารส านักเลขาธิการนายกรัฐมนตรี, 2562)  

 1. การปกป้องและเชิดชูสถาบันพระมหากษัตริย์  

 2. การสร้างความมั่นคงและความปลอดภัยของประเทศ และความสงบสุขของประเทศ 

3. การท านุบ ารุงศาสนา ศิลปะและวัฒนธรรม  

4. การสร้างบทบาทของไทยในเวทีโลก  

5. การพัฒนาเศรษฐกิจและความสามารถในการแข่งขันของไทย  

6. การพัฒนาพื้นท่ีเศรษฐกิจและการกระจายความเจริญสู่ภูมิภาค  

7. การพัฒนาสร้างความเข้มแข็งจากฐานราก  

8. การปฏิรูปกระบวนการเรียนรู้และการพัฒนาศักยภาพของคนไทยทุกช่วงวัย  

9. การพัฒนาระบบสาธารณสุขและหลักประกันทางสังคม  

10. การฟื้นฟูทรัพยากรธรรมชาติและการรักษาส่ิงแวดล้อมเพื่อสร้างการเติบโตอย่างยั่งยืน  

11. การปฏิรูปการบริหารจัดการภาครัฐ และ  

12. การป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบ และกระบวนการยุติธรรม 

1.5.2 ข่าวสารเกี่ยวกับกิจกรรมทางการเมืองของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์  จันทร์โอชา 

1. กิจกรรมสร้างความสมานฉันท์ ปรองดองของรัฐบาล  

2. กิจกรรมวันต่อต้านคอร์รัปชัน“เปิดไฟไล่โกง”ท่ัวประเทศ  

3. กิจกรรมน้อมร าลึกวันคล้ ายวันสวรรคต ร9.  

4. กิจกรรมเสริมศักยภาพและขับเคล่ือนผู้น าเยาวชน พลเมืองคาร์บอนต่ า 

5. กิจกรรม “Workcation Thailand ท างานเท่ียวได้ รวมใจช่วยชาติ” 

6. กิจกรรมวันวาเลนไทน์ให้มีความเส่ียงน้อยท่ีสุด “รักอย่างไร ไม่ติดโควิด 

7. กิจกรรมเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนางเจ้าสิริกิติ์ พระบรมราชินีนาถ พระบรมราชชนนีพนัปีหลวง 

1.5.3 ข่าวสารเกี่ยวกับโครงการที่ส าคัญของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์     จันทร์โอชา 

1. โครงการชิม ช็อปใช้ 

2.โครงการคนละครึ่ง 

3.โครงการเราเท่ียวด้วยกัน 
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4.โครงการม.33 เรารักกัน 

5.โครงการเราชนะ 

6.โครงการยิ่งใช้ยิ่งได้ 

7.โครงการเยียวยาผู้มีบัตรสวัสดิการแห่งรัฐ 

 ท้ังนี้ ผู้วิจัยเห็นว่า ความน่าเช่ือถือของแหล่งข่าวสาร (Source Credibility) เป็นการรับรู้ของผู้รับสาร

ท่ีมีต่อตัวแหล่งข่าวสารหรือผู้ถ่ายทอดข่าวสารในแง่ท่ีว่าน่าเช่ือถือสารหรือยอมรับได้มากน้อยเพียงใด ความ

น่าเช่ือถือนี้สามารถประเมินได้จากบุคลิกลักษณะของแหล่งข่าวสารท่ีรับรู้ โดยผู้รับสาร  นั่นคือ ความน่า

ไว้วางใจ ความเช่ียวชาญ ความคล่องแคล่วรวดเร็วในการรับรู้ข่าวสารทางการเมือง 

 จากการศึกษาแนวความคิดเกี่ยวกับการรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือมวลชนซึ่งผู้วิจัยเห็นว่าการรับ

ข่าวสารการเมือง อันได้แก่ นโยบายของรัฐบาล กิจกรรมทางการเมืองของรัฐบาล และ โครงการท่ีส าคัญต่างๆ 

ของรัฐบาลนั้น มีความจ าเป็นมากส าหรับน าไปประกอบกับการมีส่วนร่วมทาง   การเมืองในด้านต่างๆ 

นอกจากนี้ระดับการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองน่าจะแตกต่างกันไปตามลักษณะ   ภูมิหลังท่ีแตกต่างกัน ดังนั้น 

ผู้วิจัยจะได้น าประเด็นดังกล่าวมาใช้ประกอบในการศึกษาครั้งนี้ต่อไป 

 

2.2 แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

 2.1 การมีส่วนร่วมทางการเมือง  

          แมคโคลสกี (McClosky, 1968) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองว่า การมีส่วนร่วม

ทางการเมือง คือกิจกรรมต่างๆ ท่ีเป็นไปโดยสมัครใจซึ่งสมาชิกในสังคมมีส่วนร่วมโดยตรงหรือโดยอ้อมในการ

เลือกผู้ปกครองประเทศ การก าหนดนโยบายสาธารณะ การลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง การติดตามข่าวสาร การ

อภิปราย การแลกเปล่ียนความคิดเห็น การเข้าร่วมประชุม การบริจาคเงิน และการติดต่อกับสมาชิกสภาผู้แทน

ราษฎร ลักษณะความกระตือรือร้นของการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองอาจพิจารณาได้จากการสมัครเป็น

สมาชิกพรรคการเมืองอย่างเป็นทางการ การเขียนและกล่าวสุนทรพจน์  การรณรงค์หาเสียง การแข่งขันเป็น

เจ้าหน้าท่ีพรรคหรือเจ้าหน้าท่ีของรัฐ แต่ไม่รวมถึงกิจกรรมท่ีไม่สมัครใจ เช่น การเสียภาษี การเป็นทหารและ

หน้าท่ีด้านตุลาการ 

 วีเนอร์ (Weiner, 1971) ได้สรุปนิยามของค าว่า การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองไว้ 9 ความหมาย

ด้วยกัน คือ  

 ประการแรก หมายถึง การให้การสนับสนุนและการเรียกร้องต่อผู้น าในรัฐบาล เพื่อให้สนองตอบต่อ

ความต้องการใด ๆ  
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 ประการท่ีสอง หมายถึง ความพยายามท่ีจะสร้างผลกระทบต่อการด าเนินงานของรัฐบาลท่ีได้ผลและ

เป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ  
          ประการท่ีสาม หมายถึง กิจกรรมทางการเมืองท่ีถูกต้องตามกฎหมาย เช่น การออกเสียง  การยื่นข้อ

เรียกร้องการประท้วง การล็อบบ้ี เป็นต้น  

 ประการท่ีส่ี หมายถึง การใช้สิทธิเลือกตัวแทนเข้าไปใช้อ านาจแทนตนเอง (Representation)  

          ประการท่ีห้า หมายถึง ความรู้สึกแปลกแยกหรือตีตนออกจากระบบการเมืองอันเนื่องมาจากการถูก

กีดกันไม่ให้เขาได้มีโอกาสเข้าไปมีส่วนร่วม พวกนี้มีศักยภาพท่ีจะกลับเข้ามาแก้ไขเปล่ียนแปลงระบบการเมือง

เพื่อให้เป็นไปตามแนวทางท่ีพวกเขาเห็นว่าเหมาะสมหรือยุติธรรมกว่าเก่า  

          ประการท่ีหก หมายถึง กิจกรรมของพวกท่ีต่ืนตัวในทางการเมือง ซึ่งกิจกรรมเหล่านี้รวมไปถึงการ

พูดคุยถกเถียงปัญหาในทางการเมืองก็ได้ ไม่จ าเป็นเสมอไปว่าจะต้องอยู่ในรูปของการใช้สิทธิเลือกตั้ง       

 ประการท่ีเจ็ด หมายถึง กิจกรรมทางการเมืองทุกรูปแบบ ท้ังในแบบใช้ความรุนแรงและแบบไม่ใช้

ความรุนแรง 

          ประการท่ีแปด หมายถึง กิจกรรมทางการเมืองและกิจกรรมท่ีต้องการเข้าไปมีอิทธิพลการด าเนินการ

ของข้าราชการนี้ด้วย  

 ประการท่ีเก้า หมายถึง กิจกรรมต่างๆ ท่ีมีผลกระทบต่อการเมืองระดับชาติ แต่บางคนมองว่าจะต้อง

รวมถึงกิจกรรมท่ีกระทบต่อองค์กรส่วนท้องถิ่นด้วย 

 วีเนอร์ (Weiner, 1971, p. 165) ได้สรุปความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองว่าหมายถึง การ

ปฏิบัติการโดยสมัครใจใดๆ (Any Voluntary Actions) ท่ีไม่ว่าจะบรรลุผลส าเร็จหรือไม่ จะมีการจัดองค์การ

หรือไม่มี จะเกิดขึ้นเป็นครั้งคราวหรือต่อเนื่อง และจะใช้วิธีการท่ีถูกต้องตามกฎหมายหรือไม่ก็ตาม โดยมี

จุดมุ่งหมายท่ีจะมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้นโยบายสาธารณะ การบริหารนโยบายสาธารณะ และการเลือกผู้น า

ทางการเมืองในระดับต่างๆ ท้ังระดับชาติและระดับท้องถิ่น  

        นี และ เวอร์บา (Nie and Verba, 1975, p. 1) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองว่า 

หมายถึง กิจกรรมต่างๆ ท่ีถูกต้องตามกฎหมายของประชาชนซึ่งมีวัตถุประสงค์โดยตรงมากหรือน้อย ในการมี

อิทธิพลต่อการเลือกของเจ้าหน้าท่ีของรัฐบาลหรือการกระท าท่ีก าลังด าเนินการอยู่ของเจ้าหน้าท่ีรัฐบาล โดย

เน้นว่าการมีส่วนร่วมทางการเมืองจะต้องมีลักษณะดังนี้ 
 1. เป็นเรื่องเกี่ยวกับกิจกรรมของพลเมืองเฉพาะบุคคล รวมท้ังผู้ท่ีเฉื่อยชาต่อกฎเกณฑ์ต่อการเข้ามี

ส่วนร่วมทางการเมืองโดยอาชีพ ซึ่งรวมถึงเจ้าหน้าท่ีรัฐบาล เจ้าหน้าท่ีพรรคการเมืองและพวกหัวคะแนน  
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 2. เป็นกิจกรรมซึ่งมีจุดมุ่งหมายท่ีจะมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจในการเลือกของรัฐบาลหรือเจ้าหน้าท่ี

ของรัฐบาล  

 3. การมีส่วนร่วมในการปกครองโดยการกระท ากิจกรรม  

 มิวบราท์และเกวล์ (Milbrath and Goel, 1977) ให้ความหมายของการเข้ามีส่วนร่วม ทางการเมือง

ไว้อย่างกว้างๆ และครอบคลุมว่าหมายถึง กิจกรรมท้ังหลายของประชาชนแต่ละคนท่ีต้องการมีอิทธิพล 

ผลักดันหรือยอมรับสนับสนุนต่อรัฐบาล ซึ่งไม่เพียงแต่เป็นการรวมบทบาทในการสร้างอิทธิพล ผลักดันให้

เกิดผลทางการเมืองตามต้องการเท่านั้น แต่ยังรวมถึงกิจกรรมท่ีเป็นท่ียอมรับอย่างพิธีการด้วย ส าหรับผู้ท่ี

ยอมรับรัฐบาลต้องแสดงออกโดยการปรับพฤติกรรมตามค าส่ังหรือข้อเรียกร้องของรัฐบาล แต่ผู้ท่ีไม่เห็นด้วยก็

พยายามสร้างอิทธิพลผลักดันให้มีการเปล่ียนแปลงหรือแก้ไขปัญหาใหม ่การมีส่วนร่วมทางการเมืองจึงมีท้ังเป็น

การต่อต้าน เช่น การเดินขบวนประท้วง การจลาจล และมีท้ังท่ีเป็นการสนับสนุน เช่น การให้ความร่วมมือกับ

ทางการในการเสียภาษี การเกณฑ์ทหาร เป็นต้น 

 ฮันติงตัน และ โดมิงกวิช (Huntington and Dominguez, 1975) ได้ให้ความหมายของการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองว่า หมายถึงกิจกรรมหรือการกระท าของประชาชนท่ีต้องการมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจของ

รัฐบาล โดยท่ีการกระท าเป็นไปได้ท้ังถูกต้องตามกฎหมายและไม่ถูกต้องตามกฎหมายใช้ก าลังหรือไม่ใช้ก าลัง 

และท้ังท่ีส าเร็จและล้มเหลว ท้ังท่ีสมัครใจหรือไม่สมัครใจ รวมทั้งกิจกรรมเกี่ยวกับการเลือกตั้ง การร่วมรณรงค์

หาเสียง หรือการรวมตัวกันเพื่อโน้มน้าวหรือกดดันต่อรัฐบาล ได้แก่การประท้วง การใช้ความรุนแรงโดยท่ีเน้น

การกระท าของประชาชนเอง (Autonomous Participation) หรือกิจกรรมเกี่ยวกับการปลุกระดมประชาชน 

(Mobilization Participation) 

ฮันติงตัน และ เนลสัน (Huntington and Nelson, 1976) ให้ความหมายของการมี ส่วนร่วมทางการ

เมืองว่าจะต้องเป็นเรื่องของกิจกรรมมิใช่ทัศนคติ และใช้กับบุคคลธรรมดามิใช่นักการเมืองหรือผู้น าทาง

การเมืองซึ่งเกี่ยวข้องกับการเมืองเพราะเป็นอาชีพ ซึ่งถือว่าเป็นเรื่องของการมีบทบาททางการเมือง การ

ตัดสินใจว่าการกระท าใดๆ เป็นการมีส่วนร่วมทางการเมืองหรือเป็นบทบาททางการเมือง อาจถือลักษณะทาง

การเมืองท่ีบุคคลนั้นกระท าอยู่ ดังเช่น การเป็นสมาชิกพรรคซึ่งไม่ได้ท างานด้านการเมืองเป็นหลัก แต่มีหน้าท่ี

เพียงการสอดแนมและหาเสียงให้กับผู้สมัครบ้างเป็นครั้งคราวจึงเรียกได้ว่าเป็นการมีส่วนร่วมทางการเมือง แต่

ถ้าเป็นการลงสมัครรับเลือกต้ังและท ากิจกรรมทางการเมืองเป็นไปอย่างต่อเนื่อง กิจกรรมนั้นจึงถือว่าเป็นเรื่อง

ของบทบาททางการเมือง ลักษณะท่ีส าคัญอีกประการหนึ่งคือจะต้องเป็นเรื่องท่ีแสดงออกเพื่อให้มีผลต่อการ

ตัดสินใจของรัฐบาลหรือผู้น าประเทศ ดังนั้น การเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองจึงอาจเป็นได้ท้ังถูกกฎหมาย

และผิดกฎหมาย สันติหรือรุนแรง ถึงแม้ว่าผู้เข้าร่วมจะมีวัตถุประสงค์เพื่อกดดันรัฐบาลแต่ก็อาจจะไม่มีผลต่อ
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การเปล่ียนแปลงการตัดสินใจของรัฐบาลแต่ประการใด ท้ังนี้ขึ้นอยู่กับอ านาจทางการเมืองของผู้มีส่วนร่วมว่ามี

ศักยภาพมากน้อยเพียงใด  

 สิทธิพันธ์ พุทธหุน (2531) ได้สรุปความหมายของการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองว่าเป็นกิจกรรมของ

ประชาชนท่ีมุ่งจะเข้าไปมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจนโยบายของรัฐบาลในระดับต่างๆ ซึ่งรูปแบบการเข้าไปมีส่วน

ร่วมในทางการเมืองในแต่ละสังคมย่อมแตกต่างกันไปด้วย 

 สุจิต บุญบงการ (2537) ได้สรุปความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองอย่างกระชับว่า การมีส่วน

ร่วมทางการเมือง หมายถึง กิจกรรมท่ีบุคคลมีจุดประสงค์เพื่อมีอิทธิพลในกระบวนการตัดสินใจของรัฐบาล โดย

แยกลักษณะท่ีน่าสนใจไว้หลายประการ ดังต่อไปนี้คือ  

 ประการแรก การมีส่วนร่วมทางการเมืองมีความหมายในเรื่องกิจกรรม ไม่ใช่ทัศนคติ ไม่ใช่เป็นเรื่อง

ของความคิด ความรู้สึก หรือความเช่ือทางการเมือง แต่ยอมรับว่าทัศนคติทางการเมืองมีผลต่อรูปแบบหรือการ

แสดงออกของการมีส่วนร่วมทางการเมือง แต่ไม่ใช่เป็นกิจกรรม 

 ประการท่ีสอง การมีส่วนร่วมทางการเมืองใช้กับบุคคลธรรมดา ส่วนนักการเมืองหรือผู้น าทางการเมือง

นั้นถือว่าเป็นบทบาททางการเมือง (Political Role)  

 ประการท่ีสาม การมีส่วนร่วมทางการเมืองเป็นเรื่องของการแสดงออกเพื่อให้มีผลต่อการตัดสินใจของ

รัฐบาลหรือผู้น าประเทศ เช่น ถ้านักศึกษาชุมนุมประท้วงในมหาวิทยาลัยเพื่อไล่อธิการบดีจากต าแหน่งจะไม่ใช่

เรื่องการมีส่วนร่วมทางการเมืองจนกว่านักศึกษาจะใช้การประท้วงนี้กดดันรัฐบาล หรือผู้น าทางการเมืองให้  

 ดังนั้น ในการมีส่วนร่วมทางการเมืองจึงควรเป็นเรื่องของความพยายามท่ีจะมีผลต่อการตัดสินใจของ

รัฐบาล สนับสนุนเปล่ียนแปลงผู้น ารัฐบาล ปกป้องหรือเปล่ียนแปลงตัวผู้น าและสถาบันทางการเมืองต่างๆ การ

มีส่วนร่วมทางการเมืองจึงเป็นได้ท้ังถูกกฎหมายและผิดกฎหมาย สันติหรือรุนแรงความประสงค์ท่ีจะผลักดัน

รัฐบาลนี้ไม่จ าเป็นต้องเป็นส่ิงท่ีสร้างหรือริเริ่มขึ้นจากตัวผู้ท่ีมีส่วนร่วมเองแต่อาจจะมาจากผู้ร่วมอื่นรวมท้ังผู้น า

ทางการเมืองด้วย 

 ประการสุดท้าย การมีส่วนร่วมทางการเมืองอาจไม่มีผลต่อการเปล่ียนแปลงการตัดสินใจของผู้น าหรือ

รัฐบาลแต่อย่างใด แม้ว่าผู้มีส่วนร่วมมีวัตถุประสงค์กดดันรัฐบาล การมีส่วนร่วมทางการเมืองจะมีผลมากน้อย

เพียงใดขึ้นอยู่กับอ านาจทางการเมืองของผู้มีส่วนร่วม ซึ่งมักมีอ านาจทางการเมืองไม่มากนัก และไม่สามารถ

ผลักดันการตัดสินใจของรัฐบาลได้ตลอดเวลาและทุกๆ เรื่อง  

 โกวิท วงศ์สุรวัฒน์ (2546) ได้กล่าวถึงการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนในการท่ีจะแสดงออก

ซึ่งอ านาจสูงสุดท่ีตนมีอยู่ได้ 5 ทาง ดังนี้ คือ  
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 1. การออกเสียงเลือกต้ัง (Election) เป็นการแสดงออกซึ่งอ านาจของประชาชนท่ีสามารถจะเลือก

รัฐบาลคือผู้ท่ีจะด าเนินงานของรัฐ การเลือกตั้งท่ีใช้หลักการเสมอภาคให้ประชาชนทุกคนมีสิทธิในการเลือกต้ัง

ท่ัวไปโดยไม่มีข้อจ ากัดทางเพศ ทางทรัพย์สมบัติ หรือทางชาติตระกูล โดยเรียกว่า Universal Suffrage จึงจะ

ถือว่าเป็นประชาธิปไตยท่ีแท้จริง ในอดีตนั้นการต่อสู้เพื่อ Universal Suffrage เป็นไปอย่างดุเดือดและขมขื่น

กว่าท่ีคนจนผู้ไม่มีท่ีดินหรือสตรีจะมีสิทธิในการเลือกตั้ง  

 2. การออกเสียงประชามติ (Referendum) กล่าวคือ อ านาจท่ีประชาชนมีอยู่ในการตัดสินใจ ใน

ปัญหาต่างๆ ของรัฐตามเจตจ านงของตน ส่วนใหญ่ในทางปฏิบัติมักจะเป็นเรื่องท่ีเกี่ยวกับกฎหมาย รัฐธรรมนญู 

เช่น การจะยอมรับร่างรัฐธรรมนูญท่ียกร่างขึ้นใหม่ท้ังฉบับ หรือข้อแก้ไขเพิ่มเติมของรัฐธรรมนูญตอนใดตอน

หนึ่งหรือไม่ การลงคะแนนเสียงก็ไม่ซับซ้อนแต่อย่างใด คือเพียงแค่โหวตว่า Yes หรือ No เท่านั้นเอง ท่ีมาของ

การออกเสียงประชามตินี้มาจากสวิตเซอร์แลนด์ท่ีเน้นเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญและพบในรัฐธรรมนูญสหรัฐอเมริกา 

ฝรั่งเศส ออสเตรเลีย เป็นต้น ให้ประชาชนออกเสียงประชามติรับรองหรือไม่รับรองการแก้ไขรัฐธรรมนูญ  

 3. ประชาชนมีสิทธิเสนอร่างกฎหมาย (Initiative) ตามหลักประชาธิปไตยโดยท่ัวไปแล้ว ประชาชน

มักจะใช้อ านาจอธิปไตยในการร่างกฎหมายผ่านทางฝ่ายนิติบัญญัติ คือ รัฐสภา แต่ประชาชนก็มีสิทธิที่จะแสดง

อ านาจอธิปไตยในการเสนอร่างกฎหมายเองได้ ซึ่งในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย ฉบับปี พ.ศ.2540 ก็ได้

รับรองสิทธิและอ านาจนี้อย่างแจ้งชัด ท้ังนี้ ในมาตรา 170 ได้บัญญัติไว้ให้ผู้มีสิทธิเลือกต้ังไม่น้อยกว่า 50,000 

คน มีสิทธิเข้าช่ือร้องขอต่อประธานรัฐสภาเพื่อให้รัฐสภาพิจารณากฎหมายได้แต่เฉพาะกฎหมายท่ีเกี่ยวกับสิทธิ

เสรีภาพของชนชาวไทย และแนวนโยบายพื้นฐานแห่งรัฐเท่านั้น (ท้ังนี้ต้องมีร่าง พ.ร.บ. เสนอมาด้วย) เป็นการ

ให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการปกครองมากยิ่งขึ้นกว่าการเลือกตั้งท่ัวไปแต่เดิม  

 4. ประชาชนสามารถตัดสินปัญหาส าคัญเกี่ยวกับนโยบายรัฐ (Plebiscite) ท่ีมาของ Plebiscite นั้น มี

ประวัติมาจากสาธารณรัฐโรมัน (ก่อนสมัยท่ีจะเป็นจักรวรรดิโรมัน) ซึ่งได้มีการแบ่งประชาชนชาวโรมันเป็นสอง

ช้ันคือพวกพาตริเชียน (Patricians) เป็นพวกผู้ดี กับพวกพเลเบียน (Plebeians) เป็นพวกไพร่ คล้ายกับการ

แบ่งชนช้ันของเมืองไทยในสมัยโบราณท่ีมีสิทธิในสังคมแตกต่างกัน ดังนั้น กรณีการลงคะแนนเสียงท่ีให้พวก

ไพร่ลงคะแนนด้วยจะเป็นเรื่องส าคัญระดับชาติทีเดียวในทางปฏิบัติเมื่อรัฐบาลมีปัญหาระดับนโยบายท่ีไม่

สามารถตัดสินใจได้เอง เนื่องจากอาจจะเกิดผลกระทบอย่างใหญ่หลวงในสังคม ดังเช่น การท่ีจะเลิกจ าหน่าย

สุราหรือการท่ีจะเปิดให้มีโสเภณีหรือบ่อนการพนัน  อย่างเปิดเผยถูกต้องตามกฎหมาย รัฐบาลจ าเป็นต้องให้

ประชาชนตัดสินใจกันเองโดยตรง ซึ่งการลงคะแนนเสียงก็คือ Yes หรือ No นั่นเอง ส าหรับการใช้ศัพท์ระหว่าง 

Referendum กับ Plebiscite ปัจจุบันมักใช้แทนกันมั่วไปหมดเนื่องจากคนท่ัวไปไม่ทราบประวัติความเป็นมา

ของค าศัพท์ท้ังสองดังกล่าว  
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 5. ประชาชนสามารถจะเปล่ียนผู้ด ารงต าแหน่งในหน้าท่ีส าคัญของรัฐบาลได้ (Recall) การแสดงออก

ซึ่งอ านาจอธิปไตยของประชาชนท่ีสามารถมีสิทธิออกเสียงถอดถอนเจ้าหน้าท่ีต าแหน่งต่างๆ ซึ่งได้มาโดยการ

เลือกต้ัง (ไม่ใช่การแต่งต้ัง) แต่ท้ังนี้เป็นการย้ าเน้นถึงหลักการว่าเมื่อประชาชนเลือกต้ังเข้ามาได้ ประชาชนก็

สามารถท่ีจะปลดหรือถอดถอนได้เช่นกัน  

 จากความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักวิชาการแต่ละท่านนั้น  โดยสรุปแล้ว 

ความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นคือ การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองเป็นกิจกรรมต่างๆ ตามความ

สมัครใจของสมาชิกในสังคมการเมืองท่ีจะเลือกกระท าซึ่งมีจุดมุ่งหมายท้ังทางตรงและทางอ้อมท่ีต้องการมี

อิทธิพลต่อการก าหนดนโยบายและการด าเนินงานของรัฐบาล ไม่ว่าจะเป็นระดับท้องถิ่นหรือในระดับชาติก็

ตาม ซึ่งการกระท านั้นอาจผิดกฎหมายหรือถูกต้องตามกฎหมาย อาจใช้ความรุนแรงหรือไม่ใช้ความรุนแรง

ส าเร็จผลหรือไม่หรือการกระท าโดยความส านึกหรือถูกชักจูงระดมพลังก็ได้ 

 

2.2 สาเหตุของการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

 สิทธิพันธ์ พุทธหุน (2531) ได้อธิบายแนวคิดของ Huntington ถึงสาเหตุของการเข้ามามีส่วนร่วม

ทางการเมืองไว้ 6 ประการ ดังนี้  

 1. เกิดจากขบวนการสร้างความเป็นทันสมัย เป็นผลให้สังคมด้ังเดิมแปรเปล่ียนไป มีความเป็นเมือง 

(Urbanization) ความพัฒนาเป็นสังคมอุตสาหกรรม (Industrialization) ระดับการศึกษาของคนสูงขึ้น ปัจจัย

ต่างๆ เหล่านี้ท าให้คนเกิดความคาดหวังและความทะเยอทะยานสูงขึ้น อันเป็นผลมาจากการเคล่ือนไหวทาง

สังคม (Social Mobilization) ในขณะเดียวกัน ในสังคมท่ีระดับของการพัฒนาการเมืองอยู่ในระดับต่ าไม่

สามารถตอบสนองความต้องการ ความคาดหวังของประชาชนได้ ประชาชนจะเกิดความคับข้องใจและถ้าความ

คับข้องใจเหล่านี้ไม่สามารถถูกขจัดไปได้แล้ว ประชาชนจะเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมือง  

 2. การเปล่ียนแปลงโครงสร้างชนช้ันทางสังคม การพัฒนาการทางเศรษฐกิจก่อให้เกิดชนช้ันกลางและ

ชนช้ันสูงมากขึ้น เมื่อโครงสร้างชนช้ันของคนเปล่ียนไปจะท าให้ทัศนคติและพฤติกรรมทาง การเมืองเปล่ียนไป 

คือ  

           - มีความส านึกในหน้าท่ีตัวเองมากขึ้น                  

 - ได้รับข่าวสารทางการเมืองเพิ่มขึ้น 

 - ตระหนักในผลกระทบท่ีนโยบายของรัฐพึงมีต่อตนเองมากขึ้น     
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 - มีความส านึกในฐานะท่ีเป็นสัตว์การเมือง 

 - ให้ความสนใจอย่างมากต่อกิจกรรมทางการเมืองจากทัศนคติและพฤติกรรมดังกล่าวจะเป็นผลให้

คนไปมีส่วนร่วมทางการเมืองมากยิ่งขึ้น 

 3. อิทธิพลของปัญญาชนและการคมนาคมส่ือสารแบบใหม่ในสังคมเกิดใหม่หลายประเทศท่ีนิสิต

ปัญญาชนได้เข้ามามีบทบาทส าคัญในการเปล่ียนแปลงทางการเมือง ดังเช่น เกาหลีใต้ หรือไทยในช่วง 14 

ตุลาคม 2516 มีส่วนกระตุ้นให้ประชาชนได้รู้ถึงสิทธิหน้าท่ีในฐานะราษฎร นอกจากนี้ อิทธิพลจากวิทยุ 

โทรทัศน์ หนังสือพิมพ์ต่างๆ ก็จะถูกใช้เป็นส่ือโฆษณาชวนเช่ือทางการเมืองบ้างในสังคมระหว่างผู้ปกครองกับผู้

ถูกปกครอง 

 4. ความขัดแย้งระหว่างกลุ่มผู้น าทางการเมือง ถือเป็นสาเหตุประการส าคัญอันจะน าไปสู่การเข้ามีส่วน

ร่วมทางการเมืองมากยิ่งขึ้น โดยเฉพาะประเทศก าลังพัฒนา การขัดแย้งจะมาจากกลุ่มผู้น าเก่าท่ีมีอ านาจกับ

กลุ่มผู้น าใหม่ เป็นเหตุให้กลุ่มผู้น าใหม่จ าเป็นจะต้องหาทางปลุกระดมประชาชนให้เกลียดชังระบบการเมือง

แบบเดิมๆ ซึ่งสร้างความชอบธรรมให้กับระบบการเมืองของตน โดยอ้างว่ายุติธรรมมากกว่าเดิมและท้ายท่ีสุด

แล้วการขัดแย้งนี้มักน าไปสู่การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปของการใช้ก าลังรุนแรง 

 5. รัฐบาลเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับเรื่องราวในสังคมเศรษฐกิจและวัฒนธรรมของสังคมมากขึ้น ซึ่งใน

สังคมด้ังเดิมถูกครอบง าด้วยความเช่ือ ประเพณี ท่ีงมงายว่าการเมืองเป็นเรื่องของคนช้ันสูงต่ออ านาจ รัฐบาล

กลางแผ่ขยายมากขึ้นความเจริญกระจายไปสู่ชนบท ส่ิงอ านวยความสะดวก เครื่องอุปโภคบริโภค การศึกษา

เข้าไปเกี่ยวข้องกับชีวิตประจ าวันของคนในชนบทมากยิ่งขึ้น จนในท่ีสุดชาวชนบทก็จะเกิด ความส านึกใน

บทบาทหน้าท่ีของตนเองและพยายามเรียกร้องหรือเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองเพื่อให้ได้มาในส่ิงท่ีพวกเขา

ต้องการมากยิ่งขึ้น  

 6. อิทธิพลของการศึกษา ท้ังนี้โดยบุคคลท่ีมีการศึกษาดีจะยิ่งตระหนักในผลกระทบท่ีรัฐบาลมีต่อ

บุคคล แต่ละบุคคลจะติดตามข่าวสารบ้านเมือง จะพูดคุยเรื่องราวเกี่ยวกับการเมือง และพยายาม   เข้าไปมี

ส่วนร่วมในทางการเมือง  

 จิรโชค วีรสัย (2538) ได้ศึกษาถึงสาเหตุการเข้าไปมีส่วนร่วมในทางการเมืองของนักศึกษา พบว่ามี

ปัจจัยท่ีเกี่ยวข้อง 11 ประการ ได้แก ่ 

 1. จ านวนมหาวิทยาลัยมีมากขึ้น การศึกษาในระดับอุดมศึกษาเริ่มเข้าสู่สภาพสากลมากขึ้น ซึ่ง

หมายความว่า มี ผู้ เข้าเรียนต่อหลังมัธยมศึกษาตอนปลายเป็นจ านวนมากและได้รับอิทธิพลจาก

สถาบันการศึกษาเหล่านั้นในประเทศไทย นับต้ังแต่มีมหาวิทยาลัยส่วนภูมิภาคเป็นแห่งแรกท่ีเชียงใหม่ในปี  

พ.ศ.2507 ในเวลาต่อมาได้มีมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ มหาวิทยาลัยรามค าแหง มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิ
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โรฒ มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช ซึ่งการมีมหาวิทยาลัยจ านวนมากท าให้มีจ านวนนิสิตมากขึ้นซึ่งท าให้มี

ประเด็นปัญหามากขึ้นเป็นธรรมดา อนึ่ง เมื่อนิสิตสามารถรวมตัวกันย่อมเป็นพลังมาก 

 2. การท่ีมหาวิทยาลัยใหญ่โตมากขึ้นแทนท่ีจะมีสภาพเป็นเพียงวิทยาลัยชุมชน  (Junior หรือ 

Community Colleges) หรือมหาวิทยาลัยกลางๆ ย่อมท าให้ความสัมพันธ์ระหว่างอาจารย์กับนิสิต หรือ

ผู้บริหารกับอาจารย์และนิสิตเป็นไปในรูปท่ีเป็นทางการและไม่เป็นกันเองมากยิ่งขึ้น  ความสัมพันธ์แบบท่ีห่าง

กันย่อมมีผลสะท้อนต่อความเข้าใจระหว่างผู้บริหาร อาจารย์ และนักศึกษาท่ีความไม่เข้าใจกันย่อมน าไปสู่

ประเด็นปัญหาต่างๆ และเป็นสาเหตุประการหนึ่งของการมีปฏิกิริยาประท้วงจากนักศึกษา  

 3. สภาพความเป็นเมืองและท่ีต้ังของมหาวิทยาลัย ซึ่งมหาวิทยาลัยมักตั้งในเมืองใหญ่ด้วยเหตุผลหลาย

ประการ ดังเช่น ในการท าให้สะดวกในการหาอาจารย์ ผู้ทรงคุณวุฒิและมีบรรยากาศทางปัญญาเมื่อ

มหาวิทยาลัยรวมกันอยู่ ณ บริเวณใกล้เคียงกันในเมืองใหญ่ ย่อมท าให้นิสิตเกิดความรู้สึกว่ามีพลังท่ีเป็นนิสิต

ด้วยกันไม่ใช่น้อยและท าให้กล้าแสดงความคิดเห็นหรือกล้าด าเนินการในเรื่องต่างๆ เมื่อประสบปัญหาต่างๆใน

เมืองใหญ่ นักศึกษาย่อมประสบด้วยตนเองและรู้สึกกระวนกระวายใจ ปฏิกริยาของนักศึกษาจึงได้แสดงออกมา

ในรูปของการก่อหวอดเป็นครั้งคราว  

 4. การพัฒนาทางวิทยาการ โดยมีสังคมเศรษฐกิจเปล่ียนแปลงตลอดเวลา บรรดาวิทยาการก็ต้อง

เปล่ียนแปลงตามไปด้วย แต่คณาจารย์บางคนอาจล้าหลังปรับตัวไม่ทัน นิสิตหลายคนตระหนักความจริงเรื่องนี้

และแสดงบทบาทในการกระตุ้นให้มีการปรับปรุงการเรียนการสอนรวมท้ังหลักสูตรให้ทันต่อการพัฒนาทาง

วิชาการโดยเฉพาะเพื่อประโยชน์ในการประกอบอาชีพ  

 5. นักศึกษามีสภาพ “อยู่ระหว่าง” หรือ “อยู่ริมขอบ” (Marginal) ได้แก่ การเข้ากับบทบาท หนึ่งไม่

ถนัด สถานภาพมีลักษณะท่ีไม่แน่ชัด กล่าวคือนักศึกษามีลักษณะท่ียังไม่เป็นผู้ใหญ่นักและก็ไม่ใช่เด็กนัก เข้า

ท านองว่า “วัยรุ่นรุ่นผู้ใหญ่” หรือเป็น “ผู้ใหญ่วัยรุ่น” ดังนั้น จึงเกิดปัญหาในการวางตัวและมีปัญหาในการ

แสดงทัศนะเพราะมักแตกต่างจากทัศนะของผู้อยู่ในวัยเด็กหรือวัยผู้ใหญ่อย่างแท้จริง  

 6. สภาพทางจิตวิทยา นักศึกษามักยึดหลัก “จริยธรรมแห่งจุดหมายปลายทางสุดกู่” (Ethic of 

Absolute Ends) หมายถึง การมีทัศนคติและค่านิยมในเชิงอุดมคติ ซึ่งเป็นท่ีมาในการขาดการค านึงถึงสภาพท่ี

เป็นจริงคือ มองโลกสดใส ช่ืนชมกับอุดมคติ วาทะจูงใจหรือค าคมคารมปราชญ์และค าขวัญต่างๆ โดยท่ีไม่ค่อย

เข้าใจเนื้อแท้และความยุ่งยากในการปฏิบัติให้เป็นไปตามเป้าหมายนั้นๆ 

 7. ได้รับอิทธิพลมาจากคณาจารย์ผู้สอน แบ่งเป็น 3 สาเหตุ 
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 7.1 มีอาจารย์บางประเภทหรือบางคนซึ่งรู้สึกเป็นอริกับนักวิชาการซึ่งเก่งทางหาทุนวิจัย พยายามเบน

ความสนใจของตนเองไปในการสนับสนุนให้นักศึกษาสนใจกิจกรรมท่ีไม่เป็นวิชาการแท้ๆ แต่เป็นเรื่องของสังคม

ภายนอก  

 7.2 อาจารย์บางคนมีแนวคิดไปในเชิงเสรีนิยมมักไม่ขัดขวางการแสดงออกของนักศึกษาตราบเท่าท่ี

เห็นว่าเป็นไปโดยสุจริตและไม่ใช้ก าลังรุนแรง  

 7.3 บรรยากาศทางปัญญา (Intellectual Atmosphere) ของมหาวิทยาลัยย่อมมีอิทธิพลในการดึงดูด

ให้อาจารย์และนิสิตเข้าร่วมกลุ่มกิจกรรมทางการเมือง 

 8.อิทธิพลของเนื้อหาวิชาการจะพบว่านิสิตในสาขามนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์มีแนวโน้มท่ีจะยุ่ง

เกี่ยวกับการเมืองมากกว่าผู้อยู่ในสาขาภาคปฏิบัติ  

 9.ภูมิหลังของนิสิตท่ีมาจากครอบครัวฐานะดีมักเลือกเรียนวิชาทางศิลปศาสตร์หรือทาง สังคมศาสตร์

ส่งผลให้มีแนวโน้มท่ีจะมีทัศนคติไปในทางเสรีนิยม ส่วนนิสิตท่ีมีฐานะไม่ดีมักเลือกเรียนสาขาวิชาท่ีประกอบ

อาชีพได้เลยจึงไม่ค่อยสนใจการเมืองนัก  

 10.ประวัติและประเพณีของมหาวิทยาลัย หากมหาวิทยาลัยเคยมีประวัติเกี่ยวกับการเมืองมาแล้วใน

อดีต มักท าให้นิสิตรุ่นใหม่ๆ เจริญรอยตาม เช่น กรณี 14 ตุลาคม 2519 เป็นต้น 

 11.บุคลิกภาพส่วนตัวที่เกี่ยวข้องกับการต่ืนตัวเชิงการเมือง  

 

2.3 ลักษณะของการมีส่วนร่วมทางการเมือง  

 โบร์เมจ (Bromage,1950) ได้จ าแนกลักษณะการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน ในการ

ปกครองไว้ 3 อย่างใหญ่ ๆ คือ 

 1. การลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง (Voting) เป็นการแสดงออกซึ่งเจตนาของประชาชนต่อวิธีก าหนด

นโยบายในการปกครองประเทศ การแสดงเจตจ านงดังกล่าวนี้จะมีความหมายจริงๆ หรือมีผลดีตามระบอบ

ประชาธิปไตยหรือไม่ย่อมขึ้นอยู่กับความสนใจของประชาชนอย่างจริงจังและการมีส่วนร่วมมากน้อยเพียงใด

ด้วย 

 2. การบัง คับและการ ชัก จูงอย่ าง ไม่ เป็นทางการ  (Information Method of Pressure and 

Persuasion) อาทิเช่น การติดตามการปฏิบัติงานของผู้แทนทางส่ือมวลชน และแสดงเจตจ านงในรูปแบบการ

รวมกลุ่มกันเดินขบวนเพื่อหาทางเปล่ียนแปลงผู้ท่ีได้รับการเลือกต้ังท่ีตนเองไม่พอใจ  ดังนั้น ผู้ท่ีได้รับการ

เลือกต้ังจึงต้องฟังความคิดเห็นของประชาชนท่ีเป็นแรงกดดันอยู่ตลอดเวลาเพื่อผ่อนคลายความรู้สึกของ

ประชาชนให้ใช้วิธีการมีส่วนร่วมอย่างสันติ ซึ่งได้แก่การรวมกลุ่มต่อรองหรือการผลักดันในรูปแบบของพรรค
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การเมืองหรือกลุ่มผลประโยชน์ต่างๆ โดยถือว่าพรรคการเมืองหรือกลุ่มดังกล่าวนั้นเป็นตัวกลางในการรับฟัง

และถ่ายทอดความคิดเห็นของประชาชน 

 3. การด าเนินการอย่างเป็นทางการ (Formal Active) ได้แก่ การมีส่วนร่วมทางการเมืองของ

ประชาชนโดยการใช้สิทธิที่ได้รับตามรัฐธรรมนูญ เช่น การริเริ่มกฎหมาย การแสดงประชามติ และการเพิกถอน

ให้ออกจากต าแหน่ง (Recall) 

 ทาวน์สันด์ (Townsend, 1967) กล่าวว่า มีความเช่ือท่ีเกือบจะเป็นสากลว่า มนุษย์ในสังคมจะเข้าไปมี

ส่วนร่วมและเกี่ยวข้องกับระบบการเมือง ซึ่งเขาเห็นว่ามีอยู่ 2 ลักษณะ คือ 

 1. ลักษณะการเกี่ยวข้องตามแบบสังคมคอมมิวนิสต์ คือ ประชาชนถูกบังคับให้เกี่ยวข้องในเรื่อง

ลักษณะท่ีรัฐบาลเห็นว่าจ าเป็น 

2. ลักษณะแบบตะวันตกในประเทศท่ีมีการปกครองแบบประชาธิปไตย ประชาชนมักจะเกี่ยวข้องกับการเมือง

อยู่เสมอโดยความสมัครใจ 

 บาร์เบอร์ (Barber, 1972) ได้แบ่งการมีส่วนร่วมทางการเมืองออกเป็น 2 ลักษณะ คือ  

 1. การมีส่วนร่วมโดยตรง เป็นลักษณะท่ีประชาชนเป็นผู้ด าเนินการปกครองตนเองโดยตรง เช่น 

บริหารงาน ก าหนดนโยบาย และตัดสินใจในการด าเนินงานด้วยตนเอง  

 2. การมีส่วนร่วมโดยทางอ้อม เป็นลักษณะท่ีประชาชนเข้ามีส่วนร่วมแต่มิได้เป็นผู้ด าเนินการปกครอง

ตนเองโดยตรง โดยการเลือกต้ังตัวแทนของประชาชนเข้าไปท าหน้าท่ีเปิดโอกาสให้ประชาชนเลือกต้ังโดยเสรี  

แต่ก าหนดกลไกเพื่อให้ประชาชนสามารถเข้ามาควบคุมติดตามความเคล่ือนไหวของผู้ปกครอง เพื่อให้การ

ปกครองเป็นไปตามความต้องการของประชาชน 

 ฮันท์ติงตันและเนลสัน (Huntington and Nelson อ้างถึงใน สิทธิพันธ์, 2531) กล่าวถึงการมีส่วน

ร่วมทางการเมือง โดยได้แบ่งลักษณะการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองเป็น 2 อย่าง คือ  

 1. การ เข้ ามี ส่ วนร่ วมทางการเมื อ ง ด้วยความส านึกของตน เอง  (Autonomous Political 

Participation) หมายถึง ลักษณะท่ีประชาชนเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบใดๆ ด้วยความ   พึง

พอใจของตนเอง เป็นไปโดยความสมัครใจ และมองเห็นว่าตนเองสามารถท่ีจะก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลงทาง

การเมืองอย่างแท้จริง และมีความต้ังใจมุ่งหมายท่ีจะมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจของรัฐบาล  

 2. การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองโดยถูกชักจูง  (Mobilized Political Participation) หมายถึง 

ลักษณะของการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนท่ีเป็นไปโดยท่ีไม่ได้เกิดจากเจตจ านงของตนเอง แต่

เกิดจากผู้อื่นปลุกระดมให้ประชาชนเข้าร่วมในการกระท ากิจกรรมทางการเมืองในรูปแบบต่างๆ เช่น ใช้อ านาจ 

ขู่เข็ญ บังคับ ชักจูง หรือใช้อิทธิพลทางวัตถุให้เป็นไปตามท่ีผู้ปลุกระดมต้องการ 
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2.4 รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

 รูปแบบของการมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นจะแตกต่างกันออกไปหลายรูปแบบดังจะเห็นได้จาก

งานวิจัยท่ีมีการศึกษาไว้ ดังนี้  

 อัลมอนด์และพาวเวลล์ (Almond and Powell, 1966) ได้จ าแนกรูปแบบของการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองท่ีละเอียดชัดเจน โดยแบ่งรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองเป็น 2 รูปแบบใหญ่ๆ คือ  

 1. เป็นทางการ (Conventional Forms)         

 1.1การออกเสียงเลือกตั้ง/ลงคะแนนเสียง 

 1.2 การพูดจาเรื่องการเมือง 

 1.3 กิจกรรมการรณรงค์หาเสียง 

 1.4 การจัดต้ังและเข้าร่วมเป็นสมาชิกกลุ่ม      

 1.5 การติดต่อส่วนตัวกับเจ้าหน้าท่ีทางการเมือง 

 2. ไม่เป็นทางการ (Unconventional Forms)        

 2.1 การยื่นข้อเรียกร้อง  

 2.2 การเดินขบวน 

 2.3 การเข้าประจัญหน้ากัน 

 2.4 การละเมิดกฎระเบียบของสังคม         

 2.5 การใช้ความรุนแรงทางการเมือง         

 2.6 สงครามกองโจรและการปฏิวัติ 

          ในส่วนของการศึกษาในประเด็นรูปแบบของแนวทางการมีส่วนร่วมทางการเมือง โดย ทาวน์เซ็นด์ 

(Townsend, 1967) 

 1. เลือกตั้ง (Voting) 

 2. การออกเสียงประชามติ (Referendum) โดยคนท้ังประเทศ ผลออกมาอย่างไรก็ต้องยึดถือตามนั้น 

 3. ประชาพิจารณ์ (Public Hearing) ต้องท าโดยท่ัวถึงกัน 

 4. มติมหาชน (Public Opinion) 

 5. ประชาสังคม (Civil Society) ประเทศไทยยังไม่เคยมีกลไกลการมีส่วนร่วมในข้อ 2   

การออกเสียงประชามติ และมติมหาชน 

 การมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการเลือกตั้งเป็นสิทธิและหน้าท่ีของประชาชนชาวไทยทุกคนท่ี

มีอายุครบ 18 ปีบริบูรณ์ เพื่อไปท าหน้าท่ีคัดเลือกตัวแทนของตนเข้าไปออกกฎหมายและเข้าไปบริหารประเทศ 
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ดังนั้น ประชาชนจะต้องมีส่วนร่วมในการเลือกต้ัง และท าให้การเลือกต้ังสุจริตและเท่ียงธรรม ประชาชน

สามารถมีส่วนร่วมในกระบวนการเลือกตั้งได้ดังนี้ (ตรัยรัตน์ ปล้ืมปิติชัยกุล,2562) 

 1. สมัครเป็นสมาชิกพรรคการเมือง 

 2. สอดส่องดูแลการเลือกตั้ง แจ้งเหตุหรือเบาะแสการทุจริตซื้อสิทธิขายเสียง 

 3. ใช้สิทธิเลือกตั้งโดยพร้อมเพรียง 

 4. ร่วมตรวจสอบการเลือกต้ัง โดยเป็นสมาชิกหรืออาสาสมัครขององค์การเอกชนท่ีคณะกรรมการการ

เลือกตั้งรับรองให้ตรวจสอบการเลือกตั้ง 

 5. ร่วมเป็นเจ้าหน้าท่ีจัดการเลือกตั้งในระดับต่างๆ ดังเช่น กรรมการประจ าหน่วยเลือกตั้งกรรมการนับ

คะแนน กรรมการการเลือกตั้งประจ าองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น และกรรมการการเลือกตั้งประจ าเขตเลือกตั้ง 

เป็นต้น 

 การมีส่วนร่วมในการเลือกต้ัง สามารถจ าแนกรายละเอียดได้ดังนี้  

กิจกรรมการมีส่วนร่วมก่อนการเลือกตั้ง 

 1. ตรวจบัญชีรายช่ือว่าตนเป็นผู้มีสิทธิเลือกตั้งหรือไม่ 

 2. ตรวจสอบพรรคการเมืองและผู้สมัครรับเลือกตั้ง 

 3. ร่วมรณรงค์เลือกตั้ง 

 4. ฟังการปราศรัยนโยบายของผู้สมัครและพรรคการเมือง  

 5. สอดส่องดูแลพฤติกรรมท่ีมิชอบ 

 6. ศึกษาประวัติผู้สมัคร 

 7. ให้การศึกษาแก่ประชาชน 

          8.การต่อรองนโยบายของพรรคการเมือง 

          กิจกรรมการมีส่วนร่วมระหว่างการเลือกตั้ง  

 1.สังเกตการณ์การซื้อเสียง 

 2. ลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง 

 3. ติดตามการนับคะแนน 

 4. ร่วมเป็นคณะกรรมการประจ าหน่วยเลือกตั้ง 

 5. แจ้งเหตุหากพบเหตุการณ์ผิดปกติ 

          6. ชักชวนประชาชนไปใช้สิทธิเลือกตั้ง 

 7. ไม่รับเงินซื้อเสียง 
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 8. ตรวจสอบดูแลการเลือกตั้งให้เป็นไปตามกติกา 

 กิจกรรมการมีส่วนร่วมหลังการเลือกตั้ง 

 1. ติดตามผลการเลือกตั้ง 

 2. ติดตามผลการใช้สิทธิเลือกตั้ง 

 3. ติดตามการจัดต้ังรัฐบาล 

 4. ติดตามตรวจสอบการท างานของผู้แทนท่ีเราเลือก 

 5. แสดงพลังกลุ่มถอดถอนนักการเมือง ถ้าพบว่ามีการกระท าโดยมิชอบ 

 

 การมีส่วนร่วมทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตย  

          การมีส่วนร่วมในรูปแบบของกลุ่มผลประโยชน์ การรวมตัวกันของบุคคลเป็นกลุ่มบุคคลหรือองค์กรใน

สังคมมีเป้าหมายหลักอยู่ท่ีการรักษาผลประโยชน์ของกลุ่มตนเท่านั้น โดยไม่มีเป้าหมายท่ีจะเข้าไปเป็นรัฐบาล

เพื่อบริหารประเทศแต่อย่างใด ส าหรับเป้าหมายของแต่ละกลุ่มจะแตกต่างกันไปบางกลุ่มอาจเรียกร้องให้

รัฐบาลท าตามส่ิงท่ีกลุ่มตนต้องการ เช่น การเรียกร้องให้แก้ไขปัญหาเรื่องท่ีดินท ากิน ราคาพืชผลการเกษตร 

หรือเพื่ออ านวยความสะดวกแก่กลุ่มของตนหรืออาจเรียกร้องให้รัฐบาลจัดท านโยบายหรือโครงการท่ีกลุ่มตน

จะได้ประโยชน์ เป็นต้น 

 

การมีส่วนร่วมในรูปแบบของพรรคการเมือง 

 การรวมกลุ่มของบุคคลท่ีมีความเช่ือทางการเมืองคล้ายคลึงกันมีเป้าหมายหลักอยู่ท่ีการส่งสมาชิกลง

สมัครรับเลือกต้ังเพื่อไปท าหน้าท่ีท้ังฝ่ายบริหารและฝ่ายนิติบัญญัติ  อย่างไรก็ตาม การเข้ามารวมตัวกันใน

รูปแบบพรรคการเมืองยังมีเป้าหมายอื่นอีก ดังเช่น การให้การศึกษาทางการเมืองแก่ประชาชน การดูแลและ

รักษาผลประโยชน์ของส่วนรวม การสร้างผู้น าทางการเมือง การควบคุมและติดตามตรวจสอบทางการเมือง 

ฯลฯ ในส่วนของประชาชนสามารถเข้าไปมีส่วนร่วมในพรรคการเมืองได้ ดังเช่น การสมัครเป็นสมาชิกพรรค

การเมือง การบริจาคเงินสนับสนุนกิจกรรมของพรรคการเมือง การช่วยรณรงค์หาเสียงในช่วงท่ีมีการเลือกตั้ง 

เป็นต้น 

การมีส่วนร่วมในรูปแบบของการไปใช้สิทธิเลือกต้ัง 

          การออกไปใช้สิทธิเลือกตั้งถือเป็นรูปแบบการมีส่วนร่วมที่ส าคัญของการบริหารประเทศภายใต้ระบอบ

ประชาธิปไตย แต่ส่ิงท่ีควรตระหนักคือ จ านวนผู้มาใช้สิทธิเลือกต้ังจ านวนมากไม่ได้หมายความถึงความเป็น

ประชาธิปไตยของประเทศ หากแต่การใช้สิทธิเลือกตั้งในรูปแบบประชาธิปไตยท่ีแท้จริงต้องมีลักษณะดังนี้ 
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 (1) การใช้สิทธิโดยอิสระ การใช้สิทธิเลือกต้ังจะต้องเกิดจากความสมัครใจไม่ได้เกิดมาจากการบังคับ

หรือข่มขู่หรือสัญญาว่าจะให้ผลตอบแทนในการออกไปใช้สิทธิเลือกตั้ง 

 (2) การเลือกต้ังโดยลับ การออกเสียงต้องกระท าแต่เพียงล าพังโดยไม่มีผู้อื่นอยู่ร่วมด้วยหรือสามารถ

ล่วงรู้ได้ว่า  ผู้มีสิทธิเลือกผู้สมัครคนใดหรือออกเสียงอย่างไร การออกเสียงเลือกต้ังของบุคคลไม่สามารถ

ประกาศให้ทราบเป็นการท่ัวไปได้ 

 (3) ความเสมอภาคในการเลือกต้ัง บุคคลมีสิทธิออกเสียงได้คนละหนึ่งเสียงเท่านั้น  

 (4) ความเป็นกลาง บุคคลท่ีเข้าไปมีส่วนเกี่ยวกับในการเลือกต้ังทุกคนต้องปฏิบัติหน้าท่ีอย่างเท่ียง

ธรรม ไม่ล าเอียงเข้าฝ่ายใดฝ่ายหนึ่ง 

 (5) การมีส่วนร่วมในรูปแบบของการแสดงออก บุคคลล้วนมีเสรีภาพในการท่ีจะแสดงความคิดเห็น 

การเขียน การพูด การโฆษณา การพิมพ์ ซึ่งการแสดงออกเหล่านี้อาจอยู่ในรูปแบบของการวิพากษ์วิจารณ์ตาม

ส่ือต่างๆ รัฐบาลต้องไม่ขัดขวางหรือห้ามปรามการแสดงออกของประชาชน รัฐต้อง เปิดโอกาสให้ประชาชนได้

แสดงความคิดเห็นก่อนลงมือด าเนินการท ากิจการใดท่ีมีผลกระทบต่อชีวิตและความเป็นอยู่ของประชาชนและ

ชุมชน รวมทั้งความมั่นคงปลอดภัยของประเทศ ท้ังนี้การมีส่วนร่วมถือเป็นหัวใจส าคัญของการบริหารประเทศ

ตามระบอบประชาธิปไตย ซึ่งประชาชนต้องตระหนักว่า ตนเป็นเจ้าของประเทศ และต้องเข้าไปรับผิดชอบใน

กิจการของบ้านเมืองในทุกโอกาสท่ีสามารถกระท าได้ ต้องไม่ละเลยหรือเพิกเฉยและควรส่งเสริมคนดีให้เข้ามา

บริหารบ้านเมือง 

 

แนวทางการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน  

 1. สนใจ ติดตามข่าวสารด้านการเมือง 

 2. ติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมือง  

 3. สนับสนุนผู้สมัครและนักการเมืองท่ีดี 

 4. ต่อต้านนักการเมืองท่ีไม่ดี 

 5. ให้ความร่วมมือกับทางราชการ ปฏิบัติตนเป็นพลเมืองท่ีดี  

 6. คัดค้านนโยบายท่ีก่อให้เกิดความเดือดร้อนแก่ส่วนรวม  

 7. ศึกษาข้อเท็จจริงให้ถ่ีถ้วน 

 8. เสนอปัญหาให้หน่วยงานแก้ไข 

 9. ชุมนุมคัดค้านโดยไม่ละเมิดสิทธิของผู้อื่น 

 10. ปกป้องคุ้มครองสิทธิของตนมิให้ถูกละเมิด 
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 11. เผยแพร่ความรู้ความเข้าใจทางการเมืองท่ีถูกต้อง 

ระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน 

 1. การติดตามข่าวสารบ้านเมือง 

 2. การใช้สิทธิเลือกตั้ง 

 3. ริเริ่มพูดคุยประเด็นการเมือง 

 4. ชักจูง รณรงค์ให้ผู้อื่นสนับสนุนบุคคลและพรรคการเมืองท่ีตนสนับสนุน\ 

 5. เสนอแนวคิด นโยบายต่อนักการเมืองและผู้น าทางการเมือง 

 6. บริจาคเงินสนับสนุนกิจกรรมทางการเมือง 

 7. ร่วมประชุมรณรงค์ในการเคล่ือนไหวทางการเมือง 

 8. เป็นสมาชิกระดับแกนน าพรรคการเมือง 

 9. ร่วมระดมทุน 

 10. เสนอตัวเป็นผู้ลงสมัครรับเลือกตั้ง 

 11. ด ารงต าแหน่งทางการเมือง  

บันไดการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน 

 บันไดขั้นที ่1 สนใจติดตามข่าวสารและกิจกรรมทางการเมือง 

 บันไดขั้นที ่2 เริ่มพูดคุยประเด็นทางการเมือง 

 บันไดขั้นที ่3 ศึกษานโยบายของผู้สมัครและพรรคการเมือง 

 บันไดขั้นที ่4 แลกเปล่ียนเรียนรู้เรื่องทางการเมืองและการเลือกตั้งร่วมกับผู้อื่น  

 บันไดขั้นที ่5 เข้าร่วมกิจกรรมทางการเมืองและการเลือกตั้งในชุมชน  

 บันไดขัน้ท่ี 6 จัดกิจกรรมทางการเมืองและการเลือกตั้งในชุมชน 

 บันไดขั้นที ่7 รณรงค์สนับสนุนบุคคลและพรรคท่ีตนนิยม 

 บันไดขั้นที ่8 เป็นอาสาสมัครสอดส่องและช่วยเหลือการเลือกตั้ง 

 บันไดขั้นที ่9 ตัดสินใจเลือกตั้งตัวแทนอย่างรู้เท่านั้น  

บันไดขั้นท่ี 10 ติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองพรรคการเมือง และเจ้าหน้าท่ีของรัฐมิว

บาร์ท (Milbrath, 1971) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองว่า เป็นกิจกรรมต่างๆ ตามความ

สมัครใจของสมาชิกในสังคมการเมืองท่ีจะเลือกกระท าซึ่งมีจุดมุ่งหมายท้ังทางตรงและทางอ้อมท่ีต้องการมี

อิทธิพลต่อการก าหนดนโยบาย การด าเนินงานของรัฐบาล ไม่ว่าจะเป็นระดับท้องถิ่นหรือในระดับชาติก็ตาม ซึ่ง

การกระท านั้นอาจผิดกฎหมายหรือถูกกฎหมาย อาจใช้ความรุนแรงหรือไม่ใช้ความรุนแรง ส าเร็จผลหรือไม่



 40 

หรือ กระท าโดยความส านึกหรือถูกชักจูงระดมพลัง ก็ได้ เขาได้จ าแนกรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมือง

ออกเป็น 6 รูปแบบ คือ 

1. การเลือกต้ัง (Voting) พบว่า การลงคะแนนเสียงเลือกต้ังนั้นเป็นรูปแบบในการมีส่วนร่วม ทาง

การเมืองท่ีแยกจากกิจกรรมเกี่ยวกับการรณรงค์หาเสียงและกิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับพรรคการเมือง  แต่รวมได้

กับกิจกรรมท่ีเกี่ยวกับความรักชาติซึ่งแสดงออกโดยการเคารพธงชาติ การเสียภาษี การเคารพกฎหมาย และ

สนับสนุนประเทศให้ต่อต้านสงคราม ซึ่งผลจากการวิจัยได้พบอีกว่าการไปลงคะแนนเสียงเลือกต้ังเป็นการ

แสดงออกถึงความจงรักภักดีต่อระบบมากกว่าเป็นการกระท าตามความต้องการของตนท่ีมีต่อระบบการเมือง 

จึงเห็นว่าการไปลงคะแนนเสียงเลือกต้ังนั้นเช่ือได้ยากว่าท าให้เกิดความแตกต่างท่ีส าคัญต่อผลผลิตทาง

การเมือง โดยให้เหตุผลเพิ่มเติมว่าบุคคลท่ีไปลงคะแนนเสียงเลือกต้ังนั้นเป็นผู้ท่ีมีความส านึกในหน้าท่ีพลเมือง 

มีความส านึกในบรรทัดฐานของสังคมและวิถีการด ารงชีวิตในฐานะสมาชิกท่ี ดีของชุมชน นอกจากนี้การ

ลงคะแนนเสียงเลือกตั้งก็ไม่ต้องการส่ือข่าวสารและแรงจูงใจมากเหมือนกิจกรรมทางการเมืองอื่นๆ  

2. การเป็นเจ้าหน้าท่ีพรรคการเมืองและเจ้าหน้าท่ีรณรงค์หาเสียง (Party and Campaign Workers) 

หมายถึง ในการเข้าร่วมพรรคการเมืองท้ังในช่วงระหว่างการเลือกต้ังและในการเลือกต้ัง ขอบเขตของกิจกรรม

ได้แก่ การมีบทบาทในการรณรงค์หาเสียง บริจาคเงินช่วยเหลือพรรคหรือผู้สมัคร ชักชวนประชาชนไป

ลงทะเบียนเพื่อสิทธิในการลงคะแนนเสียงแก่พรรคหรือผู้สมัครท่ีตนช่ืนชอบ การลงสมัครรับเลือกต้ังและการ

ร่วมมือกับกลุ่มต่างๆ ในการปรับปรุงความเป็นอยู่ของชุมชน การมีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบดังกล่าวนี้ 

เป็นแบบแผนของความสัมพันธ์ขั้นต้นระหว่างปัจเจกชนกับรัฐ มิวบาร์ทพบว่า การมีผู้ท่ีเข้ามีส่วนร่วมทางการ

เมืองในรูปแบบนี้มีน้อยมากเนื่องจากการเข้าร่วมกิจกรรมดังกล่าวต้องอาศัยความต่ืนตัว ความสนใจท่ีแท้จริง 

พวกท่ีเข้าร่วมกิจกรรมประเภทนี้จัดอยู่ใน“พวกนักสู้” (Gladiators) 

3. การเป็นผู้มีบทบาทในชุมชน (Community Activists) ขอบเขตของการมีส่วนร่วมทางการเมืองใน

รูปแบบนี้ ได้แก่ การร่วมกันขึ้นมาเพื่อแก้ปัญหาสังคม การท างานรวมกับกลุ่มท่ีท างานเกี่ยวกับสังคม การเป็น

สมาชิกท่ีมีความกระตือรือร้นขององค์การท่ีมีบทบาทเกี่ยวกับกิจการสาธารณะอื่นๆ และติดต่อกับทางราชการ

ในเรื่องปัญหาสังคม “ผู้มีบทบาทในชุมชน” มีลักษณะคล้ายกับ “เจ้าหน้าท่ีพรรคและเจ้าหน้าท่ีรณรงค์หา

เสียง” ในหลายๆ ด้าน เนื่องจากเป็นผู้ท่ีมีความกระตือรือร้นสูงและมีระดับความผูกพันทางใจกับชุมชนสูง

เช่นเดียวกัน จะแตกต่างกันคือ “ผู้มีบทบาทในชุมชน” มีความเกี่ยวข้องกับพรรคและการรณรงค์หาเสียงน้อย

กว่าผู้มีบทบาทในพรรคการเมือง  

4. การติดต่อกับทางราชการ (Contracting Officials) การมีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบนี้เป็น

เรื่องเฉพาะ เช่น การติดต่อกับทางราชการในเรื่องภาษีโรงเรือน การท าถนน การตรวจสอบความมั่นคงทาง
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สังคม เป็นต้น การมีส่วนร่วมแบบนี้มีผลโดยตรงต่อบุคคลนั้นเองเท่านั้น การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองรูปแบบ

ดังกล่าวนี้เกือบจะไม่ใช่การมีส่วนร่วมทางการเมืองตามความหมายท่ีแท้จริง  แต่เรียกการมีส่วนร่วมแบบนี้ว่า 

การมีส่วนร่วมอย่างแคบ (Parochial Participation)  

5. การเป็นผู้ประท้วง (Protestors) ขอบเขตของกิจกรรมในการมีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบนี้

คือ การเข้าร่วมเดินขบวนตามถนนหรือก่อให้เกิดการจลาจลเพื่อบังคับให้รัฐแก้ไขบางอย่าง  ซึ่งเกี่ยวข้องกับ

การเมืองให้ถูกต้อง การประท้วงอย่างแข็งขันและเปิดเผยต่อสาธารณชนถ้ารัฐบาลกระท าในส่ิงท่ีผิดศีลธรรม 

การเอาใจใส่กับการชุมนุมประท้วง การเข้าร่วมกับกลุ่มประท้วงรัฐบาล และการปฏิเสธการยอมรับกฎหมายท่ี

ไม่ยุติธรรม  

6. การเป็นผู้ส่ือข่าว (Communicators) รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองในลักษณะนี้มี ขอบเขต

ของกิจกรรม คือการเก็บรักษาข้อมูลเกี่ยวกับการเมือง การส่งจดหมายสนับสนุนผู้น าเมื่อเขาท าดี การเข้าร่วม

ถกปัญหาการเมือง การให้ข้อมูลความรู้เกี่ยวกับการเมืองแก่เพื่อนในชุมชนท่ีอาศัยอยู่ การให้ความสนใจกับทาง

ราชการและเขียนจดหมายถึงบรรณาธิการหนังสือพิมพ์  กิจกรรมแต่ละอย่างต้องการแลกเปล่ียนข่าวสาร

ระหว่างภายในชุมชน ผู้ท่ีเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบของ “ผู้ส่ือข่าว” นี้มักเป็นพวกมีการศึกษาสูง มี

ข้อมูลเกี่ยวกับการเมืองมากและมีความสนใจการเมืองมากด้วย “ผู้ส่ือข่าวทางการเมือง” จะวิพากษ์วิจารณ์

รัฐบาลมากกว่า “เจ้าหน้าท่ีพรรค” หรือ “ผู้รักชาติ” แต่จะไม่แสดงออกด้วย“กิจกรรมการประท้วง” 

ส่วนนักวิชาการอย่าง บูบาร์ (Bubar, 1972) ได้แบ่งการมีส่วนร่วมทางการเมืองออกเป็น 2 ลักษณะ 

คือ  

1. การมีส่วนร่วมโดยตรงเป็นลักษณะท่ีประชาชนเป็นผู้ด าเนินการปกครองตนเองโดยตรง  ดังเช่น 

บริหารงาน ก าหนดนโยบายและการตัดสินใจในการด าเนินงานด้วยตนเอง  

2. การมีส่วนร่วมโดยทางอ้อมเป็นลักษณะท่ีประชาชนเข้ามีส่วนร่วมแต่มิได้เป็นผู้ด าเนินการปกครอง

ตนเองโดยตรง โดยการเลือกต้ังตัวแทนของประชาชนเข้าไปท าหน้าท่ีเปิดโอกาสให้ประชาชนเลือกต้ังเสรีแต่

ก าหนดกลไกเพื่อให้ประชาชนสามารถเข้าควบคุมความเคล่ือนไหวของฝ่ายปกครอง เพื่อให้การปกครองเป็นไป

ตามความต้องการของประชาชน 

นีและเวอร์บา (Nie and Verba, 1975) ได้จ าแนกรูปแบบและกิจกรรมในการมีส่วนร่วมทางการเมือง

ในลักษณะกว้างและชัดเจนไว้ 4 รูปแบบ คือ 

1. การลงคะแนนเสียง (Voting) ซึ่งเห็นว่ารูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองท าให้ประชาชนมี

อิทธิพลเหนือผู้น าเพราะท าให้ผู้น าจ าเป็นต้องปรับปรุงนโยบายเพื่อคะแนนเสียงของตน แต่คะแนนดังกล่าวนี้

คือความเห็นเกี่ยวกับความช่ืนชมของพลเมืองท่ีมีต่อผู้น าได้เพียงเล็กน้อยเท่านั้นเพราะเป็นเพียงการ
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เปล่ียนแปลงการลงคะแนนเสียงจากผู้สมัครคนหนึ่งไปยังอีกคนหนึ่งเท่านั้น มิได้แสดงความช่ืนชอบเป็นพิเศษ 

ส าหรับขอบเขตของผลผลิตของการเลือกตั้งนั้นกว้างขวางมากและมีอิทธิพลเหนือพลเมืองท้ังหมด เพราะการ

ร่วมชื่นชอบของพลเมืองและแรงกดดันท าให้คะแนนเสียงเป็นเสมือนอาวุธท่ีมีอ านาจควบคุมรัฐบาล 

2. กิจกรรมการรณรงค์หาเสียง (Campaign Activity) ซึ่งพบว่า การท่ีพลเมืองได้มีส่วนร่วมในการ

รณรงค์หาเสียงเลือกตั้งนั้น ท าให้สามารถเพิ่มอิทธิพลเหนือผลการเลือกต้ังได้โดยการก าหนดคะแนนเสียงให้กับ

ผู้สมัครคนใดคนหนึ่งไว้ก่อน และมีอิทธิพลต่อผู้น าไว้เช่นเดียวกับกิจกรรมการลงคะแนนเสียง ผลผลิตของการ

รณรงค์หาเสียงน าไปสู่ความขัดแย้งได้ และกิจกรรมดังกล่าวเป็นกิจกรรมท่ียากและต้องการความคิดริเริ่ม

มากกว่าการลงคะแนนเสียง ส าหรับขอบเขตของกิจกรรมรณรงค์หาเสียง ได้แก่ การชักชวนให้ผู้อื่นลงคะแนน

เสียง การท างานอย่างกระตือรือร้นเพื่อพรรคการเมือง ตลอดจนการร่วมประชุมสัมมนาทางการเมือง การ

บริจาคเงินสนับสนุนพรรคการเมือง การเป็นสมาชิกสโมสรทางการเมือง และการเข้าร่วมเป็นสมาชิกพรรค

การเมือง  

3. การติดต่อในฐานะของพลเมือง การมีส่วนร่วมทางการเมืองรูปแบบนี้  หมายถึง การติดต่อ

เผชิญหน้าของบุคคลท่ีมีต่อรัฐบาลหรือหน่วยงานของรัฐบาลซึ่งเป็นการกระท าตามล าพังโดยตัดสินใจเกี่ยวกับ

เวลาเป้าหมายและเนื้อหาสาระของการเข้ามีส่วนร่วมเอง การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบนี้สามารถ

คาดหวังในผลประโยชน์ได้มาก เนื่องจากบุคคลสามารถตัดสินใจเลือกเรื่องท่ีจะติดต่อโดยค านึงถึงความเป็นไป

ได้ภายใต้สภาพแวดล้อมนั้นๆ แต่ในด้านอิทธิพลท่ีมีต่อรัฐบาลมีเพียงเล็กน้อย เนื่องจากเป็นการกระท าของคน

จ านวนน้อย กิจกรรมดังกล่าวมักไม่มีความขัดแย้งโดยตรงกับกลุ่มบุคคลอื่นๆ และต้องการความคิดริเริ่ม

ค่อนข้างมากส าหรับขอบเขตของกิจกรรม การมีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบนี้  ได้แก่ การติดต่อกับ

เจ้าหน้าท่ีท้องถิ่นเกี่ยวกับปัญหาเฉพาะ เช่น ปัญหาครอบครัวหรือปัญหาส่วนตัว การติดต่อกับเจ้าหน้าท่ี

ท้องถิ่นระดับพิเศษในเรื่องปัญหาสังคม เช่น ปัญหาอาชญากรรมหรือการบริหารงานของรัฐบาลท้องถิ่น เป็น

ต้น 

4. การร่วมกิจกรรมของชุมนุมหรือองค์การทางสังคม (Cooperative Activity) ลักษณะการ มีส่วน

ร่วมทางการเมืองในรูปแบบนี้ คือ การกระท ารวมกันเป็นกลุ่มหรือกลุ่มองค์กรในเรื่องเกี่ยวกับปัญหาการเมือง

และสังคมเพื่อท่ีจะมีอิทธิพลเหนือการด าเนินงานของรัฐบาล การกระท าดังกล่าวอาจเกิดขึ้นได้เวลาใดก็ได้และ

จะเกี่ยวกับปัญหาใดของกลุ่มก็ได้ นอกจากนี้อาจเป็นการกระท ารวมกันในกิจกรรมภายในองค์การท่ีเป็น

ทางการหรือไม่เป็นทางการก็ได้ การมีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบนี้มีอิทธิพลต่อรัฐบาลมากกว่ารูปแบบท่ี 

3 ท้ังนี้ สืบเนื่องมาจากมีคนจ านวนมากเข้าร่วมและอาจมีความขัดแย้งระหว่างกลุ่มได้   อย่างไรก็ตาม กิจกรรม

ท่ีร่วมมือกันนี้ต้องการความคิดริเริ่มเช่นกัน ส าหรับขอบเขตของกิจกรรมท่ีร่วมมือกันนี้  ได้แก่ การท างาน
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ร่วมกับคนอื่นๆ เกี่ยวกับปัญหาท้องถิ่น การต้ังกลุ่มท างานเพื่อท้องถิ่น และเป็นสมาชิกท่ีมีบทบาทแก้ปัญหา

ชุมชน การติดต่อเจ้าหน้าท่ีท้องถิ่นร่วมกับคนอื่นๆ การติดต่อเจ้าหน้าท่ีท้องถิ่นระดับพิเศษร่วมกับคนอื่นๆ การ

ติดต่อเจ้าหน้าท่ีท้องถิ่นในเรื่องเกี่ยวกับสังคมและการติดต่อกับเจ้าหน้าท่ีระดับพิเศษเกี่ยวกับปัญหาสังคม 

ฮันติงตันและเนลสัน (Huntington and Nelson, 1976, pp. 12-13) ได้แบ่งรูปแบบการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองออกเป็น 5 รูปแบบ ดังนี้  

1. กิจกรรมการเลือกต้ัง (Electoral Activity) หมายถึง กิจการออกเสียงเลือกต้ังและการรณรงค์หา

เสียงในการเลือกตั้ง  

2. การวิ่งเต้น (Lobby) หมายถึง การติดต่อเจ้าหน้าท่ีหรือผู้น าทางการเมืองเพื่อหาทางเข้าไปมีอิทธิพล

ต่อการตัดสินใจ การก าหนดนโยบายรัฐโดยใช้ข้อมูลต่างๆ เพื่อผลประโยชน์ของกลุ่มเป็นเกณฑ์  

3. กิจกรรมองค์การ (Organization Activity) หมายถึง กิจกรรมทางการเมืองของกลุ่มองค์กรใด

องค์กรหนึ่ง โดยมีจุดมุ่งหมายท่ีเข้าไปมีส่วนร่วมในเรื่องเกี่ยวกับผลประโยชน์เฉพาะอย่าง  หรืออาจจะเป็น

ผลประโยชน์ต่อส่วนร่วมก็ได้  

4. การติดต่อเฉพาะเรื่อง (Contracting) หมายถึง ในการติดต่อกับเจ้าหน้าท่ีของรัฐหรือเจ้าหน้าท่ีของ

ราชการเป็นการส่วนตัว โดยมุ่งหวังประโยชน์ส่วนตัวเฉพาะครอบครัวหรือหมู่คณะของตน  

5. การใช้ความรุนแรง (Violence) หมายถึง ในกิจกรรมท่ีพยายามสร้างผลกระทบต่อการตัดสินใจ 

การก าหนดนโยบายของรัฐบาล โดยการท าร้ายร่างกายท าลายทรัพย์สิน กิจกรรมนี้อาจด าเนินไปโดยมี

จุดมุ่งหมายท่ีก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลงระบบทางการเมือง เช่น การก่อรัฐประหาร การลอบสังหารผู้น าทาง

การเมือง หรืออาจมุ่งท่ีจะเปล่ียนแปลงการปกครอง เช่น การปฏิวัติ 

สาลินี  หลีหเจริญกุล (2539) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองว่า ครอบคลุมต้ังแต่

ระดับของการพูดคุยแลกเปล่ีนความคิดเห็นทางการเมืองไปจนถึงพฤติกรรมด้านต่างๆ ในกระบวนการทาง

การเมืองตามความสมัครใจของบุคคล ซึ่งได้แก่ 

 1. การพูดคุยแลกเปล่ียนความคิดเห็นทางการเมือง 

 2. การเข้าร่วมฟังการอภิปรายทางการเมืองและการหาเสียงของนักการเมือง 

 3. การไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง 

 4. การสมัครเป็นสมาชิกพรรคการเมือง 

 5. การช่วยนักการเมืองหรือพรรคการเมืองหาเสียง 

 6. การให้การสนับสนุนนักการเมืองหรือพรรคการเมืองในรูปแบบต่างๆ 

 7. การร่วมรณรงค์ให้ประชาชนออกมาใช้สิทธิเลือกตั้ง 
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 8. การร่วมรณรงค์ต่อต้านการซื้อเสียง ฯลฯ 

 จากความหมายและระดับของการมีส่วนร่วมทางการเมืองดังกล่าว สามารถสรุปได้ว่า ในการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองจะต้องมีองค์ประกอบอยู่ 3 ประการท่ีส าคัญ คือ 

 1. ต้องเป็นการกระท าหรือการปฏิบัติการ (Action) 

 2. การกระท านั้นเป็นไปอย่างสมัครใจ (Voluntary) 

 3. มีการเลือก (Choice) หรือมีส่วนในการคัดเลือกเจ้าหน้าท่ีของรัฐด้วย 

2.2.5 ระดับการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

รัชและอัลทอฟฟ์ (Rush and Althoff, 1971) ได้จัดระดับการเข้าร่วมทางการเมืองจากระดับสูงสุดไปสู่ต่ าสุด

ไว้ ดังนี้  

 1. การได้เข้าด ารงต าแหน่งในทางการเมืองและการบริหาร  

 2. การพยายามเสาะหาต าแหน่งในทางการเมืองและการบริหาร  

 3. การเป็นสมาชิกท่ีกระตือรือร้นขององค์การทางการเมือง  เช่น พรรคการเมือง รวมท้ังกลุ่ม

ผลประโยชน์และกลุ่มผลักดัน  

 4. การเป็นสมาชิกท่ีไม่กระตือรือร้นขององค์การทางการเมือง  

 5. การเป็นสมาชิกท่ีกระตือรือร้นขององค์การท่ีมีลักษณะกึ่งองค์การทางการเมือง (Quasi – Political 

Organization) เช่น กลุ่มผลประโยชน์ท่ีเกี่ยวข้องทางการเมืองในบางประการ  

 6. การเป็นสมาชิกท่ีไม่กระตือรือร้นขององค์การท่ีคล้ายคลึงกับองค์การทาง การเมือง  

 7. การเข้าร่วมประชุมในท่ีสาธารณะและการเดินขบวน  

 8. การแสดงความคิดเห็นและการพูดคุยสนทนากันในเรื่องราวที่เกี่ยวข้องกับทางการเมืองอย่างไม่เป็น

ทางการ  

 9. การให้ความสนใจในเรื่องราวทางการเมืองโดยอาศัยส่ือสารมวลชนต่าง ๆ 

 การพิจารณาจัดระดับของการมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นนักวิชาการได้มีการจัดระดับการเข้ามีส่วน

ร่วมทางการเมืองแบบคร่าวๆ คือระดับสูงไปต่ า 

 ณรงค์ สินสวัสด์ิ (2518) ได้กล่าวถึงการจัดระดับของการมีส่วนร่วม โดยได้จัดระดับของการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองของประชาชนจากสูงไปต่ า ดังนี้คือ  

 1. เข้าด ารงต าแหน่งทางการเมือง เช่น สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร นายกรัฐมนตรี ประธานาธิบดี 

 2. สมัครเข้ารับการเลือกตั้งเพื่อด ารงต าแหน่งทางการเมือง   

 3. ช่วยในการโฆษณาหาเสียง เช่น แจกใบปลิว  
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 4. การเข้าร่วมโดยทางอ้อม เช่น อ่านหนังสือพิมพ์ ดูโทรทัศน์เกี่ยวกับข่าวการเมือง หรือถกเถียง

ปัญหาทางการเมือง  

 5. ไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง  

 6. ไม่ไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้งไม่รู้ความเป็นไปทางการเมืองเลย 

 วัฒนา ใหม่เมืองศรี (2539) ได้อธิบายการจัดแบ่งระดับของการมีส่วนร่วมทาง การเมือง อาจจัดแบ่ง

ระดับการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองจากน้อยไปมากในอีกลักษณะหนึ่งได้ดังนี้ คือ  

 1. รับฟังข่าวสารทางการเมือง  

 2. ออกเสียงลงคะแนน  

 3. ชักชวนให้ผู้อื่นสนทนาเรื่องการเมือง  

 4. ชักชวนให้ไปเลือกผู้สมัครรับเลือกตั้งคนใดคนหนึ่ง  

 5. ช่วยโฆษณาให้พรรคการเมืองหรือผู้สมัครรับเลือกต้ังด้วยวิธีการติดป้ายประกาศสนับสนุน  หรือ

ประกาศสนับสนุนให้ผู้อื่นทราบโดยท่ัวไป  

 6. ติดต่อแสดงความคิดเห็นหรือข้อเรียกร้องต่อเจ้าหน้าท่ีบ้านเมืองหรือนักการเมือง   

 7. สนับสนุนด้วยการบริจาคเงินให้พรรคการเมืองหรือผู้สมัครรับเลือกตั้ง 

 8. ติดตามการหาเสียงของนักการเมือง 

 9. ช่วยผู้สมัครรับเลือกตั้งหาเสียง  

 10. เป็นสมาชิกพรรคท่ีท างานให้พรรคการเมืองเป็นประจ า  

 11. เข้ามีส่วนร่วมในการวางแผนของพรรค  

 12. ช่วยหาเงินให้พรรค  

 13. สมัครเข้าแข่งขันรับเลือกตั้ง  

 14. เป็นเจ้าหน้าท่ีของพรรคหรือได้รับเลือกตั้ง 

 จากแนวคิดดังกล่าวข้างต้น สามารถแบ่งระดับท่ีประชาชนจะมีโอกาสเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมือง 

ได้ดังนี้  

 1. การไปใช้สิทธิเลือกตั้ง 

 2. การรณรงค์หาเสียงเลือกต้ัง 

 3. การชุมนุมเคล่ือนไหวทางการเมือง  
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2.6 ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

 นักรัฐศาสตร์ได้ให้ความสนใจเกี่ยวกับปัจจัยอันเป็นสาเหตุของการมีส่วนร่วมทางการเมืองโดยการ

พยายามหาสาเหตุว่าเหตุใดสังคมหนึ่งจึงมีการขยายตัวของการมีส่วนร่วมทางการเมืองเป็นอย่างมาก ในขณะท่ี

ในอีกสังคมหนึ่งนั้นการมีส่วนร่วมทางการเมืองมีน้อยหรือแทบจะไม่มีการมีส่วนร่วมทางการเมืองเลย สาเหตุท่ี

มีผลท าให้เกิดความแตกต่างของการมีส่วนร่วมทางการเมืองมีดังนี้ 

 มิวบราท์ (Milbrath, 1977) ได้กล่าวถึง ปัจจัยท่ีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทาง การเมืองของปัจเจก 

บุคคลโดยแบ่งออกเป็น 2 ประการ ได้แก ่

2.6.1 ปัจจัยด้านสิ่งเร้าจากสภาพแวดล้อม (Environment Stimuli)  

 หมายถึง ลักษณะของระบบสังคม (Social System) และสภาพการณ์ทางการเมือง (Political 

Setting) ซึ่งไม่เพียงจะกระตุ้นให้เกิดพฤติกรรมทางการเมืองของบุคคลเท่านั้น แต่ยังมีส่วนให้ข้อมูลต่างๆ ท่ี

เกี่ยวกับขอบเขตปทัสถานและทางเลือกต่างๆ ในการมีส่วนร่วมทางการเมืองบุคคลแต่ละคน แม้จะอยู่ใน

ส่ิงแวดล้อมเดียวกันก็จะรับส่ิงเร้าจากระบบการเมืองและสังคมได้ไม่เท่ากัน  เพราะเขาจะเลือกรับรู้และ

เลือกสรรเฉพาะส่ิงเร้าท่ีเหมาะสมและตรงกับความต้องการของตนเท่านั้น  

2.6.2 ปัจจัยเก่ียวกับลักษณะส่วนบุคคล (Personal Factors)  

 ประกอบด้วย 5 ประการด้วยกัน คือ พันธุกรรม แรงขับ ความต้องการทางจิตใจ ความต้องการทาง

ร่างกาย และความเช่ือต่างๆ รวมท้ังทัศนคติทางการเมืองของแต่ละคนปัจจัยส่วนบุคคลจึงถือเป็นปัจจัยท่ี

เอื้ออ านวยให้บุคคลเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองในระดับท่ีแตกต่างกันออกไป 

 ด้านเพศ 

 แคมป์เบลล์และมิลเลอร์ (Campbell and Miller, 1954) พบว่า สาเหตุส าคัญในความแตกต่างทาง

เพศเป็นปัจจัยก าหนดพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีแตกต่างกันไปด้วย โดยเพศชายจะมีความรู้สึก

เชิงปฏิพัทธ์ทางการเมืองมากกว่าเพศหญิงอันมีผลท าให้เพศชายเกิดความรู้สึกว่าตนมีคุณสมบัติเพียงพอท่ีจะ

เข้าไปเกี่ยวข้องกับความซับซ้อนของการเมืองได้มากกว่าเพศหญิง  

 มิวบาร์ทและโกเอว (Milbrath and Goel, 1977) พบว่า เพศชายมีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าเพศ

หญิง และยังได้พบอีกว่าในหมู่คนท่ีมีฐานะต่ า (Lower Status) อัตราการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของผู้ชาย

และผู้หญิงมีความแตกต่างกันมาก คือ ผู้ชายมีแนวโน้มจะมีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าผู้หญิง แต่ในกลุ่มคน

ท่ีมีฐานะสูง (Upper Status) ในการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของผู้ชายและผู้หญิงมีน้อย อย่างไรก็ตาม 

อัตราความแตกต่างในการเข้ามีส่วนร่วมทาง การเมืองของเพศชายและเพศหญิงจะลดลงก็ต่อเมื่อมีการ
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เปล่ียนแปลงให้เป็นทันสมัยมากขึ้น ผู้หญิงมีความรู้มากขึ้น มีรายได้มากขึ้นจากการออกไปทางานนอกบ้านและ

มีการขยายตัวของการเคล่ือนไหวเกี่ยวกับสิทธิสตรี 

 ด้านอายุ  

 แลน (Lane, 1959) พบว่า ผู้ท่ีมีอายุในระดับวัยรุ่นจะเริ่มเรียนรู้ทางการเมืองและเข้ามีส่วนร่วม

ทางการเมืองแบบโอนอ่อนตามแบบกันและผู้ท่ีมีอายุในวัยกลางคนจะมีส่วนร่วมทาง  การเมืองในระดับสูง 

เนื่องจากมีความพร้อมในสถานภาพทางเศรษฐกิจสังคมขึ้น ส่วนผู้ท่ีมีอายุสูงมีแนวโน้มท่ีจะมีส่วนร่วมทางการ

เมืองน้อยลงและแยกตัวออกจากสังคม  

 มิวบาร์ทและโกเอว (Milbrath and Goel, 1977) พบว่า ระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของบุคคล

มีมากขึ้นตามอายุท่ีเพิ่มขึ้น โดยเฉพาะในบุคคลท่ีมีอายุระหว่าง 40-50 ปี แต่การมีส่วนร่วมทางการเมืองของ

บุคคลจะลดลงเรื่อยๆ จนเกือบอายุ 60 ปี และยังพบอีกว่ามีปัจจัยแทรกซ้อนอยู่ 3 ประการ ระหว่างอายุกับ

การมีส่วนร่วมทางการเมือง ได้แก่ ความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกับชุมชน การมีเวลาส าหรับการเมือง การมี

สุขภาพดี โดยอธิบายได้ว่า การเป็นอันหนึ่งอันเดียวกับชุมชนนั้นเป็นการพัฒนาทีละเล็กทีละน้อยจากการมี

คู่ครอง การมีความรับผิดชอบในการงานและความต้องการมีครอบครัวซึ่งพัฒนาการดังกล่าวมีผลให้การมีส่วน

ร่วมทางการเมืองได้เริ่มข้ึนและเพิ่มข้ึนทีละเล็กทีละน้อยตาม การเพิ่มของอายุโดยระดับอายุสูงสุดอยู่ระหว่าง 

35–40 ปี อย่างไรก็ตาม ส าหรับคนหนุ่มสาวท่ียังโสดนั้นมักปลีกตัวออกจากการเข้าเป็นอันหนึ่งอันเดียวกับ

ชุมชนของตน และเฉื่อยชาต่อโอกาสในการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง แต่จะเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองแบบ

นอกระบบ ดังเช่น การประท้วง การเดินขบวน และก่อการจลาจล เนื่องจากคนหนุ่มคนสาวมักจะมีเวลาว่าง

มากและเป็นพวกท่ีรู้สึกปฏิเสธบรรทัดฐานของชุมชนท าให้ต้องการปฏิรูประบบเพื่อให้พวกตนมีโอกาสเข้ามี

ส่วนร่วมมากขึ้น ส่วนพวก คนแก่และพวกทุพพลภาพก็มักจะเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองลดน้อยลง  

 ด้านการศึกษา 

 อัลมอนด์และเวอร์บา (Almond and Verba, 1965) ได้ศึกษาเกี่ยวกับวัฒนธรรมทางการเมือง โดย

เปรียบเทียบท้ังหมด 5 ประเทศ คือ สหรัฐอเมริกา อังกฤษ เยอรมัน อิตาลี และเม็กซิโก พบว่า ผู้ท่ีมีการศึกษา

สูงจะมีพฤติกรรมทางการเมืองมากกว่าผู้มีการศึกษาต่ า  

 มิวบาร์ทและโกเอว (Milbrath and Goel, 1977) พบว่า ผู้ท่ีมีการศึกษาสูงจะมีแนวโน้มเข้ามีส่วนร่วม

ทางการเมืองสูงขึ้นและการศึกษาเป็นตัวแปรท่ีมีอิทธิพลต่อพฤติกรรมในการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของ

บุคคลมากท่ีสุดเนื่องจากระดับการศึกษาของบุคคลมีความสัมพันธ์กับคุณสมบัติอื่นๆ ของบุคคลด้วย ท้ังในด้าน

ท่ีเกี่ยวกับทัศนคติ ความเช่ือ และปัจจัยสถานภาพทางเศรษฐกิจสังคมอื่นๆ กล่าวคือ ผู้ท่ีมีการศึกษาสูงมักมี
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รายได้สูง มีอาชีพท่ีมีสถานะสูง ได้รับข่าวสารทางการเมืองมากกว่า และรู้สึกมีประสิทธิภาพทางการเมือง

มากกว่าด้วย 

 

 ด้านรายได้ 

 มิวบาร์ทและโกเอว (Milbrath and Goel, 1977) ได้ให้ข้อสรุปเกี่ยวกับระดับรายได้ของบุคคลว่า ยิ่ง

มีรายได้สูงขึ้นเพียงใด บุคคลย่อมมีแนวโน้มท่ีจะให้ความสนใจและมีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น โดยท่ัวไปผู้ท่ี

มีรายได้สูงมักเป็นผู้ท่ีได้รับการศึกษาสูงและประกอบอาชีพท่ีท ารายได้ตอบแทนได้มากจึงมีส่วนท าให้บุคคล

ดังกล่าวสามารถเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองได้มากขึ้น 

 ด้านการสังกัดกลุ่ม 

 มิวบาร์ท และ โกเอว Milbrath and Goel (1977) บุคคลท่ีเป็นสมาชิกของกลุ่มมีแนวโน้มท่ีจะมีความ

สนใจทางการเมืองติดตามข่าวสารทางการเมืองและไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้งมากกว่าผู้ท่ีมิได้เป็นสมาชิกกลุ่ม  

 ผู้วิจัยสรุปได้ว่าองค์ประกอบพื้นฐานของบุคคลโดยท่ัวไปมักถูกกล่าวถึงภูมิหลังของบุคคลนั้นๆ ดังเช่น 

เพศ อายุ สีผิว ศาสนา ระดับการศึกษา อาชีพ และท่ีอยู่อาศัย ซึ่งในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้น าส่ิงท่ีเป็นภูมิหลัง

ของนิสิต ได้แก่ เพศ การสังกัดกลุ่ม/คณะ ภูมิล าเนา เป็นตัวแปรท่ีใช้ในการศึกษาว่ามีผลต่อการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองหรือไม่ ดังจะแสดงผลต่อไป 

 

2.3 แนวคิดเก่ียวกับการสื่อสารทางการเมือง (Political Communication) 

 การส่ือสารทางการเมืองถือเป็นศาสตร์ท่ีมีมาต้ังแต่ยุคกรีกโบราณซึ่งเน้นในเรื่องวาทวิทยา (Rhetoric) 

การเมืองและจริยธรรมเป็นรูปแบบการน าการโฆษณาชวนเช่ือ (Propaganda) มาผสมผสานกับเนื้อหาทางการ

เมืองและการส่ือสารเข้าด้วยกันเพื่อให้เกิดผลสัมฤทธิ์ในทางการเมือง โดยรูปแบบของการส่ือสารทางการเมือง

เป็นแนวทางการศึกษาท่ีตระหนักถึงการส่ือสารในฐานะเครื่องมือของการก าหนดยุทธศาสตร์เพื่อน าไปสู่

เป้าหมายทางการเมือง โดยอาศัยการส่ือสารสร้างแนวทางการยอมรับขึ้นในกลุ่ม ประชาชนผู้รับสาร ซึ่งในการ

ด าเนินการทางการเมืองการปกครองของทุกสังคมท่ีมีการเลือกตั้งจะมีความเกี่ยวข้องกั[กิจกรรมการส่ือสารทาง

การเมืองไม่ลักษณะใดก็ลักษณะหนึ่งอันน่าจะเป็นผลของการส่ือสารท่ีท าให้เกิดการท าหน้าท่ีของระบบ

การเมือง 

 

2.3.1 ความหมายของการสื่อสารทางการเมือง 
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           ไมเคิล รัช และฟิลลิป อัลทอฟฟ์ (Rush and Althoff, 1971) ให้ความหมายว่า การส่ือสารทาง

การเมือง หมายถึง การถ่ายทอดข่าวสารท่ีเกี่ยวกับการเมืองจากส่วนหนึ่งของระบบการเมืองไปยังอีกส่วนหนึ่ง

ของระบบการเมือง และเป็นการถ่ายทอดระหว่างระบบสังคมกับระบบการเมือง 

 โพลล์ (Pool, 1973) นักวิชาการด้านการส่ือสารชาวอเมริกันได้อธิบายความหมายของค าว่าการ

ส่ือสารทางการเมือง (Political Communication) ท้ังในความหมายเชิง กว้างและเชิงแคบ ในความหมายเชิง

กว้างการส่ือสารทางการเมืองหมายถึงกิจกรรมการส่ือสารท่ีมนุษย์กระท าขึ้นหรือเกิดขึ้นนอกบ้านเรือนของตน 

การยื่นข้อเรียกร้องระหว่างประเทศหรือการกล่าวค าปราศรัยของนักการเมืองย่อมหมายถึงการส่ือสารทาง

การเมือง ส่วนในความหมายเชิงแคบ โพลล์ กล่าวการส่ือสารทางการเมือง หมายถึง กิจกรรมใดๆ ของสถาบัน

เฉพาะซึ่งถูกจัดต้ังขึ้นเพื่อท าหน้าท่ีในการกระจายข้อมูลข่าวสาร ความคิดและทัศนคติอันเกี่ยวกับเรื่องการเมือง

การปกครอง ซึ่งส่วนใหญ่แล้วการศึกษาเรื่องการส่ือสารทางการเมือง มักจะมองการส่ือสารทางการเมือง 

โดยนัยแห่งความหมายแคบนี้ เช่น การศึกษาเรื่องการรณรงค์หาเสียงในการเลือกต้ังอาจเน้นในเรื่องการใช้

โทรทัศน์ โปสเตอร์และการกล่าวค าปราศรัยของพรรคและนักการเมืองเป็นต้น 

 ชัฟฟี่ (Shaffee, 1975) กล่าวถึง การส่ือสารทางการเมืองว่ามีลักษณะ  เป็นระบบของการเผยแพร่

ข่าวสารทางการเมืองไปยังสมาชิกของการเมือง ดังนั้นจึงอาจกล่าวได้ว่า การส่ือสารทางการเมืองเป็นแบบแผน

หรือกระบวนการแพร่ข่าวสารทางการเมืองระหว่างสมาชิกกับหน่วยต่างๆ ในระบบการเมืองหรือกล่าวอีกนัย

หนึ่งได้ว่า การส่ือสารทางการเมืองมีบทบาทเป็นตัวกลางระหว่างประชาชนและรัฐบาล โดยเป็นช่องทางในการ

เสนอข้อมูลข่าวสารทางการเมืองต่างๆ ท่ีเกี่ยวกับการตัดสินใจและนโยบายของรัฐบาลให้ประชาชนได้รับรู้และ

ขณะเดียวกันก็เป็นกระบวนการในการน าเอาข้อเรียกร้องและความต้องการของประชาชนไปสู่รัฐบาลท่ีจะท า

ให้การก าหนดนโยบายและการตัดสินใจของรัฐบาล สอดคล้องและสนองตอบต่อความต้องการของประชาชน

ได้ดียิ่งขึ้น 

 อาร์กรี และคณะ (Agree et al., 1976) มองการส่ือสารทางการเมือง (Political Communication) 

ว่าเป็นกระบวนการทางการเมืองท่ีเกี่ยวข้องกับการแลกเปล่ียนข้อเท็จจริง ทรรศนะและความคิดเห็น ตลอดจน

ประสบการณ์ทางการเมืองระหว่างบุคคล การส่ือสารทางการเมืองนับเป็น กระบวนการพิเศษท่ีก่อให้เกิดการ

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างสมาชิกของสังคมการเมืองและท าให้บุคคลสามารถด ารงชีวิตอยู่ได้ในสังคมการเมืองและ

การส่ือสารทางการเมืองยังเป็นกิจกรรมท่ีแพร่หลายท่ัวไปตามความหมายของ อัลมอนด์ และ โคลแมน 

(Almond & Coleman, 1960) ระบุว่า การส่ือสารทางการเมืองคือ กิจกรรมท่ีเผยแพร่ท่ัวไปอันเป็นการท า

หน้าท่ีท้ังหลายด าเนินอยู่ในระบบการเมือง กระบวนการ และสังคมประกิต การสร้าโครงข่ายผลประโยชน์ การ
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ประสานผลประโยชน์ การสร้างกฎ การประยุกต์ใช้กฎและการปรับเปล่ียนกฎล้วนด าเนินไปโดยอาศัยการ

ส่ือสารเป็นเครื่องมือ 

 ผู้วิจัยอธิบายได้ว่า การส่ือสารทางการเมืองเป็นกระบวนการถ่ายทอดและการแพร่ของข่าวสาร อัน

เกี่ยวกับการเมืองระหว่างผู้มีต าแหน่งทางการเมืองกับประชาชน หรือระหว่างนักการเมืองกับสถาบันทาง

การเมืองท่ีครอบคลุมการส่ือสารในทุกกิจกรรมของมนุษย์ทางสังคมและการเมือง รวมท้ังเป็นการจัดระเบียบ

ทางสังคม ท้ังนี้เพื่อให้คนในสังคมเกิดความเข้าใจซึ่งกันและกันและอยู่ร่วมกันอย่างมีความสุขในสังคมการเมือง 

อาทิ การเข้าร่วมทางการเมือง การเลือกสรรทางการเมือง 

 แมคแนร์  (McNair, 1999) ไ ด้อธิบายว่า การส่ือสารทางการเมืองมี คุณลักษณะ  4 ประการ 

ประกอบด้วย 

 1. การส่ือสารทุกรูปแบบท่ีด าเนินการโดยนักการเมืองและผู้ท่ีเกี่ยวข้องทางการเมือง       

 2. โดยมีวัตถุประสงค์ท่ีเจาะจง 

 3. การส่ือสารท่ีส่ือมวลชนและผู้มีสิทธิ์เลือกตั้งส่งถึงนักการเมือง 

 4. กิจกรรมการส่ือสารท่ีส่ือมวลชนน าเสนอเกี่ยวกับการเมืองเช่น การถ่ายทอดรายการการอภิปราย

ของรัฐสภา การรายงานข่าว  

 และได้อธิบายว่าการส่ือสารทางการเมืองประกอบไปด้วย 3 ส่วน ประกอบด้วย 

 1.องค์กรทางการเมือง (Political Organization) หมายรวมถึง พรรคการเมือง   องค์กรสาธารณะ 

กลุ่มผลประโยชน์ หรือกลุ่มกดดัน กลุ่มก่อการร้าย และรัฐบาล พรรคการเมืองสร้างขึ้นจากปัจเจกบุคคลท่ีมี

ความคิดอุดมการณ์ตรงกันมารวมตัวกันท าให้เกิดวัตถุประสงค์ร่วมกัน มีภารกิจในการจะส่ือสารให้กับผู้รับสาร

ได้เข้าใจวัตถุประสงค์และให้การยอมรับโดยองค์ทางการเมืองของตนให้เป็นท่ีเข้าใจและแพร่หลายไปสู่ผู้รับสาร 

และให้พรรคมั่นใจว่าได้รับการตอบรับสูงและได้รับการปฏิเสธน้อยท่ีสุด 

 2. ส่ือ (Media) ท าหน้าท่ีส่ือสารทางการเมืองส่งไปยังท้ังองค์กรทางการเมืองและประชาชนในรูป

รายงาน บทบรรณาธิการ บทวิเคราะห ์

 3. ประชาชน (Citizens) หรือผู้รับสาร (Audience) เป็นเป้าหมายสูงสุดของพรรคการเมืองจะส่งสาร

และเกิดประสิทธิภาพสูงสุด ผู้รับสารหรือประชาชนสามารถสะท้อนความรู้สึกนึกคิดผ่านทางจดหมาย หรือ

ทางการส ารวจความคิดเห็น 
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2.3.2 องค์ประกอบการสื่อสารทางการเมือง 

  โดยแมคแนร์ McNairได้ท าการเสนอแบบจ าลองการส่ือสารทางการเมือง ไว้ดังนี้ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพประกอบท่ี 2.1 แบบจ าลองการส่ือสารทางการเมือง. จาก An Introduction to Political 

Communication (2nd ed.), by B. McNair, 1999, New York: Routledge. 

 

ด้วยเหตุนี้การส่ือสารกับการเมืองจึงมีความสัมพันธ์กัน เพราะการส่ือสารนั้นเป็นพื้นฐานของศาสตร์

สาขาต่างๆ ส่วนการเมืองเป็นเรื่องของการพูดหรือการเกิดปฏิกิริยาสัมพันธ์ของมนุษย์ (เสถียร เชยประทับ, 

2540) การส่ือสารจึงเป็นเครื่องมือช่วยสร้างประสบการณ์รับรู้และการส่ือความหมายด้านการเมืองให้แก่

ประชาชน ดังเช่น ข่าวการปฏิวัติ การแถลงนโยบายรัฐบาล หรือการเลือกตั้งสมาชิกรัฐสภา หรือการใช้กลยุทธ์

ทางการส่ือสารระหว่างบุคคลของนักการเมืองเพื่อชักจูงใจให้ผู้มีสิทธิ์เลือกต้ังลงคะแนนให้ตน ดังนั้นเมื่อน า

กระบวนการส่ือสารมาอธิบายทางการเมือง จึงเป็นการอธิบายถึงการกระท าหน้าท่ีทางการเมืองโดย

องค์ประกอบการส่ือสารทางการเมืองประกอบด้วยแหล่งสาร หรือผู้ส่งสารทางการเมือง หรือองค์กรทาง

การเมือง เช่น รัฐบาล นักการเมือง พรรคการเมือง รัฐสภา ข่าวสารทางการเมือง อาทิ นโยบายหรือผลงานของ

นักการเมือง ช่องทางการส่ือสารทางการเมือง ดังเช่น ส่ือมวลชน การส่ือสารระหว่างบุคคลและผู้รับสารทาง

ประชาชน 

ส่ือมวลชน 

องคก์ารทาง
การเมือง 
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กบัใคร  
(ผูรั้บสาร) 

การเมืองคือประชาชน แม้ว่าแหล่งสารทางการเมืองจะมีหลายประเภทแต่กระบวนการส่ือสารทางการเมืองก็

เป็นการเช่ือมสาระทางการเมืองจากแหล่งสารส่งไปถึงผู้รับสารทางการเมืองคือประชาชนเพื่อหวังคะแนนนิยม

จากประชาชนในฐานะผู้มีสิทธิ์ออกเสียงเลือกต้ัง ซึ่งการส่ือสารทางการเมืองจะเป็นการสะท้อน ความพร้อม

ของผู้ส่งสารทางการเมืองท่ีจะท าการติดต่อส่ือสารไปยังผู้รับสารทางการเมืองเพื่อให้เกิดการยอมรับ โดยการ

ยอมรับเป็นการรับรู้ถึงข้อมูลข่าวสารการมีทัศนคติท่ีดีต่อข้อมูลข่าวสารนั้น  และในท่ีสุดอาจส่งผลถึงการมี

พฤติกรรมท่ีเป็นไปตามเจตนารมณ์ของผู้ส่งสารทางการเมือง (สุรพงษ์ โสธนะเสถียร, 2544) สอดคล้องกับ อัล

มอนด์ และเพาเวลล์ (Almond & Powell, 1966) กล่าวถึงความส าคัญของการส่ือสารทางการเมืองมีผลต่อ

ระบบการเมือง ซึ่งเป็นการวิเคราะห์ตามการเมืองแบบเชิงโครงสร้างหน้าท่ี (Structural-Functional) ว่าเป็น

หน้าท่ีส าคัญประการหนึ่งของระบบการเมืองในกระบวนการแปรสภาพปัจจัยน าเข้าไปสู่ปัจจัยน าออก ท้ังนี้ 

โดยเป็นโครงสร้างส าคัญท่ีรองรับการท าหน้าท่ีดังกล่าว ได้แก่ ส่ือมวลชนซึ่งจะมีบทบาทในการถ่ายทอด

ข่าวสารภายในระบบการเมืองจากโครงสร้างหนึ่งไปสู่อีกโครงสร้างหนึ่งหรือระบบการเมืองกับสภาพแวดล้อม 

การส่ือสารทางการเมืองจึงเป็นตัวเช่ือมระหว่างส่วนต่างๆภายในระบบ เนื่องจากมีบทบาทเป็นตัวกลางระหว่าง

ประชาชนกับรัฐบาลหรือเป็นช่องทางในการเสนอข้อมูลข่าวสารต่างๆ ท่ีเกี่ยวกับการตัดสินใจและนโยบายของ

รัฐบาลให้ประชาชนได้รับรู้ ขณะเดียวกันก็เป็นกระบวนการเช่ือมโยงน าข้อเรียกร้องและความต้องการของ

ประชาชนไปสู่รัฐบาลเพื่อพิจารณาก าหนดนโยบายและข้อตกลงใจสนองตอบต่อ  ประชาชน ความสัมพันธ์

ระหว่างการส่ือสารและการเมืองสามารถพิจารณาจากกระบวนการส่ือสารตามแบบจ าลองการส่ือสารของ ฮา

โรลส์  ดี 

 

 

 

ภาพท่ี 2.2 

แบบจ าลองการส่ือสารของลาสเวลล์ พร้อมด้วยส่วนประกอบของการส่ือสารท่ีสอดคล้อง  

ใคร   
(ผูส้ ่งสาร) 

กล ่าวอะไร 
(สาร) 

ช ่องทางใด 
(ส่ือ) 

 

พร ้อมดว้ย 
ผลอะไร 

(ผล) 
 

ใคร   คือ     ผู้ท่ีก าหนดและควบคุมเนื้อหาสาร 
กล่าวอะไร  คือ      เนื้อหาสารท่ีถูกส่ือสารออกไป 
ช่องทางใด           คือ    ตัวกลางของส่ือท่ีเนื้อหาข่าวสารจะถูกส่งผ่านไปยังผู้รับสาร 
ถึงใคร            คือ    ผู้รับสาร 
เกิดผลอะไร            คือ    ส่ิงท่ีเกิดขึ้นอันเป็นผลมาจากการส่ือสาร 
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2.3.3 กระบวนการสื่อสารทางการเมือง 

จากแบบจ าลองการส่ือสารและองค์ประกอบการส่ือสารสามารถน ามาศึกษาเรื่องการส่ือสารทาง

การเมืองท่ีประกอบไปด้วยแหล่งสารหรือผู้ส่งสารท่ีสร้างสารแล้วส่งออกไปเพื่อการส่ือความหมายผ่านช่อง

ทางการส่ือสารหรือตัวส่ือท่ีน าสารไปยังผู้รับสารเพื่อวิเคราะห์ทิศทางผู้รับสาร ท่ีมีต่อการส่ือสารทางการเมือง 

ซึ่งประกอบข้างต้นมาอธิบายถึงการส่ือสารทางการเมืองได้สอดคล้องกับกระบวนการส่ือสารทางการเมืองตาม

ทัศนะของเกียร์วิทช์และบามเลอร์ (Gurevitch & Blumler,1977 อ้างถึงใน กาญจนา แก้วเทพ,2542) ตาม

ภาพท่ี 2.3 ดังนี้ 

 
ภาพประกอบท่ี 3.3 แบบจ าลองกระบวนการส่ือสารทางการเมือง 

 

1. ผู้ส่งสาร ประกอบด้วยบุคคล 2 กลุ่ม คือ แหล่งข่าว โดยมากแหล่งข่าวในทางการเมืองจะหมายถึง 

พรรคการเมือง รัฐบาล ข้าราชการ กลุ่มผลประโยชน์ รวมทั้งกลุ่มผลักดันต่างๆ และอีกกลุ่มหนึ่งคือ ส่ือมวลชน 

ซึ่งในบางสถานการณ์อาจเป็นเพียงช่องทางน าเสนอข่าวสารหรือข้อมูลท่ีแหล่งสารส่งออกมาให้เผยแพร่ หรือ

อาจแสดงบทบาทเป็นผู้ส่งสารเองในรูปของบทบรรณาธิการบทวิเคราะห์ข่าวต่างๆ 

2. เนื้อหาของข่าวสาร ซึ่งเป็นเนื้อหาทางการเมือง รวมท้ังการมีความหมายพิเศษถึงเรื่องราวที่อยู่ใน

ปริมณฑลของสาธารณะ (Public Affairs) เช่น การเลือกตั้ง การแก้ไขกฎหมาย ซึ่งบุคคลตามเนื้อหาสารจึงเป็น
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บุคคลสาธารณะ (Public Figure) ไปโดยปริยาย และเหตุการณ์ท่ีเกิดขึ้นจะเป็นประโยชน์ต่อส่วนรวม (Public 

Interest) 

3. ช่องทางส าหรับการได้มาซึ่งข่าวสารและการเผยแพร่ข่าวสาร  ซึ่งมีท้ังรูปแบบท่ีเป็นทางการ 

(แหล่งข่าวคือผู้ควบคุมสาร) ช่องทางท่ีไม่เป็นทางการ (ส่ือมวลชนเข้ามาคุมช่องทางการส่ือสารได้มากขึ้น) 

4. เป้าหมายในการส่ือสาร เมื่อการเมืองเป็นเรื่องของการใช้อ านาจเข้ามาจัดการกับสภาวะท่ีเป็นอยู่ให้

เป็นไปตามเจตจ านงของผู้ท าการ ดังนั้นการส่ือสารทางการเมืองย่อมเป็นรูปแบบหนึ่งของการใช้อ านาจเช่นกัน

ลักษณะการส่ือสารทางการเมืองจึงต้องเป็นรูปแบบหนึ่ง ในการส่ือสารเพื่อโ น้มน้าวใจ (Persuasive 

Communication) 

5. ภาพลักษณ์การส่ือสารทางการเมืองในสายตาของบุคคลท่ัวไป การส่ือสารทางการเมืองมักมี

ลักษณะเป็น “การส่ือสารแบบครอบง า” (Manipulative Purpose) จึงก่อให้เกิดภาพด้าน ลบมากกว่าเป็น

การส่ือสารเพื่อโน้มน้าวใจด้วยภาพลักษณ์ด้านลบนี้เองประชาชนจึงเกิดปฏิกิริยาตอบการส่ือสารทางการเมือง 

2 แบบคือ “กลัวหรือหลีกเล่ียงและเบื่อ” ต่อการส่ือสาร ซึ่งปฏิกิริยาตอบโต้ท้ัง 2 แบบนั้นได้ส่งผลเสียต่อ

ระบอบประชาธิปไตยท่ีประชาชนต้องมีส่วนร่วมในการตัดสินใจทางการเมือง 

การส่ือสารทางการเมืองปัจจุบันจะพบว่าประชาชนมิได้เป็นเพียงผู้รับสารจากแหล่งข่าว (รัฐ-

ส่ือมวลชน) แต่พียงฝ่ายเดียวอีกต่อไป แต่ประชาชนได้มีการส่ือสารจากล่างขึ้นด้านบนภายในกรอบของสังคม

เพื่อสะท้อนให้เห็นถึงความคิดเห็นของประชาชนได้อย่างเสรีมากขึ้นซึ่งปฏิกิริยาการส่ือสารของประชาชนอาจ

แสดงออกท่ีมีความรุนแรงมากขึ้นตามช่องทางส่ือสารท่ีเปิดโอกาสให้เช่นการโทรศัพท์แสดงความคิดเห็นใน

รายการคุยข่าวการส่งจดหมายหรือการส่งต่อทางจดหมายอิเล็กทรอนิกส์ (Forward Mail) แสดงความคิดเห็น

ทางการเมืองหรืออาจเป็นการเดินประท้วงรวมตัวเพื่อกดดันรัฐบาล ฯลฯ 

หน้าที่ของการสื่อสารทางการเมือง 

 การส่ือสารเป็นศาสตร์ท่ีน ามาใช้ทางการเมืองเพื่อเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างประชาชนกับรัฐบาล 

โดยมีสารสนเทศ (Information)   เป็นแหล่งพลังงานขับเคล่ือนระบบ ซึ่งสารสนเทศช่วยแจกแจงถึง

ความสัมพันธ์และการบ่งบอกถึงรูปแบบของความสัมพันธ์ของเหตุการณ์ท่ีช่วยให้วิเคราะห์และสามารถ

คาดการณ์ปรากฏการณ์ทางการเมืองได้ ท้ังนี้การเข้าใจการส่ือสารทางการเมืองต้องเข้าใจในหลักการท่ีจ าเป็น

ของทฤษฎีการส่ือสารทางการเมือง 2 ประการ คือ (สุรพงษ์ โสธนะเสถียร, 2542)  

 1. โครงสร้างการปฏิบัติหน้าท่ี (Operational Sstructure) สารสนเทศจะเป็นพลังงานเพื่อท าหน้าท่ี

ภายใต้โครงสร้างทางการเมืองและเป็นเครื่องมือให้ระบบตัดสินวินิจฉัยเมื่อเผชิญกับเหตุการณ์ทางการเมืองการ

แสดงออกทางการเมือง 
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 2. การเน้นกระบวนการและการไหลเวียนของสารสนเทศซึ่งมีความหลากหลาย (Various Flow and 

Processes) หากโครงสร้างทางการเมืองมีความแข็งแกร่งก็จะเอื้อต่อแบบแผนการไหลเวียนของข่าวสาร

ก่อให้เกิดอ านาจการไหลเวียนของข่าวสารทางการเมืองรวมท้ังช่วยลดช่องว่างทางการส่ือสารลดช่องว่างของ

อ านาจ   

 เสรี วงษ์มณฑา (2541) ได้ท าการรวบรวมหน้าท่ีของการส่ือสารในกระบวนการส่ือสารทางการเมืองใน

ส่วนท่ีเกี่ยวข้องกับพฤติกรรมทางการเมือง ดังนี้ 

 1. สร้างทัศนคติทางการเมืองการพูดคุย การเผยแพร่ การประชุม การอบรม การแจกใบปลิว การติด

ป้ายประกาศ การแจกแผ่นพับ ข่าวและบทความทางวิทยุกระจายเสียง วิทยุโทรทัศน์ หนังสือพิมพ์ นิตยสาร 

สามารถท่ีจะช่วยสร้างส านักทางการเมือง ค่านิยมทางการเมืองและทัศนคติทางการเมืองให้แก่ประชาชนได้ข่าว

คราวเกี่ยวกับนักการเมืองจะสร้างความรู้สึกให้แก่ประชาชนว่าศรัทธานักการเมืองเพียงใด และจะท าให้เขารู้สึก

ต่อไปว่าเขาควรจะไปยุ่งเกี่ยวกับการเมืองมากน้อยเพียงใด 

 2. สร้างความสนใจในการเมืองอดีตท่ีผ่านมาคนส่วนใหญ่ให้ความสนใจเรื่องการเมืองน้อย เนื่องจากไม่

ค่อยได้รับรู้ข่าวสารทางการเมือง ไม่เคยพบปะหรือใกล้ชิดนักการเมืองหรือผู้บริหาร ซึ่งต่างจากปัจจุบันที่ทุกคน

สามารถพบเห็นหรือหาอ่านข่าวสารการเมืองของรัฐบาลหรือนักการเมืองผ่าน ส่ือมวลชนท่ีหลากหลายและ

เข้าถึงข่าวสารได้ง่ายข้ึน คนในยุคนี้จึงสนใจข่าวสารการบ้านการเมืองเพิ่มขึ้น 

 3. สร้างความรู้และความเข้าใจทางการเมืองซึ่งการเผยแพร่ประชาธิปไตยโดยส่ือบุคคล  หรือโดย

ส่ือมวลชนก็ดีช่วยท าให้ประชาชนเข้าใจดีขึ้นว่าประชาธิปไตยคืออะไร ตลอดจนการสร้างความรู้เกี่ยวกับการ

ออกกฎหมาย การออกพระราชบัญญัติต่างๆ ตามกระบวนการนิติบัญญัติ เพื่อเป็นแนวทาง การปฏิบัติตนใน

ฐานะพลเมืองท่ีดี 

 4. สร้างบทบาททางการเมือง ความสนใจท่ีก่อให้เกิดความรู้และทัศนคตินั้นได้น าไปสู่การก าหนด

บทบาททางการเมือง ประชาชนในปัจจุบันได้ถึงบทบาท สิทธิหน้าท่ีของตนในฐานะประชาชนได้ดียิ่งขึ้น การ

ได้รับข่าวสารท าให้เรารู้บทบาททางการเมืองและช่วยให้สามารถแสดงบทบาททางการเมืองเพื่อส่ือสารส่งไปยัง

ผู้บริหารประเทศ 

ต้ังข้อสังเกตได้ว่า จากกระบวนการส่ือสารการเมืองดังกล่าวได้สะท้อนให้ผู้วิจัยเห็นพฤติกรรมการ

ส่ือสารของรัฐบาลไทยท่ีพยายามใช้ส่ือในการสร้างทัศนคติ ค่านิยม ให้กับกลุ่มประชาชนเป้าหมาย ดัง

ตัวอย่างเช่น การให้เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองผ่านรายการ “ศาสตร์พระราชาสู่การพัฒนาท่ียั่งยืน” หรือ บท

เพลง “คืนความสุข” ล้วนแล้วเป็นการส่ือสารเชิงสุนทรียะเพื่อมุ่งสร้างความรู้สึกและทัศคติเชิงบวกให้

ประชาชน กระตุ้นให้ประชาชนเกิดความนิยมและเกิดการมีส่วนร่วมทางการเมืองของรัฐบาล การสร้างความ
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สนใจส่วนนี้ยังเป็นวิกฤตท่ีประเทศไทยภายใต้การบริหารงานของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา เนื่องจาก

เป็นการส่ือสารภายใต้ความขัดแย้งท่ีแหลมคม ขณะเดียวกันการปิดหูปิดตาจากประชาชนท่ีเห็นต่างยังคงเป็น

พลังเงียบรอวันปะทุ ท าให้การส่ือสารผ่านส่ือของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา เข้าถึงประชาชนได้ไม่ง่าย

นัก เนื่องจากประชาชนจ านวนหนึ่งอาจหลีกเล่ียงโดยการไม่เสพส่ือจากรัฐบาลนั่นเอง ขณะเดียวกันการสร้าง

ความรู้ความเข้าใจโดยส่ือมวลชนโดยการเผยแพร่ประชาธิปไตยก็มีอุปสรรคเนื่องจากการบริหารงานของ

รัฐบาลมีลักษณะการครอบง าส่ือหรือการเข้าไปแทรกแซงส่ือมวลชน ดังท่ีองค์กรส่ือกว่า 30 องค์กร ออกมา

ต่อต้านกฎหมายปฏิรูปส่ือของรัฐบาล ขณะเดียวกันการสร้างบทบาททางการเมืองของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา ท่ีได้ส่งสารมายังประชาชน แต่ประชาชนจ านวนหนึ่งนั้นไม่ตอบสนองไปในทิศทางเดียวกันซึ่งมีท้ัง

ปฏิกิริยาตอบกลับเป็นไปในทางบวกและลบยังคงเป็นปัญหาของรัฐบาลและประเทศไทยในปัจจุบัน 

จากแนวคิดข้างต้นจะเห็นว่า การส่ือสารทางการเมืองเป็นเครื่องมือก าหนดยุทธศาสตร์เพื่อน าไปสู่

เป้าหมายทางการเมืองท้ังระบบรัฐหรือผู้น าเพื่อช่วยสร้างการยอมรับขึ้นใน    กลุ่มประชาชน รวมท้ังใช้การ

ส่ือสารเสริมสร้างระบบสังคมการเมือง (Socio-Political-System) ให้มีความมั่นคงโดยการป้อนข่าวสาร

ความรู้ความเข้าใจให้ประชาชนเข้าใจโครงสร้างและบทบาททางการเมืองของรัฐบาลรวมถึงบทบาทของ

ประชาชนเอง ขณะเดียวกันรัฐก็เก็บข้อมูลจากส่ือมวลชนและประชาชนเพื่อน ามาพัฒนากลไกของรัฐและ

แสวงหาแนวทางแก้ไขปัญหาประเทศร่วมกัน ในการศึกษาครั้งนี้ การส่ือสารทางการเมือง หมายถึง ส่ิงท่ี

เกี่ยวกับการถ่ายทอดข่าวสารหรือการแลกเปล่ียน ข้อมูลข่าวสารอันเกี่ยวกับการเมืองโดยตรงอันมีการ

ตอบสนองกับผู้รับสาร 

 

2.4 แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับสื่อออนไลน์ 

2.4.1 ความหมายของสื่อสังคมออนไลน์  

 ระวิ แก้วสุกใส และชัยรัตน์ จุสปาโล (2556) ได้ให้ความหมายของส่ือสังคมออนไลน์ (Social Media) 

หมายถึง สังคมหรือการรวมกันของกลุ่มคนในรูปแบบใดรูปแบบหนึ่งบนอินเทอร์เน็ตท่ีเรียกว่า ชุมชนออนไลน์ 

เพื่อสร้างความสัมพันธ์ท าให้ผู้คนสามารถท าความรู้จักแลกเปล่ียนความคิดเห็น แบ่งปันประสบการณ์ร่วมกันใน

ทิศทางใดทิศทางหนึ่ง ซึ่งช่องทางเครือข่ายท่ีใช้ในการติดต่อส่ือสาร มีด้วยกันหลากหลายช่องทาง เช่น เว็บไซต์

(Website) เฟสบุ๊ค (Facebook) ยูทูป (YouTube) และ ทวิตเตอร์(Twitter) เป็นต้น  

 ชุลีกร เกษทอง (2553) ได้ให้ความหมายของส่ือสังคมออนไลน์ (Social Media) คือ สังคมหนึ่งในโลก

อินเทอร์เน็ตท่ีผู้เล่นสามารถแสดงความคิดเห็นท าความรู้จักและแบ่งปันส่ิงท่ีน่าสนใจ โดย อาศัยรูปแบบการ

บริการท่ีเป็นเว็บไซต์ท่ีใช้ในการสร้างเครือข่ายสังคมส าหรับผู้ใช้งานในอินเทอร์เน็ต  สามารถท่ีจะเขียนอธิบาย
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กิจกรรมท่ีน่าสนใจ รวมท้ังข้อมูล บทความ รูปภาพ และแสดงความคิดเห็น แลกเปล่ียนประสบการณ์ หรือ

ความสนใจร่วมกันท่ีผู้ใช้สามารถช่วยกันสร้างเนื้อหาขึ้นได้ตามความ สนใจของแต่ละบุคคล  

 ฐิติภา สัมพันธ์พร (2556) ได้ให้ความหมายของส่ือสังคมออนไลน์ (Social Media) เป็นส่ือ ท่ีมาจาก

เครือข่ายสังคมออนไลน์ท่ีมีอยู่ และเป็นส่ือท่ีมีการปฏิสัมพันธ์ระหว่างกันได้อย่างรวดเร็วธุรกิจต่างๆ จึงน าส่ือ

สังคมออนไลน์มาใช้เป็นช่องทางในการส่ือสาร เช่น ข้อมูลของสินค้าหรือบริการ กิจกรรมส่งเสริมการตลาดไป

ยังกลุ่มลูกค้าเป้าหมาย เป็นต้น โดยทางผู้บริโภคสามารถโต้ตอบแสดง ความคิดเห็นกลับมายังธุรกิจท่ีใช้ส่ือ

สังคมออนไลน์นั้นๆ ได้อย่างรวดเร็ว  

 พิศมัย หาญมงคลพิพัฒน์ (2556) ได้ให้ความหมายของส่ือสังคมออนไลน์  (Social Media) เป็น

รูปแบบของเว็บไซต์ในการสร้างเครือข่ายสังคม ส าหรับผู้ใช้งานในอินเทอร์เน็ต เขียนอธิบายความสนใจ และ

กิจการท่ีได้ท าและเช่ือมโยงกับความสนใจและกิจกรรมของผู้อื่น ในบริการเครือข่ายสังคม มักจะประกอบไป

ด้วยการส่งข้อความ อีเมล์วิดีโอ เพลง อัพโหลดรูป บล็อก เป็นต้น  

 ส่ือสังคมออนไลน์ (Social Media) จึงเป็นส่ือท่ีอยู่ในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์ซึ่งอยู่ในรูปแบบ ต่างๆ ท่ีผู้

ส่งสารสามารถแบ่งปันสารไปยังผู้รับสารผ่านเครือข่ายออนไลน์ โดยสามารถโต้ตอบกันระหว่างผู้ส่งสารและ

ผู้รับสาร หรือผู้รับสารด้วยกนเอง (ภิเษก ชัยนิรันดร์, 2553) สามารถแบ่ง ออกเป็น 3 ลักษณะดังนี้ 

 1. เป็นส่ือท่ีแพร่กระจายด้วยปฏิสัมพันธ์เชิงสังคม เป็นการสนทนากันจนเกิดสภาพ (Talk of the 

Town) เมื่อมีเรื่องท่ีน่าสนใจถูกหยิบมาเป็นประเด็นจนสามารถเผยแพร่ข่าวสารออกไปได้ง่าย ซึ่งอยู่ในรูปแบบ

ของเนื้อหา รูปภาพ เสียง หรือวิดีโอ  

 2. เป็นส่ือท่ีเปล่ียนแปลงจากส่ือเดิมท่ีแพร่กระจายแบบทางเดียว (One to Many) มีรูปแบบการ

สนทนาท่ีสามารถมีผู้อื่นเข้าร่วมได้หลายๆ คน การสนทนาท่ีเกิดขึ้นจึงเป็นการรวมกลุ่มพูดคุยในเรื่องท่ีสนใจ

ร่วมกัน โดยท่ีไม่มีใครเข้ามาควบคุมเนื้อหาของการสนทนา แม้กระท่ังตัวผู้สร้างเนื้อหาเอง เนื่องจากผู้ท่ีได้รับ

สารมีสิทธิ์เข้าร่วมในรูปแบบของการแสดงความคิดเห็นเพิ่มเติม หรือการเข้าไปแก้ไขเนื้อหานั้นๆ  

 3. เป็นส่ือท่ีเปล่ียนผู้คนจากผู้บริโภคเนื้อหาเป็นผู้สร้างเนื้อหา เมื่อใครผลิตเนื้อหาได้ ตรงใจคนหมู่มาก 

ก็จะเป็นผู้ทรงอิทธิพล (Influencer) ซึ่งสามารถโน้มน้าวให้ผู้ติดตามตัดสินใจซื้อสินค้าหรือบริการได้โดยง่าย 

          ส่ือสังคมออนไลน์ เป็นส่ือท่ีผู้ส่งสารแบ่งปันสาร ซึ่งอยู่ในรูปแบบต่างๆ ไปยังผู้รับสารผ่านเครือข่าย

ออนไลน์โดยสามารถโต้ตอบกันระหว่างผู้ส่งสารและผู้รับสาร หรือผู้รับสารด้วยกันเอง ซึ่งสามารถแบ่งส่ือสังคม

ออนไลน์ออกเป็นประเภทต่างๆ สามารถแบ่งออกได้ 4 ประเภทดังนี้  

1. บล็อก (Blog) การจัดระบบเนื้อหารูปแบบหนึ่ง ซึ่งท าให้ผู้ใช้สามารถเขียนบทความท่ีเรียกว่า โพสต์ 

(Post) แล้วท าการเผยแพร่เป็นการเรียงของเนื้อหา โดยจะเรียงจากเนื้อหาท่ีมาใหม่สุดก่อนลดหล่ันลงมา
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ตามล าดับเวลา เพื่อเปิดโอกาสให้ผู้ท่ีมีความสามารถด้านต่างๆ สามารถ เผยแพร่ความรู้ด้วยการเขียนอย่างเสรี 

ซึ่งจุดเด่นของบล็อก คือ การส่ือสารถึงกันอย่างเป็นกันเอง ระหว่างผู้เขียนและผู้อ่านบล็อกผ่านการแสดงความ

คิดเห็น (Comment) 

2. ทวิตเตอร์ (Twitter) รูปแบบหนึ่งของบล็อกท่ีจ ากัดตัวอักษรของการโพสต์แต่ละ  ครั้งไว้ท่ี 140 

ตัวอักษร โดยต้องการให้ผู้ใช้งานเขียนเรื่องราว (Tweet) ว่าก าลังท าอะไรอยู่ในขณะนี้ ทวิตเตอร์ (Twitter) จึง

ถูกน ามาใช้ในทางธุรกิจ ไม่วาจะเป็นการสร้างการบอกต่อสร้างแบรนด์ หรือเป็นเครื่องมือบริหารความสัมพันธ์

ลูกค้า (Customer Relationship Management: CRM) และยังใช้ในการประชาสัมพันธ์ได้อีกด้วย 

3. เครือข่ายสังคมออนไลน์ (Social Network) เว็บไซต์ท่ีผู้คนสามารถติดต่อส่ือสาร กับเพื่อนท้ังท่ี

รู้จักมาก่อน หรือรู้จักภายหลังทางออนไลน์ซึ่งเว็บไซต์เครือข่ายสังคมออนไลน์แต่ละแห่งมีคุณลักษณะแตกต่าง

กันออกไป แต่ส่วนประกอบหลักท่ีมีเหมือนกัน คือ โปรไฟล์(Profiles) เพื่อแสดงข้อมูลส่วนตัวของเจ้าของบัญชี

การเช่ือมต่อ (Connecting) เพื่อสร้างเพื่อนกับคนท่ีรู้จัก และไม่รู้ จักทางออนไลน์ และการส่งข้อความ 

(Messaging) อาจเป็นข้อความส่วนตัว หรือข้อความสาธารณะ โดยมีเฟสบุ๊ค (Facebook) เป็นเว็บไซต์

เครือข่ายสังคมออนไลน์ท่ีได้รับความนิยมสูงสุดในปัจจุบัน 

4. การแบ่งปันส่ือทางออนไลน์ (Media Sharing) หมายถึง เว็บไซต์ท่ีเปิดโอกาสให้ สามารถน า

รูปภาพหรือวิดีโอ มาแบ่งปันให้เพื่อนหรือเผยแพร่ต่อสาธารณะชน โดยสามารถถ่ายทอด ความคิดเป็นรูปแบบ

วิดีโอหรือรูปภาพนาขึ้นเผยแพร่ เช่น YouTube Multiply และ Slideshare เป็นต้น ข้อมูลหรือวิดีโอใดเป็นท่ี

ช่ืนชอบจะท าให้เกิดการบอกต่ออย่างแพร่หลาย อาจกล่าวได้ว่า ส่ือสังคมออนไลน์หมายถึง ช่องทางๆ หนึ่งท่ี

ผู้ใช้สามารถติดต่อส่ือสาร สามารถป้อนข้อมูลข่าวสาร หรือสามารถแสดงความคิดเห็น แลกเปล่ียนข้อมูลท า

กิจกรรมต่างๆ และแบ่งปันประสบการณ์ได้ตรงกับกลุ่มเป้าหมายได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยเช่ือมโยงกันใน

ระบบ อินเทอร์เน็ตเพื่อสร้างความสัมพันธ์ร่วมกันในสังคม 

 

2.5 แนวคิดเก่ียวกับอิทธิพลของสื่อออนไลน์ต่อการเมือง 

ในปัจจุบันส่ือมวลชนมีบทบาทส าคัญอย่างมากต่อการเปล่ียนแปลงสังคมมาสู่รูปแบบประชาธิปไตย

โดยเป็นไปในลักษณะของการส่ือสารทางการเมืองท่ีมีลักษณะเกี่ยวข้องกับการแลกเปล่ียนข้อเท็จจริงทรรศนะ 

และความคิดเห็น ตลอดจนประสบการณ์ต่างๆ ในทางการเมืองระหว่างบุคคล อันก่อให้เกิดการปฏิสัมพันธ์

ระหว่างสมาชิกของสังคมการเมือง และสามารถท าให้ประชาชนด ารงอยู่ในสังคมการเมืองนั้นได้ (พฤทธิสาณ 

ชุมพล, 2540: 181) ลักษณะดังกล่าวเป็นลักษณะของการถ่ายทอดข่าวสาร หรือการแลกเปล่ียนข้อมูลข่าวสาร

ทางการเมืองระหว่างรัฐบาล ประชาชน รวมถึงกลุ่มต่างๆ ในสังคม โดยใช้กระบวนการส่ือสารทางการเมืองเป็น
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เครื่องมือท่ีส าคัญ โดยเฉพาะการส่งผ่านข้อเรียกร้อง และความคิดเห็นต่างๆ ท่ีมีต่อรัฐบาล นโยบาย หรือ

ผลงานของรัฐบาล ผ่านช่องทางการส่ือสารทางการเมือง ไม่ว่าจะเป็นกลุ่มผลประโยชน์ พรรคการเมือง ผู้แทน

ของประชาชน รวมถึงส่ือมวลชนไปสู่รัฐบาล และในขณะเดียวกันรัฐบาลมีโอกาสท่ีจะน า เสนอนโยบาย หรือ

ข้อมูลข่าวสารไปยังประชาชนโดยผ่านช่องทางในการส่ือสารท่ีหลากหลายลักษณะการส่ือสารดังกล่าวเป็น

รูปแบบ “การส่ือสารแบบสองทาง” (อุบลรัตน์ ศิริยุวศักดิ,์2554: 26) 

ท้ังนี้จากการศึกษาพบว่าแม้ประชาธิปไตยในช่วงหลังสงครามเย็นจะถอดถอยลงไปบ้าง แต่การเติบโต

ของส่ือสังคมออนไลน์แสดงให้เห็นแล้วว่า การติดต่อส่ือสารของผู้คนมากขึ้น น าไปสู่การถกเถียง  อภิปราย

ประเด็นทางการเมืองและสาธารณะ ตลอดจนการปลุกระดมประชาชนให้เกิดการปฏิวัติ เปล่ียนแปลงและล้ม

ล้างระบบการเมืองท่ีไม่ตอบสนองความต้องการและความคาดหวังจาก ประชาชนมากยิ่งขึ้นตามไปด้วย ซึ่ง

สอดรับกับการพัฒนาทางการเมืองสู่การปกครองด้วยระบอบ ประชาธิปไตยท่ีมีคุณภาพมากยิ่งขึ้น ดังกรณีคล่ืน

การปฏิวัติประชาธิปไตยในอาหรับ (Arab Spring) ท่ีได้แผ่ขยายไปท่ัวดินแดนแอฟริกาเหนือและอีกหลายๆ 

ประเทศในเวลาต่อมา นักวิชาการของไทยอย่างสุจิต บุญบงการ แสดงความเห็นสนับสนุนว่าวิกฤติการณ์ใน

ประเทศ ไทยมีลักษณะบางด้านคล้ายคลึงกับการปฏิวัติประชาธิปไตยในอาหรับ เช่น การใช้ส่ือสังคม ออนไลน์

อย่างเฟซบุ๊กและทวิตเตอร์เป็นเครื่องมือในการเคล่ือนไหว โดยมีประเด็นความ อยุติธรรมและความไม่เท่าเทียม

กันในสังคมเป็นแรงกดดันเหมือนกับในโลกอาหรับและอีกหลาย ประเทศท่ีอยู่ในกระบวนการเปล่ียนผ่าน (ได

มอนด์, 2554)  

กล่าวได้ว่าสังคมโลกได้ก้าวเข้าสู่สังคมโลกาภิวัฒน์ อันเป็นสังคมยุคข้อมูลข่าวสารท่ีเช่ือมต่อกันอย่างไร้

พรมแดน หรือเป็นสังคมในลักษณะของการพึ่งพา “เทคโนโลยีดิจิทัล” ท่ีถือ ได้ว่าเป็นปัจจัยหนึ่งท่ีส าคัญ ในยุค

นี้โดยเฉพาะการน าอินเทอร์เน็ตเข้ามาใช้เป็นตัวกลาง หรือเครื่องมือในการเช่ือมต่อสัมพันธ์ระหว่างกัน ส่งผลให้

เกิดความสะดวก รวดเร็ว และง่ายต่อการ ติดต่อส่ือสารมากขึ้นรูปแบบดังกล่าวจึงมีลักษณะท่ีเรียกว่า “ส่ือ

ใหม”่ หรือ “New Media” ท่ีผู้ใช้สามารถน าเสนอข้อมูลข่าวสารความคิดเห็น หรือจะเป็นการวิพากษ์วิจารณ์

ได้อย่างอิสระ นับเป็นอีกแนวทางหนึ่งท่ีเปิดโอกาสให้ประชาชนมีอ านาจมากขึ้นในเวทีทางการเมือง และท่ี

ส าคัญการแสดงความคิดเห็นผ่านส่ืออินเทอร์เน็ตนั้นไม่จ าเป็นต้องแสดงตัวตน ประชาชนจ านวนมากจึงมักใช้

ช่องทางการส่ือสารเหล่านี้ในการแสดงความคิดเห็นต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นความคิดหรือ ข้อมูลต่างๆ ท่ีเป็นกระแส

หลัก หรือจะเป็นข้อมูลท่ีนอกกระแส หรือทวนกระแสก็ได้เช่นเดียวกัน กระบวนการส่ือสารดังกล่าวส่งผลให้

เกิดพื้นท่ีสาธารณะ อันเป็นปัจจัยส าคัญต่อการเสริมสร้าง คุณลักษณะอันพึงประสงค์ตามครรลองของสังคม

ประชาธิปไตย (ปุญญวันต์ จิตประคอง, 2556: 80-81) 
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ด้วยเหตุนี้กระบวนการส่ือสารกับการเมือง ยังคงเป็นเครื่องมือในการเช่ือมโยง ความสัมพันธ์ระหว่าง

รัฐบาลกับประชาชน ท้ังโดยผ่านแนวทางการชวนเช่ือ หรือทางของมหาชน เพื่อธ ารงรักษาระบบการเมืองการ

ปกครอง การส่ือสารกับการเมืองจึงมีความส าคัญอย่างยิ่ง ถือ เสมือนเป็นกลไกส าคัญ และเป็นตัวเช่ือมโยง

องค์ประกอบต่างๆ ในสังคมเข้าด้วยกัน  

ท้ังนี้ ปุญญวันต์ จิตประคอง (2556) ได้กล่าวในท านองสนับสนุนว่า บทบาทของส่ือ ออนไลน์ได้มีส่วน

ส าคัญต่อการเสริมสร้างประชาธิปไตยให้มีคุณภาพมากยิ่งขึ้น กล่าวคือ เมื่อพิจารณาถึงส่ือออนไลน์ประเภท 

“ส่ือทางเลือก” ซึ่งเป็นส่ือคู่ตรงข้ามท่ีสวนกระแส และต่อต้าน กับส่ือกระแสหลัก เป็นส่ือแนวระนาบท่ีมีอิสระ 

สร้างสรรค์ และเป็นส่ือท่ีเติมเต็มในส่วนท่ีส่ือ กระแสหลักขาดมักเป็นค าท่ีถูกก าหนดให้ใช้เรียกครอบคลุมไป

ต้ังแต่ส่ือส่ิงพิมพ์ นับต้ังแต่ นิตยสารพวกฮิปปี้นิตยสารเฉพาะด้านเรื่อยมาจนกระท่ังถึงหนังสือพิมพ์ท่ีน าเสนอ

มุมมองใน การวิพากษ์วิจารณ์การเมือง ในแง่มุมท่ีแตกต่าง หรือแม้แต่หนังสือพิมพ์ส าหรับชุมชน หรือท้องถิ่น 

(อนันตา นานา, 2547: 14) ส่ือทางเลือกในท่ีนี้ถือเป็นส่ือท่ีมีรูปแบบเป็นการส่ือสารสองทางท่ีมุ่งส่ือสารเพื่อ

สร้างความเข้าใจ มีการแบ่งปันแลกเปล่ียนความรู้ระหว่างกัน มุ่งหาความหมายร่วมกัน และมุ่งส่งเสริมให้เกิด

การมีส่วนร่วม อันมีจุดมุ่งหมายท่ีส าคัญคือ กระบวนการสร้างให้เกิดความเสมอภาค และความเท่าเทียมกัน ซึ่ง

ในท่ีนี้ผู้ผลิตส่ือหรือผู้รับส่ือก็ สามารถท่ีจะแลกเปล่ียนสถานะหรือบทบาทระหว่างกันได้ ส่ิงเหล่านี้จะช่วยสร้าง

เสริมให้เกิดกระบวนการพัฒนาประชาสังคม โดยประชาสังคมเป็นตัวกลางในการมุ่งผลักดันหรือให้ความส าคัญ

กับประชาชน ไม่ว่าจะเป็นกลุ่มไหน หลากหลายหรือแตกต่างให้กลายมาเป็นตัวหลัก ในการส่ือสาร หรือเป็น

ฝ่าย Active เป็นผู้กระท าการ (อนันตา นานา, 2547: 14-15) เพราะอย่างท่ีเข้าใจกันโดยท่ัวไปแล้วว่า แต่เดิม

นั้น กระบวนการส่ือสารระหว่างกันล้วนมีท่ีมาจากส่ือกระแส หลัก นั่นหมายความว่า ผู้ใดสามารถท่ีจะยึดกุม

ระบบการส่ือสารของสังคมเอาไว้ได้ ผู้นั้นย่อมยึดกุมแนวความคิด ความรู้สึกและการกระท าของประชาชน

เอาไว้ได้เช่นกัน 

ด้วยเหตุนี้กลุ่มคนท่ีไม่มีอ านาจทางการเมืองและเศรษฐกิจ หรือเป็นกลุ่มบุคคลท่ีมีความ แตกต่างจาก

กลุ่มกระแสหลักไม่ว่าจะด้วยเงื่อนไขใดๆ ก็ตาม อาทิ เพศ หรือความแตกต่างทาง ชาติพันธุ์ ย่อมถูกกันออกไป

จากการใช้เครื่องมือ หรือเนื้อท่ีในบริบทการส่ือสารของสังคม เห็น  ได้ชัดเจนจากการท่ีสังคมได้จ ากัดพื้นท่ีปิด

กั้น ครอบง าผูกขาดการส่ือสาร โดยท่ีกลุ่มคนท่ีมีอ านาจ และทุนมากสามารถท่ีจะกระท าการใดๆ ก็ได้ตาม

ความต้องการ โดยปรากฏการณ์ ดังกล่าวจะไม่สามารถเกิดขึ้นได้ในสังคมท่ียึดมั่นในระบบคุณค่าทางสังคมท่ี

เป็นประชาธิปไตย ค่อนข้างสูง การจะเป็นสังคมประชาธิปไตยท่ีแท้จริงได้นั้น “สิทธิ และเสรีภาพ” เป็นเรื่อง

ส าคัญ ท่ีควรตระหนัก เพราะเมื่อไรก็ตาม สังคมเกิดภาวะชะงักงัน ประชาธิปไตยไร้ เสถียรภาพอัน ก่อให้เกิด

ความเหล่ือมล้ าหรือความไม่เท่าเทียม ท่ีแห่งนั้นมักเกิดปรากฏการณ์การลุกขึ้นสู้ หรือ ต่อต้านต่างๆ นานาด้วย
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รูปแบบหลากหลายชนิด ลักษณะดังกล่าวเป็นการยืนยันให้เห็นว่า  สังคมก าลังถูกระบบคุณค่าอื่นๆ เข้ามา

แทนท่ี “ประชาธิปไตย” ฉะนั้น ในระบบการส่ือสารก็ เช่นเดียวกัน เมื่อใดก็ตามท่ีส่ือถูกควบคุม หรือครอบง า

โดยอ านาจรัฐ และทุนมากเกินกรอบจ ากัด ย่อมน ามาซึ่งการเกิดปรากฏการณ์การคัดค้าน หรือต่อต้านจาก

ประชาชน ดังนั้นจากท่ีกล่าวมาจะเห็นได้ว่าค าจ ากัดความของส่ือทางเลือกมักจะถูกเปรียบเทียบในลักษณะคู่

ตรงข้ามกับส่ือกระแสหลัก และเป็นการแสดงให้เห็นว่าการสร้างการส่ือสารทางเลือกนั้น มีลักษณะท่ี พิจารณา

ได้หลายประการ ได้แก่ การมีเป้าหมาย หรือแรงจูงใจท่ีไม่ใช่เพื่อการค้า แต่เป็นการส่งเสริมสิทธิมนุษยชน 

ส่งเสริมคุณค่าทางวัฒนธรรม และการศึกษา แหล่งเงินทุน โดยส่วนมาก นันส่ือทางเลือกมักไม่ได้รับเงิน

สนับสนุนจาก ภาครัฐและเอกชน หน่วยการปกครองท้องถิ่น หรือ  แม้แต่ค่าโฆษณาจากบริษัทหลักในการ

บริหารจะมีลักษณะแตกต่างจากการบริหารจัดการองค์กร โดยท่ัวไป วิธีการท างานในองค์กรก็มีความแตกต่าง

กัน ส่ือทางเลือกมักวิพากษ์วิจารณ์การท างานของส่ือกระแสหลักท่ีมีความเป็นวิชาชีพ โดยมักจะให้เครือข่าย

กลุ่มบุคคลท่ีสนใจ อาสาสมัครเป็นคนท างาน กลุ่มคนระดับล่างโดยท่ัวไปจึงเป็นเจ้าของส่ือดังกล่าว มุ่งน าเสนอ

ให้ ผู้รับสารได้เห็นถึงเนื้อหาสาระท่ีมีความแตกต่างกันจากเนื้อหาท่ีพบได้ท่ัวไปในส่ือกระแสหลัก  (ปุญญวันต์ 

จิตประคอง, 2556: 85-86)  

ดังนั้น จึงสามารถอธิบายได้ว่า “ส่ือทางเลือก” หรือ “ส่ือออนไลน์” เป็นกระบวนทัศน์ใหม่ ของการ

ส่ือสาร และส่ือสารมวลชนท่ีเกิดจากการเปล่ียนแนวความคิดจากการส่ือสารทางเดียว จากบนลงล่าง มาสู่เรื่อง

การส่ือสารในแนวราบ และส่ือสารแบบมีส่วนร่วม การเปิดพื้นท่ีให้ประชาชนเข้าถึงส่ือได้โดยตรง และ

กว้างขวางขึ้น โดยปราศจากการควบคุม หรือแทรกแซงจาก อ านาจท้ังปวง แต่มีจุดมุ่งหมายในการเสริมพลัง

ของภาคประชาชนซึ่งเป็นการเผชิญหน้าโดยตรง ในการลดทอนพลังกับโครงสร้างการครอบง าทางการส่ือสาร 

เป็นการเลือกหัวข้อท่ีแตกต่าง ซึ่งมีลักษณะเป็นการบอกเล่าเร่ืองราวของตนเอง บอกเล่าความกลัว หรือความ

ฝันในส านวน วัฒนธรรมของชุมชน (สุภิญญา กลางณรงค์, 2543: 16) รวมทั้งการมองประชาชนด้วยมุมมอง ท่ี 

แตกต่างไปจากเดิม แทนท่ีจะมองว่าเป็นผู้รับท่ีนิ่งเฉย ก็เปล่ียนมามองจากอีกมุมว่า ผู้รับสารคือ พลเมือง ซึ่งมี

สิทธิและอ านาจในการส่ือสาร เพื่อแลกเปล่ียนความรู้กัน มุ่งสร้างความเข้าใจหรือ ค้นหาความหมายร่วมกัน 

และมุ่งส่งเสริมให้เกิดการมีส่วนร่วม เพื่อให้กระบวนการส่ือสาร แสดงออกถึงความเสมอภาค และเท่าเทียมกัน 

ผู้รับสาร และผู้ส่งสารได้สลับบทบาทกัน อันเอื้อประโยชน์ต่อการพัฒนาประชาสังคมท าให้ประชาชนกลายมา

เป็นตัวหลักในการส่ือสารและเป็นฝ่ายยกระท าอันเป็นไปตามสิทธิและเสรีภาพ ในระบอบคุณค่าท่ีเป็น

ประชาธิปไตยจริงๆ ซึ่งเท่าท่ีผ่านมา “ส่ือทางเลือก” มักถูกนิยามในขั้วตรงข้าม กับส่ือกระแสหลัก อันเป็น

เพราะส่ือกระแสหลักไม่ได้เปิดโอกาสให้เกิดกระบวนการแสดงความคิดเห็น หรือเปิดพื้นท่ีให้ประชาชนได้แสดง 

ทรรศนะความคิดท่ีแตกต่าง ไม่ว่าจะเป็นการวิพากษ์วิจารณ์สังคม หรือแสดงทัศนคติท่ีไม่เห็นด้วย ส่ือทางเลือก
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จึงเป็นส่ือท่ีด าเนินไปในทิศทางท่ีตรงข้ามกับส่ือกระแสหลัก แต่ในขณะเดียวกันค านิยามเช่นนี้ อุบลรตัน์ ศิริยุว

ศักด์ิ เห็นว่า ยังมีจุดอ่อนท่ีไม่เป็นอิสระในตัวเอง ส่ือทางเลือกจึงไม่สามารถมีค านิยามท่ีสะท้อนอัตลักษณ์ของ

ตนได้ (อุบลรัตน์ ศิริยุวศักดิ,์ 2554: 7) 

ในแง่นี้แล้วแนวโน้มของการน าเสนอของส่ือสารมวลชนผ่านส่ือออนไลน์จะปรากฏใน ระดับท่ีสูงขึ้น ซึ่ง

ช่วยเพิ่มโอกาสในการอภิปราย ระดมความคิดเห็น แสดงออกทางการเมืองของ ประชาชนต่อระบบการเมือง 

สถาบันการเมือง ตัวแสดงทางการเมือง กลไกการท างานของรับ ภายใต้ระบบการเมืองจะถูกตรวจสอบและ

น าไปสู่การเปล่ียนแปลงสู้ความเป็นประชาธิปไตยมากยิ่งขึ้น ซึ่งยังอาจน าไปสู่การแสดงออกที่มิใช่วงจ ากัดเพียง

แค่หน้าส่ือออนไลน์เพียงอย่างเดียว  

   

2.6 แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับการรับรู้ข่าวสาร  

2.6.1 ความหมายของการรับรู้ 

ความหมายของการรับรู้ สร้อยตระกูล (ติวยานนท์) อรรถมานะ (2550) เป็นการท่ีบุคคลรู้สึกในส่ิงเร้า

ตางๆ รอบตัว โดยความรู้สึกนั้นได้ส่งข้อมูลดิบ (Raw data) ผ่านสัมผัสท้ัง 5 จากนั้นจะท าการตีความหมาย ใน

ข้อมูลดิบเหลานั้น แล้วจึงเกิดการรับรู้หรือจิตภาพ (Perception) 
2.6.2 แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับการรับรู้ของมนุษย์ 

เติมศักด์ิ คทวณิช (2546) ได้นิยามความหมายของการรับรู้  หมายถึง กระบวนการ ในการแปล

ความหมายท่ีเกิดขึ้น ภายหลังร่างกายรับสัมผัสจากส่ิงเร้า ซึ่งการรับรู้เป็นพื้นฐานของการ เรียนรู้ท่ีส าคัญของ

บุคคล และในการตอบสนองพฤติกรรมใดๆ ของบุคคลจะขึ้นอยู่กับการรับรู้สภาพแวดล้อมและความสามารถ

ในการแปลความหมายของสภาพแวดล้อมนั้น 

กระบวนการรับรู้ของบุคคล เริ่มจากอวัยวะรับรู้ ได้แก่ ตา หู ปาก จมูก และ ผิวหนัง รับสัมผัสจากส่ิง

เร้า และส่งต่อมายังสมองเพื่อแปลความหมาย จากนั้น จะตอบสนองส่ิงเร้าท้ัง ในด้านพฤติกรรม และความรู้สึก

ท่ีบุคคลมีต่อส่ิงเร้า กระบวนการรับรู้แสดงดังภาพท่ี 2.4 
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ภาพประกอบท่ี 2.4 ภาพแสดงกระบวนการสัมผัสและการรับรู้ 

 ภาพท่ี 2.4 แสดงให้เห็นถึง กระบวนการรับรู้เริ่มต้น เมื่ออวัยวะรับรูไ้ด้รับสัมผัสจากการ กระตุ้นของ

ส่ิงเร้าก็จะท าหน้าท่ีส่งส่ือสัมผัสไปยังสมองส่วนกลางท าการแปลการรับรู้ลักษณะของส่ิงเร้า และตอบสนอง

พฤติกรรมตามทัศนคติท่ีบุคคลมีต่อส่ิงเร้านั้น 
         การรับรู้ของบุคคลเกิดจากการเห็นถึงร้อยละ 75 รองลงมาคือ การได้ยินร้อยละ 13 การ สัมผัสร้อยละ 

6 การรับกล่ินร้อยละ 3 และการรับรสร้อยละ 3 (Gestalt, 1992) จากสัดส่วนการรับรู้ของบุคคลจะเห็นได้ว่า

การรับรู้ของบุคคลส่วนใหญ่เกิดจากการมองเห็น  
2.6.3 ความส าคัญของการรับรู้ 

 พัชนี เชยจรรยา และคณะ (2541) กล่าวว่า เนื่องจากคนเรามีการรับรู้ต่างกัน ความล้มเหลวของการ

ส่ือสารจึงอาจเกิดขึ้นได้ถ้าเราไม่ยอมรับความแตกต่างในเรื่องการรับรู้ของแต่ละบุคคล การรับรู้เป็นตัวก าหนด

พฤติกรรมการส่ือสารทัศนคติและความคาดหวังของผู้ส่ือสารกระบวนการรับรู้เป็นกระบวนการทางจิตท่ี

ตอบสนองต่อส่ิงเร้าท่ีได้ เป็นกระบวนการเลือกรับสาร การจัดสารเข้าด้วยกัน และการตีความสารท่ีได้รับตาม

ความเข้าใจและความรู้สึกของตนเอง โดยท่ัวไปการรับรู้เป็นกระบวนการท่ีเกิดขึ้นโดยไม่รู้ตัวหรือต้ังใจและ

มักจะเกิดตามประสบการณ์ และการส่ังสมทางสังคม 

 อีกท้ัง แคลปเปอร์ (Klapper ,1960 อ้างถึงใน Melkote&Steeves, 2001) อธิบายว่าผู้คนท่ัวไปมีการ

เลือกท่ีจะเปิดรับ (Expose) ข่าวสารต่างๆ และมีแนวโน้มท่ีจะเปิดรับข่าวสารใดๆ ท่ีสอดคล้องกับความเช่ือ 

(Beliefs) ความคิด (Ideas) และค่านิยม (Values) ท่ีตนมีอยู่เดิม 

 เหตุผลท่ีส าคัญท่ีสุดเหตุผลหนึ่ง ท าไมคนเรามีการรับรู้เป็นกระบวนการท่ีเรียนรู้ได้ต้ังแต่เด็ก เมื่อเกิด

มาจะสามารถรับความรู้สึกต่างๆ และตอบสนองต่อความรู้สึกเหล่านั้นได้ แต่เด็กมักจะเริ่มเรียนรู้ว่าความรู้สึก

ต่างๆ หมายถึงอะไรจากการสัมผัสโดยตรงว่าเป็นความเจ็บปวดหรือความสบาย หรือตอบสนองต่อความ

ต้องการหรือไม่ ครั้งแรกก่อนท่ีจะรู้ว่า “ความร้อน” คืออะไร เราไม่รู้ว่าความร้อนเผาเราได้หรือท าให้เรา

เจ็บปวดได้ แต่เมื่อเราถูกไฟเข้าครั้งหนึ่งเราจะรู้สึกทันที แต่ครั้งต่อๆ ไปท่ีเราเริ่มรู้สึกว่าอะไรร้อนไม่ว่าจะเป็น
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เตาไฟหรือเตารีดท่ีเราไม่เคยเห็นมาก่อนก็ตาม เราจะไม่กล้าแตะต้องมันอีก เราเริ่มเรียนรู้ว่าอะไรท่ีร้อนหรือท า

ให้เราเจ็บปวดได้แล้ว ก็เริ่มแยกความรู้สึกต่างๆ ท่ีใกล้เคียงกันได้ทีละน้อยๆ เช่น ความร้อนจากเตาไฟในครัว 

ความอบอุ่นจากเตาผิง ความอุ่นของน้ าท่ีอาบ ซึ่งเป็นกระบวนการเรียนรู้ท่ีเกิดขึ้นทีละเล็กน้อย 

 คนเราไม่สามารถให้ความสนใจกับส่ิงต่างๆ รอบตัวได้ท้ังหมด แต่จะเลือกรับรู้เพียงบางส่วนเท่านั้น แต่

ละคนมีความสนใจและรับรู้ส่ิงต่างๆ รอบตัวต่างกัน ฉะนั้น เมื่อได้รับสารเดียวกันผู้รับสารสองคนอาจให้ความ

สนใจและรับรู้สารเดียวกันต่างกัน โดยท่ัวไปการรับรู้ ท่ีแตกต่างกันเกิดจากอิทธิพลของตัวกรอง (Filter) 

บางอย่างซึ่งประกอบไปด้วย แรงผลักดันหรือแรงจูงใจ (Motives) ประสบการณ์เดิม (Past experience) กรอบ

อ้างอิง (Frame of reference) สภาพแวดล้อม และสภาวะจิตใจและอารมณ์ สามารถอธิบายรายละเอียดได้ดังนี้ 

 แรงผลักดันหรือแรงจูงใจ (Motives) เรามักเห็นในส่ิงท่ีเราต้องการเห็นและได้ยินในส่ิงท่ีเราต้องการได้

ยินเพื่อสนองความต้องการของตนเอง ตัวอย่างเช่น ถ้า ก. ไม่ชอบ ข. ก. จึงมักขัดแย้ง กับ ข. ในเรื่องต่างๆ หาก 

ก. ได้รับสารซึ่ง ข. แสดงท่าทีเห็นด้วยกับ ก. ก. ก็จะยังตีความว่า ข. ไม่ได้หมายความอย่างท่ีพูดจริง เป็นต้น 

 ประสบการณ์เดิม (Past experience) คนเราต่างเติบโตขึ้นในสภาพแวดล้อมท่ีต่างกันถูกเล้ียงดูด้วย

วิธีต่างกัน และคบหาสมาคมต่างกัน เช่น คนท่ีไปศึกษาต่อต่างประเทศ และพบเพื่อนเจ้าของประเทศท่ีเอื้อเฟื้อ

ช่วยเหลือจะเกิดทัศนคติท่ีดีต่อคนของชาตินั้นมากกว่าคนท่ีพบกับเพื่อนซึ่งดูถูกเหยียดหยามชาติของตน 

 กรอบอ้างอิง (Frame of reference) ซึ่งเกิดจากการส่ังสมอบรมทางครอบครัวและสังคม ฉะนั้น คน

ต่างศาสนากันจึงมีความเช่ือและทัศนคติในเรื่องต่างๆ กันได้ 

 สภาพแวดล้อม คนท่ีอยู่ในสภาพแวดล้อมต่างกัน เช่นอุณหภูมิ บรรยากาศ สถานท่ี ฯลฯ จะตีความ

สารท่ีได้รับต่างกัน การถูกต าหนิในห้องส่วนตัวย่อมท าให้รู้สึกต่างจากการ ถูกต าหนิต่อหน้าผู้อื่น 

 สภาวะจิตใจและอารมณ์ ได้แก่ ความโกรธ ความกลัว ฯลฯ ตัวอย่างเช่น เรามักจะมอง ความผิด

เล็กน้อยเป็นเรื่องใหญ่โตขณะท่ีอารมณ์ไม่ดีหรือหงุดหงิด แต่กลับมองปัญหาหรืออุปสรรคใหญ่เป็นเรื่อง

เล็กน้อยขณะท่ีมีความรัก เป็นต้น 

 กล่าวโดยสรุป การรับรู้ของบุคคลเป็นผลมาจากสภาพร่างกายหรือความสามารถทาง กายภาพของ

บุคคล (Individual biology or physical ability) การเรียนรู้ทางสังคมและวัฒนธรรม (Cultural training) 

และลักษณะทางจิตวิทยาของบุคคล (Personal psychology) 

 6.4 ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการรับรู้ 

หลังจากบุคคลได้รับรู้สภาพแวดล้อมหรือส่ิงเร้าแล้ว จะมีการแปลความหมายและการ ตอบสนองต่อ

ส่ิงเร้านั้น โดยการแปลความหมายในแต่ละบุคคลจะขึ้น อยู่กับปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการ รับรู้ 2 ประการ (เติม
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ศักด์ิ คทวณิช, 2546) คือ ปัจจัยการรับรู้ท่ีมาจากตัวบุคคล และปัจจัยท่ีมาจาก คุณลักษณะของส่ิงเร้า โดย

องค์ประกอบในแต่ละปัจจัยมีรายละเอียด ดังนี้คือ 

ปัจจัยการรับรู้ท่ีมาจากตัวบุคคล ประกอบด้วย 

1. ความสมบูรณ์ของอวัยวะรับรู้ (Sensory Organ) หากบุคคลมีความผิดปกติของ อวัยวะรับรู้ก็ส่งผล

ให้การรับรู้ในแต่ละบุคคลมีความแตกต่างกัน  

2. ประสบการณ์เดิม (Previous Experience) บุคคลจะอาศัยประสบการณ์เดิมช่วยใน การรับรู้และ

การแปลความหมายของส่ิงเร้า และนอกจากนี้ประสบการณ์เดิมยังมีผลต่อทัศนะคติท่ี บุคคลมีต่อส่ิงเร้านั้น 

เช่น การท่ีบุคคลพบเห็นเครื่องหมายรับประกันความปลอดภัยด้านอาหารและยา บนตัวสินค้า สามารถรับรู้ได้

ทันทีว่าสัญลักษณ์นี้ ส่ือให้รับรู้ถึงการรับประกันความปลอดภัยในตัวสินค้า นั้น  

3. ความต้องการท่ีจะรับรู้ (Need) บุคคลเลือกรับรู้เฉพาะส่ิงท่ีตนต้องการ  

4. ความใส่ใจ (Attention) และการเลือก (Selection) ท่ีจะรับรู้ในกรณีท่ีบุคคลอยู่ใน สภาพแวดล้อม

ท่ีมีส่ิงเร้าจ านวนมา มีท้ังส่ิงเร้าท่ีมาจากภาพ เสียง และกล่ิน บุคคลก็จะเลือกรับรู้ เฉพาะส่ิงเร้าท่ีตนสนใจ 

 5. สภาวะทางอารมณ์ (Emotion) การท่ีบุคคลอยู่ในสภาวะเครียด หงุดหงิด หรือกังวล จะส่งผลให้

การรับรู้ของบุคคลนั้นน้อยลง  

6. ความคาดหวัง (Expectancy) บุคคลมีความคาดหวังต่อส่ิงท่ีตนจะรับรู้ในเหตุการณ์ท่ีก าลังจะ

เกิดขึ้นในภายภาคหน้า 

7. สติปัญญา (Intelligence) บุคคลท่ีมีสติปัญญาดี จะส่งผลให้การรับรู้ในส่ิงเร้านั้น ได้ อย่างลึกซึ้ง 

8. การให้คุณค่า (Value) ต่อส่ิงท่ีรับรู้ บุคคลมีการให้คุณค่าต่อส่ิงเร้า เช่น บุคคลให้ คุณค่ากับทองค า

ก็จะสนใจเรื่องราวที่เกี่ยวกับทองค ามากเป็นพิเศษ  

9. การถูกชักจูง (Persuasion) ให้รับรู้ อิทธิพลทางด้านสังคมจะชักจูงให้บุคคลเกิด ความสนใจท่ีจะ

รับรู้ในส่ิงเร้า จากปัจจัยท่ีกล่าวมานั้น จะเห็นได้ว่าปัจจัยในตัวบุคคลท้ัง ในด้าน ร่างกาย และจิตใจ ล้วนมีผลต่อ

การรับรู้ การตอบสนองพฤติกรรมและทัศนคติท่ีบุคคลมีต่อส่ิงเร้า 

ต่อมาคือ ปัจจัยท่ีเกี่ยวข้องกับคุณลักษณะของส่ิงเร้า ได้แก่ 

1. ขนาดของส่ิงเร้า (Size) เป็นส่ิงท่ีสามารถดึงความสนใจให้บุคคลสามารถรับรู้ บุคคล จะรับรู้ส่ิงเร้าท่ี

มีขนาดใหญ่ได้ดีกว่า ส่ิงเร้าท่ีมีขนาดเล็ก ซึ่งหลักการนี้ ได้น าไปใช้ในการออกแบบป้าย  โฆษณาท่ีมีขนาดใหญ่

ตามท้องถนน รวมถึงการพาดหัวข่าวโดยใช้ตัวอักษรขนาดใหญ่เพื่อให้บุคคลเกิด ความสนใจในหัวข้อข่าวนั้น  

2. ความเข้มของส่ิงเร้า (Intensity) บุคคลจะรับรู้ส่ิงเร้าท่ีมีความเข้มมากได้ดีกว่าส่ิงเร้า ท่ีมีความเข้ม

น้อย ความเข้มของส่ิงเร้า ได้แก่ ความเข้มของสีของวัตถุ ความเข้มของเสียง ซึ่งในการ  ออกแบบการแสดง
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ข้อความบนเว็บไซต์ กรรณิการ์ สวรรค์โพธิ์พันธ์ (2550) แนะน าให้ใช้ตัวอักษรหนา กับข้อความท่ีต้องการดึง

ความสนใจของผู้เย่ียมชมเว็บไซต์  

3. การเปล่ียนแปลง ส่ิงเร้าท่ีมีรูปแบบใหม่จะท าให้บุคคลเกิดความสนใจมากกว่าส่ิงเร้า ท่ีมีรูปแบบเดิม

ท่ีไม่มีการเปล่ียนแปลง ดังจะเห็นได้จากการออกแบบส่ือโฆษณาท่ีมีรูปแบบแปลกใหม่ มาน าเสนอตลอดเวลา 

เพื่อดึงดูดความสนใจของผู้ชม 

 4. การเคล่ือนไหว (Movement) การเคล่ือนไหวของส่ิงเร้าจะท าให้บุคคลเกิดความ สนใจท่ีจะรับรู้ใน

ส่ิงเร้านั้นมากขึ้น เช่น การแสดงภาพเคล่ือนไหว (Animation) บนเว็บไซต์หรือการ ออกแบบป้ายโฆษณาท่ีมีไฟ

กระพริบ 

 5. การกระท าซ้ า (Repetition) บุคคลจะรับรู้ส่ิงเร้าได้เร็วขึ้น ถ้าส่ิงเร้านั้น มีการเกิดขึ้น บ่อยครั้ง ก็

จะท าให้บุคคลรับรู้ส่ิงเร้านั้น ได้ดีกว่า เช่น ส่ือโฆษณาทางวิทยุ ท่ีมีการเปิดบ่อย หรือ  ความถี่ในการบีบแตร

รถยนต์ท่ีสามารถกระตุ้นให้บุคคลเกิดความสนใจและรับรู้ในเสียงแตรนั้น  

6. สี คือส่ิงเร้าท่ีมีสีสันฉูดฉาดสามารถดึงความสนใจของบุคคล นอกจากนี้ยังมีผลต่อ  อารมณ์และ

ความรู้สึกของบุคคล โดยบุคคลจะรับรู้สีฉูดฉาดได้ดีกว่าสีอ่อนแต่บุคคลจะให้ความรู้สึก เช่ือมั่น และไว้วางใจใน

สีอ่อนมากกว่าสีฉูดฉาด (Wongrawee, 2005)  

7. ความแตกต่าง ส่ิงเร้าท่ีมีลักษณะแตกต่างไปจากส่ิงเร้าท่ีอยู่ภายในกลุ่มเดียวกันจะท าให้บุคคลรับรู้

ส่ิงเร้านั้นได้ จากผลการศึกษาข้างต้น แสดงให้เห็นว่าคุณลักษณะของส่ิงเร้ามีผลต่อ การรับรู้ของบุคคล 

 กาญจนา แก้วเทพ และคณะ (อ้างอิงใน คณะกรรมการกลุ่มปรับปรุงชุดวิชาปรัชญา นิเทศศาสตร์และ

ทฤษฎีการส่ือสาร, 2557) ความหมายของการรับรู้เป็นกระบวนการเลือกรวบรวม และแปลผลหรือการตีความ

สารสนเทศ ซึ่งจัดเป็นส่ิงเร้าชนิดหนึ่งผ่านการสัมผัสของประสาทสัมผัสท้ัง 5 อันได้แก่ การเห็น การได้กล่ิน การ

ได้รับรส การรับสัมผัสทางกายและการได้ยิน Perception is the process by which we become aware 

of object and events in the External World through our various senses: sign, smell, taste, touch, 

and hearing. (DeVito 1978) การรับรู้ เป็นส่วนก าหนดกรอบแนวคิดของมนุษย์ ในการประเมินบุคคลและส่ิง

ต่างๆ ท่ี อยู่รอบตัว และเป็นตัวก าหนดท่าทีและพฤติกรรมการแสดงออกต่อส่ิงต่างๆ ของมนุษย์อาจกล่าวได้ว่า 

การรับรู้เป็นความหมายต่อส่ิงต่างๆ ในปัจจุบันและอนาคตความ สนใจ ในการศึกษาและท าความ เข้าใจใน

เรื่องกระบวนการรับรู้ของมนุษย์ จึงเป็นหัวใจส าคัญของการศึกษาด้านการส่ือสาร กระบวนการรับรู้ ( The 

perception process) เป็นกระบวนการส่ือสารภายในตัวเอง ท่ีซับซ้อนและเกิดขึ้นอย่างรวดเร็ว ใน 3 ขั้นตอน

ส าคัญคือขั้นเกิดการกระตุ้นท่ีประสาทสัมผัส ( sensory stimulation occurs) ขั้นประสาทสัมผัสรวบรวม

เรียบเรียง จัดการประมวลส่ิงเร้าท่ีเข้าสู่ การรับรู้ ( sensory stimulation is organized) และขั้นการแปลผล 
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การประเมินหรือการให้ ความหมายกับส่ิงเร้านั้นๆ (sensory stimulation is interpreted-evaluated) 

นอกจากนั้น กระบวนการรับรู้ท้ัง 3 ขั้นตอนเกิดขึ้นฉับไวจนเสมือนหนึ่งว่าไม่สามารถแยกเป็นขั้นตอนทีละขั้น

ตาม เวลาท่ีเกิดขึ้นก่อนหลังได้ชัดเจน 

 ขั้นเกิดการกระตุ้นท่ีประสาทสัมผัส ในขั้นตอนนี้ประสาทรับสัมผัส ท้ัง 5 ของมนุษย์จะ รับส่ิงเร้าท่ีได้

เห็น ได้ยิน ได้กล่ิน ได้รับรสชาติหรือได้รับสัมผัสทางผิวกาย ซึ่งแตกต่างกัน ไปตาม ขีดจ ากัดและความสามารถ

ของประสาทรับสัมผัสท้ัง 5 ของแต่ละคน นอกจากนั้น การรับสัมผัส ส่ิงเร้าท่ีเข้ามากระทบประสาทสัมผัสนี้

มนุษย์ยังมีกลไก การรับรู้ (selective perception) ท่ีท าให้แต่ละบุคคลมีกระบวนการกล่ันกรองเลือกรับบาง

ส่ิงและไม่รับในส่ิงท่ีตนไม่ต้องการได้อีกด้วยสารสนเทศหรือส่ิงท่ีผ่านเข้าไปในกระบวนการรับรู้ของมนุษย์จึง

เป็นเพียงส่วนหนึ่งของข้อมูลหรือสารสนเทศท่ีเป็นอยู่ท้ังหมดเท่านั้นท่ีจริงแล้ว ตัวอย่างของการเลือกรับรู้และ

เลือกสนใจในส่ิงต่าง ๆ เกิดขึ้นเกือบ ตลอดเวลาในการรับสารของผู้รับสารการเลือกรับรู้นี่เองท่ีท าให้งาน

โฆษณาสินค้าท่ีน าเสนอทาง โทรทัศน์บางสปอตอาจเป็นส่ิงท่ีสนใจและจดจ าของคนบางคนและบางคนอาจ

บอกว่าไม่เคยเห็นมา ก่อนเลยหรือไม่สามารถจดจ างานโฆษณาช้ินนั้นได้เลยก็เป็นไปได้ เช่นกัน ท้ังนี้ขึ้นอยู่กับ

การเลือก เปิดรับการเลือกรับรู้การเลือกจดจ าและเลือกตีความตามความต้องการส่วนบุคคลท่ีมีต่อสินค้า 

ประเภทนั้นนั้นเป็นต้น 

 ขั้นการรวบรวมและเรียบเรียงเพื่อประมวลผลส่ิงเร้าท่ีผ่านกระบวนการเลือกรับรู้จะผ่าน เข้าสู่ขั้นตอน

การประเมินผลการจัดกลุ่มตามหลักเกณฑ์ต่างๆ ท่ีแต่ละคนใช้ในการรับรู้กลุ่ม นักจิตวิทยา เกสตัลท์ (Gestalt 

psychologists) ได้แก่ แมกซ์ เวอร์ทไฮม์เมอร์ (Max Wertheimer) เคอร์ท ดอฟก้า (Kurt Koffka) และวูฟ

แกงค์โคเลอร์ (Wofgang Kohler) ได้เสนอหลักเกณฑ์ส าคัญๆ ท่ีมนุษย์ใช้ในการประมวลการจัดกลุ่มส่ิงเร้ามา

อธิบายพฤติกรรมการส่ือสารของบุคคล  

 ขั้นการแปลผลการประเมินหรือการให้ความหมายกับส่ิงเร้านั้น ๆ หลังจากข้อมูล สารสนเทศผ่านการ

เรียบเรียงประมวลผลหลักเกณฑ์ต่างๆ ในขั้นที ่2 แล้วขั้นตอนนี้จึงเป็นขั้นของการ ประเมินและให้ความหมาย 

กับส่ิงท่ีเข้ามาในกระบวนการรับรู้ ท้ังนี้การประเมิน และให้ความหมาย ขึ้นอยู่กับปัจจัย ภายในตนเอง เช่น 

ประสบการณ์ ในอดีตในเรื่องนั้นๆความต้องการส่วนบุคคล ระบบการให้คุณค่าส่ิงต่าง ๆ ท่ีแตกต่างกันของแต่

ละบุคคล ความเช่ือ อารมณ์และความรู้สึกท่ี แตกต่างกันไปตามภาวะส่วนบุคคลและปัจจัยภายนอกอันได้แก่

สถานการณ์แวดล้อมขณะนั้นๆอีกด้วย 
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 2.7 เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวข้อง 

 ชแรมม์ (Schramm, 1969) ได้ท าการศึกษาเกี่ยวกับปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อความสนใจข่าวสารทาง

การเมืองมาก กล่าวคือคนท่ีมีการศึกษาสูงไม่ว่าจะมีอาชีพหรือฐานะทางเศรษฐกิจอย่างไรจะมีความสนใจใน

ข่าวสารทางการเมืองในระดับท่ีไม่แตกต่างกันสาหรับบุคคลท่ีมีการศึกษาต่างกัน การมีอาชีพท่ีได้รับการยกย่อง

หรือมีเกียรติหรือมีฐานะทางเศรษฐกิจดีก็จะท าให้บุคคลนั้นเพิ่มความสนใจในการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง  

 บีเกอร์และ เพรสตัน (Beeker & Preston, 1969, pp. 197-209, อ้างถึงใน นิลุบล ใจอ่อนน้อม , 

2543) ได้พบว่า การใช้ส่ือมวลชนมีความสัมพันธ์กับกิจกรรมทางการเมืองคือ ผู้ท่ีสนใจกิจกรรมทางการเมือง

หรือเคยร่วมในกิจกรรมทางการเมืองจะสนใจข่าวสารทางการเมืองสูงกว่าผู้ท่ีไม่เคยร่วมและพบด้วยว่าผู้ท่ีท่ีมี

ความศรัทธาในระบบการเมืองว่าจะมีส่วนช่วยสังคมได้จะเป็นผู้ท่ีมีการศึกษาสูงหรือมีฐานะทางเศรษฐกิจดีและ

เป็นผู้ท่ีติดตามข่าวสารทางการเมืองอยู่เสมอ  

 นิลุบล ใจอ่อนน้อม (2543) ในการวิจัยเรื่อง “การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองและการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร”  ผลการวิจัยแสดงให้เห็นว่ากลุ่มตัวอย่างเปิดรับข่าวสาร

ทางการเมืองจากส่ือมวลชนและส่ือบุคคลในระดับปานกลางโดยระดับการเปิดรับแตกต่างกันตามอายุ ระดับ 

การศึกษา รายได้และอาชีพ ส่วนการมีส่วนร่วมทางการเมืองกลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในระดับต่านอกจากนี้ยัง

พบว่า การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมทางการเมืองและความเข้าใจวิธีการ

เลือกต้ังแบบใหม่สอดคล้องกับผลการวิจัยของ (เอกภพ ลิมปวิบูล , 2548) เรื่อง “การมีส่วนร่วมทางการเมือง

ของนิสิตระดับปริญญาตรี คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์” ซึ่งศึกษาพบว่านิสิตมีส่วนร่วม

ทางการเมืองอยู่ในระดับต่ า ส่วนผลการทดสอบสมมติฐานพบว่า เพศ ช้ันปีการศึกษา ภาควิชา และการกล่อม

เกลาทางการเมืองของนิสิตท่ีต่างกันมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีแตกต่างกัน ส าหรับอายุ รายได้ของครอบครัว 

และอาชีพของผู้ปกครองท่ีต่างกันมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน  

 ส่วน ถวิลวดี บุรีกุล (2543) ท าการศึกษา “การมีส่วนร่วมของประชาชนในการเลือกตั้งสมาชิกวุฒิสภา

ในปี พ.ศ.2543” พบว่ามีความสัมพันธ์ของปัจจัยต่างๆ กับการมีส่วนร่วมทางการเมือง โดยเฉพาะปั จจัย

ทางด้านเศรษฐกิจ สังคม และการเมืองดังท่ีเคยมีผู้ศึกษาไว้อย่างมากมายในนานาประเทศ และการศึกษานี้

สอดคล้องกับแนวคิดเรื่องการมีส่วนร่วมท่ีผู้ชายมักมีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าผู้หญิงและผู้ท่ีอยู่ในวัย

กลางคนมีส่วนร่วมในทางการเมืองมากกว่ากลุ่มอายุอื่นๆ การมีส่วนร่วมยังมีความแตกต่างกันไปตามระดับ

การศึกษา อาชีพ ถิ่นที่อยู่อาศัย อย่างไรก็ตาม  การศึกษานี้พบความแตกต่างของชาวกรุงเทพฯ ท้ังท่ีอยู่ในเมือง

และชานเมืองท่ีมีระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองต่ ากว่าผู้อาศัยอยู่ในจังหวัดอื่น  
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 อนุสรณ์ ศิริชาติ (2558) ศึกษาการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองและทัศนคติของผู้บริโภคกับ ความเป็น

กลางของหนังสือพิมพ์ออนไลน์ ผลการวิจัยพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นผู้หญิง ร้อยละ  51.80 และมีอายุ

ระหว่าง 26-35 ปีร้อยละ 29.50 โดยมีการศึกษาระดับปริญญาตรี ร้อยละ 55.75 และมีรายได้เฉล่ียต่อเดือน

อยู่ระหว่าง 10,000-20,000 บาท ร้อยละ 31.25 อีกท้ังส่วนใหญ่เป็น พนักงานบริษัทเอกชน ร้อยละ 28.50 ซึ่ง

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ร้อยละ 32.52 เลือกอ่านข่าวการเมือง จากหนังสือพิมพ์ออนไลน์ไทยรัฐ รองลงมา คือ 

ข่าวสด ร้อยละ 24.55 ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างเลือก อ่านหนังสือพิมพ์ออนไลน์ผ่านสมาร์ทโฟน ร้อยละ 39.00 

ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างจะอ่านเป็นระยะเวลา 1-2 ปีร้อยละ 30.25 โดยในหนึ่งสัปดาห์กลุ่มตัวอย่างอ่าน

หนังสือพิมพ์ออนไลน์ทุกวัน ร้อยละ 32.00 รองลงมา จะอ่านหนังสือพิมพ์ออนไลน์เพียง 1-2 วันต่อสัปดาห์ 

ร้อยละ 30.00 และกลุ่มตัวอย่างมี วันท่ีอ่านหนังสือพิมพ์ออนไลน์ทุกวัน ร้อยละ 40.00 รองลงมาคือ ไม่

แน่นอน ร้อยละ 39.50 นอกจากนี้ กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่อ่านหนังสือพิมพ์ออนไลน์ในแต่ละครั้งใช้เวลาไม่เกิน 

1 ช่ัวโมง ร้อย ละ 46.00 รองลงมาคือ ประมาณ 1 ช่ัวโมง ร้อยละ 39.75 และกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เลือกอ่าน

ข่าว การเมืองจากหนังสือพิมพ์ออนไลน์เฉพาะข่าวท่ีสนใจ ร้อยละ 63.00 จากงานวิจัยท่ีกล่าวมาข้างต้น 

งานวิจัยได้ใช้แนวคิดเกี่ยวกับการเปิดรับส่ือ แนวคิดทัศนคติ และแนวคิดการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

 ขณะท่ีจรรยามาศ ปลอดแก้ว (2561) ศึกษาพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของ ประชาชน

ในจังหวัดสมุทรปราการ ผลการศึกษาวิจัย พบว่า ลักษณะการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง  ผลจากการศึกษา 

พบว่า การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือโทรทัศน์ ส่ือออนไลน์ เช่น  โทรศัพท์มือถือ วิทยุ นิตยสาร และ

หนังสือพิมพ์ และพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง ผลการศึกษาพบว่า โดยภาพรวมอยู่ในระดับมาก 

ได้แก่ ด้านการเลือกจดจ ารองลงมา คือ ด้านการเลือกรับรู้และการตีความหมาย ด้านการเลือกเปิดรับข่าวสาร 

และด้านการเลือกให้ความสนใจ เมื่อเปรียบเทียบปัจจัยส่วนบุคคลท่ีมีผลต่อพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

ทางการเมืองพบว่า ปัจจัยส่วนบุคคลท่ีแตกต่างกันมีผลต่อพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกัน

ในด้าน เพศ อาชีพ และประสบการณ์การมีส่วนร่วมทางการเมืองจากงานวิจัยท่ีกล่าวมาข้างต้น งานวิจัยได้ใช้

แนวคิดเกี่ยวกับการส่ือสาร แนวคิดเกี่ยวกับอิทธิพลของส่ือ และทฤษฎีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร 

 ชิดชนก เช้ือแก้ว (2558) ศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองในช่วงการเมืองสองขั้ว

ของประชาชนในเขตอ าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี ผลการศึกษาพบว่ากลุ่มตัวอย่าง รับรู้ข่าวสารทางการเมือง

ในช่วงการเมืองสองขั้วผ่านทางส่ือต่าง ๆ ในภาพรวมอยู่ในระดับน้อย ซึ่งจาก 14 ช่องทางสามารถแบ่งออกเป็น 

2 กลุ่มใหญ่คือกลุ่มท่ีรับรู้ข่าวสารน้อย โดยผ่านทางนักการเมืองข้อความ SMS ผ่านทางโทรศัพท์มือถือ ตัวแทน

กลุ่มพลังมวลชน ข้าราชการ พนักงานหน่วยงานของ รัฐ หอกระจายข่าว รถประชาสัมพันธ์ เป็นต้น และกลุ่มท่ี

รับรู้ข่าวสารปานกลาง โดยผ่านทางส่ือวิทยุกระจายเสียง ส่ือส่ิงพิมพ์ต่าง ๆ เพื่อนบ้าน และเพื่อนสนิท เป็นต้น 



 70 

ส่วนปัจจัยท่ีมีผลต่อการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองในช่วงการเมืองสองขั้ว ได้แก่ สังคมประกิตทางการเมืองและ

การบ่มเพาะทาง การเมืองจากงานวิจัยท่ีกล่าวมาข้างต้น งานวิจัยได้ใช้แนวคิดเกี่ยวกับการเปิดรับส่ือ แนวคิด

การ ส่ือสารทางการเมือง และแนวคิดการรับรู้ข่าวสาร 

 ชลธิชา มีแสง (2544) ได้ศึกษาในเรื่อง “การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาสถาบันบัณฑิตพัฒ

นบริหารศาสตร์” โดยศึกษาจากนักศึกษาระดับปริญญาโทภาคพิเศษ จ านวน 313 คน พบว่า 1) นักศึกษาส่วน

ใหญ่มีความสนใจติดตามข่าวสารทางการเมืองเป็นประจ าโดยติดตามข่าวสารทางโทรทัศน์และหนังสือพิมพ์ มี

ความเข้าใจในหลักการปกครองระบอบประชาธิปไตยรวมทั้งมีความรู้สึกมีสมรรถนะทางการเมืองอยู่ในระดับสูง 

2) นักศึกษามีระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองในระดับปานกลาง ซึ่งพิจารณาจากกิจกรรมการมีส่วนร่วม 5 

ด้าน ได้แก่ ด้านการมีส่วนร่วมในกระบวนการเลือกต้ัง ด้านการรณรงค์ให้ความรู้ทางการเมืองแก่ประชาชน 

ด้านการติดตามสถานการณ์ความเคล่ือนไหวทางการเมือง ด้านการแสดงความคิดเห็นทางการเมือง และด้าน

การชุมนุมทางการเมือง โดยนักศึกษามีระดับการมีส่วนร่วมในด้านการมีส่วนร่วมในกระบวนการเลือกตั้งและ

ด้านการติดตามสถานการณ์ความเคล่ือนไหวทางการเมืองอยู่ในระดับปานกลางและมีระดับการมีส่วนร่วมใน

ด้านการรณรงค์ให้ความรู้ทางการเมืองแก่ประชาชน ด้านการแสดงความคิดเห็นทางการเมืองและด้านการ

ชุมนุมทางการเมืองอยู่ในระดับต่ า 3) ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาคือ เพศ 

อายุ สาขาวิชาท่ีจบ อาชีพ และความสนใจในการรับรู้ข่าวสารทางการเมือง ส่วนปัจจัยท่ีไม่มีอิทธิพลต่อการมี

ส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาคือ สถานภาพสมรส ภูมิลาเนา ความเข้าใจในหลักการปกครองระบอบ

ประชาธิปไตย และความรู้สึกมีสมรรถนะทางการเมือง  

 จุฑามาศ ประยูรทอง (2547) ศึกษาเรื่อง “การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา: กรณีศึกษา

เปรียบเทียบนักศึกษามหาวิทยาลัยรามค าแหงกับมหาวิทยาลัยอัสสัมชัญ (_ABAC_)” พบว่านักศึกษา

มหาวิทยาลัยรามคาแหงมีส่วนร่วมทางการเมืองในระดับสูง ส่วนนักศึกษามหาวิทยาลัยอัสสัมชัญมีส่วนร่วม

ทางการเมืองในระดับปานกลาง และพบว่านักศึกษามหาวิทยาลัยรามค าแหงท่ีมีส่วนร่วมทางการเมืองมีความ

เข้าใจในหลักการปกครองระบอบประชาธิปไตย มีความรู้สึกมีสมรรถนะทางการเมืองมีวัฒนธรรมทางการเมือง

แบบประชาธิปไตยในระดับสูงกว่านักศึกษามหาวิทยาลัยอัสสัมชัญ นอกจากนี้ความรู้สึกมีสมรรถนะทาง

การเมืองและวัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตยยังมีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ

นักศึกษามหาวิทยาลัยรามค าแหง ส่วนความเข้าใจในหลักการปกครองระบอบประชาธิปไตยไม่มีความสัมพันธ์

ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยรามค าแหง ส าหรับนักศึกษามหาวิทยาลัยอัสสัมชัญ

ความรู้สึกมีสมรรถนะทางการเมือง วัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และความเข้าใจในหลักการ
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ปกครองระบอบประชาธิปไตยไม่มีความสัมพันธ์ ต่อการมี ส่วนร่วมทางการ เมืองของนัก ศึกษา

มหาวิทยาลัยอัสสัมชัญ  

 วราวุธ ผลเจริญ (2551) ได้ศึกษาเรื่อง “การเปิดรับส่ือมวลชนกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ

นักศึกษามหาวิทยาลัยเซนต์จอห์น” พบว่า นักศึกษาส่วนใหญ่รับรู้ข่าวสารจากส่ือโทรทัศน์มากท่ีสุดและให้

ความเช่ือถือส่ือโทรทัศน์เนื่องจากมีการน าเสนอข่าวสารรวดเร็ว ด้านความสนใจทางการเมืองนักศึกษามีความ

สนใจต่างกันและมีผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีแตกต่างกัน ส่วนความต้องการข้อมูลข่าวสารทาง

การเมืองนักศึกษามีความต้องการต่างกันและมีผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีแตกต่างกัน  

 อัมฤตา สารธิวงค์ (2552) ได้ท าการศึกษาเรื่อง “การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา 

มหาวิทยาลัยเชียงใหม่หลังการรัฐประหาร วันท่ี 19 กันยายน 2549 ถึง พ.ศ.2551” พบว่านักศึกษา

มหาวิทยาลัยเชียงใหม่มีความสนใจติดตามข่าวสารสถานการณ์ทางการเมืองอยู่ในระดับปานกลางซึ่งไม่ได้ส่งผล

ต่อการแสดงออกถึงการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยเชียงใหม่ สาเหตุท่ีนักศึกษามีความ

สนใจติดตามข่าวสารสถานการณ์ทางการเมืองในระดับปานกลางเนื่องจากนักศึกษาขาดความเข้าใจในบทบาท

ของตนเองต่อการแสดงการมีส่วนร่วมทางการเมือง ขาดจิตสานึกในประโยชน์ส่วนรวม เบื่อหน่ายการเมือง 

ขาดการสนับสนุนจากสถาบันการศึกษา และครอบครัวขาดโอกาสในการแสดงออก ขาดการยอมรับจากสังคม

ในลักษณะถูกมองว่าเป็น “นักศึกษา”  

 อาทิตย์ สุริยะวงศ์กุล (2555: 61-62) ได้ศึกษาการเมืองบนเฟซบุ๊ก: วัฒนธรรม-การเมือง บนเครือข่าย 

สังคมออนไลน์ไทย พ.ศ. 2553-2555 พบว่า การเคล่ือนไหวออนไลน์ในประเทศ ไทยจ าเป็นต้องอาศัยทุน

เช่นเดียวกับการเคล่ือนไหวออฟไลน์ แต่เครือข่ายสังคมออนไลน์ อนุญาตให้คนท่ัวไปสะสมและแปลงทุนทาง

สังคมและทุนทางวัฒนธรรมได้สะดวกขึ้น แม้ส่ิงท่ี เกิดขึ้นบนเครือข่ายสังคมออนไลน์จะไม่ใหม่ไปเสียท้ังหมด 

แต่ก็เกิดการขยายวงของการส่ือสาร อ านาจในการควบคุมพื้นท่ีเคล่ือนไปอยู่ในมือคน ธรรมดามากขึ้น ความคิด

สร้างสรรค์และทุน ทางวัฒนธรรมก็ช่วยในการแสดงออกเรื่องท่ีโดยท่ัวไปท าได้ยากในสังคม ซึ่งท้ายท่ีสุดแล้วท า

ให้มีเสรีภาพมากขึ้นในการแสดงออกและรวมตัว 

 ธวัลกร บุญศรี (2557: 61-63) ศึกษาส่ือท่ีส่งผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง: กรณีศึกษา การเข้า

ร่วมชุมนุมทางการเมืองเวทีราชด าเนินในปี 2556 พบว่าลักษณะทางประชากรท่ีแตกต่างกัน จะมีการรับ

ข่าวสารทางการเมืองท่ีไม่ต่างกนั แต่ปัจจัยด้านระดับการศึกษาและรายได้ท่ีแตกต่างกันจะมีการรับข่าวสารทาง

การเมืองท่ีต่างกัน ลักษณะทางประชากรท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมในทางการเมืองท่ีไม่ต่างกัน ยกเว้นด้าน

ระดับการศึกษาท่ีต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีต่างกัน ด้านอิทธิพลของการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง 

ไม่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมทางการเมือง แต่ส่ือบุคคลค่อนข้างมีผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
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 เลอภพ โสรัตน์ และคณะ (2554: 71-73) ได้ศึกษาบทบาทส่ือมวลชนกบการมีส่วนร่วม ทางการ

เมืองไทย พบว่า บทบาทของส่ือมวลชนในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ  ประชาชน ได้แสดง

ความชัดเจนใน 3 บทบาทคือ 1) บทบาทการถ่ายทอดความรู้ข้อมูลข่าวสาร ทางการเมือง 2) บทบาทการเป็น

เครื่องมือตรวจสอบทางการเมือง และ 3) บทบาทการเป็นพื้นท่ีประสานความเข้าใจทางการเมือง เพียงแต่ว่า

ความสมบูรณ์ของแต่ละบทบาทนั้น จะขึ้นอยู่กับแต่ละยุคสมัยของการเมือง ซึ่งมีท่ีมาของอ านาจทางการเมือง

แตกต่างกัน ไม่ว่าจะเป็นการมาจากการปฏิวัติรัฐประหารมาจากการมีฐานอ านาจทางการทหารหนุนหลัง ท่ีมี

ความผันผวนมากใน อดีตหรือแม้แต่ในปัจจุบัน ซึ่งส่วนใหญ่อ านาจบริหารจะมาจากการเลือกต้ังตาม

รัฐธรรมนูญ แต่ส่ือก็ยังประสบปัญหาการแสดงบทบาท เพราะยังมีปัจจัยอื่นๆ เข้าไปกระทบจนท าให้แต่ละ  

บทบาทแสดงได้ไม่สมบูรณ์อย่างเช่นแนวทางขององค์กร ส่ือสารมวลชนมุ่งเน้นผลประโยชน์ใน เชิงพาณิชย์หรือ

การเกิดส่ือใหม่ท่ีหลากหลาย จากเทคโนโลยีการส่ือสารท่ีทันสมัยท าให้ไม่ สามารถท่ีจะควบคุมได้ด้วยกลไกท่ีมี 

 นลินี ทองประเสริฐ (2555) ศึกษาเรื่องบทบาทของสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมือง ของนิสิต

นักศึกษามหาวิทยาลัยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ผลการวิจัยพบว่า ความถ่ี ในการรับข้อมูลข่าวสาร

ทางการเมืองจากสังคมออนไลน์ของกลุ่มตัวอย่าง เฉล่ียสัปดาห์ละ 3-4 ครั้งต่อสัปดาห์ในด้านพฤติกรรมหลังรับ

ข้อมูลข่าวสารแล้ว สัดส่วนของกลุ่มท่ีไม่แสดงความ คิดเห็นและไม่ส่งต่อกับกลุ่มท่ีเข้าไปมีส่วนร่วมโดยแสดง

ความคิดเห็นผ่านเฟซบุ๊ก หรือส่ืออื่นๆ มีสัดส่วนพอๆ กันส าหรับเหตุผลของการไม่เข้าร่วมกลุ่มการเมืองกลุ่ม

ตัวอย่างให้เหตุผลว่า สนใจแค่อยากติดตามข่าวสารเท่านั้น ส าหรับด้านปฏิกิริยาหลังจากได้รับ/แลกเปล่ียน

ข้อมูล ข่าวสาร ส่วนใหญ่มีความเข้าใจ สามารถวิเคราะห์ และแยกแยะข้อเท็จจริงของส่ือท่ีได้รับได้ และ  

ความสามารถในการแยกแยะข้อเท็จจริงของข้อมูลข่าวสารท่ีได้รับได้ของกลุ่มตัวอย่างมี ความสัมพันธ์กับส านึก

ทางการเมืองแบบประชาธิปไตย ในขณะท่ีความไม่สามารถวิเคราะห์ ข้อมูลข่าวสารมีความสัมพันธ์กับส านึก

ทางการเมืองแบบอ านาจนิยม การทดสอบสมมติฐาน  พบว่าส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย มี

ความสัมพันธ์และผลกระทบเชิงบวกกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง ตลอดจนตรวจสอบการท างานของ

นักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ และ ส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยมมีแนวโน้มในเชิงตรงกันข้าม 

 เมษิยา ญาณจินดา (2558) ศึกษาเรื่อง การรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการเลือกต้ังผ่านส่ือ สังคม

ออนไลน์กับทัศนคติและพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนในเขต  กรุงเทพมหานคร ผล

การศึกษาพบว่าประชาชนท่ีมีเพศ อายุ สถานภาพ และอาชีพต่างกัน มี พฤติกรรมการเปิดรับส่ือสังคมออนไลน์

เกี่ยวกับการเลือกต้ังแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทาง สถิติท่ีระดับ 0.05 ประชาชนท่ีมีอายุต่างกัน มีการรับรู้

ข่าวสารเกี่ยวกับการเลือกต้ังผ่านส่ือสังคม ออนไลน์แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

ประชาชนท่ีมีพฤติกรรมการเปิดรับ ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการเลือกตั้งผ่านส่ือสังคมออนไลน์ต่างกัน มีการรับรู้
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ข่าวสารเกี่ยวกับการ เลือกตั้งผ่านส่ือสังคมออนไลน์ ทัศนคติเกี่ยวกับการเลือกตั้ง และพฤติกรรมการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 การรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับ การเลือกต้ัง

ผ่านส่ือสังคมออนไลน์มีความสัมพันธ์ทางบวกกับทัศนคติเกี่ยวกับการเลือกต้ังและ  พฤติกรรมการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 และทัศนคติของ ประชาชนเกี่ยวกับการเลือกต้ังมี

ความสัมพันธ์ทางบวกกับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 ด้วยเหตุนี้ผู้วิจัยจึงหยิบยกงานวิจัยดังกล่าวข้างต้นเพื่อศึกษาประกอบการวิเคราะห์งานวิจัย ท้ังนี้เพื่อ

น าองค์ความรู้ท่ีได้จากการศึกษาในงานวิจัยดังกล่าววข้างต้นนมาใช้เป็นฐานคิดในการสร้างข้อค าถามใน

แบบสอบถาม อันจะน าไปสู่การค้นหาค าตอบในงานวิจัยเรื่อง  “การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือ

ออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น”ต่อไป 

 

2.8 สรุป 

จากแนวคิดและทฤษฎี รวมไปจนถึงเอกสารงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องเกี่ยวกับการเปิดรับข่าวสาร การมีส่วน

ร่วมทางการเมืองนั้น ผู้วิจัยพิจารณาเห็นว่าปัจจัยในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองและการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองจากส่ือออนไลน์มีผลต่อการเปิดรับข่าวสารจากส่ือออนไลน์ผู้รับสาร ท าให้ผู้รับสารมีพฤติกรรมในการ

เลือกเปิดรับส่ือ การเลือกให้ความสนใจ การเลือกรับรู้และเลือกตีความหมาย และการเลือกจดจ าเนื้อหาสาระ

จากส่ือเพื่อสนองความต้องการในการรับรู้ข่าวสารเหตุการณ์ต่างๆ ส าหรับในการใช้เป็นข้อมูลในการตัดสินใจ

เพื่อเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองในด้านการติดตามเหตุการณ์ข่าวสารทางการเมืองการพูดคุยแสดงความเห็น

ทางการเมืองและรับฟังการแถลงนโยบายของรัฐบาล การช่วยรณรงค์ให้เกิดความปรองดองสมานฉันท์ตาม

นโยบายของรัฐบาล สนับสนุนนโยบายของรัฐบาล ร่วมประชาสัมพันธ์เชิญชวนผู้อื่นไปใช้สิทธิทางการเมืองไป

ร่วมลงประชามติเพื่อแสดงการสนับสนุนการเข้าร่วมกิจกรรมต่างๆตามโครงการของรัฐบาล ท้ังนี้จากแนวคิด

ทฤษฎีและเอกสารงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องดังกล่าวสามารถนามาปรับประยุกต์ใช้ในการวิจัยเรื่อง“การเปิดรับส่ือ

และการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ี

จังหวัดขอนแก่น”ในครั้งนี้ได้ 
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บทที่ 3 
วิธีการด าเนินการวิจัย 

 

ในการวิจัยครั้งนี้เป็นการศึกษาเรื่อง “การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมี

ส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น” ซึ่งได้ก าหนด

รายละเอียดต่างๆในการวิจัย ดังนั้นการวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้

แบบสอบถามเป็น เครื่องมือ โดยท าการการเก็บข้อมูลแบบครั้งเดียว (Cross Sectional Study) และท า

การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติ 

เครื่องมือท่ีใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลในการวิจัยครั้งนี้  คือ แบบสอบถามท่ีผู้วิจัยได้สร้างจาก

การศึกษาค้นคว้าเอกสาร หนังสือ ต ารา และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง ซึ่งแบบสอบถามท่ีใช้ในการวิจัยครั้งนี้

ได้ถูกสร้างเป็นแบบสอบถามปลายปิด (Closed-Ended Questionnaire) แบ่งออกเป็น 5 ตอน ดังนี้ 

 

3.1 กลุ่มประชากร                                                                                       

ในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้ศึกษานักศึกษาระดับปริญญาตรีในสถาบันอุดมศึกษาท้ังรัฐและเอกชน

ในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น ประกอบด้วยมหาวิทยาลัยรัฐและมหาวิทยาลัยเอกชน ท้ังส้ิน จ านวน 

49,474 คน (ข้อมลูจาก ส านักงานศึกษาธิการจังหวัดขอนแก่น, 2563)  

 

3.2 การเลือกกลุ่มตัวอย่าง   

การเลือกกลุ่มตัวอย่างในการศึกษาวิจัยครั้งนี้คือ  นักศึกษาท้ังเพศชายและเพศหญิงระดับ

ปริญญาตรีเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น เนื่องจากนักศึกษาเป็นกลุ่มมวลชนท่ีพลังสร้างสรรค์และไวต่อการ

รับข่าวสารทางการเมืองและยังมีการคิดวิเคราะห์อย่างมีวิจารณญาณในการตอบสนองต่อข่าวสารต่างๆ 

ซึ่งถือได้ว่ากลุ่มนักศึกษาเป็นก าลังส าคัญท่ีมีบทบาทในการพัฒนารูปแบบการปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตยในอนาคตโดยผู้วิจัยได้พิจารณาสถาบันอุดมศึกษาท่ีมีการจัดการเรียนการสอนแบบมีช้ัน

เรียน รวมจ านวนท้ังส้ิน400คน (Taro Yamane,1987) 

 

3.3 ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 

ผู้วิจัยได้ก าหนดกลุ่มตัวอย่างโดยการค านวนจากสูตรการหาจ านวนกลุ่มตัวอย่างของ ทาโร่ ยา

มาเน่ (Taro Yamane) จากจ านวนประชากรในเขตกรุงเทพมหานครเพื่อค านวณหาขนาดกลุ่มตัวอย่าง 

โดยก าหนดค่าความคาดเคล่ือนท่ี 0.5 จะได้ขนาดกลุ่มตัวอย่างจ านวน 400 คน 
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 โดย  n = ขนาดตัวอย่างท่ีค านวณได้ 
 N = จ านวนประชากรท่ีทราบค่า 
 e =  ค่าความคลาดเคล่ือนท่ียอมรับได้ 
        จากสูตร 

n  =  N / 1+ N (e) 2     
  

n   =          N  
              1+ N (e) 2 

                                 แทนค่า  n   =      49,474 
                   1 + 49,474 (0.05)2 

 

                                                 =     49,474 

                                           124 
 
         =     399.99 

 

            จากนั้นผู้วิจัยจึงท าการสุ่มตัวอย่างตามสัดส่วนของนักศึกษาโดยอาศัยการสุ่มแบบโควตา 

(Quota) ของผู้ตอบแบบสอบถาม 

มหาวิทยาลัย จ านวน/คน 

1.ม.ศรีปทุม (ขอนแก่น)          57 

2.ม.ขอนแก่น                      57 

3.ม.ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ    57 

4.วิทยาลัยบัณฑิตเอเชีย                  57 

5.ม.ราชมงคลอีสาน(ขอนแก่น) 57 

6.มรภ.เลย(ขอนแก่น)              57 

7.ม.รามค าแหง (ขอนแก่น)     57 

กลุ่มตัวอย่างท้ังหมด 400 
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3.3 เคร่ืองมือวิจัย 

3.3.1 แบบสอบถามแบ่งเปน็4 ตอนดังนี้ 

ตอนที่ 1 ค าถามเกี่ยวกับสถานภาพของผู้ตอบแบบสอบถาม ได้แก่ เพศ ระดับการศึกษา 

ภูมิล าเนา 

ตอนที่ 2 ค าถามเกี่ยวกับพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ ได้ก าหนดการ

เปิดรับส่ือไว้ 5 ระดับ โดยอาศัยเกณฑ์การให้คะแนนท่ีสอดคล้องกับแนวทาง Likert Scale ดังนี้  

 ระดับมากท่ีสุด  หมายถึง  5 คะแนน    

 ระดับมาก        หมายถึง  4 คะแนน    

 ระดับปานกลาง  หมายถึง  3 คะแนน    

 ระดับน้อย        หมายถึง  2  คะแนน 

 ระดับน้อยที่สุด   หมายถึง            1 คะแนน 

 ส าหรับเกณฑ์การให้คะแนนค าตอบมีดังนี้ 

        จากนั้นมาค านวณหาค่าเฉล่ียและแปลความหมาย โดยใช้หลักสูตรในการค านวณเพื่อก าหนด

ช่วงคะแนนในแต่ละช่วง ดังนี้ 

   คะแนนสูงสุด – คะแนนต่ าสุด =     5  -   1 =  0.8   

                   จ านวนช่วง               5 

      ท้ังนี้ ผู้ศึกษาได้ต้ังเกณฑ์การแปลความหมายของค่าเฉล่ียท่ีมีเกณฑ์การให้คะแนนเป็น 5 ระดับ 

ดังนี้ 

คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 4.21-5.00 หมายถึง เปิดรับข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ มากท่ีสุด 

     คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 3.41-4.20 หมายถึง เปิดรับข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ มาก 

คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 2.61-3.40 หมายถึงเปิดรับข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ ปานกลาง 

คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 1.81-2.60 หมายถึง เปิดรับข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ น้อย 

   คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 1.00-1.80 หมายถึงเปิดรับข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ น้อยท่ีสุด 

           ตอนที่ 3 ค าถามการรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ในด้าน

เนื้อหาข่าวสาร ได้แก่ นโยบายของรัฐบาล กิจกรรมของรัฐบาล โครงการของรัฐบาล ก าหนดการรู้ไว้ 5 

ระดับ โดยอาศัยเกณฑ์การให้คะแนนตามวิธีของ Likert Scale ดังนี้  

            ระดับมากท่ีสุด  หมายถึง  5 คะแนน    

 ระดับมาก        หมายถึง  4 คะแนน    

 ระดับปานกลาง  หมายถึง  3 คะแนน    
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 ระดับน้อย        หมายถึง  2  คะแนน 

 ระดับน้อยที่สุด   หมายถึง            1 คะแนน 

        ส าหรับเกณฑ์การให้คะแนนค าตอบมีดังนี้  

             จากนั้นมาค านวณหาค่าเฉล่ียและแปลความหมาย โดยใช้หลักสูตรในการค านวณเพื่อก าหนด

ช่วงคะแนนในแต่ละช่วง ดังนี้ 

   คะแนนสูงสุด – คะแนนต่ าสุด =     5  -   1 =  0.8  

       จ านวนช่วง              

            ท้ังนี้ผู้ศึกษาได้ต้ังเกณฑ์การแปลความหมายของค่าเฉล่ียท่ีมีเกณฑ์การให้คะแนนเป็น 5 ระดับ 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 4.21-5.00 หมายถึง การรับรู้ข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯมากท่ีสุด 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 3.41-4.20 หมายถึง การรับรู้ข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ มาก 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 2.61-3.40 หมายถึง การรับรู้ข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ ปานกลาง 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 1.81-2.60 หมายถึง การรับรู้ข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ น้อย 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 1.00-1.80 หมายถึง การรับรู้ข่าวสารการเมืองของรัฐบาลฯ น้อยท่ีสุด 

       ตอนที่ 4 ค าถามเก่ียวกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง ได้แก่ กระบวนการท่ีประชาชนได้

ตัดสินใจเข้าร่วมเป็นส่วนหนึ่งของกิจกรรมทางการเมืองด้วยความสมัครใจตามนโยบายรัฐบาล ได้แก่ 

1.การติดตามเหตุการณ์ข่าวสารทางการเมือง 

     2.การพูดคุยแสดงความเห็นทางการเมือง  

3.รณรงค์ชักชวนเพื่อสนับสนุนการท างานของรัฐบาล  

4.การเข้าร่วมโครงการต่างๆ ของรัฐบาล 

5.ตรวจสอบการวิพากษ์วิจารณ์การท างานของรัฐบาล  

6.การร่วมลงประชามติในการสนับสนุน/ต่อต้านรัฐบาลในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง  

7.การอภิปรายแสดงความคิดเห็นทางการเมืองในท่ีสาธารณะ  

8.พฤติกรรมการมีส่วนร่วมอื่นๆ ทางการเมือง 

 

            ระดับมากท่ีสุด  หมายถึง  5 คะแนน    

 ระดับมาก        หมายถึง  4 คะแนน    

 ระดับปานกลาง  หมายถึง  3 คะแนน    

 ระดับน้อย        หมายถึง  2  คะแนน 

 ระดับน้อยที่สุด   หมายถึง            1 คะแนน 
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 ส าหรับเกณฑ์การให้คะแนนค าตอบมีดังนี้  

 จากนั้นมาค านวณหาค่าเฉล่ียและแปลความหมาย โดยใช้หลักสูตรในการค านวณเพื่อ

ก าหนดช่วงคะแนนในแต่ละช่วง ดังนี้ 

   คะแนนสูงสุด – คะแนนต่ าสุด =     5  -   1 =  0.8  

                          จ านวนช่วง               5 

    ท้ังนี้ผู้ศึกษาได้ต้ังเกณฑ์การแปลความหมายของค่าเฉล่ียท่ีมีเกณฑ์การให้คะแนนเป็น 5 ระดับ                 

            คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 4.21-5.00 หมายถึงมีส่วนร่วมทางการเมืองมากท่ีสุด 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 3.41-4.20 หมายถึง มีส่วนร่วมทางการเมืองมาก 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 2.61-3.40 หมายถึงมีส่วนร่วมทางการเมืองปานกลาง 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 1.81-2.60 หมายถึง มีส่วนร่วมทางการเมืองน้อย 

 คะแนนเฉล่ียต้ังแต่ 1.00-1.80 หมายถึง มีส่วนร่วมทางการเมืองน้อยท่ีสุด 

 

     ตอนที่ 5 ข้อเสนอแนะ 

          3.4 การตรวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือ 

            1) การตรวจสอบความเที่ยง  

         โดยตรวจสอบความเท่ียงตรงตามเนื้อหาโดยหาค่าดัชนีความสอดคล้องระหว่างค าถามกับ 

วัตถุประสงค์ และกรอบแนวคิดในการวิจัย (Index of Objective Congruence : IOC) (Rovinelli & 
Hambleton, 1977 อ้างใน ปุญญภณ เทพประสิทธิ์, 2558, หน้า 78)  ซึ่งการวิจัยครั้งนี้มีผู้เช่ียวชาญ
จ านวน 6 ท่านดังนี้ 
1.ศาสตราจารย์ ดร.ปิยะ พงศาพิทักษ์สันติ 

 อาจารย์ประจ าคณะสังคมวิทยา มหาวิทยาลัยเกียวโตซังเกียว ประเทศญี่ปุน่ 

2.รองศาสตราจารย์ กิติมา สุรสนธิ 

อาจารย์ประจ าหลักสูตรนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยศรีปทุม วิทยาเขตขอนแก่น 

3.รองศาสตราจารย์ ปัทมา สุวรรณภักดี 

อาจารย์ประจ าหลักสูตรนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยศรีปทุม วิทยาเขตขอนแก่น 

4.อาจารย์ ดร.เกษฎา ผาทอง 

อาจารย์ผู้รับผิดชอบหลักสูตรรัฐศาสตรดุษฎีบัณฑิต มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย 

5.อาจารย์ ดร.วรางคณา นิยมฤทธิ์ 
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อาจารย์พิเศษวิทยาลัยนิเทศศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 

6.อาจารย์ ดร.อริสรา วิภาตะวัต 

อดีตอาจารย์ประจ าสาขาวิชาบริหารการส่ือสาร คณะวารสารศาสตร์และส่ือสารมวลชน 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์/พิธีกรสถานีโทรทัศน์ไทยทีวีสีช่อง 3 

 โดยผู้เช่ียวชาญพิจารณาความสอดคล้องระหว่างข้อค าถามถามกับวัตถุประสงค์และกรอบ
แนวคิดท่ีใช้ในการวิจัย ซึ่งมีเกณฑ์การให้คะแนนดังนี้ 
 + 1 เมื่อแน่ใจว่าค าถามนั้นสามารถใช้วัดได้ 

     0 เมื่อไม่แน่ใจว่าค าถามนั้นสามารถใช้วัดได้ 

  - 1 เมื่อแน่ใจว่าค าถามนั้นไม่สามารถใช้วัดได้ 

     บันทึกผลการพิจารณาของผู้เช่ียวชาญแต่ละข้อ น าไปหาดัชนีความสอดคล้อง ( Index of Item – 
Objective  Congruence : IOC)  โดยใช้สูตรการค านวณดังนี้ 

    
  เมื่อ IOC  คือ  ดัชนีความสอดคล้อง 

 ΣR   คือ ผลรวมของคะแนนจากผู้เช่ียวชาญท้ังหมด 

 N      คือ จ านวนผู้เช่ียวชาญ 

 น าคะแนนท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญมาวิเคราะห์มาหาค่าเฉล่ียแล้วน าไปเปรียบเทียบกับเกณฑ์ค่าดัชนี
ความสอดคล้อง โดยแปลความหมายค่าดัชนี ได้ว่า ค่าดัชนีความสอดคล้องต้ังแต่ 0.5 ขึ้นไปถือว่าข้อ
ค าถามสามารถใช้งานได้ หากไม่ถึง 0.5 ต้องน ามาแก้ไขหรือตัดท้ิง 

             และเมื่อได้ท าการค่าดัชนีความสอดคล้องจากสูตรเรียบร้อย จะน าไปเปรียบเทียบกับเกณฑ์ 
มาตรฐานความเท่ียงตรง โดยการประเมินผลดัชนี IOC ของแบบจ าลองดัชนีผลส าเร็จจุดประสงค์ ดังนี้  
       ค่าเฉล่ีย 0.00-0.49 ความสอดคล้องของแบบจ าลองดัชนีผลส าเร็จอยู่ในเกณฑ์ต่ า 
       ค่าเฉล่ีย 0.50-0.69 ความสอดคล้องของแบบจ าลองดัชนีผลส าเร็จอยู่ในเกณฑ์ยอม        
       ค่าเฉล่ีย 0.00-0.79 ความสอดคล้องของแบบจ าลองดัชนีผลส าเร็จอยู่ในเกณฑ์ดี       
       ค่าเฉล่ีย 0.00-1.00 ความสอดคล้องของแบบจ าลองดัชนีผลส าเร็จอยู่ในเกณฑ์ดีมาก 
           เมื่อได้ผลเรียบร้อยผู้ศึกษาได้ท าการวิเคราะห์หาค่าความเท่ียงตรงของแบบสอบถาม มีค่าเฉล่ีย
ของดัชนีความสอดคล้องระหว่างเนื้อหาและวัตถุประสงค์ของแบบวัด (Index of Congruence หรือ 
IOC) อยู่ระหว่าง 0.67- 1.00 ซึ่งอยู่ในเกณฑ์ดี เมื่อพิจารณาค่าดัชนี IOC ท่ีมีค่ามากกว่า 0.5 ตามเกณฑ์
ของ Lawshe 1975  
2) การตรวจสอบค่าความเชื่อม่ัน 

            ผู้วิจัยได้น าแบบสอบถามไปทดสอบกับกลุ่มตัวอย่างจ านวน 30 คน แล้วจึงน าผลวิจัยท่ีได้มา
ทดสอบสถิ ติด้วยวิธีวิ เคราะห์ ค่าสัมประสิทธิ์ของครอนบาค โดยมีรายละเอียดค่าความเช่ือมั่น
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(Reliability) โดยใช้โปรแกรมสถิติส าเร็จรูป SPSS ในการทดสอบความเช่ือถือได้ของแบบสอบถามโดย
ใช้วิธีของครอนบาค (Cronbach) เพื่อหาค่าสัมประสิทธิ์อัลฟา (Coefficient of Alpha) (วิเชียร เกตุ
สิงห์ , 2538, น . 116) โดยหากได้ค่าความเช่ือมั่น  (Cronbach’s Alpha) ต้ังแต่ 0.70 ขึ้นไป ถือว่า
แบบสอบถามนั้นมีความน่าเช่ือถือ สามารถน าไปเก็บข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่างได้ โดยจากการทดสอบหาค่า
ความเช่ือมั่น (Reliability) แบบสอบถามชุดนี้ได้ ค่าสัมประสิทธิ์ (Alpha Correlation) เท่ากับ 0.981 
ซึ่งถือว่าแบบสอบถามชุดนี้มีความน่าเช่ือถือ 
 

3.5 การเก็บรวบรวมข้อมูล 

     1.ข้อมูลปฐมภูมิ 

      ผู้วิจัยด าเนินการเก็บข้อมูลด้วยตนเองโดยใช้วิธีการส่งแบบสอบถามผ่านอีเมลล์ไปยังกลุ่ม

ตัวอย่างเพื่อขอความร่วมมือในการตอบและส่งกลับและท าการแจกแบบสอบถามออนไลน์ให้กลุ่ม

ตัวอย่างกรอกด้วยตนเองซึ่งจะมีการช้ีแจงท าความเข้าใจกับเครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยก่อนออกไปเก็บ

ข้อมูลจริงโดยน าแบบสอบถามไปขอความร่วมมือจากกลุ่มตัวอย่างให้สละเวลาตอบแบบสอบถาม 

     2.ข้อมูลทุติยภูมิ 

       ผู้วิจัยเก็บข้อมูลจากการศึกษารายงานวิจัย บทความทางวิชาการท้ังในประเทศและนานาชาติ 

 

3.6 การวิเคราะห์ข้อมูล 

       ผู้วิจัยได้ก าหนดสถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถามแบ่งออกเป็น 2 ส่วน ดังนี้ 

       1) การวิเคราะห์สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics Analysis) เป็นสถิติพื้นฐานท่ี

ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลประกอบด้วยค่าความถี่ (Frequency) ค่าร้อยละ (Percentage) เพื่ออธิบาย

ข้อมูลของแบบสอบถาม ในส่วนท่ี 1 คือ ข้อมูลส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม และแบบสอบถามใน

ส่วนท่ี 2 คือ การเปิดรับข่าวสารจากส่ือมวลชน และค่าเฉล่ีย (Mean) และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(Standard Deviation) เพื่ออธิบายข้อมูลของแบบสอบถามในส่วนท่ี 3 คือ การมีส่วนร่วมทางการเมือง

ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ส าหรับการแปลความหมายจากค่าเฉล่ีย 

        2) การวิเคราะห์สถิ ติเชิ งอนุมาน (Inferential Statistics Analysis) เป็นสถิ ติ ท่ี ใช้

ทดสอบสมมติฐานเพื่อค้นหาการเปิดรับข่าวสารจากส่ือมวลชนปัจจัยใดท่ีส่งผลต่อการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ด้วยการวิเคราะห์การถดถอยพหุคูณ (Multiple Regression 

Analysis) 
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3.7 กรอบแนวคิดงานวิจัย 
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บทท่ี4 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

          
            ในการศึกษาเรื่อง “การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง
ของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น”เป็นการวิจัยเชิงปริมาณ(Quantitative Research) 
โดยใช้แบบสอบถาม(Questionnaire) เป็นเครื่องมือในการเก็บข้อมูล โดยผู้ตอบแบบสอบถามเป็นผู้กรอก
ข้อมูลด้วยตนเอง (Self-Administration) ) ซึ่งผลการวิจัยสามารถน าเสนอได้ดังนี้ 
 

4.1 ส่วนที่ 1 ข้อมูลลักษณะทางประชากร 

ตารางที่ 4.1 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามเพศ 

เพศ จ านวน (คน) ร้อยละ 

ชาย 

หญิง 

187 

213 

46.8 

53.2 

รวม 400 100.0 

 

        จากตารางท่ี 4.1 พบว่า กลุ่มตัวอย่างเป็นเพศชาย จ านวน 187 คน คิดเป็นร้อยละ 46.8 และเป็น

เพศหญิง จ านวน 213 คน คิดเป็นร้อยละ 46.8 

 

ตารางที่ 4.2 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา จ านวน (คน) ร้อยละ 

ช้ันปีท่ี 1 

ช้ันปีท่ี 2 

ช้ันปีท่ี 3 

ช้ันปีท่ี 4 

97 

101 

113 

89 

24.3 

25.3 

28.2 

22.2 

รวม 400 100.0 

 



83 
 

   จากตารางท่ี 4.2 พบว่า กลุ่มตัวอย่างศึกษาอยู่ช้ันปีท่ี 3 มากท่ีสุด จ านวน 113 คน คิดเป็นร้อยละ 28.2 

รองลงมา คือ ช้ันปีท่ี 2 จ านวน 101 คน คิดเป็นร้อยละ 25.3 ช้ันปีท่ี 1 จ านวน 97 คิดเป็นร้อยละ 24.3 และ

ช้ันปีท่ี 4 จ านวน 89 คน คิดเป็นร้อยละ 22.2 ตามล าดับ 

 
 

ตารางที่ 4.3 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามภูมิล าเนา 

 

ภูมิล าเนา จ านวน (คน) ร้อยละ 

ภาคเหนือ 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ภาคกลาง 

ภาคใต้ 

47 

232 

60 

61 

11.7 

58.0 

15.0 

15.3 

รวม 400 100.0 

 

         จากตารางท่ี 4.3 พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีภูมิล าเนาภาคตะวันออกเฉียงเหนือมากท่ีสุด จ านวน 232 

คน คิดเป็นร้อยละ 58.0 รองลงมา คือ ภาคใต้ จ านวน 61 คน คิดเป็นร้อยละ 15.3 ภาคกลาง จ านวน 60 คน     

คิดเป็นร้อยละ 15.0 และภาคเหนือ จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 11.7 ตามล าดับ 
 

4.2 ส่วนที่ 2 ข้อมูลพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อออนไลน์ 
 

ตารางที่ 4.4 ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเกี่ยวกับพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
สังคมออนไลน์ 

ประเด็น x̄ S.D. ความหมาย 

1.ด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 3.53 0.981 มาก 
2.ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร 3.32 0.997 ปานกลาง 
3.ด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 3.57 0.806 มาก 

รวม 3.48 0.928 มาก 
 
            จากตารางท่ี 4.4 ผลการศึกษา พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือสังคม ออนไลน์

โดยรวมมีคะแนนเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (x̄=3.48) และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ (S.D. = 0.928) ซึ่งเมื่อ
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พิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านเวลาเปิดรับข้อมูลข่าวสารมีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุด (x̄=3.57) รองลงมาคือ ด้าน

การเปิดรับข้อมูลข่าวสาร (x̄=3.53) และด้านท่ีมีคะแนนเฉล่ียน้อยท่ีสุด คือด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร 

(x̄=3.32) 
 
ตารางที่ 4.5 ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเกี่ยวกับพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
สังคมออนไลน์ด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 

ประเด็น x̄ S.D. ความหมาย 

1.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองในประเด็นการ
น าเสนอกฎหมาย ร่างพระราชบัญญัติต่างๆและรัฐธรรมนูญ
ผ่านส่ือออนไลน์  

3.41 1.105 มาก 

2.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ใน
ประเด็นการปฏิบัติหน้าท่ีและการตรวจสอบข้าราชการ
การเมือง เช่น  สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร รัฐมนตรี และ
นายกรัฐมนตรี 

3.50 1.056 มาก 

3.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์
เกี่ยวกับการแสดงความคิดเห็นทางการเมือง 

3.66 1.050 มาก 

4.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองเกี่ยวกับพรรค
การเมืองและนักการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ 

3.54 1.153 มาก 

5.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองเกี่ยวกับการเลืองต้ัง 
และการลงประชามติผ่านส่ือออนไลน์ 

3.54 1.147 มาก 

รวม 3.53 0.981 มาก 
 
            จากตารางท่ี 4.5 ผลการศึกษา พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือสังคมออนไลน์ด้าน

การเปิดรับข้อมูลข่าวสาร โดยรวมมีคะแนนเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (x̄=3.53) และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 
(S.D.=0.981)ซึ่งเมื่อพิจารณารายข้อพบว่า ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์เกี่ยวกับการ

แสดงความคิดเห็นทางการเมือง มีคะแนนเฉล่ียสูงสุด (x̄=3.66) รองลงมาคือ ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทาง
การเมืองเกี่ยวกับพรรคการเมืองและนักการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ และท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง

เกี่ยวกับการเลืองต้ัง และการลงประชามติผ่านส่ือออนไลน์ ซึ่งมีค่าเฉล่ียเท่ากัน (x̄=3.54) ต่อมาคือ ท่านมีการ
เปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ในประเด็นการปฏิบัติหน้าท่ีและการตรวจสอบข้าราชการการเมือง 

เช่น สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร รัฐมนตรี และนายกรัฐมนตรี (x̄=3.50) และท่านมีการเปิดรับข่าวสารทาง

การเมืองในประเด็นการน าเสนอกฎหมาย ร่างพระราชบัญญัติต่างๆและรัฐธรรมนูญผ่านส่ือออนไลน์ (x̄=3.41) 
ตามล าดับ 
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ตารางที่ 4.6 ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเกี่ยวกับพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
สังคมออนไลน์ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร 

ประเด็น x̄ S.D. ความหมาย 

1.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์จาก
ช่องทางเฟซบุ๊ก (Facebook)  

3.59 1.112 มาก 

2.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จาก
ช่องทางอินสตาแกรม (Instagram) 

3.45 1.395 มาก 

3.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จาก
ช่องทางทวิตเตอร์ (Twitter) 

4.04 1.272 มาก 

4.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จาก
ช่องทางยูทูบ (Youtube) 

3.51 1.322 มาก 

5.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จาก
ช่องคลับเฮ้าส์ (Clubhouse) 

2.74 1.343 ปานกลาง 

6.ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จาก
ช่องทางไลน์ (Line) 

2.61 1.186 ปานกลาง 

รวม 3.32 0.997 ปานกลาง 
 
           จากตารางท่ี 4.11 ผลการศึกษา พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือสังคมออนไลน์

ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร โดยรวมมีคะแนนเฉล่ียอยู่ในระดับปานกลาง ( x̄=3.32) และส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเท่ากับ (S.D. = 0.997) ซึ่งเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางเมืองจาก 

ทวิตเตอร์ (Twitter) มีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุด ( x̄ = 4.04) รองลงมา คือ ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางเมืองจาก 

เฟซบุ๊ก (Facebook)  ( x̄ = 3.59) ต่อมาคือ ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางเมืองจาก ยูทูบ (Youtube) (x̄ = 

3.51) ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางเมืองจาก อินสตาแกรม ( Instagram) ( x̄ = 3.45) ท่านมีการเปิดรับ

ข่าวสารทางเมืองจากคลับเฮ้าส์ (Clubhouse) ( x̄ = 2.74) และท่านมีการรับเปิดข่าวสารทางเมืองจากไลน์ 

(Line) ( x̄ = 2.61) ตามล าดับ 
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ตารางที่ 4.7 ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเกี่ยวกับพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
สังคมออนไลน์ด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 

ประเด็น x̄ S.D. ความหมาย 

1.ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์จากช่องทางเฟซบุ๊ก (Facebook) ต่อครั้ง 

3.95 0.868 มาก 

2.ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์จากช่องทางอินสตาแกรม (Instagram) ต่อครั้ง 

3.64 1.304 มาก 

3.ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์จากช่องทาง ทวิตเตอร์ (Twitter) ต่อครั้ง 

4.28 1.157 มากท่ีสุด 

4.ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์จากช่องทาง ยูทูบ (Youtube) ต่อครั้ง 

3.89 1.145 มาก 

5.ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์จากช่องทาง คลับเฮ้าส์ (Clubhouse) ต่อครั้ง 

2.88 1.160 ปานกลาง 

6. ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์จากช่องทาง ไลน์ (Line) ต่อครั้ง 

2.73 1.257 ปานกลาง 

รวม 3.57 0.806 มาก 
 
            จากตารางท่ี 4.11 ผลการศึกษา พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือสังคมออนไลน์

ด้าน ด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร โดยรวมมีคะแนนเฉล่ียอยู่ในระดับมาก ( x̄=3.57) และส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐานเท่ากับ (S.D. = 0.806) ซึ่งเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสารทาง

เมืองจาก ทวิตเตอร์ (Twitter) ต่อหนึ่งครั้งมีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุด ( x̄ = 4.28) รองลงมา คือ ท่านใช้ระยะเวลา 

ในการรับข่าวสารทางเมืองจาก เฟซบุ๊ก (Facebook) ต่อหนึ่งครั้ง ( x̄ = 3.95) ต่อมาคือ ท่านใช้ระยะเวลาใน

การรับข่าวสารทางเมืองจาก ยูทูบ (Youtube) ต่อหนึ่งครั้ง (x̄ = 3.89) ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสารทาง

เมืองจาก อินสตาแกรม (Instagram) ต่อหนึ่งครั้ง ( x̄ = 3.64) ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสารทางเมือง

จากคลับเฮ้าส์ (Clubhouse) ต่อหนึ่งครั้ง ( x̄ = 2.88) และท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสารทางเมืองจาก

ไลน์ (Line) ต่อหนึ่งครั้ง ( x̄ = 2.73) ตามล าดับ 
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4.3 ส่วนที่ 3 ข้อมูลการรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

 

ตารางที่ 4.8 จ านวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล 

พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านนโยบาย 

 

ประเด็นการรับรู ้

ระดับการรับรู้ 

รวม 
ค่าเฉล่ีย 
(ระดับ 

การรับรู้) 

ค่า 
เบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

มาก
ท่ีสุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

น้อย 
น้อย
ท่ีสุด 

1.ปกป้องเชิดชูสถาบนั
พระมหากษัตริย ์

165 
(41.2) 

176 
(44.0) 

48 
(12.0) 

8 
(2.0) 

3 
(0.8) 

400 
(100.0) 

4.23 
(มาก
ท่ีสุด) 

0.793 

2.การสร้างความมั่นคง
และความปลอดภัยของ
ประเทศ และความสงบ
สุขของประเทศ 

145 
(36.2) 

172 
(43.0) 

74 
(18.5) 

7 
(1.8) 

2 
(0.5) 

400 
(100.0) 

4.13 
(มาก) 

0.805 

3.การท านุบ ารุงศาสนา 
ศิลปะและวัฒนธรรม 

115 
(28.8) 

182 
(45.5) 

91 
(22.7) 

10 
(2.5) 

2 
(0.5) 

400 
(100.0) 

4.00 
(มาก) 

0.813 

4.การสร้างบทบาทของ
ไทยในเวทีโลก  

138 
(34.4) 

175 
(43.8) 

75 
(18.8) 

10 
(2.5) 

2 
(0.5) 

400 
(100.0) 

4.09 
(มาก) 

0.819 

5. การพัฒนาเศรษฐกิจ
และความสามารถใน
การแข่งขันของไทย 

100 
(25.0) 

210 
(52.4) 

80 
(20.0) 

9 
(2.3) 

1 
(0.3) 

400 
(100.0) 

4.00 
(มาก) 

 
0.751 

6.การพัฒนาพืน้ท่ี
เศรษฐกิจและการ
กระจายความเจริญสู่
ภูมิภาค 

117 
(28.2) 

184 
(45.7) 

88 
(23.3) 

10 
(2.5) 

2 
(0.3) 

400 
(100.0) 

3.99 
(มาก) 

0.799 

7.การพัฒนาสร้างความ
เข้มแข็งจากฐานราก 
 

114 
(28.5) 

168 
(42.0) 

96 
(24.0) 

18 
(4.5) 

4 
(1.0) 

400 
3.93 
(มาก) 

0.890 
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8.การปฏิรูป
กระบวนการเรียนรู้และ
การพัฒนาศักยภาพของ
คนไทยทุกช่วงวัย 

127 
(31.6) 

171 
(42.8) 

87 
(21.8) 

14 
(3.5) 

1 
(0.3) 

400 
(100.0) 

4.02 
(มาก) 

0.836 

9 ก า ร พั ฒ น า ร ะ บ บ
ส า ธ า ร ณ สุ ข แ ล ะ
หลักประกันทางสังคม 

125 
(31.2) 

158 
(39.5) 

93 
(23.3) 

20 
(5.0) 

4 
(1.0) 

400 
(100.0) 

3.95 
(มาก) 

0.914 

10 การฟื้นฟู
ทรัพยากรธรรมชาติและ
การรักษาส่ิงแวดล้อม
เพื่อสร้างการเติบโต
อย่างยั่งยืน 

84 
(21.0) 

208 
(52.0) 

68 
(17.0) 

22 
(5.5) 

18 
(4.5) 

400 
(100.0) 

3.80 
(มาก) 

0.983 

11.การปฏิรูปการ
บริหารจัดการภาครัฐ 

105 
(26.2) 

172 
(43.0) 

89 
(22.3) 

26 
(6.5) 

8 
(2.0) 

400 
(100.0) 

3.85 
(มาก) 

0.951 

12.การป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริต
และประพฤติมิชอบ 
และกระบวนการ
ยุติธรรม 

110 
(27.3) 

157 
(39.3) 

107 
(26.8) 

21 
(5.3) 

5 
(1.3) 

400 
(100.0) 

3.87 
(มาก) 

0.921 

 
รวม 

4.00 
(มาก) 

 
0.474 

 
            จากตารางท่ี 4.8 พบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านนโยบาย มีค่าเฉล่ีย 4.00 หมายถึง กลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้มากเกี่ยวกับเนื้อหา

ข่าวสารของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านนโยบายในประเด็นปกป้องเชิดชูสถาบันพระมหากษัตริย์ 

มากท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 4.23 ถือว่ามีการรับรู้มากท่ีสุด รองลงมา คือ ประเด็นการสร้างความมั่นคงและความ

ปลอดภัยของประเทศและความสงบสุขของประเทศ มีค่าเฉล่ีย 4.13 ถือว่ามีการรับรู้มาก และประเด็นการ

ฟื้นฟูทรัพยากรธรรมชาติและการรักษาส่ิงแวดล้อมเพื่อสร้างการเติบโตอย่างยั่งยืน น้อยท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 3.80

ถือว่ามีการรับรู้มาก 
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ตารางที่ 4.9 จ านวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล 

พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านกิจกรรม 

ประเด็นการรับรู ้

ระดับการรับรู้ 

รวม 

ค่าเฉล่ีย 
(ระดับ 
การ
รับรู้) 

ค่า 
เบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

มาก
ท่ีสุด 

มาก ปาน
กลาง 

น้อย น้อย
ท่ีสุด 

1.กิจกรรมสร้างความ
สมานฉันท์ ปรองดองของ
รัฐบาล 

131 
(32.8) 

178 
(44.4) 

75 
(18.8) 

14 
(3.5) 

2 
(0.5) 

400 
(100.0) 

4.06 
(มาก) 

0.836 

2.กิจกรรมวันต่อต้านคอร์
รัปชัน“เปิดไฟไล่โกง”ท่ัว
ประเทศ 

114 
(28.5) 

174 
(43.5) 

100 
(25.0) 

10 
(2.5) 

2 
(0.5) 

400 
(100.0) 

3.97 
(มาก) 

0.825 

3.กิจกรรมน้อมร าลึกวัน
คล้ ายวันสวรรคต รัชกาลท่ี
9 

174 
(43.4) 

157 
(39.3) 

58 
(14.5) 

10 
(2.5) 

1 
(0.8) 

400 
(100.0) 

4.23 
(มาก
ท่ีสุด) 

0.793 

4.กิจกรรมเสริมศักยภาพ
และขับเคล่ือนผู้น าเยาวชน 
พลเมืองคาร์บอนต่ า 

84 
(21.0) 

208 
(52.0) 

68 
(17.0) 

22 
(5.5) 

18 
(4.5) 

400 
(100.0) 

3.80 
(มาก) 

0.983 

5.กิจกรรม “Workation 
Thailand ท างานเท่ียวได้ 
รวมใจช่วยชาติ” 

117 
(29.3) 

161 
(40.2) 

80 
(20.0) 

32 
(8.0) 

10 
(2.5) 

400 
(100.0) 

3.86 
(มาก) 

1.010 

6.กิจกรรมวันวาเลนไทน์ให้
มีความเส่ียงน้อยท่ีสุด “รัก
อย่างไร ไม่ติดโควิด” 

126 
(31.5) 

167 
(41.7) 

80 
(20.0) 

18 
(4.5) 

9 
(2.3) 

400 
(100.0) 

3.96 
(มาก) 

0.948 

7.กิจกรรมเฉลิมพระเกียรติ
สมเด็จพระนางเจ้าสิริกิติ์ 
พระบรมราชินีนาถ พระ
บรมราชชนนีพันปีหลวง 

164 
(41.0) 

148 
(37.0) 

81 
(20.2) 

3 
(0.8) 

4 
(1.0) 

400 
(100.0) 

4.16 
(มาก) 

0.841 

รวม 
4.00 
(มาก) 

0.528 
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            จากตารางท่ี 4.9 พบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านกิจกรรม มีค่าเฉล่ีย 4.00 หมายถึง กลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้มากเกี่ยวกับเนื้อหา

ข่าวสารของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านกิจกรรมในประเด็น กิจกรรมน้อมร าลึกวันคล้ายวัน

สวรรคต รัชกาลท่ี9 มีค่าเฉล่ีย 4.24 ถือว่ามีการรับรู้มากท่ีสุด รองลงมา คือ ประเด็น กิจกรรมส่งเสริม

ข้าราชการไทยออกก าลังกายทุกวันพุธมีค่าเฉล่ีย 4.16 ถือว่ามีการรับรู้มาก และประเด็นกิจกรรมเสริมศักยภาพ

และขับเคล่ือนผู้น าเยาวชน พลเมืองคาร์บอนต่ าน้อยท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 3.80 ถือว่ามีการรับรู้มาก 

 

ตารางที่ 4.10 จ านวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และค่าเบ่ียงเบนมาตรฐานการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล 
พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านโครงการ 
 

ประเด็นการรับรู ้

ระดับการรับรู้ 

รวม 

ค่าเฉล่ีย 
(ระดับ 
การ
รับรู้) 

ค่า 
เบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

มาก
ท่ีสุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

น้อย 
น้อย
ท่ีสุด 

1.โครงการชิม ช็อป ใช้ 77 
(19.3) 

147 
(36.6) 

90 
(22.5) 

69 
(17.3) 

17 
(4.3) 

400 
(100.0) 

3.50 
(มาก) 

1.113 

2.โครงการคนละครึ่ง 
183 

(45.7) 
144 

(36.0) 
56 

(14.0) 
13 

(3.3) 
4 

(1.0) 
400 

(100.0) 

4.22 
(มาก
ท่ีสุด) 

0.877 

3.โครงการเราเท่ียวด้วยกัน 58 
(14.4) 

164 
(41.0) 

107 
(26.8) 

48 
(12.0) 

23 
(5.8) 

400 
(100.0) 

3.47 
(มาก) 

1.061 

4.โครงการม.33 เรารักกัน 67 
(16.8) 

146 
(36.4) 

118 
(29.5) 

44 
(11.0) 

25 
(6.3) 

400 
(100.0) 

3.47 
(มาก) 

1.087 

5.โครงการเราชนะ 117 
(29.1) 

159 
(39.8) 

95 
(23.8) 

21 
(5.3) 

8 
(2.0) 

400 
(100.0) 

3.89 
(มาก) 

0.954 

6.โครงการยิ่งใช้ยิ่งได้ 129 
(32.2) 

176 
(44.0) 

78 
(19.5) 

15 
(3.8) 

2 
(0.5) 

400 
(100.0) 

4.04 
(มาก) 

0.844 

7.โครงการเยียวยาผู้มีบัตร
สวัสดิการแห่งรัฐ 

71 
(17.8) 

134 
(33.3) 

127 
(31.8) 

51 
(12.8) 

17 
(4.3) 

400 
(100.0) 

3.48 
(มาก) 

1.057 
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รวม 3.72 0.998 

 
            จากตารางท่ี 4.10 พบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านโครงการ มีค่าเฉล่ีย 3.72 หมายถึง กลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้มากเกี่ยวกับเนื้อหา

ข่าวสารของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านโครงการ ในประเด็น โครงการคนละครึ่งมากท่ีสุด มี

ค่าเฉล่ีย 4.22 ถือว่ามีการรับรู้มากท่ีสุด รองลงมา คือ ประเด็น โครงการยิ่งใช้ยิ่งได้ มีค่าเฉล่ีย 4.04 ถือว่ามีการ

รับรู้มาก และประเด็นโครงการเราเท่ียวด้วยกันและโครงการม.33 เรารักกัน น้อยท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 3.47 ถือว่ามี

การรับรู้มาก 

 

ตารางที่ 4.11 ค่าเฉล่ียและค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานของการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล พลเอก
ประยุทธ์    จันทร์โอชา 

ประเด็นการรับรู ้ ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
ระดับ 

การรับรู้ 

ด้านนโยบาย 4.00 0.474 มาก 

ด้านกิจกรรม 4.00 0.528 มาก 

ด้านโครงการ 3.72 0.998 มาก 

ค่าเฉล่ียรวม 3.90 0.667 มาก 

 
     จากตารางท่ี 4.11 พบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา มีค่าเฉล่ีย 3.90 ถือว่ามีการรับรู้มาก รายละเอียดดังนี้ 

    กลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านนโยบาย

และด้านกิจกรรมมากท่ีสุดมีค่าเฉล่ีย 4.00 เท่ากัน ถือว่ามีการรับรู้มากรองลงมาคือ ด้านโครงการ มีค่าเฉล่ีย 

3.72 ถือว่ามีการรับรู้มาก 
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4.4 ส่วนที่ 4 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
 
ตารางที่ 4.12 จ านวนร้อยละ ค่าเฉล่ีย และค่าเบ่ียงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา
ระดับปริญญาตรี 
 

ประเด็นการมีส่วนร่วม 

ระดับการมีส่วนร่วม 

รวม 

ค่าเฉล่ีย 
(ระดับ 
การมี 
ส่วน
ร่วม) 

ค่า 
เบ่ียงเบน

มาตร 
ฐาน 

มาก
ท่ีสุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

น้อย 
น้อย
ท่ีสุด 

1. ท่านสนใจการติดตาม
เหตุการณ์ข่าวสาร ทาง
การเมือง เช่น การแถลง
นโยบาย การด าเนินงาน
ต่างๆ ของรัฐบาล 

81 
(20.3) 

179 
(44.6) 

103 
(25.8) 

30 
(7.5) 

7 
(1.8) 

400 
(100.0) 

3.74 
(มาก) 

0.924 

2. การพูดคุยแสดง
ความเห็นทางการเมืองกับ
เพื่อน อาจารย์ และ
ครอบครัว 

26 
(6.4) 

152 
(38.0) 

127 
(31.8) 

76 
(19.0) 

19 
(4.8) 

400 
(100.0) 

3.23 
(ปาน
กลาง) 

0.986 

3. รณรงค์ ชักชวน เพื่อ
สนับสนุนการท างานของ
รัฐบาล 

37 
(9.0) 

107 
(26.4) 

131 
(32.8) 

71 
(17.8) 

56 
(14.0) 

400 
(100.0) 

3.00 
(ปาน
กลาง) 

1.170 

4. เข้าร่วมโครงการต่างๆ 
ของรัฐบาล 

37 
(9.2) 

142 
(35.5) 

108 
(27.0) 

69 
(17.3) 

44 
(11.0) 

400 
(100.0) 

3.15 
(ปาน
กลาง) 

1.148 

5. ตรวจสอบการ
วิพากษ์วิจารณ์การท างาน
ของรัฐบาล 

51 
(12.8) 

119 
(29.6) 

91 
(22.8) 

71 
(17.8) 

68 
(17.0) 

400 
(100.0) 

3.04 
(ปาน
กลาง) 

1.291 

6. ร่วมลงประชามติในการ
สนับสนุน/ต่อต้านรัฐบาล
ในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง 

85 
(21.3) 

110 
(27.3) 

89 
(22.3) 

71 
(17.8) 

45 
(11.3) 

400 
(100.0) 

3.30 
(ปาน
กลาง) 

1.292 
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ตารางที่ 4.12 จ านวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
นักศึกษาระดับปริญญาตรี (ต่อ) 
 

ประเด็นการมีส่วนร่วม 

ระดับการมีส่วนร่วม 

รวม 

ค่าเฉล่ีย 
(ระดับ 
การมี 
ส่วน
ร่วม) 

ค่า 
เบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

มาก
ท่ีสุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

น้อย 
น้อย
ท่ีสุด 

7. อภิปรายแสดงความ
คิดเห็นทางการเมืองในท่ี
สาธารณะ 

49 
(12.2) 

104 
(26.0) 

84 
(21.0) 

71 
(17.8) 

92 
(23.0) 

400 
(100.0) 

2.87 
(ปาน
กลาง) 

1.354 

รวม 
3.20 
(ปาน
กลาง) 

0.852 

 
            จากตารางท่ี 4.12 พบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับ

ปริญญาตรีมีค่าเฉล่ีย 3.20 หมายถึง กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมทางการเมืองปานกลาง ในประเด็นการติดตาม

เหตุการณ์ข่าวสารทางการเมือง เช่น การแถลงนโยบาย การด าเนินงานต่างๆ ของรัฐบาล มากท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 

3.74 ถือว่ามีส่วนร่วมทางการเมืองมาก รองลงมา คือ ประเด็น ร่วมลงประชามติในการสนับสนุน/ต่อต้าน

รัฐบาลในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง มีค่าเฉล่ีย 4.30 ถือว่ามีส่วนร่วมทางการเมืองปานกลาง และประเด็น อภิปราย

แสดงความคิดเห็นทางการเมืองในท่ีสาธารณะน้อยท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 2.87 ถือว่ามีส่วนร่วมทางการเมืองปาน

กลาง 

 

4.5 ส่วนที่ 5 การทดสอบสมมติฐาน 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 1 ลักษณะทางประชากรที่แตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

สื่อออนไลน์แตกต่างกัน 

  

สมมติฐานการวิจัยที่ 1.1 เพศท่ีแตกต่างกันจะพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 
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 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

เปิดรับข้อมูลไม่แตกต่างกัน 

 H1 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

เปิดรับข้อมูลแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.13 การเปรียบเทียบพฤติกรรมในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับ

ข้อมูลข่าวสาร จ าแนกตามเพศ 

 

เพศ จ านวน (คน) ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน t P-value 

ชาย 187 4.70 0.603 1.489 0.137 

หญิง 213 4.60 0.663 

รวม 400  

P-value คือ Sig.(2-tailed) 

 

         จากตารางท่ี 4.13 พบว่า ค่า t เท่ากับ 1.489 และค่า P-value 0.137 มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติ

ท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.1 สรุปได้ว่า เพศท่ีแตกต่างกัน

จะมีความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 
สมมติฐานการวิจัยที่ 1.2 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

ค้นหาข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 H1 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

ค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 
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ตารางที่ 4.14 การเปรียบเทียบพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเปิดรับข้อมูล

ข่าวสาร จ าแนกตามเพศ 

เพศ จ านวน (คน) ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน t P-value 

ชาย 187 3.32 1.403 -0.028 0.978 

หญิง 213 3.32 1.289 

รวม 400  

P-value คือ Sig.(2-tailed) 

 

              จากตารางท่ี 4.14 พบว่า ค่า t เท่ากับ -0.028 และค่า P-value 0.978 มากกว่าระดับนัยส าคัญ

ทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.1 สรุปได้ว่า เพศท่ี

แตกต่างกันจะมีพฤติกรรมในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารไม่

แตกต่างกัน 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 1.3 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

เวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

              
               สมมติฐานทางสถิติ 
 
 H0 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลา

การเปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 H1 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลา

การเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 
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ตารางที่ 4.15 การเปรียบเทียบพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับ

ข้อมูลข่าวสาร จ าแนกตามเพศ 

เพศ จ านวน (คน) ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน t P-value 

ชาย 187 3.34 1.315 -2.552 0.011* 

หญิง 213 3.64 1.048 

รวม 400  

P-value คือ Sig.(2-tailed) *P-value<0.05 

 

             จากตารางท่ี 4.15 พบว่า ค่า t เท่ากับ -2.552 และค่า P-value 0.011 น้อยกว่าระดับนัยส าคัญทาง

สถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.3 สรุปได้ว่า เพศท่ีแตกต่าง

กันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน

โดยเพศหญิงมีการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับมากกว่าเพศชาย 

 
สมมติฐานการวิจัยที่ 1.4 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย ของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

  

             สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย ของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 H1 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย ของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 
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ตารางที่ 4.16 การเปรียบเทียบการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบายของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา จ าแนกตามเพศ 

เพศ จ านวน (คน) ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน t P-value 

ชาย 187 4.02 0.498 0.761 0.447 

หญิง 213 3.99 0.452 

รวม 400  

P-value คือ Sig.(2-tailed) 

 

            จากตารางท่ี 4.16 พบว่า ค่า t เท่ากับ 0.761 และค่า P-value 0.447 มากกว่าระดับนัยส าคัญทาง

สถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.4 สรุปได้ว่า เพศท่ีแตกต่าง

กันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชาไม่แตกต่างกัน 

 
สมมติฐานการวิจัยที่ 1.5 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรม ของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรม ของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 H1 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรม ของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 

 

 

 

 

 

ตารางที่ 4.17 การเปรียบเทียบการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา จ าแนกตามเพศ 
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เพศ จ านวน (คน) ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน t P-value 

ชาย 187 4.03 0.552 1.037 0.300 

หญิง 213 3.98 0.505 

รวม 400  

P-value คือ Sig.(2-tailed) 

 

             จากตารางท่ี 4.17 พบว่า ค่า t เท่ากับ 1.037 และค่า P-value 0.300 มากกว่าระดับนัยส าคัญทาง

สถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.5 สรุปว่า เพศท่ีแตกต่าง

กันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 
สมมติฐานการวิจัยที่ 1.6 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ ของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0: เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ ของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 H1 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ ของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 

 

 

 

 

 

 

ตารางที่ 4.18 การเปรียบเทียบการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา จ าแนกตามเพศ 
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เพศ จ านวน (คน) ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน t P-value 

ชาย 187 3.72 0.510 0.287 0.774 

หญิง 213 3.71 0.565 

รวม 400  

P-value คือ Sig.(2-tailed) 

 

             จากตารางท่ี 4.18 พบว่า ค่า t เท่ากับ 0.287 และค่า P-value 0.774 มากกว่าระดับนัยส าคัญทาง

สถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.6 สรุปว่า เพศท่ีแตกต่าง

กันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 
สมมติฐานการวิจัยที่ 1.7 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

  

            สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ใน

ด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 H1 : ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ใน

ด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 

 

 

 

 

 

ตารางที่ 4.19 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การเปิดรับข้อมูลข่าวสาร จ าแนกตามระดับการศึกษา 
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ระดับการศึกษา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ช้ันปีท่ี 1 97 4.53 0.647 3.025 0.030* 

ช้ันปีท่ี 2 101 4.57 0.766 

ช้ันปีท่ี 3 113 4.73 0.567 

ช้ันปีท่ี 4 89 4.74 0.512 

รวม 400  

P-value คือ Sig. *P-value <0.05 

 

              จากตารางท่ี 4.19 พบว่า ค่า F เท่ากับ 3.025 และค่า P-value เท่ากับ 0.030 น้อยกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.7 สรุปได้ว่า 

ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับ

ข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 
      การทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อ

ออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารกับระดับการศึกษา ผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ 

(LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) ได้ผลดังนี้ 

 

ตารางที่ 4.20 การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์

ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา ค่าเฉล่ีย 
ช้ันปีท่ี 4 ช้ันปีท่ี 3 ช้ันปีท่ี 2 ช้ันปีท่ี 1 

4.74 4.73 4.57 4.53 

ช้ันปีท่ี 4 4.74 - 0.01 0.17 0.21 

(0.020)* 
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ช้ันปีท่ี 3 4.73 - - 0.16 0.20 

(0.017)* 

ช้ันปีท่ี 2 4.57 - - - 0.04 

ช้ันปีท่ี 1 4.53 - - - - 

*P-value <0.05 **P-value<0.01 

 

            จากตารางท่ี 4.20 พบว่าการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร จ าแนกตามระดับการศึกษา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีระดับ

การศึกษาช้ันปีท่ี 4 และช้ันปีท่ี 3 มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับ

ข้อมูลข่าวสารมากกว่าผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 1 ส าหรับตัวแปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความแตกต่าง

ท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 1.8 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0: ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ใน

ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 H1: ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ใน

ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.21 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การค้นหาข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ช้ันปีท่ี 1 97 3.46 1.385 3.045 0.029* 

ช้ันปีท่ี 2 101 3.41 1.290 
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ช้ันปีท่ี 3 113 3.40 1.443 

ช้ันปีท่ี 4 89 2.94 1.161 

รวม 400  

P-value คือ Sig. *P-value <0.05 

 

             จากตารางท่ี 4.21 พบว่า ค่า F เท่ากับ 3.045 และค่า P-value เท่ากับ 0.029 น้อยกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.8 สรุปได้ว่า 

ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหา

ข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 

      การทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อ

ออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร กับระดับการศึกษา ผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ 

(LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) ได้ผลดังนี้ 

 

ตารางที่ 4.22 การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์

ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา ค่าเฉล่ีย 
ช้ันปีท่ี 1 ช้ันปีท่ี 2 ช้ันปีท่ี 3 ช้ันปีท่ี 4 

3.46 3.41 3.40 2.94 

ช้ันปีท่ี 1 3.46 - 0.05 0.05 0.52 

(0.008)** 

ช้ันปีท่ี 2 3.41 - - 0.01 0.47 

(0.017)* 

ช้ันปีท่ี 3 3.40 - - - 0.46 

(0.015)* 

ช้ันปีท่ี 4 2.94 - - - - 
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*P-value <0.05 **P-value<0.01 

 

              จากตารางท่ี 4.22 พบว่าการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามระดับการศึกษา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีระดับ

การศึกษาช้ันปีท่ี 1 ช้ันปีท่ี 2 และช้ันปีท่ี 3 มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

ค้นหาข้อมูลข่าวสาร มากกว่าผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 4 ส าหรับตัวแปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความ

แตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 1.9 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารการแตกต่างกัน 

 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0: ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ใน

ด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

               H1: ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ใน

ด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.23 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

เวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ช้ันปีท่ี 1 97 3.72 1.152 7.833 0.000** 

ช้ันปีท่ี 2 101 3.74 0.986 

ช้ันปีท่ี 3 113 3.07 1.437 

ช้ันปีท่ี 4 89 3.53 0.930 

รวม 400  
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P-value คือ Sig. **P-value <0.01 

 

             จากตารางท่ี 4.23 พบว่า ค่า F เท่ากับ 7.833 และค่า P-value เท่ากับ 0.000 น้อยกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.9 สรุปได้ว่า 

ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ใน ด้านเวลาการ

เปิดรับข้อมูลขา่วสารต่างกัน 

 
            การทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อ

ออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร กับระดับการศึกษาผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ 

(LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) ได้ผลดังนี้ 

 

ตารางที่ 4.24 การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์

ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา ค่าเฉล่ีย 
ช้ันปีท่ี 2 ช้ันปีท่ี 1 ช้ันปีท่ี 4 ช้ันปีท่ี 3 

3.74 3.72 3.53 3.07 

ช้ันปีท่ี 2 3.74 - 0.02 0.21 0.67 

(0.000)** 

ช้ันปีท่ี 1 3.72 - - 0.19 0.65 

(0.000)** 

ช้ันปีท่ี 4 3.53 - - - 0.46 

(0.006)** 

ช้ันปีท่ี 3 3.07 - - - - 

*P-value <0.05 **P-value<0.01 

 

             จากตารางท่ี 4.24 พบว่า การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างความถี่ในการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือวิทยุ จ าแนกตามระดับการศึกษา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 2 ช้ันปีท่ี1 และช้ันปีท่ี 
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4 มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารมากกว่าผู้ท่ีมี

ระดับช้ันปีท่ี 3 ส าหรับตัวแปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความแตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 1.10 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ 

ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

  สมมติฐานทางสถิติ 

  H0: ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ ของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

  H1: ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ ของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.25 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ ของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา จ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ช้ันปีท่ี 1 97 4.01 0.475 1.429 0.234 

ช้ันปีท่ี 2 101 4.08 0.439 

ช้ันปีท่ี 3 113 3.99 0.550 

ช้ันปีท่ี 4 89 3.94 0.397 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 

 

             จากตารางท่ี 4.25 พบว่า ค่า F เท่ากับ 1.429 และค่า P-value เท่ากับ 0.234 มากกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้นจึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.10 สรุปได้ว่า 

ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์  

จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 
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สมมติฐานการวิจัยที่ 1.11 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล 

พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 H1 : ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล 

พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.26 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาลพล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา จ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ช้ันปีท่ี 1 97 3.99 0.503 0.479 0.697 

ช้ันปีท่ี 2 101 4.01 0.558 

ช้ันปีท่ี 3 113 4.04 0.501 

ช้ันปีท่ี 4 89 3.95 0.556 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 

 

              จากตารางท่ี 4.26 พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.479 และค่า P-value เท่ากับ 0.697 มากกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.11 สรุปได้

ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 
สมมติฐานการวิจัยที่ 1.12 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ

ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 
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  สมมติฐานทางสถิติ 

  H0: ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

  H1: ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ 

ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.27 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา จ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ช้ันปีท่ี 1 97 3.73 0.519 0.611 0.608 

ช้ันปีท่ี 2 101 3.73 0.573 

ช้ันปีท่ี 3 113 3.66 0.572 

ช้ันปีท่ี 4 89 3.76 0.479 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 

 

             จากตารางท่ี 4.27 พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.611 และค่า P-value เท่ากับ 0.608 มากกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.12 สรุปได้

ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

สมมติฐานการวิจัยที่  1.13  ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 

 สมมติฐานทางสถิติ 
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 H0 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การเปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 H1 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.28 การวิเคราะห์ความแปรปรวนพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

เปิดรับข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามภูมิล าเนา 

ภูมิล าเนา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ภาคเหนือ 47 4.70 0.657 0.591 0.621 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 232 4.61 0.628 

ภาคกลาง 60 4.72 0.524 

ภาคใต้ 61 4.66 0.750 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 

 

             จากตารางท่ี 4.28 พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.591 และค่า P-value เท่ากับ 0.621 มากกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.13 สรุปได้

ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูล

ข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 1.14 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์

ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 สมมติฐานทางสถิติ 
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 H0 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การค้นหาข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 H1 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.29 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การค้นหาข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามภูมิล าเนา 

ภูมิล าเนา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ภาคเหนือ 47 3.64 1.293 1.044 0.373 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 232 3.27 1.450 

ภาคกลาง 60 3.32 1.097 

ภาคใต้ 61 3.25 1.150 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 

 

           จากตารางท่ี 4.29 พบว่า ค่า F เท่ากับ 1.044 และค่า P-value เท่ากับ 0.373 น้อยกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.14 สรุปได้

ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีความถ่ีในการเปิดรับส่ือข่าวสารการเมืองจากหนังสือพิมพ์ไม่แตกต่างกัน 

 

 

 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 1.15 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์

ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

 สมมติฐานทางสถิติ 
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 H0 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

เวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

 H1 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

เวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารท่ีแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.30 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

เวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามภูมิล าเนา 

ภูมิล าเนา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ภาคเหนือ 47 3.94 1.092 4.612 0.003** 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 232 3.33 1.281 

ภาคกลาง 60 3.68 0.854 

ภาคใต้ 61 3.64 1.065 

รวม 400  

P-value คือ Sig. **P-value <0.01 

 

            จากตารางท่ี 4.30 พบว่า ค่า F เท่ากับ 4.6112 และค่า P-value เท่ากับ 0.003 น้อยกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.15 สรุปได้

ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือวิทยุแตกต่างกัน 

 
 
 

 

 

         ส าหรับการทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

สื่อออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารกับภูมิล าเนา ผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ

(LSD)ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) ได้ผลดังนี ้
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ตารางที่ 4.31 การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์

ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามภูมิล าเนา 

ภูมิล าเนา ค่าเฉล่ีย 
ภาคเหนือ ภาคอีสาน ภาคใต้ ภาคกลาง 

3.94 3.68 3.64 3.33 

ภาคเหนือ 3.94 - 0.26 0.30 0.61 

(0.001)** 

ภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ 

3.68 - - 0.04 0.35 

(0.037)* 

ภาคใต้ 3.64 - - - 0.31 

ภาคกลาง 3.33 - - - - 

*P-value <0.05 **P-value<0.01 

 

              จากตารางท่ี 4.31 พบว่าการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามภูมิล าเนา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีภูมิล าเนา

ภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลา

การเปิดรับข้อมูลข่าวสารมากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคกลาง ส าหรับตัวแปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความ

แตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 

 
 
 
 

 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 1.16 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบายของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 
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 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย ของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 H1 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโยบาย ของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.32 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย ของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา จ าแนกตามภูมิล าเนา 

ภูมิล าเนา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ภาคเหนือ 47 3.97 0.410 0.278 0.841 

ภาคกลาง 232 4.01 0.511 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 60 3.97 0.408 

ภาคใต้ 61 4.03 0.443 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 

 

              จากตารางท่ี 4.32 พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.278 และค่า P-value เท่ากับ 0.841 มากกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.16 สรุปได้

ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบายของรัฐบาล    พลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 
 
สมมติฐานการวิจัยที่ 1.17 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของ
รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 
 
 สมมติฐานทางสถิติ 
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 H0 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พลเอก
ประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 
 H1 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พลเอก
ประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 
 
ตารางที่ 4.33 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พล
เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา จ าแนกตามภูมิล าเนา 

ภูมิล าเนา 
จ านวน 
(คน) 

ค่าเฉล่ีย 
ค่าเบ่ียงเบน
มาตรฐาน 

F P-value 

ภาคเหนือ 47 4.09 0.535 1.053 0.369 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 232 3.96 0.530 

ภาคกลาง 60 4.04 0.524 

ภาคใต้ 61 4.04 0.513 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 
 
             จากตารางท่ี 4.33 พบว่า ค่า F เท่ากับ 1.053 และค่า P-value เท่ากับ 0.369 มากกว่าระดับ
นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.17 สรุปได้
ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล    พลเอกประยุทธ์ 
จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
สมมติฐานการวิจัยที่ 1.18 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 

 สมมติฐานทางสถิติ 
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 H0 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 H1 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.34 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา จ าแนกตามภูมิล าเนา 

ภูมิล าเนา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ภาคเหนือ 47 3.85 0.426 1.971 0.118 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 232 3.68 0.586 

ภาคกลาง 60 3.68 0.521 

ภาคใต้ 61 3.80 0.419 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 

 

             จากตารางท่ี 4.34 พบว่า ค่า F เท่ากับ 1.971 และค่า P-value เท่ากับ 0.118 มากกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.18 สรุปได้

ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชา ไม่แตกต่างกัน 

 
 
 
สมมติฐานการวิจัยที่ 2 ลักษณะทางประชากรที่แตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

     

สมมติฐานการวิจัยที่ 2.1 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 
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                 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน 

 H1 : เพศท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.35 การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมทางการเมือง จ าแนกตามเพศ 

เพศ จ านวน (คน) ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน t P-value 

ชาย 187 3.16 0.849 -0.632 0.528 

หญิง 213 3.21 0.854 

รวม 400  

P-value คือ Sig.(2-tailed) 

 

            จากตารางท่ี 4.35 พบว่า ค่า t เท่ากับ -0.632 และค่า P-value 0.528 มากกว่าระดับนัยส าคัญทาง

สถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 2.1 สรุปได้ว่า เพศท่ีแตกต่าง

กันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
สมมติฐานการวิจัยที่ 2.2 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

  

 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน 
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 H1 : ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.36 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของการมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน จ าแนกตามระดับ

การศึกษา 

ระดับการศึกษา จ านวน 

(คน) 

ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 

F P-value 

ช้ันปีท่ี 1 97 3.13 0.855 0.823 0.482 

ช้ันปีท่ี 2 101 3.28 0.853 

ช้ันปีท่ี 3 113 3.21 0.803 

ช้ันปีท่ี 4 89 3.11 0.904 

รวม 400  

P-value คือ Sig. 

 

              จากตารางท่ี 4.36 พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.823 และค่า P-value เท่ากับ 0.482 มากกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 2.2 สรุปได้ว่า 

ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน 

 

 

 
 
 
 
 
 
สมมติฐานการวิจัยที่ 2.3 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

  

 สมมติฐานทางสถิติ 

 H0 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน 
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 H1 : ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

 

ตารางที่ 4.37 การวิเคราะห์ความแปรปรวนของการมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน จ าแนกตามภูมิล าเนา 

ภูมิล าเนา 
จ านวน 

(คน) 
ค่าเฉล่ีย 

ค่าเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 
F P-value 

ภาคเหนือ 47 3.31 0.850 4.435 0.004** 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 232 3.28 0.824 

ภาคกลาง 60 2.91 0.898 

ภาคใต้ 61 3.01 0.836 

รวม 400  

P-value คือ Sig. **P-value <0.01 

 

             จากตารางท่ี 4.37 พบว่า ค่า F เท่ากับ 4.435 และค่า P-value เท่ากับ 0.004 น้อยกว่าระดับ

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 2.3 สรุปได้ว่า 

ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
         การทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองกับภูมิล าเนา ผู้วิจัยได้ใช้

การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ (LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) ได้ผลดังนี ้

 

ตารางที่ 4.38 การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมือง จ าแนกตามภูมิล าเนา 
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ภูมิล าเนา ค่าเฉล่ีย 

ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต้ ภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ 

3.31 3.28 3.01 3.91 

ภาคเหนือ 3.31 - 0.03 0.30 0.40 

(0.015)* 

ภาคกลาง 3.28 - - 0.27 

(0.024)* 

0.37 

(0.002)** 

ภาคใต้ 3.01 - - - 0.10 

ภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ 

2.91 - - - - 

*P-value <0.05 **P-value<0.01 

 

             จากตารางท่ี 4.38 พบว่าการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมือง จ าแนก

ตามภูมิล าเนา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคเหนือ มีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคกลางมีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคใต้และภาค 

ตะวันออกเฉียงเหนือส าหรับตัวแปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความแตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

สมมติฐานการวิจัยที่ 3 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อออนไลน์และการรับรู้เนื้อหาข่าวสาร

ทางการเมืองมีผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
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          ผู้วิจัยได้น าตัวแปรอิสระได้แก่ พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

เปิดรับข้อมูลข่าวสาร ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร และด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร ตลอดจนการรับรู้

เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารในด้านนโยบาย ด้านกิจกรรม และด้านโครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชา มาท าการวิเคราะห์และสร้างสมการพยากรณ์การมีส่วนร่วมทางการเมือง โดยใช้การวิเคราะห์ถดถอยพหุ

แบบมีข้ันตอน (Stepwise Multiple Regression Analysis) ดังนี้ 

 

ตารางที่ 4.39 แสดงตัวแปรอิสระท่ีมีประสิทธิภาพในการท านายการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

ล าดับท่ี ตัวแปร R R2 Adjusted 

R2 

F P-value 

1 

2 

 

3 

การรับรู้เนื้อหาด้านโครงการ 

การเปิดรับส่ือด้านการค้นหา

ข้อมูลข่าวสาร 

การเปิดรับส่ือด้านเวลาการ

เปิดรับข้อมูลข่าวสาร 

.402 

.430 

 

.442 

.161 

.185 

 

.195 

.159 

.181 

 

.189 

76.559 

44.989 

 

32.018 

0.000** 

0.000** 

 

0.000** 

**P-value<.01 

 

            จากตารางท่ี 4.39 โดยพบว่า มีตัวแปรอิสระท่ีมีประสิทธิภาพในการท านายการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองมี 3 ตัวแปร คือ การรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการสามารถท านายการมีส่วนร่วมทาง การเมืองได้ร้อย

ละ 15.9 เมื่อใช้ท านายร่วมกับพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหา

ข้อมูลข่าวสารสามารถท านายการมีส่วนร่วมทางการเมืองเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ 18.1 และเมื่อเพิ่มพฤติกรรมการ

เปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารสามารถท านายการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ 19.5 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 

 

 

ตารางที่ 4.40 แสดงรูปแบบสมการท านายการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

ตัวแปร B SE B Beta t P-value 
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ค่าคงท่ี 

การรับรู้เนื้อหาด้านโครงการ (1) 

การเปิดรับส่ือด้านการค้นหาข้อมูล

ข่าวสาร(2) 

การเปิดรับส่ือด้านเวลาการเปิดรับ

ข้อมูลข่าวสาร (3) 

.537 

.570 

.081 

 

.074 

.277 

.073 

.030 

 

.033 

 

.361 

.127 

 

.108 

1.940 

7.804 

2.706 

 

2.267 

.053* 

.000** 

.007** 

 

.024* 

**P-value<.05 ***P-value<.01 

*P-value < .10 

จากตารางท่ี 4.40 สามารถสร้างสมการท านายการมีส่วนร่วมทางการเมือง ได้ดังนี้ 

 การมีส่วนร่วมทางการเมือง = .537 + .570 (การรับรู้ด้านโครงการ) +  

         .081 (การเปิดรับส่ือการค้นหาข้อมูลข่าวสาร +  

         .074 (การเปิดรับส่ือด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร) 

            สรุปได้ว่า การรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร และพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

เวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารสามารถร่วมกันท านายการมีส่วนร่วมทางการเมืองได้ ดังตัวอย่าง 

             ตัวอย่างท่ี 1 นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการมาก จะมีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารมาก และมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารมาก 

             การมีส่วนร่วมทางการเมือง = .537 + .570(4) + .081(4) + .074(4) 

          = .537 + 2.280 + .324 + .296 

          = 3.44 

             เพราะฉะนั้น นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการมาก มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารมาก และมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

ส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารมาก จะมีส่วนร่วมทางการเมืองมาก 

 

            ตัวอย่างท่ี 2 นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการปานกลาง มีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารปานกลาง และมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารปานกลาง 
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             การมีส่วนร่วมทางการเมือง = .537 + .570(3) + .081(4) + .074(3) 

          = .537 + 1.710 + .243 + .222 

          = 2.71 

             เพราะฉะนั้น นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการปานกลาง มีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารปานกลาง และมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารปานกลาง จะมีส่วนร่วมทางการเมืองปานกลาง 

 

             ตัวอย่างท่ี 3 นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการน้อย มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารน้อย และพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

ส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารน้อย 

 

              การมีส่วนร่วมทางการเมือง = .537 + .570(2) + .081(2) + .074(2) 

           = .537 + 1.140 + 0.162 + .148 

            = 1.99 

              เพราะฉะนั้น นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการน้อยมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารน้อย และมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

ส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารน้อย จะมีส่วนร่วมทางการเมืองน้อย 
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บทท่ี5 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 

          การศึกษาวิจัยเรื่อง “การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

ของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น” มีวัตถุประสงค์ในการวิจัยดังนี้ 

1.เพื่อศึกษาการเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาในระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ี

จังหวัดขอนแก่น  

2.เพื่อศึกษาการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาในระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น  

3.เพื่อศึกษาการเปิดรับส่ือและการการรับรู้ข่าวสารท่ีมีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา

ระดับปริญญาตรีเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น  

         การวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) โดยใช้รูปแบบการวิจัยเชิงส ารวจท าการ

เก็บข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่าง ในช่วงเวลาใดเวลาหนึ่ ง เพียงครั้ ง เดียว  (Cross Selectional Study) ใช้

แบบสอบถามเป็นเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่างท่ีเป็นนักศึกษาระดับปริญญาตรี  ในเขต

พื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น โดยท าการเก็บรวบรวมข้อมูลระหว่างเดือนมีนาคม พ.ศ.2565 

            สถิติพื้นฐานท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลประกอบด้วยค่าความถี่  (Frequency) และค่าร้อยละ 

(Percentage) เพื่ออธิบายข้อมูลของแบบสอบถาม โดยท้ังนี้ ในส่วนท่ี 1 ได้แก่ ข้อมูลส่วนบุคคลของผู้ตอบ

แบบสอบถาม และแบบสอบถาม ส่วนท่ี 2 ได้แก่ พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารจากส่ือออนไลน์ และค่าเฉล่ีย 

(Mean) และค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เพื่ออธิบายข้อมูลของแบบสอบถาม ส่วนท่ี 3 

ได้แก่ การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ส าหรับการแปลความหมายจากค่าเฉล่ีย และ

สถิติท่ีใช้ทดสอบสมมติฐาน เพื่อค้นหาการเปิดรับข่าวสารจากส่ือออนไลน์ปัจจัยใดท่ีส่งผลต่อการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ได้แก่ การวิเคราะห์การถดถอยพหุคูณ (Multiple Regression 

Analysis) ท่ีมีตัวแปรอิสระ 

 

5.1 สรุปผลการวิจัย 

          ส่วนที ่1 ข้อมูลทั่วไปตามลักษณะประชากรของกลุ่มตัวอย่าง 

          กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษาครั้งนี้ พบว่า นักศึกษาระดับปริญญาตรีท่ีเป็นเพศชาย จ านวน 187 คน 

คิดเป็นร้อยละ 46.8 และเป็นเพศหญิง จ านวน 213 คน คิดเป็นร้อยละ 53.2 พบว่ามีนักศึกษาท้ังท่ีให้

ความส าคัญกับการเปิดรับข่าวสารจากส่ือมวลชน ในระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 3 มากท่ีสุด จ านวน 113 คน คิด
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เป็นร้อยละ 28.2 รองลงมาคือ ช้ันปีท่ี 2 จ านวน 101 คน คิดเป็นร้อยละ 25.3 ช้ันปีท่ี 1 จ านวน 97 คิดเป็น

ร้อยละ 24.3 และน้อยท่ีสุด ได้แก่ ช้ันปีท่ี 4 จ านวน 89 คน คิดเป็นร้อยละ 22.2 ตามล าดับ นอกจากนี้ยัง

พบว่า นักศึกษาระดับปริญญาบัณฑิตมีภูมิล าเนาภาคกลางมากท่ีสุด จ านวน 232 คน คิดเป็นร้อยละ 58.0 

รองลงมา คือ ภาคใต้ จ านวน 61 คน คิดเป็นร้อยละ 15.3 ภาคอีสาน จ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 15.0 

และภาคเหนือ จ านวน 47 คน ร้อยละ 11.7  

          ส่วนที ่2 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อออนไลน์ 
 
           2.1 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านสื่อสังคมออนไลน์ด้านการเปิดรับข้อมูล
ข่าวสาร พบว่า พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือสังคมออนไลน์ด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 
โดยรวมมีคะแนนเฉล่ียอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉล่ีย 3.53 ซึ่งเมื่อพิจารณารายข้อพบว่า ท่านมีการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์เกี่ยวกับการแสดงความคิดเห็นทางการเมือง มีคะแนนเฉล่ียสูงสุด 3.66 รองลงมา
คือ ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองเกี่ยวกับพรรคการเมืองและนักการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ และท่านมี
การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองเกี่ยวกับการเลืองต้ัง และการลงประชามติผ่านส่ือออนไลน์ ซึ่งมีค่าเฉล่ียเท่ากัน 
3.54 ต่อมาคือ ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ในประเด็นการปฏิบัติหน้าท่ีและการ
ตรวจสอบข้าราชการการเมือง เช่น สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร รัฐมนตรี และนายกรัฐมนตรี มีค่าเฉล่ีย 3.50และ
ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองในประเด็นการน าเสนอกฎหมาย ร่างพระราชบัญญัติต่างๆและ
รัฐธรรมนูญผ่านส่ือออนไลน์ มีค่าเฉล่ีย 3.41 ตามล าดับ 
            2.2 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านสื่อสังคมออนไลน์ด้านการค้นหาข้อมูล
ข่าวสาร พบว่า พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือสังคมออนไลน์ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร 
โดยรวมมีคะแนนเฉล่ียอยู่ในระดับปานกลาง มีค่าเฉล่ีย 3.32  ซึ่งเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ท่านมีการ
เปิดรับข่าวสารทางเมืองจาก ทวิตเตอร์ (Twitter) มีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุด 4.04 รองลงมา คือ ท่านมีการเปิดรับ
ข่าวสารทางเมืองจาก เฟซบุ๊ก (Facebook) มีค่าเฉล่ีย 3.59 ต่อมาคือ ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางเมืองจาก 
ยูทูบ (Youtube)  มีค่าเฉล่ีย 3.51 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางเมืองจาก อินสตาแกรม ( Instagram) มี
ค่าเฉล่ีย 3.45 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางเมืองจากคลับเฮ้าส์ (Clubhouse) มีค่าเฉล่ีย 2.74 และท่านมีการ
รับเปิดข่าวสารทางเมืองจากไลน์ (Line) มีค่าเฉล่ีย 2.61 ตามล าดับ 
           2.3 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านสื่อสังคมออนไลน์ด้าน ด้านเวลาการเปิดรับ

ข้อมูลข่าวสาร พบว่าพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือสังคมออนไลน์ด้าน ด้านเวลาการ

เปิดรับข้อมูลข่าวสาร โดยรวมมีคะแนนเฉล่ียอยู่ในระดับมาก 3.57 ซึ่งเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ท่านใช้

ระยะเวลาในการรับข่าวสารทางเมืองจาก  ทวิตเตอร์ (Twitter) ต่อหนึ่งครั้งมีคะแนนเฉล่ียสูงท่ีสุด 4.28

รองลงมา คือ ท่านใช้ระยะเวลา ในการรับข่าวสารทางเมืองจาก เฟซบุ๊ก (Facebook) ต่อหนึ่งครั้ง มีค่าเฉล่ีย

3.95 ต่อมาคือ ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสารทางเมืองจาก ยูทูบ (Youtube) ต่อหนึ่งครั้ง มีค่าเฉล่ีย 3.89 
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ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสารทางเมืองจาก อินสตาแกรม (Instagram) ต่อหนึ่งครั้ง มีค่าเฉล่ีย 3.64 ท่าน

ใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสารทางเมืองจากคลับเฮ้าส์ (Clubhouse) ต่อหนึ่งครั้ง มีค่าเฉล่ีย 2.88 และท่านใช้

ระยะเวลาในการรับข่าวสารทางเมืองจากไลน์ (Line) ต่อหนึ่งครั้ง มีค่าเฉล่ีย 2.73 ตามล าดับ 

          ส่วนที่ 3 ข้อมูลการรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

           3.1 ประเด็นการรับรู้เก่ียวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบายของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา 

พบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้าน

นโยบาย มีค่าเฉล่ีย 4.00 หมายถึง กลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้มากเกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาลพลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านนโยบายในประเด็นปกป้องเชิดชูสถาบันพระมหากษัตริย์ มากท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 4.23 

ถือว่ามีการรับรู้มากท่ีสุด รองลงมา คือ ประเด็นการสร้างความมั่นคงและความปลอดภัยของประเทศและความ

สงบสุขของประเทศ มีค่าเฉล่ีย 4.13 ถือว่ามีการรับรู้มาก และประเด็นการฟื้นฟูทรัพยากรธรรมชาติและการ

รักษาส่ิงแวดล้อมเพื่อสร้างการเติบโตอย่างยั่งยืน น้อยท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 3.80ถือว่ามีการรับรู้มาก 

            3.2 การรับรู้เก่ียวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาลด้านกิจกรรมของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชาพบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชา ด้านกิจกรรม มีค่าเฉล่ีย 4.00 หมายถึง กลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้มากเกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาลพล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านกิจกรรมในประเด็น กิจกรรมน้อมร าลึกวันคล้ ายวันสวรรคต รัชกาลท่ี9 มีค่าเฉล่ีย 

4.24 ถือว่ามีการรับรู้มากท่ีสุด รองลงมา คือ ประเด็น กิจกรรมส่งเสริมข้าราชการไทยออกก าลังกายทุกวันพุธมี

ค่าเฉล่ีย 4.16 ถือว่ามีการรับรู้มาก และประเด็นกิจกรรมเสริมศักยภาพและขับเคล่ือนผู้น าเยาวชน พลเมือง

คาร์บอนต่ าน้อยท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 3.80 ถือว่ามีการรับรู้มาก 

           3.3 การรับรู้เก่ียวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาลด้านโครงการของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชาพบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล  พลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชา ด้านโครงการ มีค่าเฉล่ีย 3.72 หมายถึง กลุ่มตัวอย่างมีการรับรู้มากเกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารของรัฐบาล 

พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ด้านโครงการ ในประเด็น โครงการคนละครึ่งมากท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 4.22 ถือว่ามี

การรับรู้มากท่ีสุด รองลงมา คือ ประเด็น โครงการยิ่งใช้ยิ่งได้ มีค่าเฉล่ีย 4.04 ถือว่ามีการรับรู้มาก และประเด็น

โครงการเราเท่ียวด้วยกันและโครงการม.33 เรารักกัน น้อยท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 3.47 ถือว่ามีการรับรู้มาก 

          ส่วนที ่4 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี  

           การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาบัณฑิต พบว่า โดยภาพรวมกลุ่มตัวอย่างมี

ส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาบัณฑิต มีค่าเฉล่ีย 3.19 หมายถึง กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วม

ทางการเมืองปานกลาง ในประเด็นการติดตามเหตุการณ์ข่าวสารทางการเมือง เช่น การแถลงนโยบาย การ



125 
 

ด าเนินงานต่างๆ ของรัฐบาลมากท่ีสุดมีค่าเฉล่ีย 3.74 ถือว่ามีส่วนร่วมทางการเมืองมาก รองลงมา คือ ประเด็น 

ร่วมลงประชามติในการสนับสนุน/ต่อต้านรัฐบาลในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง มีค่าเฉล่ีย 4.30 ถือว่ามีส่วนร่วมทางการ

เมืองปานกลางและประเด็นอภิปรายแสดงความคิดเห็นทางการเมืองในท่ีสาธารณะน้อยท่ีสุด มีค่าเฉล่ีย 2.87 

ถือว่ามีส่วนร่วมทางการเมืองปานกลาง 

            ส่วนที่ 5 การทดสอบสมมติฐาน 

            สมมติฐานการวิจัยที่ 1 ลักษณะทางประชากรที่แตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากสื่อออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

            สมมติฐานการวิจัยที่  1.1 เพศท่ีแตกต่างกันจะพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า t เท่ากับ 1.489 และค่า P-value 0.137 มากกว่า

ระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.1 สรุป

ได้ว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีความถี่ในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูล

ข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.2 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า t เท่ากับ -0.028 และค่า P-value 0.978 มากกว่า

ระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.1 สรุป

ได้ว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูล

ข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.3 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า t เท่ากับ -2.552 และค่า P-value 0.011 น้อยกว่า

ระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.3 สรุป

ได้ว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับ

ข้อมูลข่าวสารแตกต่างกันโดยเพศหญิงมีการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับ

มากกว่าเพศชาย 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.4 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย ของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 
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            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า t เท่ากับ 0.761 และค่า P-value 0.447 มากกว่า

ระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.4 สรุป

ได้ว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชา ไม่แตกต่างกัน 

          สมมติฐานการวิจัยที่ 1.5 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรม ของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า t เท่ากับ 1.037 และค่า P-value 0.300 มากกว่า

ระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.5 

สรุปว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชา ไม่แตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.6 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ ของ

รัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า t เท่ากับ 0.287 และค่า P-value 0.774 มากกว่า

ระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.6 

สรุปว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์

โอชา ไม่แตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.7 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย  พบว่า ค่า F เท่ากับ 3.025 และค่า P-value เท่ากับ 0.030 น้อย

กว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 1.7 

สรุปได้ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

เปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

           การทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อ

ออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารกับระดับการศึกษา ผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ 

(LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) 

           ผลการทดสอบ พบว่า การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร จ าแนกตามระดับการศึกษา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีระดับการศึกษา
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ช้ันปีท่ี 4 และช้ันปีท่ี 3 มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูล

ข่าวสารมากกว่าผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 1 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.8 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย  พบว่า ค่า F เท่ากับ 3.045 และค่า P-value เท่ากับ 0.029 

น้อยกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.8 สรุปได้ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

การค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

           การทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อ

ออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร กับระดับการศึกษา ผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ 

(LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) 

            ผลการทดสอบ พบว่า การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามระดับการศึกษา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ัน

ปีท่ี 1 ช้ันปีท่ี 2 และช้ันปีท่ี 3 มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูล

ข่าวสาร มากกว่าผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 4 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.9 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารการแตกต่างกัน 

            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 7.833 และค่า P-value เท่ากับ 0.000 

น้อยกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.9 สรุปได้ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้าน

เวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารต่างกัน 

           การทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อ

ออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร กับระดับการศึกษาผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ 

(LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) 

           ผลการทดสอบ พบว่า การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากส่ือวิทยุ จ าแนกตามระดับการศึกษา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 2 ช้ันปีท่ี1 และช้ันปีท่ี 4 มี

พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารมากกว่าผู้ท่ีมี

ระดับช้ันปีท่ี 3 
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           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.10 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้าน

โครงการ ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 1.429 และค่า P-value เท่ากับ 0.234 

มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้นจึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.10 สรุปได้ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาลพล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

          สมมติฐานการวิจัยที่ 1.11 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้าน

กิจกรรมของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

          ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.479 และค่า P-value เท่ากับ 0.697 

มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.11 สรุปได้ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

            สมมติฐานการวิจัยที่ 1.12 ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้าน

โครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.611 และค่า P-value เท่ากับ 0.608 

มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.12 สรุปได้ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พล

เอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

             สมมติฐานการวิจัยที่ 1.13  ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

ส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.591 และค่า P-value เท่ากับ 0.621 

มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.13 สรุปได้ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการ

เปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.14 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

ส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 1.044 และค่า P-value เท่ากับ 0.373 

น้อยกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 
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1.14 สรุปได้ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีความถี่ในการเปิดรับส่ือข่าวสารการเมืองจากหนังสือพิมพ์ไม่

แตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.15 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

ส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 4.6112 และค่า P-value เท่ากับ 0.003 

น้อยกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0) และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.15 สรุปได้ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือวิทยุแตกต่างกัน 

            ส าหรับการทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากสื่อออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารกับภูมิล าเนา ผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ

(LSD)ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) 

             ผลทดสอบ พบว่า การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจ าแนกตามภูมิล าเนา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคเหนือ

และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับ

ข้อมูลข่าวสารมากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคกลาง 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.16 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย

ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.278 และค่า P-value เท่ากับ 0.841 

มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.16 สรุปได้ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบายของรัฐบาล    พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

         สมมติฐานการวิจัยที่ 1.17 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรม

ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 

         ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 1.053 และค่า P-value เท่ากับ 0.369 

มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.17 สรุปได้ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล    พลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

          สมมติฐานการวิจัยที่ 1.18 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการ

ของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา แตกต่างกัน 
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           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 1.971 และค่า P-value เท่ากับ 0.118 

มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 

1.18 สรุปได้ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาลพลเอก

ประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 2 ลักษณะทางประชากรที่แตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 2.1 เพศท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า t เท่ากับ -0.632 และค่า P-value 0.528 มากกว่า

ระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 2.1 สรุป

ได้ว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน 

          สมมติฐานการวิจัยที่ 2.2 ระดับการศึกษาแตกต่างกันมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

          ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 0.823 และค่า P-value เท่ากับ 0.482 

มากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี0.05 ดังนั้น จึงยอมรับสมมติฐานว่าง (H0) และปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยท่ี 

2.2 สรุปได้ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน 

         สมมติฐานการวิจัยที่ 2.3 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

         ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า ค่า F เท่ากับ 4.435 และค่า P-value เท่ากับ 0.004 น้อย

กว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี0.01 ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (H0)และยอมรับสมมติฐานการวิจัยท่ี 2.3 

สรุปได้ว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน 

          การทดสอบเพื่อให้ทราบความแตกต่างระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองกับภูมิล าเนา ผู้วิจัยได้

ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ (LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) 

        ผลทดสอบ พบว่า การเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมือง จ าแนกตาม

ภูมิล าเนา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคเหนือ มีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคกลางมีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคใต้และภาค 

ตะวันออกเฉียงเหนือ 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 3 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อออนไลน์และการรับรู้

เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองมีผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

            ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า มีตัวแปรอิสระท่ีมีประสิทธิภาพในการท านายการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองมี 3 ตัวแปร คือ การรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการสามารถท านายการมีส่วนร่วมทาง 

การเมืองได้ร้อยละ 15.9 เมื่อใช้ท านายร่วมกับความถี่ในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือหนังสือพิมพ์
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สามารถท านายการมีส่วนร่วมทางการเมืองเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ 18.1 และเมื่อเพิ่มความถี่ในการเปิดรับข่าวสาร

ทางการเมืองจากส่ือโทรทัศน์สามารถท านายการมีส่วนร่วมทางการเมืองเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ  19.5 อย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 

          สมการท านายการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

          การมีส่วนร่วมทางการเมือง = .537 + .570 (การรับรู้ด้านโครงการ) +  

                   .081 (การเปิดรับส่ือการค้นหาข้อมูลข่าวสาร +  

          .074 (การเปิดรับส่ือด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร)  

            ตัวอย่างท่ี 1 นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการมาก จะมีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารมาก และมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารมาก 

 การมีส่วนร่วมทางการเมือง = .537 + .570(4) + .081(4) + .074(4) 

               = .537 + 2.280 + .324 + .296 

               = 3.44 

              ตัวอย่างท่ี 2 นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการปานกลาง มีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารปานกลาง และมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารปานกลาง 

 การมีส่วนร่วมทางการเมือง = .537 + .570(3) + .081(4) + .074(3) 

               = .537 + 1.710 + .243 + .222 

               = 2.71 

 

ตัวอย่างท่ี 3 นักศึกษาท่ีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการน้อย มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมือง

จากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารน้อย และพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือ

ออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารน้อย 

 การมีส่วนร่วมทางการเมือง = .537 + .570(2) + .081(2) + .074(2) 

               = .537 + 1.140 + 0.162 + .148 

               = 1.99 
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5.2 อภิปรายผลการศึกษา 

           5.2.1 อภิปรายผลข้อมูลทั่วไป 

            ผลการวิจัยในด้านลักษณะประชากรในครั้งนี้  พบว่ากลุ่มนักศึกษาหญิงระดับปริญญาตรีให้

ความส าคัญกับการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือมวลชนมากกว่าชาย ช้ีให้เห็นว่า ในสภาพการณ์ปัจจุบัน

นักศึกษาหญิงได้ให้ความส าคัญในเรื่องการเมืองมากกว่านักศึกษาชาย ท้ังนี้ อาจเพราะไม่ต้องการเห็นความ

ขัดแย้งท่ีรุนแรง และเป็นช่วงเวลาท่ีช่วยในการไตร่ตรองหาทางออกที่สอดรับกับบริบทสังคมไทย สอดคล้องกับ 

ปิยะรัตน์ ช่วยเรือง และ แอนนา จุมพลเสถียร (2557) ศึกษาเรื่อง การเปิดรับ ทัศนคติ และแนวโน้มพฤติกรรม

ของบุคคลต่อการส่ือสารทางการเมืองบนเฟซบุ๊ก (Facebook) ได้อธิบายไว้ว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศ

หญิงท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรี และมีอาชีพเป็นพนักงานบริษัทเอกชนมีเหตุผลในการเปิดรับเพื่อติดตาม

สถานการณ์ความเคล่ือนไหวทางการเมืองมากท่ีสุด ขัดแย้งกับ มิวบราท์ และ เกลว (Milbrath and Goel, 

1977, pp. 135-136) ท่ีพบว่า เพศชายมีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าเพศหญิงและยังได้พบอีกว่าในหมู่คนท่ี

มีฐานะต่ า (Lower Status) อัตราการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของผู้ชายและผู้หญิงมีความแตกต่างกันมาก 

คือผู้ชายมีแนวโน้มเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าผู้หญิง อย่างไรก็ตาม อัตราความแตกต่างในการเข้ามี

ส่วนร่วมทางการเมืองของเพศชายและเพศหญิงจะลดลงก็ต่อเมื่อมีการเปล่ียนแปลงให้เป็นทันสมัยมากขึ้นด้วย 

เพราะผู้หญิงมีความรู้มากขึ้นมีรายได้มากขึ้นจากการออกไปท างานนอกบ้านและมีการขยายตัวของการ

เคล่ือนไหวเกี่ยวกับบทบาทสตรีมาเกี่ยวข้อง 

             ผลการวิจัย ยังพบว่า นักศึกษาระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 3 มากท่ีสุด ช้ันปีท่ี 2 และช้ันปีท่ี 4 น้อยท่ีสุด 

ตามล าดับ โดยยังพบว่า นักศึกษามีภูมิล าเนาอยู่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมากท่ีสุด และภาคใต้ ส่วนภาค

กลางและภาคเหนือนั้น ให้น้ าหนักในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองน้อยท่ีสุด ท้ังนี้ อาจเพราะนักศึกษาระดับ

ปริญญาบัณฑิต ท่ีเป็นเยาวชนหญิงปัจจุบันเริ่มหันมาให้ความสนใจกับการพัฒนาประเทศ ท้ังนี้เพื่อท่ีจะส่งเสริม

และมีส่วนเป็นแรงขับเคล่ือนประเทศชาติ มากกว่าท่ีจะคอยเป็นเพียงแรงสนับสนุนเช่นในอดีตท่ีผ่านมากอปร

กับการมีพื้นท่ีและโอกาสในการแสดงออกทางการเมืองท้ังในทางตรงและในเชิงสัญลักษณ์ผ่านส่ือสังคม

ออนไลน์ได้ตลอดเวลาซึ่งส่วนใหญ่จะเป็นนักศึกษาช้ันปีท่ี  3 เนื่องจากเป็นช่วงเวลาท่ีได้รับการบ่มเพาะ 

(Cultivation) ท้ังในด้านของความรู้ท่ีได้รับส่ังสมมารวมถึงความพร้อมทางวัยวุฒิท่ีเริ่มพัฒนาสามารถในการคิด

วิเคราะห์ด้วยเหตุและผลไปสู่คอุดมการณ์ความเช่ือและการปฏิบัติตนอย่างหนึ่งอย่างใดต่อปรากฏการณ์ทาง

การเมือง สอดคล้องกับ มิวบราท์ และ  โกเอว (Milbrath and Goel, 1977, pp. 122-124) พบว่า ผู้ท่ีมี

การศึกษาสูงจะมีแนวโน้มเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองสูงขึ้นและการศึกษาเป็นตัวแปรท่ีมีอิทธิพลต่อ

พฤติกรรมในการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของบุคคลมากท่ีสุด เนื่องจากระดับการศึกษาของบุคคลมี
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ความสัมพันธ์กับคุณสมบัติอื่นๆของบุคคลด้วยท้ังในด้านท่ีเกี่ยวกับทัศนคติความเช่ือและปัจจัยสถานภาพทาง

เศรษฐกิจสังคมอื่นๆ กล่าวคือ ผู้ท่ีมีการศึกษาสูงมักมีรายได้สูงมีอาชีพท่ีมีสถานะสูงได้รับข่าวสารทางการเมือง

มากกว่าและรู้สึกมีประสิทธิภาพทางการเมืองมากกว่าด้วย 

            นักศึกษาท่ีจะคิดส่ือแสดงความหมายเชิงสัญลักษณ์ต่อภาพสะท้อนของผู้น าทางการเมืองสู่พื้นท่ีร่วม

ตามระบอบประชาธิปไตยเฉกเช่นท่ีผ่านมา สอดคล้องกับ สิทธิพันธ์ พุทธหุน (2531, น. 163-166) ท่ีอธิบาย

การเมืองผ่านแนวคิด Huntington ในความขัดแย้งระหว่างกลุ่มผู้น าทางการเมืองก็ถือเป็นสาเหตุประการ

ส าคัญอันจะน าไปสู่การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองมากยิ่งขึ้น โดยเฉพาะประเทศก าลังพัฒนาการขัดแย้งจะมา

จากกลุ่มผู้น าเก่าท่ีมีอ านาจกับกลุ่มผู้น าใหม่เป็นเหตุให้กลุ่มผู้น าใหม่จ าเป็นจะต้องหาทางปลุกระดมประชาชน

ให้เกลียดชังระบบการเมืองแบบเดิมๆ เพื่อสร้างความชอบธรรมให้กับระบบการเมืองของตนโดยอ้างว่ายุติธรรม

มากกว่าเดิมและท้ายท่ีสุดแล้วการขัดแย้งนี้มักน าไปสู่การเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปของการใช้ก าลัง

รุนแรง 

            ผลการศึกษาพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ พบว่า ภาพรวมนักศึกษาท่ีมี

การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองมากจากส่ือสังคมออนไลน์ ได้ช้ีให้เห็นว่าเป็นช่องทางท่ีนักศึกษาสามารถ

เปิดรับข่าวสารทางการเมืองมากท่ีสุด ท้ังนี้ เนื่องจากส่ือดังกล่าวมีคุณลักษณะท่ีสามารถเข้าถึงคนจ านวนมาก

อีกท้ังนักศึกษารุ่นใหม่สามารถรับรู้ข้อมูลข่าวสารได้อย่างเสรี ด้วยความคุ้นชินท่ีกระตุ้นให้เข้าไปส่ือแสดงตัวตน

ในแต่ละวัน จึงท าให้เข้าถึงข้อมูลข่าวสารทางการเมืองได้อย่างสะดวกรวดเร็วและยังสามารถเสนอความคิดเห็น

ได้ด้วยการโพสต์หรือการกดไลท์ หรือกดแชร์และสะท้อนความเป็นตัวตนในฐานะผู้มีอ านาจในสังคม  

           จากการศึกษาจะเห็นได้ว่าพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือสังคมออนไลน์ในด้าน

การเปิดรับข้อมูลข่าวสาร นักศึกษามุ่งทิศทางไปท่ีข่าวสารท่ีเกี่ยวข้องกับการแสดงออกความคิดเห็นในทาง

การเมือง โดยเป็นตัวสะท้อนให้เห็นถึงพลวัตทางการเมืองในแง่ของการเปิดพื้นท่ีร่วมในการถกเถียงพุดคุยถึง

สาระเนื้อหาของแนวทางเชิงการเมืองท่ีน่าสนใจ หรือแม้แต่ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารทางการเมืองผ่าน

ส่ือออนไลน์ของนักศึกษาก็พบว่ามีแนวโน้มในการใช้ช่องทางทางสังคมออนไลน์ผ่านช่องทางต่างๆอาทิ ทวิต

เตอร์ (Twitter) เฟสบุ๊ก(Facebook)  ยูทูบ(Youtube) เป็นต้น ในการเข้าถึงข้อมูลข่าวสาร ซึ่งน าไปสู่การ

พิจารณาข่าวสารต่างๆของนักศึกษา และเราจะพบได้ว่ากระแสความต่ืนตัวในการค้นหาข้อมูลข่าวสารผ่าน

ช่องทางออนไลน์มีพัฒนาการในแง่ของช่องทางมากขึ้น ดังจะเห็นได้จากการเกิดขึ้นของคลับเฮ้า ส์ 

(Clubhouse) ซึ่งถือเป็นช่องทางการส่ือสารแนวใหม่ท่ีสามารถให้ผู้ใช้งานเป็นผู้ร่วมรับฟังและน าเสนอผ่านการ

แสดงความคิดเห็นได้อย่างเปิดกว้าง ท้ังนี้ก็สอดรับกับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในการแสดงออกซึ่งความคิดเห็น

ของนักศึกษาในยุคปัจจุบัน หรือแม้กระท้ังการใช้ช่องทางการส่งต่อข้อมูลข่าวสารผ่านไลน์ (Line) ก็เป็นท่ีนิยม



134 
 

อยา่งแพร่หลาย ท้ังในระดับองค์กรไปจนถึงระดับบุคคล ในแง่นี้แล้ว แมคคอมบ์ส และ เบคเกอร์ (McCombs 

and Becker, 1979. p. 51) ได้อธิบายไว้ว่า บุคคลจะเปิดรับข่าวสารนั้นก็เพื่อตอบสนองต่อความต้องการของ

ตนเองเพื่อต้องการรู้เหตุการณ์ (Surveillance) โดยการติดตามความเคล่ือนไหว และสังเกตเหตุการณ์รอบตัว

จากส่ือมวลชนเพื่อให้ตนรู้เท่าทันเหตุการณ์และรู้ว่าอะไรเป็นส่ิงส าคัญท่ีควรจะได้รับรู้และเพื่อช่วยในการ

ตัดสินใจ และเพื่อต้องการข้อมูลในการพูดคุยสนทนา (Discussions) ท าให้บุคคลมีข้อมูลท่ีสามารถน าไปใช้ใน

การสนทนากับผู้อื่นได้ นอกจากนี้ยังเพื่อมีส่วนร่วม (Participating) ในการรับรู้เหตุการณ์และความเป็นไป

ต่างๆ ท่ีเกิดขึ้นรอบๆ ตัว ท้ังยังช่วยเสริมสร้างความคิดเห็น (Reinforcement) ให้มั่นคงยิ่งขึ้นหรือสนับสนุน

การตัดสินใจท่ีได้กระท าไปแล้ว  

            ขณะท่ี ยุพา สุภากุล (2534, น. 124-125) ได้อธิบายเกณฑ์ในการเลือกเปิดรับส่ือไว้ว่าบุคคลจะท า

การเลือกส่ือตามความเคยชิน (Accustomed) โดยผู้รับสารบางคนไม่ค่อยเปล่ียนแปลงการเปิดรับส่ือท่ีตนเอง

เคยรับและเลือกส่ือท่ีสอดคล้องกับตน (Consistency) ผู้รับสารจะเลือกส่ือท่ีสอดคล้องกับความรู้  ค่านิยม 

ความเช่ือ และทัศนคติของตนเองท่ีตนเองสะดวกและนิยม (Convenience Preferences) ในทางส่ือสังคม

ออนไลน์ จากผลการวิจัยครั้งนี้ช้ีให้เห็นว่า ส่ือสังคมออนไลน์เป็นส่ือท่ีส่ือแสดงตัวตนท่ีผู้ใช้จะต้องเข้ามาท าการ

เช็คอิน (check-in) ในแต่ละวันท าให้รับรู้ข่าวสารทางการเมืองจากช่องทางนี้จากโพสต์และแชร์ได้อย่างรวดเร็ว

ซึ่งท าให้เกิดการติดตาม (Follow Up) เนื้อหาข่าวสารท้ังทางตรงและทางอ้อม 

            ผลการวิจัย ด้านการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบายของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา 

พบว่าภาพรวมของนักศึกษาปริญญาตรีมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารเชิงนโยบายมากท่ีสุดในประเด็น

ปกป้องเชิดชูสถาบันพระมหากษัตริย์  อาจด้วยเพราะมีการผลิตซ้ าภาพแทน (Representation) ความ

จงรักภักดีต่อสถาบันภายใต้จิตส านึก (Sub-Consciousness) ความเป็นทหารท่ีคุ้นชินกับการอบรมบ่มเพาะ 

(Cultivation) จึงถ่ายโอนอุดมการณ์เช่นว่านั้นไปยังเยาวชนและประชาชนคนไทยให้รับรู้ จดจ า ถึงนโยบายใน

แบบฉบับเดียวกัน ท้ังนี้ เพราะรัฐบาลทหารมีชุดความรู้ ความจงรักภักดีต่อสถาบันพระมหากษัตริย์แบบภาพ

เหมารวม (Stereotype) ท่ีสามารถท าให้คนไทยรับรู้ได้ง่ายโดยเร็วอย่างไม่รู้เนื้อรู้ตัว รองลงมา คือ ประเด็น

การสร้างความมั่นคงและความปลอดภัยของประเทศและความสงบสุขของประเทศ ซึ่งถือเป็นเรื่องในการรับรู้

ของคนไทยส่วนใหญ่ถึงการมุ่งเน้นเกี่ยวกับแนวทางการป้องกันประเทศ และการรักษาความปลอดภัยในชีวิต

และทรัพย์สินโดยมีหน่วยงานทางการทหารและต ารวจ ตลอดจนฝ่ายปกครองเป็นกลไกส าคัญ ในขณะท่ี

ประเด็นการฟื้นฟูทรัพยากรธรรมชาติและการรักษาส่ิงแวดล้อมเพื่อสร้างการเติบโตอย่างยั่งยืน มีการรับรู้น้อย

ท่ีสุดเมื่อเทียบกับประเด็นอื่นท้ังหมด แต่เมื่อพิจารณาค่าเฉล่ียของการรับรู้ได้พบว่ายังอยู่ในเกณฑ์มาก ท้ังนี้
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เนื่องจากนักศึกษามองว่า อาจเป็นเรื่องท่ียังไม่มีความส าคัญและมีประเด็นการพัฒนาด้านอื่นท่ีควรจัดการ

มากกว่า 

            ท้ังนี้ในด้านนโยบายประเด็นการปกป้องเชิดชูสถาบันพระมหากษัตริย์เป็นเรื่องท่ีอยู่ในใจคนส่วนใหญ่

เป็นทุนเดิมท าให้การส่ือสารของรัฐบาลสามารถสร้างการรับรู้จดจ าตีความต่อนักศึกษาในฐานะผู้รับสารได้ไม่

ยาก ตามด้วยประเด็นการสร้างความมั่นคงและความปลอดภัยของประเทศและความสงบสุขของประเทศ ซึ่ง

นักศึกษาได้เห็นถึงการให้ความส าคัญกับการรักษาความมั่นคงของภาครัฐ  ขณะท่ีประเด็นการฟื้นฟู

ทรัพยากรธรรมชาติและการรักษาส่ิงแวดล้อมเพื่อสร้างการเติบโตอย่างยั่งยืนให้น้ าหนักน้อยท่ีสุด แต่ก็ไม่ได้

สะท้อนว่านักศึกษาจะไม่เห็นความส าคัญ ผลวิจัยช้ีให้เห็นว่าประเด็นนี้มีระดับการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสาร

มาก ดังท่ี ดนุพล อุ่นจินดามณี (2545,น. 25-26) อธิบายว่า บุคคลจะเลือกสนใจหรือเปิดรับส่ือและข่าวสาร

จากแหล่งหนึ่งแหล่งใดท่ีมีอยู่หลายๆ แหล่งด้วยการแสวงหาตามความคิดเห็นหรือความสนใจท่ีสอดคล้องกับ

ทัศนคติเดิมของตนเองท่ีมีอยู่ก่อนโดยจะเลือกรับรู้และตีความตามความเข้าใจของตนเองหรือตามทัศนคติ  

ประสบการณ์ ความเช่ือ ความต้องการ ความคาดหวัง แรงจูงใจ สภาวะอารมณ์ในขณะนั้น บางครั้งอาจ

บิดเบือนข่าวสารให้ไปในทิศทางท่ีตนเองต้องการเพื่อให้สอดคล้องกับความคิดของตนเอง สอดคล้องกับ สิทธิ

พันธ์ พุทธหุน (2531, น. 163-166) รัฐบาลเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องกับเรื่องราวในสังคมเศรษฐกิจและวัฒนธรรม

ของสังคมมากขึ้น ซึ่งในสังคมด้ังเดิมถูกครอบง าด้วยความเช่ือหรือประเพณีท่ีงมงายว่าการเมืองเป็นเรื่องของคน

ช้ันสูงต่อมาอ านาจรัฐบาลกลางแผ่ขยายมากขึ้นความเจริญกระจายไปสู่ชนบท การศึกษาเข้าไปเกี่ยวข้องกับ

ชีวิตประจ าวันของคนในชนบทมากยิ่งขึ้นจนในท่ีสุดชาวชนบทก็จะเกิดความส านึกในบทบาทหน้าท่ีของตนเอง

และพยายามเรียกร้อง หรือเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองเพื่อให้ได้มาในส่ิงท่ีพวกเขาต้องการมากยิ่งขึ้น 

            ผลการวิจัยการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์  จันทร์โอชา 

พบว่า ภาพรวมของนักศึกษาปริญญาตรีมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารมากท่ีสุดในประเด็นกิจกรรมน้อม

ร าลึกวันคล้ายวันสวรรคต รัชกาลท่ี9 เนื่องจากมีการประชาสัมพันธ์และเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับพระราช

กรณียกิจและความส าคัญของการพิทักษ์รักษาไว้ซึ่งแนวทางในพระราชด าริของพระบาทสมเด็จพระบรมชน

กาธิเบศมหาภูมิพลอดุยเดชมหาราชบรมนาถบพิตร ตลอดจนการตรอกย้ าจากการสืบสาน ต่อยอดของรัฐบาล

ท่ีได้รับพระบรมราโชบายจากพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวรัชกาลปัจจุบัน ซึ่งผ่านส่ือท้ังกระแสหลักและส่ือ

ออนไลน์อยู่เสมอจึงส่งผลให้กิจกรรมน้อมร าลึกวันคล้ายวันสวรรคต รัชกาลท่ี9เข้าไปอยู่ในการรับรู้ของคนไทย

จ านวนมาก ตามด้วยประเด็นกิจกรรมส่งเสริมข้าราชการไทยออกก าลังกายทุกวันพุธ ซึ่งเป็นกิจกรรมท่ีแปลก

ใหม่โดยเป็นแนวทางของรัฐบาลท่ีจะส่งเสริมให้ท้ังภาคส่วนราชการน าร่องการดูแลสุขภาพ เพื่อให้เกิดความ

นิยมต่อไปจากท้ังภาคเอกชนและประชาชนในวงกว้าง ขณะท่ีประเด็นประเด็นกิจกรรมเสริมศักยภาพและ
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ขับเคล่ือนผู้น าเยาวชน พลเมืองคาร์บอนต่ ามีการรับรู้น้อยท่ีสุด เมื่อเทียบกับประเด็นอื่นๆ ก็เนื่องจากนักศึกษา

ยังขาดความเข้าใจในเรื่องความตระหนักถึงส่ิงแวดล้อมด้านคาร์บอน อีกท้ังอาจยังมองว่าเป็นเรื่องห่างไกลจาก

ตนเอง 

           ผลการวิจัยการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา 

พบว่า ภาพรวมนักศึกษาปริญญาตรีมีการรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการมากท่ีสุดในประเด็นโครงการคนละ

ครึ่ง ช้ีให้เห็นว่านักศึกษามีการเข้าร่วมโครงการจ านวนมาก และโครงการคนละครึ่งมีผลต่อการแบ่งเบาภาระ

ทางการเงินอย่างมาก ตลอดจนการน าเสนอข้อมูลเกี่ยวกับโครงการอย่างแพร่หลายในส่ือสังคมออนไลน์ ตาม

ด้วยประเด็นโครงการยิ่งใช้ยิ่งได้ ก็เป็นอีกโครงการท่ีมีการน าเสนอข้อมูลอย่างแพร่หลายและมีประโยชน์

โดยตรงต่อตัวนักศึกษาในฐานะผู้รับบริการจากโครงการ ขณะท่ีประเด็นโครงการเราเท่ียวด้วยกันและโครงการ

ม.33 เรารักกันมีการรับรู้น้อยท่ีสุดเมื่อเทียบกับประเด็นอื่น ซึ่งเฉล่ียก็มีการรับรู้ไม่มากนัก ท้ังนี้เนื่องจาก

โครงการดังกล่าวมีทิศทางท่ีสนับสนุนการใช้ประโยชน์จากบุคคลท่ีมีรายได้และมีภาวะงานท าแล้วมากกว่า

นักศึกษาท่ียังมีพลังทางทุนทรัพย์น้อยกว่า ตลอดจนยังอยู่ในสถานะของการเป็นนักศึกษายังไม่ได้ประกอบ

อาชีพใดเป็นหลักแหล่ง 

           5.2.2 อภิปรายผลการทดสอบสมมติฐาน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1 ลักษณะทางประชากรที่แตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากสื่อออนไลน์แตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.1 ผลการวิจัยพบว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน อธิบายได้ว่า ไม่ว่าจะเป็นนักศึกษา

หญิงชายต่างก็สามารถเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ได้ ช้ีให้เห็นว่า รัฐบาลพลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา สามารถก าหนดเนื้อหาข่าวสารทางการเมืองเพื่อกระตุ้นการรับรู้การจดจ าเยาวชนหญิงชายผ่านส่ือ

สังคมออนไลน์ได้ท้ังสอดคล้องกับ ปิยะรัตน์ ช่วยเรือง และ แอนนา จุมพลเสถียร (2557) ท่ีระบุว่า เพศ ระดับ

การศึกษา อาชีพท่ีแตกต่างกันมีทัศนคติต่อการส่ือสารทางการเมืองบนเฟซบุ๊ก (Facebook) ไม่แตกต่างกันใน

ทุกด้าน และการสังเกตการณ์ด้านการส่ือสารทางการเมืองบนเฟซบุ๊ก (Facebook) ในปัจจุบันเป็นการต่อสู้กัน

ด้วยข้อมูลข่าวสาร (War of lnformation) เป็นจ านวนมากอีกท้ังเฟซบุ๊ก (Facebook) เป็นช่องทางท่ีใครก็มี

โอกาสเข้าถึงข้อมูลได้ง่ายรวดเร็วและเท่าเทียมกัน ไม่ว่าเพศชายหรือเพศหญิงต่างก็มีทัศนคติต่อการส่ือสารทาง

การเมืองบนเฟซบุ๊ก (Facebook) อยูใ่นระดับเดียวกันสอดคล้องกับ นิศากร ไพบูลย์สิน (2555) การรับข่าวสาร

ประชาชนมีการรับข่าวสารทางการเมืองจากช่องทางท่ีหลากหลายมากขึ้น 
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          สมมติฐานการวิจัยที่ 1.2 ผลการวิจัยพบว่าเพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน ต้ังข้อสังเกตได้ว่า ไม่ว่าจะเป็นนักศึกษา

หญิงหรือชายสามารถค้นหาข้อมูลข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ได้เท่ากัน ช้ีให้เห็นว่าหากรัฐบาลของ

พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ได้วางแผนการส่ือสารโดยอาศัยส่ือออนไลน์ในการสร้างการรับรู้เกี่ยวกับข่าวสาร

ทางการเมืองไปยังกับกลุ่มนักศึกษาผู้รับสารเป้าหมายท้ังหญิงและชายได้ประสบผลส าเร็จ สอดคล้องกับ ธวัล

กร บุญศรี (2557) พบว่า ลักษณะประชากรท่ีแตกต่างกัน จะมีการรับข่าวสารทางการเมืองท่ีไม่ต่างกัน แต่มี

เฉพาะปัจจัยด้านระดับการศึกษาและรายได้ต่อเดือนท่ีแตกต่างกัน จะรับข่าวสารทางการเมืองต่างกัน ขณะท่ี 

ชลธิชา มีแสง (2544) ได้ศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาสถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร์ 

โดยศึกษาจากนักศึกษาระดับปริญญาโทภาคพิเศษ พบว่า นักศึกษาส่วนใหญ่มีความสนใจติดตามข่าวสารทาง

การเมืองเป็นประจ าโดยติดตามข่าวสารทางหนังสือพิมพ์มากท่ีสุดเพื่อสร้างความเข้าใจในหลักการปกครอง

ระบอบประชาธิปไตยรวมทั้งมีความรู้สึกมีสมรรถนะทางการเมืองอยู่ในระดับสูง 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.3 ผลการวิจัยพบว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน โดยเพศหญิงมีระยะเวลาการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์มากกว่าเพศชาย อธิบายได้ว่า ในการส่ือสารข่าวสารทางการเมืองของรัฐบาล 

พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ผ่านทางส่ือออนไลน์โดยอาศัยระยะเวลาในการเปิดรับนั้นจะสามารถสร้างการรับรู้

และการจดจ าให้กับนักศึกษาหญิงได้ดี ดังนั้นรัฐบาลสามารถใช้ส่ือออนไลน์ในการสร้างศรัทธาโน้มน้าวจูงใจให้

เกิดการน าไปสู่การยอมรับและปฏิบัติตามผ่านช่องทางการส่ือสารดังกล่าวนี้ สอดคล้องกับอนงค์นาฏ รัศมีเวียง

ชัย และ กิติมา สุรสนธิ (2556) ได้การศึกษาถึงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรเพศกับการเปิดรับส่ือต่างๆท่ีพบว่า 

โดยส่วนใหญ่เพศหญิงจะมีการเปิดรับส่ือวิทยุมากกว่าเพศชาย  

            สมมติฐานการวิจัยที่ 1.4 ผลการวิจัยพบว่า เพศท่ีแตกต่างกันมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสารด้าน

นโยบายของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน สะท้อนให้เห็นว่าเนื้อหาข่าวสารด้านนโยบาย

สามารถเข้าถึงนักศึกษาหญิงชายได้เช่นเดียวกัน       

        สมมติฐานการวิจัยที่ 1.5 ผลการวิจัยพบว่า เพศท่ีแตกต่างกันมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสาร

ด้านกิจกรรมของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน อธิบายได้ว่า การรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้าน

กิจกรรมของรัฐบาลสามารถเข้าถึงในแง่ของการรับรู้ต่อกลุ่มนักศึกษาหญิงชายได้   

        สมมติฐานการวิจัยที่ 1.6 ผลการวิจัยพบว่า เพศท่ีแตกต่างกันมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหาข่าวสาร

ด้านโครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน อธิบายได้ว่า การรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้าน

โครงการของรัฐบาลสามารถเข้าถึงในแง่ของการรับรู้ต่อกลุ่มนักศึกษาหญิงชายได้  
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       สรุปในภาพรวม การรับรู้ข่าวสาร ด้านนโยบาย  ด้านกิจกรรม และ ด้านโครงการ ได้ช้ีให้เห็นว่า 

การส่ือสารของรัฐบาลฯเกี่ยวกับข่าวสารด้านนโยบายท่ีผ่านมาประสบความส าเร็จในระดับการต่ืนรู้ให้กับ

นักศึกษาได้ ต้ังข้อสังเกตได้ว่า นักศึกษาท้ังหญิงชายอาจรับรู้ในเชิงนามธรรมได้เพียงเท่านั้น 

             จากสมมติฐานที่ 1.4 1.5 และ 1.6 สอดคล้องกับ ชัฟฟ์ฟี่ (Shaffee, 1975, p.96)   กล่าวถึงการ

ส่ือสารทางการเมืองว่ามีลักษณะเป็นระบบของการแพร่ข่าวสารทางการเมืองไปยังสมาชิกของการเมือง กล่าว

ได้ว่าการส่ือสารทางการเมืองเป็นแบบแผนหรือกระบวนการแพร่ข่าวสารทางการเมืองระหว่างสมาชิกกับหน่วย

ต่างๆ ในระบบการเมืองโดยเป็นช่องทางในการเสนอข้อมูลข่าวสารทางการเมืองต่างๆ ท่ีเกี่ยวกับการตัดสินใจ

และนโยบายของรัฐบาลให้ประชาชนได้รับรู้ วอร์เรน เค จี และคณะ (Agree et al., 1976, p. 4) มองการ

ส่ือสารทางการเมือง (Political Communication) เป็น กระบวนการทางการเมืองท่ีเกี่ยวข้องกับการ

แลกเปล่ียนข้อเท็จจริงท่ีนับเป็นกระบวนการพิเศษท่ีก่อให้เกิดการปฏิสัมพันธ์ระหว่างสมาชิกของสังคม

การเมือง และท าให้บุคคลสามารถด ารงชีวิตอยู่ได้ในสังคมการเมือง และการส่ือสารทางการเมืองยังเป็น

กิจกรรมท่ีแพร่หลายท่ัวไป 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.7 ผลการวิจัยพบว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน เมื่อท าการทดสอบความแตกต่าง

ระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกับ

ระดับการศึกษาโดยผู้วิจัยใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ (LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple 

Comparison) พบว่า ผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 4 และช้ันปีท่ี 3 มีความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจาก

ส่ือโซเชียลมีเดียมากกว่าผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 1 ส าหรับตัวแปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความ

แตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05  

          สมมติฐานการวิจัยที่ 1.8  ผลการวิจัยพบว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน เมื่อท าการทดสอบความแตกต่าง

ระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารแตกต่างกับ

ระดับการศึกษาโดยผู้วิจัยใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ (LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple 

Comparison) พบว่า ผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 1 ช้ันปีท่ี 2 และช้ันปีท่ี 3 มีพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

การเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร มากกว่าผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 4 ส าหรับตัวแปร

ระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความแตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.9  ผลการวิจัยพบว่าระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารการแตกต่างกัน เมื่อท าการทดสอบ
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ความแตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร

แตกต่างกับระดับการศึกษาโดยผู้วิจัยใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ (LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ 

(Multiple Comparison) พบว่า ผู้ท่ีมีระดับการศึกษาช้ันปีท่ี 2 ช้ันปีท่ี1 และช้ันปีท่ี 4 มีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารมากกว่าผู้ท่ีมีระดับช้ันปีท่ี 3 ส าหรับตัว

แปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความแตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 

            จากสมมติฐานที่ 1.7 1.8 และ 1.9 สอดคล้องกับดนุพล อุ่นจินดามณี (2545, pp. 25-26) อธิบาย
ว่า กระบวนการเลือกสรร (Selective Process) ซึ่งคือกระบวนการกล่ันกรองข่าวสารของมนุษย์ประกอบด้วย 
3 ขั้นตอน ขั้นตอนท่ี 1 การเลือกเปิดรับหรือการเลือกใช้ (Selective Exposure or Selective Attention) 
บุคคลจะเลือกสนใจหรือเปิดรับส่ือและข่าวสารจากแหล่งหนึ่งแหล่งใดท่ีมีอยู่หลายๆ แหล่งด้วยการแสวงหา
ตามความคิดเห็นหรือความสนใจท่ีสอดคล้องกับทัศนคติเดิมของตนเองท่ีมีอยู่ก่อน ในขณะเดียวกันก็จะ
พยายามหลีกเล่ียงข่าวสารท่ีไม่สอดคล้องกับทัศนคติและความคิดเดิมของตนเอง ซึ่งยังมีลักษณะทางประชากร 
สถานภาพทางสังคม การศึกษา อาชีพ ความเช่ือ อุดมการณ์และประสบการณ์เป็นตัวก าหนดการเลือกเปิดรับ
ข่าวสารด้วย ขั้นตอนท่ี 2 การเลือกรับรู้หรือเลือกตีความหมาย (Selective Perception or Selective 
Interpretation) บุคคลแต่ละคนจะเลือกรับรู้หรือเลือกตีความหมายของสารชนิดเดียวกันท่ีส่งผ่านส่ือมวลชน
ได้ไม่เหมือนกัน โดยจะเลือกรับรู้และตีความตามความเข้าใจของตนเองหรือตามทัศนคติ ประสบการณ์ ความ
เช่ือ ความต้องการ ความคาดหวัง แรงจูงใจสภาวะอารมณ์ในขณะนั้น บางครั้งอาจบิดเบือนข่าวสารให้ไปใน
ทิศทางท่ีตนเองต้องการเพื่อให้สอดคล้องกับความคิดของตนเอง สรุปแล้วบุคคลท่ีรับข่าวสารเดียวกันจะรับรู้ได้
ต่างกันและตีความข่าวสารนั้นแตกต่างกันไป ขั้นตอนท่ี 3 การเลือกจดจ า (Selective Retention) บุคคลจะ
เลือกจดจ าข่าวสารเฉพาะในส่วนท่ีตรงกับความสนใจ ความต้องการทัศนคติของตนเองโดยความพร้อมในการ
จดจ าสารมักเกิดขึ้นเมื่อบุคคลให้ความสนใจและพร้อมท่ีจะเข้าใจ ในขณะเดียวกันบุคคลก็จะลืมข่าวสารในส่วน
ท่ีไม่สนใจท่ีจะรับรู้หรือไม่เห็นด้วยกับข่าวสารนั้น ท้ังนี้ โรบินสัน (Robinson, 1977, p. 77) ได้ท าการศึกษาถึง
ระดับการศึกษาของผู้รับสารมีความสัมพันธ์กับการใช้ส่ือและระดับความรู้ทางด้านข้อมูลข่าวสารของบุคคล 
โดยกลุ่มคนท่ีมีระดับการศึกษาต่างกันจะมีการใช้ส่ือและระดับความรู้ในเรื่องข้อมูลข่าวสารท่ีต่างกันไปด้วย
กล่าวคือกลุ่มคนท่ีมีความรู้สูงจะเป็นกลุ่มคนท่ีมีความรู้ข้อมูลข่าวสารดีและจะเพิ่มพูนความรู้ทางด้านนี้ของตน
ให้มากขึ้นโดยการใช้ส่ือออนไลน์ 
            สมมติฐานการวิจัยที่ 1.10 ผลการวิจัยพบว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับ

เนื้อหาข่าวสารด้านนโยบายของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา อย่างไม่แตกต่างกัน อธิบายได้ว่า ข่าวสาร

ทางการเมืองในด้านโครงการดังกล่าวสามารถสร้างการรับรู้จดจ าต่อกลุ่มนักศึกษาได้ในทุกระดับการศึกษา 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.11 ผลการวิจัยพบว่าระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับ

เนื้อหาข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน อธิบายได้ว่า นักศึกษาใน

ทุกระดับการศึกษาสามารถเข้าถึงเนื้อหาข่าวสารดังกล่าวของรัฐบาลได้จากการส่ือสารผ่านช่องทางต่างๆ   
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           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.12 ผลการวิจัยพบว่าระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับ

เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน อธิบายได้ว่า นักศึกษามี

ความใส่ใจต่อเนื้อหาข่าวสารในด้านดังกล่าวและเล็งเห็นประโยชน์ส่วนบุคคลและในส่วนร่วมท่ีจะเกิดขึ้นใน

อนาคต 

     ท้ังนี้ จากสมมติฐานการวิจัยที่ 1.10 1.11  และ 1.12 ใน 3 ประเด็นข้างต้น ได้สะท้อนให้เห็นว่า 

ข่าวสารทางการเมืองท้ังในด้านนโยบาย ด้านกิจรรม และด้านโครงการ โดยข่าวสารในแต่ละด้านดังนี้เป็นเรื่อง

ส าคัญต่อการด าเนินชีวิตของคนในทุกระดับการศึกษาใส่ใจและเป็นเรื่องท่ีเกี่ยวข้องกับผลประโยชน์ต่อคนใน

สังคม ช้ีให้เห็นว่ารัฐบาลมีการวางแผนและก าหนดแนวทางการบริหารงานมาถูกทางแล้วในข้างต้น

ขณะเดียวกันต้ังข้อสังเกตได้ว่าเยาวชนตลอดจนประชาชนชาวไทยทุกระดับการศึกษาก าลังเฝ้าติดตามการ

บริหารงานของรัฐบาลแต่ละด้านในทุกมิติ ดังสุรพงษ์ โสธนะเสถียร (2533. น. 113-117) อธิบายว่า ในการ

เปิดรับส่ือหนึ่งๆเพื่อตอบสนองความต้องการและสร้างสรรค์ความพอใจให้กับตนเองโดยอาศัยส่ือซึ่งพฤติกรรม

ท่ีเกิดขึ้นนี้จะแตกต่างกันไปตามสภาพภูมิหลังด้านตัวแปรทางประชากร จิตวิทยา และประสบการณ์ส่วนบุคคล

ของผู้รับสาร สอดคล้องกับ  ซีอาร์  และ ฟรีดแมน (Seare and Freedman, 1967, pp. 174-213) ไ ด้

ท าการศึกษาเกี่ยวกับการเลือกเปิดรับข่าวสาร ของบุคคลพบว่ากลุ่มตัวแปรท่ีเกี่ยวกับระดับการศึกษาและ

ระดับช้ันทางสังคมซึ่งสามารถใช้อาชีพเป็นดัชนีวัดแทนได้เป็นกลุ่มตัวแปรท่ีใช้ในการท านายพฤติกรรมการ

เปิดรับส่ือมวลชนท่ีดีท่ีสุดหรืออาจกล่าวได้ว่าระดับการศึกษาและอาชีพเป็นตัวแปรท่ีมีแนวโน้มมีความสัมพันธ์

กับพฤติกรรมในการเปิดรับส่ือ ซึ่งแมคคอมบ์ และ มิวลินส์ (Mccomb and Mullins อ้างถึงใน ศุภวัธ มีบุญ

ธรรม, 2547, น. 87) ได้ศึกษาถึงความสัมพันธ์ระหว่าง ตัวแปรทางด้านการศึกษากับการใช้ส่ือมวลชน และการ

ใช้ส่ือมวลชนกับความสนใจทางการเมือง พบว่า การศึกษามีความสัมพันธ์โดยตรงกับการใช้ส่ือมวลชนและการ

ใช้ส่ือมวลชนมีความสัมพันธ์กับความสนใจทางการเมืองแต่การศึกษามีความสัมพันธ์โดยทางอ้อมกับความสนใจ

ทางการเมืองคือผู้มีการศึกษาสูงจะใช้ส่ือมวลชนมากขึ้นและจะมีผลให้บุคคลเหล่านี้เกิดความสนใจทาง

การเมืองด้วยขณะท่ีความสัมพันธ์โดยตรงระหว่างการศึกษากับความสนใจทางการเมืองโดยไม่ผ่านการใช้

ส่ือมวลชนไม่มี 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.13 ผลการวิจัยพบว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีจะมีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกันอธิบายได้ว่า ไม่ว่าจะอยู่ใน

ภูมิภาคใดก็ตาม นักศึกษาหญิงชายนั้นมีการเปิดรับข้อมูลข่าวสารจากส่ือออนไลน์ได้เหมือนกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 1.14 ผลการวิจัยพบว่า  ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสารไม่แตกต่างกัน อธิบายได้ว่า เนื่องจากปัจจุบัน
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เป็นยุคท่ีมีการขยายตัวทางเทคโนโลยีและการแสวงหาซึ่งเครื่องมือทางการติดต่อส่ือสารเป็นไปได้โดยสะดวก 

ช้ีให้เห็นว่าการเข้าถึงซึ่งข้อมูลข่าวสารจากส่ือออนไลน์มีแนวโน้มเป็นไปได้โดยง่ายมากขึ้น  ดังนั้นการค้นหา

ข้อมูลข่าวสารไม่ว่าอยู่ภาคใดสามารถเข้าถึงได้เช่นเดียวกัน 

            สมมติฐานการวิจัยที่ 1.15 ผลการวิจัยพบว่า ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารแตกต่างกัน เมื่อท าการทดสอบความ

แตกต่างระหว่างความถี่ในการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือวิทยุกับภูมิล าเนา โดยผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบ

ผลต่างนัยส าคัญ (LSD) ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) พบว่า การเปรียบเทียบความ

แตกต่างระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร

จ าแนกตามภูมิล าเนา สรุปได้ว่า ผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพฤติกรรมการเปิดรับ

ข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสารมากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคกลาง 

ส าหรับตัวแปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบความแตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 

            จากสมมติฐานการวิจัยที่  1.13 1.14 และ 1.15 สอดคล้องกับญาดาวดี ไผทศิริพัฒน์ (2552, 

บทคัดย่อ) ได้ท าการศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมทางการเมือง:ศึกษากรณีนักศึกษาวิทยาลัยพยาบาลบรมราชชนนี 

วิทยาเขตกรุงเทพ ผลการศึกษาพบว่านักศึกษาวิทยาลัยพยาบาลบรมราชชนนีส่วนใหญ่เป็นเพศหญิงท่ีมี

ภูมิล าเนาในต่างจังหวัดระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองในภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง  ขณะเดียวกัน 

ประเสริฐ พิศวงศ์เทวัญ (2550) พบว่า นักศึกษามีส่วนร่วมทางการเมืองด้านความคิดเห็นและสนใจทาง

การเมืองเกี่ยวกับความสนใจเรื่องการเมืองในระบอบประชาธิปไตยมากท่ีสุด อาจเนื่องมาจากว่ารัฐธรรมนูญ

แห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 หมวด 5 แนวนโยบายพื้นฐานแห่งรัฐ มาตรา 87 ได้บัญญัติไว้ว่า 

“รัฐต้องส่งเสริมและสนับสนุนการมีส่วนร่วมของประชาชนในการก าหนดนโยบาย การตัดสินใจทางการเมือง 

การวางแผนพัฒนาเศรษฐกิจ สังคมและการเมือง รวมท้ังในการตรวจสอบการใช้อ านาจรัฐทุกระดับ” 

(รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยพุทธศักราช , 2550) เพราะฉะนั้น รัฐบาลจึงตระหนักและระดม

ประชาสัมพันธ์ให้ประชาชนมีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้นในส่ือทุกด้านโดยฉพาะส่ือออนไลน์  จึงท าให้

นักศึกษาได้รับรู้ข่าวสารเกี่ยวกับระบอบประชาธิปไตยมากขึ้น  จึงท าให้ซึมซับและให้ความสนใจเรื่องการเมือง

ในระบอบประชาธิปไตยมากขึ้นตามไปด้วย ขณะท่ีงานของรัฐ กันภัย และ ธรรมนิตย์ วราภรณ์ (2558) ศึกษา

เรื่อง การรับรู้ข่าวสารและการมีส่วนร่วมของประชาชนท่ีส่งผลต่อการพัฒนาท้องถิ่นในเขตองค์การบริหารส่วน

ต าบลจังหวัดภาคตะวันตกตอนล่างข้อค้นพบจากการวิจัยเชิงคุณภาพ พบว่า ประชาชนส่วนใหญ่ได้รับข่าวสาร

ทางการเมืองจากส่ือหอกระจายข่าวและเสียงตามสายของหมู่บ้าน 
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            สมมติฐานการวิจัยที่ 1.16 ผลการวิจัยพบว่าภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหา

ข่าวสารด้านนโยบายของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน ช้ีให้เห็นว่า เยาวชนที่อยู่อาศัยอยู่

ในแต่ละภูมิล าเนาสามารถรับรู้ข่าวสารด้านนโยบายของรัฐบาลได้พร้อมๆ เช่นเดียวกัน สะท้อนให้เห็นว่า

รัฐบาลยังคงสามารถช้ีให้ถึงประโยชน์และความส าคัญในนโยบายท่ีวางไว้และยังอธิบายถึงแนวทางการด าเนิน

นโยบายตลอดจนน าเสนอความก้าวหน้าในการบริหารประเทศตามนโยบายดังกล่าวต่อกลุ่มเยาวชนท่ีอาศัยอยู่

ในทุกพื้นท่ีของประเทศ    

            สมมติฐานการวิจัยที่ 1.17 ผลการวิจัยพบว่าภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหา

ข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาล พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน ช้ีให้เห็นว่า เยาวชนที่อยู่อาศัยอยู่

ในแต่ละภูมิล าเนาสามารถรับรู้ข่าวสารด้านกิจกรรมของรัฐบาลได้พร้อมๆ เช่นเดียวกัน ช้ีให้เห็นได้ว่า รัฐบาล

สามารถช้ีให้ถึงประโยชน์และความส าคัญของกิจกรรมต่างของรัฐบาลท่ีวางไว้และกระตุ้นให้เกิดความร่วมมือ

ร่วมใจในการท ากิจกรรมอันเป็นประโยชน์ตามท่ีรัฐบาลได้ก าหนดขึ้นในแต่ละวาระโอกาสโดยการด าเนิน

กิจกรรมดังกล่าวจะสามารถสร้างการรับรู้ท่ีขยายผลไปสู่การปฏิบัติของกลุ่มเยาวชนท่ีอาศัยอยู่ในทุกพื้นท่ีของ

ประเทศ        

      สมมติฐานการวิจัยที่ 1.18 ผลการวิจัยพบว่าภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีการรับรู้เกี่ยวกับเนื้อหา

ข่าวสารด้านโครงการของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา ไม่แตกต่างกัน ช้ีให้เห็นว่า เยาวชนที่อยู่อาศัยอยู่

ในแต่ละภูมิล าเนาสามารถรับรู้ข่าวสารด้านโครงการต่างๆ ของรัฐบาลได้ในคราเดียวกันนั้น โดยรัฐบาลสามารถ

ช้ีให้ถึงความส าคัญของโครงการตลอดจนประโยชน์ท่ีเยาวชนคนไทยจะได้รับจากการ   เข้าร่วมโครงการโดย

ช้ีให้เห็นการด าเนินโครงการดังกล่าวจะสามารถสร้างการรับรู้ท่ีขยายผลไปสู่การปฏิบัติของกลุ่มเยาวชนท่ีอาศัย

อยู่ในแต่ละภูมิล าเนา      

         จากสมมติฐานการวิจัยที่ 1.16 1.17และ1.18 สอดคล้องกับ กิติมา สุรสนธิ (2544, น. 69-73) ได้

กล่าวถึงแบบจ าลองการส่ือสารของ เดวิด เค เบอร์โล ในด้านระบบสังคมและวัฒนธรรม (Social and Culture 

System) ผู้ส่งสารเป็นบุคคลท่ีอาศัยอยู่ในสังคมมีกรอบ กฎระเบียบตลอดจนวิถีชีวิต ความเช่ือ ค่านิยม 

ศิลปวัฒนธรรม ประเพณีอันเป็นปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อความรู้ ประสบการณ์ ความเช่ือ และค่านิยมรวมท้ัง

พฤติกรรมของผู้ส่งสารด้วยส่ิงเหล่านี้จะเป็นตัวหล่อหลอมถึงบุคลิกลักษณะของพฤติกรรมในการแสดงออกต่อ

บุคคลอื่น ขณะท่ีในระบบสังคมและวัฒนธรรม (Social and Culture System) ผู้รับสารเป็นบุคคล

เช่นเดียวกันกับผู้ส่งสารหากอยู่ในระบบสังคมวัฒนธรรมเดียวกันย่อมมีผลต่อความรู้ ประสบการณ์ ความเข้าใจ 

ความเช่ือ ค่านิยม ทัศนคติและพฤติกรรม แต่หากอยู่ในระบบสังคม วัฒนธรรม ท่ีแตกต่างกันย่อมส่งผลให้มี

ความช่ืนชอบมีการคัดเลือกข้อมูลข่าวสารหรือมีการรับรู้ข่าวสารท่ีแตกต่างกัน เช่น ตอนนี้เมื่อพูดถึง 
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“ประชาธิปไตย” คนไทยก็จะนึกภาพออก เข้าใจว่า “ประชาธิปไตย” นี้เกิดจากการท่ีทหารเข้ามาจัดการดูแล

ความสงบเรียบร้อย แต่ถ้าพูดค าว่า“ประชาธิปไตย”ให้คนท่ีไม่ได้อยู่ในระบบสังคมวัฒนธรรมไทยฟัง ก็ท าให้   

เข้าใจได้ยากหรือนึกภาพไม่ออก ดังนั้น การส่ือสารแต่ละครั้งเพื่อประสบผลส าเร็จผู้ส่งสารต้องค านึงถึงผู้รับสาร

เป็นส าคัญเพราะผู้รับสารมีความแตกต่างกันท้ังด้านทักษะการส่ือสาร ความรู้ ทัศนคติ ระบบสังคมและ

วัฒนธรรม ผู้ส่งสารจึงควรศึกษาให้เข้าใจผู้รับสารด้วยเพื่อการส่ือสารท่ีมีประสิทธิภาพ ขณะท่ี วิช -สปีโร และ 

วินเธอร์ (Weitz -Shapiro and Winter, 2008) พบว่า โดยส่วนใหญ่แล้วจะศึกษาจากตัวประชากร หรือ

พลเมืองในรัฐนั้นๆ เป็นตัวแปรหลัก แต่ท้ังคู่ร่วมกันศึกษาว่า การเมืองเข้าไปมีส่วนร่วมกับการมีคุณภาพชีวิตท่ีดี

มีผลต่อการพัฒนากรมธุรกิจธนาคารระดับนานาชาติ ขณะท่ี ชแรมม์ (Schramm, 1971. p. 23) กล่าวว่า 

ข่าวสารเป็นสารอย่างหนึ่งท่ีถูกส่งมาตามส่ือต่างๆ โดยแหล่งสารซึ่งอยู่ในรูปของสัญลักษณ์หรือสัญญาณแต่โดย

ท่ัวๆ ไปแล้วเมื่อเราพูดถึงค าว่า “ข่าวสาร” แล้วมักจะหมายถึง “เนื้อหาของส่ือหรือเนื้อหาของสาร” ซึ่ง 

“ข่าวสาร” หมายถึงเนื้อหาอะไรก็ได้ท่ีจะช่วยลด “ความไม่แน่ใจ” หรือทางเลือกท่ีอาจเป็นไปได้ในสถานการณ์

หนึ่งๆ กล่าวคือ การท่ีคนเราจะตัดสินใจรับรู้หรือยอมรับส่ิงของเหตุการณ์หรือแนวความคิดอะไรสักอย่างนั้น

ขึ้นอยู่กับลักษณะข่าวสารท่ีเขาได้รับคือ ถ้าหากบุคคลได้รับข่าวสารท่ีเป็นประโยชน์มากเท่าไรบุคคลนั้นก็จะ

สามารถตัดสินใจรับรู้หรือยอมรับได้ง่าย ความไม่แน่ใจก็จะลดน้อยลง กรณีตรงกันข้าม ถ้าหากบุคคลขาดการ

รับรู้เกี่ยวกับส่ิงของหรือเหตุการณ์ต่างๆ แล้วความไม่แน่ใจจะมีมากจึงท าให้บุคคลนั้นยากท่ีจะตัดสินใจหรือ

ยอมรับได้ เป็นการช่วยให้บุคคลสามารถสร้างภาพให้ชัดเจนขึ้นและยังช่วยก าหนดพฤติกรรมท่ีบุคคลควรจะ

กระท าภายใต้สถานการณ์หนึ่งๆ  

            ขณะท่ี สุรพงษ์ โสธนะเสถียร (2533. น. 113-117) กล่าวว่า การรับรู้ข่าวสารทางการเมืองสามารถ

น าแนวความคิดเรื่องการใช้และความพึงพอใจท่ีผู้รับสารมีต่อส่ือมวลชน (Uses and Gratifications Model) 

เพื่อเป็นดัชนีช้ีถึง การเปิดรับข่าวสารตามความพอใจของผู้รับสาร โดยแนวความคิดนี้เน้นท่ีผู้รับสารว่ามี

กระบวนการอย่างไรในการเปิดรับส่ือหนึ่งๆ เพื่อตอบสนองความต้องการและสร้างสรรค์ความพอใจให้กับ

ตนเองโดยอาศัยส่ือ ซึ่งพฤติกรรมท่ีเกิดขึ้นนี้จะแตกต่างกันไปตามสภาพภูมิหลัง ด้านตัวแปรทางประชากร 

จิตวิทยา และประสบการณ์ส่วนบุคคลของผู้รับสาร 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 2 นักศึกษาที่มีลักษณะทางประชากรที่แตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการ

เมืองแตกต่างกัน 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 2.1 ผลการวิจัยพบว่า เพศท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองไม่แตกต่าง

กันอธิบายได้ว่า กลุ่มนักศึกษาหญิงและชายนั้นมีแนวทางการแสดงออกทางพฤติกรรมในการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองไม่เหมือนกัน ท้ังนี้อาจเพราะผู้หญิงมีวิธีคิดท่ีอ่อนโยนและใส่ใจเกี่ยวกับรายละเอียดในมิติต่างๆ ท่ีเป็นไป
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ในลักษณะการละมุนละม่อมต่อการแสดงออกเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองท้ังต่อตนเองและต่อส่วนรวม 

ท าให้การมีส่วนร่วมทางการเมืองของผู้หญิงเป็นไปในลักษณะค่อยเป็นค่อยไป ขณะท่ีผู้ชายอาจเห็นว่าการ

แสดงออกควรต้องมีความชัดเจนท้ังในทัศนะเชิงบวกและเชิงลบ ซึ่งอาจมีทัศนะท่ีสุดโต่งไม่ขาวก็ด าในการ

แสดงออกถึงการมีส่วนร่วม กอปรกับผู้ชายนั้นมีความยากต่อการเปล่ียนแปลงทัศนคติในช่วงระยะเวลาอันส้ัน 

สะท้อนให้เห็นว่า การจะกระตุ้นการมีส่วนร่วมทางการเมืองในเพศชายจึงจ าเป็นต้องอาศัยเนื้อหาข่าวสารทาง

การเมืองท่ีชัดเจน น่าเช่ือถือ ตรงประเด็น มีเหตุและผลท่ีสามารถช้ีให้เห็นผลได้ผลเสียในการแสดงการมีส่วน

ร่วมได้อย่างชัดเจน สอดคล้องกับ ปิยะรัตน์ ช่วยเรือง และ แอนนา จุมพลเสถียร (2556) ผลการวิจัย พบว่า 

เพศแตกต่างกันมีทัศนคติโดยรวมต่อการส่ือสารทางการเมืองบนเฟซบุ๊ก (Facebook) ไม่แตกต่างกันทุกด้าน 

และยังพบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง มีช่วงอายุ 24 – 35 ปี การศึกษาระดับปริญญาตรี และมี

อาชีพเป็นพนักงานบริษัทเอกชน การศึกษางานวิจัยครั้งนี้ในหัวข้อเรื่อง ส่ือท่ีส่งผลต่อการมีส่วนร่วมทางการ

เมือง: กรณีศึกษาการเข้าร่วมชุมนุมทางการเมืองเวทีราชด าเนินป ี2556 พบว่า ลักษณะประชากรท่ีแตกต่างกัน

จะมีการรับข่าวสารทางการเมืองท่ีไม่ต่างกัน และยังพบว่า ลักษณะประชากรท่ีแตกต่างกัน จะมีส่วนร่วม

ทางการเมืองท่ีไม่ต่างกัน 

            สมมติฐานการวิจัยที่  2.2 ผลการวิจัย พบว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทาง 

การเมืองไม่แตกต่างกัน ช้ีให้เห็นว่า ผู้ท่ีมีความรู้มีการก าหนดกฎเกณฑ์หรือสร้างเงื่อนไขในการมีส่วนร่วม

ทางการเมือง อาจด้วยเพราะในการศึกษาครั้งนี้ นักศึกษาระดับปริญญาบัณฑิตช้ันปีท่ี 1 - 4 นั้นอยู่ในระดับ

ความรู้ใกล้เคียงกันและยังอยู่ในช่วงวัยไม่ต่างกันมากนัก แม้ว่ากลุ่มผู้มีต้นทุนความรู้อาจมีความคาดหวังต่อการ

มีส่วนร่วมทางการเมืองจากผลสืบเนื่องต่อตนเองและส่วนร่วมท่ีจะได้รับว่าคุ้มค่าเพียงใด ขณะท่ีกลุ่มท่ีมีความรู้

ยังไม่มากนักก็อาจต้องการท่ีจะได้รับการเยียวยาแก้ไขปัญหาในช่วงเวลาอันส้ันหรือการช่วยเหลือท่ีง่ายและ

รวดเร็ว ณ ปัจจุบันมากกว่าจะคิดถึงผลท่ีจะได้รับในอนาคต  ซึ่งขัดแย้งกับ ธวัลกร  บุญศรี (2556) ท่ีเสนอว่า 

มีเฉพาะปัจจัยทางประชากรในด้านระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกัน จะมีการมี  ส่วนร่วมทางการเมืองท่ีต่างกัน 

และ ดาห์ล (Dahl, 1961) ได้ศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางการเมืองของประชาชนในประเทศ

สหรัฐอเมริกาผู้ท่ีมีการศึกษาสูงมีส่วนร่วมทางการเมืองมากกว่าผู้ท่ีมีการศึกษาต่ า 

           สมมติฐานการวิจัยที่ 2.3 ภูมิล าเนาท่ีแตกต่างกันจะมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกันเมื่อทดสอบ

ความแตกต่างระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองกับภูมิล าเนา ผู้วิจัยได้ใช้การทดสอบผลต่างนัยส าคัญ(LSD) 

ในการเปรียบเทียบพหุคูณ (Multiple Comparison) พบว่า ผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคเหนือมีส่วนร่วมทางการเมือง

มากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และ ผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคกลางนั้น มีส่วนร่วมทางการเมือง

มากกว่าผู้ท่ีมีภูมิล าเนาภาคใต้และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ท้ังนี้ ส าหรับตัวแปรระดับการศึกษาคู่อื่นๆ ไม่พบ
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ความแตกต่างท่ีระดับนัยส าคัญ 0.05 ต้ังข้อสังเกตได้ว่าคนเหนือมีความพร้อมในการปรับเปล่ียนทัศนคติในการ

มีส่วนร่วมทางกาเมืองสูงกว่าคนอีสาน ช้ีให้เห็นว่าการท่ีรัฐบาลจะท าการส่ือสารเพื่อสร้างความเข้าใจในการมี

ส่วนร่วมทางการเมืองควรเริ่มต้นจากการกระตุ้นการรับรู้เพื่อสร้างความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการบริหารงาน

ของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์  จันทร์โอชา กับคนเหนือและคนภาคกลางก่อนเป็นประการแรก   

 สอดคล้องกับท่ี สาลินี หลีหเจริญกุล (2539, น. 73-74) ซึ่งได้ให้ความหมายการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองว่า ครอบคลุมต้ังแต่ระดับของการพูดคุยแลกเปล่ีนความคิดเห็นทางการเมืองไปจนถึงพฤติกรรมด้านต่างๆ 

ในกระบวนการทางการเมืองตามความสมัครใจของบุคคล อาทิ การพูดคุยแลกเปล่ียนความคิดเห็นทางการ

เมือง ฮังชิงตันและเนลสัน (Huntington and Nelson,1986, p. 5) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองว่าจะ ต้องเป็นเรื่องของกิจกรรมมิใช่ทัศนคติ การเข้าร่วมฟังการอภิปรายทางการเมืองและการหา

เสียงของนักการเมือง McClosky (1968, p. 252) ได้อธิบายการมีส่วนร่วมทางการเมืองว่า การมีส่วนร่วม

ทางการเมืองคือกิจกรรมต่างๆ ท่ีเป็นไปโดยสมัครใจซึ่งสมาชิกในสังคมมีส่วนร่วมโดยตรงหรือโดยอ้อมในการ

เลือกผู้ปกครองประเทศ การก าหนดนโยบายสาธารณะ การลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง การติดตามข่าวสาร การ

อภิปราย การแลกเปล่ียนความคิดเห็น การเข้าร่วมประชุม การบริจาคเงินและการติดต่อกับสมาชิกสภาผู้แทน

ราษฎรลักษณะความกระตือรือร้นของการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองอาจพิจารณาได้จากการสมัครเป็นสมาชิก

พรรคการเมืองอย่างเป็นทางการ 

      สมมติฐานการวิจัยที่ 3 การเปิดรับสื่อและการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษามีอิทธิพล

ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

           ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย พบว่า มีตัวแปรอิสระท่ีมีประสิทธิภาพในการท านายการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองมี 3 ตัวแปร คือ การรับรู้เนื้อหาข่าวสารด้านโครงการสามารถท านายการมีส่วนร่วมทาง 

การเมืองได้ร้อยละ 15.9 เมื่อใช้ท านายร่วมกับความถี่ในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือหนังสือพิมพ์

สามารถท านายการมีส่วนร่วมทางการเมืองเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ 18.1 และเมื่อเพิ่มความถี่ในการเปิดรับข่าวสาร

ทางการเมืองจากส่ือโทรทัศน์สามารถท านายการมีส่วนร่วมทางการเมืองเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ 19.5 อย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติท่ี 0.01 อธิบายได้ว่าการท่ีนักศึกษาได้ให้น้ าหนักเกี่ยวกับข่าวสารด้านโครงการ จะน้อม

น าไปสู่การมีส่วนร่วมทางการเมือง เพราะเช่ือว่าการได้รับการสนับสนุนและผลักดันให้ประเทศพัฒนาได้นั้นมา

จากการส่งเสริมด้วยโครงการต่างๆ โดยรัฐบาลเป็นตัวขับเคล่ือนได้ ขณะเดียวกันหากกระตุ้นพฤติกรรมการ

เปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านค้นหาข้อมูลข่าวสาร สะท้อนให้เห็นว่า การค้นหาข้อมูล

ข่าวสารจากส่ือออนไลน์จะมีส่วนในการเร้าความสนใจให้เกิดความต้องการในการมีส่วนร่วมทางการเมืองได้

มากขึ้น นอกจากนี้หากเพิ่มพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ในด้านเวลาการเปิดรับ
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ข้อมูลข่าวสาร ก็จะยิ่งท าให้เกิดการกระตุ้นการมีส่วนร่วมทางการเมืองในระดับท่ีเพิ่มขึ้นอีก  ผลการวิจัยยัง

ช้ีให้เห็นว่า รัฐบาลควรให้น้ าหนักในการท าการประชาสัมพันธ์ช่องทางการส่ือสารท้ังในส่ือหนังสือพิมพ์และส่ือ

โทรทัศน์มากยิ่งขึ้น และใช้ส่ือดังกล่าวเป็นช่องทางหลักในการส่ือสารทางการเมืองกับนักศึกษา คู่ขนานไปกับ

การน าเสนอภาพการบริหารโครงการแต่ละโครงการโดยช้ีให้เห็นถึงขั้นตอนการบริหารโครงการ ตลอดจน

ข่าวสารเกี่ยวกับโครงการท่ีได้ด าเนินการส าเร็จลุล่วงไปด้วยดีแล้ว เพื่อเร้าความสนใจในการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองให้เกิดกับเยาวชนคนรุ่นใหม่ในระดับต่อไป สอดคล้องกับท่ี แมคคอมบ์ และ มิวลินส์ (Mccomb และ 

Mullins, อ้างถึงใน ศุภวัธ มีบุญธรรม, 2547, น. 87) ได้ท าการศึกษาถึงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทางด้าน

การศึกษากับการใช้ส่ือมวลชนและการใช้ส่ือมวลชนกับความสนใจทางการเมืองพบว่า การศึกษามี

ความสัมพันธ์โดยตรงกับการใช้ส่ือมวลชนและการใช้ส่ือมวลชนมีความสัมพันธ์กับความสนใจทางการเมืองแต่

การศึกษามีความสัมพันธ์โดยทางอ้อมกับความสนใจทางการเมือง คือผู้มีการศึกษาสูงจะใช้ส่ือมวลชนมากขึ้น

และจะมีผลให้บุคคลเหล่านี้เกิดความสนใจทางการเมืองด้วยขณะท่ีความสัมพันธ์โดยตรงระหว่างการศึกษากับ

ความสนใจทางการเมืองโดยไม่ผ่านการใช้ส่ือมวลชนไม่มี และงานของวิจัย แพรวพรรณ ปานนุช (2562) ศึกษา

ความสัมพันธ์ระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับส่ือสังคม และการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนในจังหวัดสุ

ราษฎร์ธานี ผลการวิจัยพบว่า กลุ่มตัวอย่าง ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิงอายุ 20-29 ปีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา 

ประกอบอาชีพธุรกิจส่วนตัว ส าหรับพฤติกรรมการเปิดรับข้อมูลข่าวสารการเมืองผ่านส่ือสังคมส่วนใหญ่ใช้เฟ

ซบุ๊กผ่านทางโทรศัพท์มือถือ ความถี่ในการใช้ส่ือสังคมในการเปิดรับข่าวสารการเมืองประมาณ 3-4 ครั้ง/

สัปดาห์ และใช้เวลา ประมาณ 31-45 นาที การเปิดรับเนื้อหาข่าวสารการเมืองผ่านส่ือสังคมอยู่ในระดับปาน

กลางส่วนใหญ่ เกี่ยวกับการติดตามข้อมูลข่าวสารสถานการณ์ท่ัว ๆ ไปด้านการเมืองการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองใน พื้นท่ีออนไลน์โดยรวมอยู่ในระดับน้อย โดยมีส่วนร่วมด้านข้อมูลข่าวสารและการส่ือสารมากท่ีสุด  

ส าหรับการมีส่วนร่วมทางการเมืองในพื้นท่ีออฟไลน์โดยรวมอยู่ในระดับปานกลางโดยมีส่วนร่วมด้าน  กิจกรรม

ทางการเมืองมากท่ีสุด การทดสอบสมมติฐานผลการวิจัย พบว่า พฤติกรรมการเปิดรับ ข่าวสารด้านการเมือง

ทางส่ือสังคมมีความสัมพันธ์เชิงบวกในระดับสูงกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองใน  พื้นท่ีออนไลน์และมี

ความสัมพันธ์เชิงบวกในระดับปานกลางกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองในพื้นท่ี ออฟไลน์ รวมทั้งการมีส่วนร่วม

ทางการเมืองในพื้นท่ีออนไลน์มีความสัมพันธ์เชิงบวกในระดับสูงมากกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองในพื้นท่ี

ออฟไลน์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 0.01  
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5.3 ข้อเสนอแนะ 

           5.3.1 ข้อเสนอแนะจากผลการศึกษา 

           1) ภาครัฐบาลควรเน้นส่ือสารกับกลุ่มนักศึกษามากยิ่งขึ้นโดยพิจารณาคุณลักษณะของส่ือออนไลน์ท่ีมี

อิทธิพลในการเข้าถึงกลุ่มเป้าหมายตลอดจนวางรูปแบบวิธีการในการผลิตสร้างสรรค์เนื้อหาข่าวสารให้ผู้รับสาร

ได้เล็งเห็นประโยชน์เกี่ยวกับนโยบายรัฐบาลได้อย่างถูกต้องชัดเจนและเห็นความจ าเป็นต่อวิถีชีวิตของคนไทย

ซึ่งจะช่วยสร้างความเข้าใจท่ีถูกต้องให้เกิดข้ึนกับสังคมของคนรุ่นใหม่ได้ 

           2) ทุกภาคส่วนควรมีการสนับสนุนการให้กลุ่มนักศึกษาในฐานะพลังของสังคมได้มีบทบาทต่อการการ

สร้างแนวทางการมีส่วนร่วมทางการเมือง และการเข้าไปมีบทบาทการพิจารณาตรวจสอบการบริหารงานของ

หน่วยงานภาครัฐบาล ต้ังแต่ระดับ กอง กรม กระทรวง ท้ังส่วนกลางและส่วนภูมิภาค(ระดับจังหวัด) ตลอดจน

ภาคส่วนท้องถิ่น (องค์การบริหารส่วนต าบล, องค์การบริหารส่วนจังหวัด) ผ่านการใช้ช่องทางส่ือออนไลน์ท่ี

ถูกต้อง 

           3) การพัฒนาแนวทางการมีส่วนร่วมทางการเมืองของกลุ่มนักศึกษาและประชาชนท่ีต้องควรตระหนัก

ในเปิดรับและรับรู้ข้อมูลข่าวสาร ต้องมีการกล่ันกรองข่าวสารต่างๆ ด้วยการยึดถือข้อเท็จจริงและความถูกต้อง 

รวมไปจนถึงในการแสดงความคิดเห็นในโพสต์ทางส่ือออนไลน์ ซึ่งไม่ควรมีความรุนแรง ไม่ควรแบ่งพรรคแบ่ง

พวกเมื่อร่วมแสดงความคิดเห็นทางการเมือง ในอีกแง่หนึ่งควรสร้างสรรค์และเปิดพื้นท่ีการพูดคุยอย่างมีความ

เคารพซึ่งศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ 

          4) ส านักข่าวส่ือออนไลน์ในช่องทางต่างๆ ควรมีบทบาทในการเป็นเสียงสะท้อนทางความคิดของกลุ่ม

นักศึกษาและประชาชนไปยังผู้มีอ านาจในการตัดสินใจต่อประเด็นทางสังคมให้มากยิ่งขึ้น เนื่องจากจะเป็นการ

รักษาไว้ซึ่งหน้าท่ีการปกป้องผลประโยชน์ของประชาชนแล้ว ยังส่งผลให้กลไกในระบอบประชาธิปไตยแบบ

ตัวแทน เกิดขึ้นร่วมกับการพัฒนาวัฒนธรรมทางการเมืองของกลุ่มนักศึกษาและประชาชนในการมีส่วนร่วมต่อ

ประเด็นสาธารณะได้มากยิ่งขึ้น  

            5) ผู้มีส่วนเกี่ยวข้องกับการก ากับดูแลการน าเสนอข่าวสารของส่ือออนไลน์ จ าเป็นต้องมีวิธีการดูแล 

ตรวจสอบให้การน าเสนอข้อมูลข่าวสารโดยเฉพาะข่าวสารทางการเมืองเป็นไปโดยประโยชน์ของนักศึกษาและ

ประชาชน ซึ่งการน าเสนอข้อมูลข่าวสารนั้นต้องไม่น าพามาซึ่งความเสียหายต่อสังคมและประเทศชาติ 

           5.3.2 ข้อเสนอแนะการท าการศึกษาคร้ังต่อไป 

            ในการศึกษาครั้งต่อไป ผู้ศึกษาควรเพิ่มเติมการศึกษาในประเด็นต่าง ๆ ดังนี้ 

             1) ในการศึกษาครั้งต่อไป ควรมีการศึกษาโดยใช้วิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ และออกแบบรูปแบบการ

ด าเนินการเก็บข้อมูลด้วยการสัมภาษณ์นักศึกษาในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่นเพิ่มเติม เพื่อประกอบเหตุผลและ
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แสดงภาพรวมท่ีมีต่อการเปิดรับและการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการ

เมือง ซึ่งอาจมีความคิดเห็นในด้านต่างมากขึ้น 

           2) ควรมีศึกษาว่านอกจากปัจจัยทางลักษณะทางประชากรศาสตร์ พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

ทางการเมือง และการรับรู้ข่าวสารทางการเมือง ยังมีปัจจัยใดอีกท่ีส่งอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง

ของนักศึกษาในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น เพื่อน าปัจจัยท่ีค้นพบมาเป็นแนวทางในการพัฒนาและปรับปรุงแนว

ทางการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาในพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่นต่อไป 

            3) ควรมีการศึกษาการเปิดรับและรับรู้ข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์ของนักศึกษาในเขตพื้นท่ี

จังหวัดอื่นเพิ่มเติมว่ามีการเปิดเปิดรับและรับรู้ข่าวสารทางการเมืองจากส่ือออนไลน์อย่างไร เพื่อน าผลจาก

การศึกษาท่ีได้มาศึกษา วิเคราะห์ และเปรียบเทียบความเหมือน รวมไปถึงความแตกต่างในแต่ละเขตพื้นท่ี 
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แบบสอบถาม 

เร่ือง.      การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับ 
             ปริญญาตรี ในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น 
ค าช้ีแจง 

1. ข้อมูลท่ีท่านตอบแบบสอบถามจะน ามาใช้ประโยชน์เพื่อการศึกษาวิจัยนี้เท่านั้น 

2. โปรดตอบค าถามด้วยตนเองให้ครบทุกข้อ ตามความเป็นจริง 

3. เลือกตอบโดยท าเครื่องหมาย  ✔️ ลงในช่อง (  ) ท่ีก าหนดให้ 

************************************************************************************************** 

ตอนที่ 1 ลักษณะประชากรของนักศึกษา 

1.  เพศ        

      (   )  ชาย    (   ) หญิง 

2.  ระดับการศึกษา 

     (   )  ช้ันปีท่ี 1 

      (   )  ช้ันปีท่ี 2 

      (   )  ช้ันปีท่ี 3 

      (   )  ช้ันปีท่ี 4 

3.   ภูมิล าเนา 

      (   )  ภาคเหนือ 

      (   )  ภาคกลาง 

      (   )  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

      (   )  ภาคใต้ 

 

 



166 
 

ตอนที่ 2 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อออนไลน ์

ค าช้ีแจงของผู้ตอบแบบสอบถาม : กรุณาท าเครื่องหมาย ✔️ ลงใน ( ) หรือเติมข้อความท่ีตรงกับความเป็นจริง 

 
พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อ

ออนไลน ์

มากที่สุด
 
  

มาก 

 

ปานกลาง
  

น้อย 
น้อย
ที่สุด 

1.ด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 

1.1 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองในประเด็น
การน าเสนอกฎหมาย ร่างพระราชบัญญัติต่างๆและ
รัฐธรรมนูญผ่านส่ือออนไลน์ อยู่ในระดับใด 

     

1.2 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์ในประเด็นการปฏิบัติหน้าท่ีและการ
ตรวจสอบข้าราชการการเมือง เช่น สมาชิกสภาผู้แทน
ราษฎร รัฐมนตรี และนายกรัฐมนตรีอยู่ในระดับใด 

     

1.3 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์เกี่ยวกับการแสดงความคิดเห็นทางการเมือง
อยู่ในระดับใด 

     

1.4 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองเกี่ยวกับ
พรรคการเมืองและนักการเมืองผ่านส่ือออนไลน์อยู่ใน
ระดับใด 

     

1.5 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองเกี่ยวกับ 
การเลืองต้ัง และการลงประชามติผ่านส่ือออนไลน์อยู่
ในระดับใด 

     

2.ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร 

2.1 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์จากช่องทางเฟซบุ๊ก (Facebook) อยู่ในระดับ
ใด 
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2.2 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์ จากช่องทางอินสตาแกรม (Instagram) อยู่
ในระดับใด 

     

2.3 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์ จากช่องทางทวิตเตอร์ (Twitter) อยู่ในระดับ
ใด 

     

2.4 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์ จากช่องทางยูทูบ (Youtube) อยู่ในระดับใด 

     

2.5 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์ จากช่องคลับเฮ้าส์ (Clubhouse) อยู่ในระดับ
ใด 

     

2.6 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือ
ออนไลน์ จากช่องทางไลน์ (Line) อยู่ในระดับใด 

     

3.ด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 

3.1 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมือง
ผ่านส่ือออนไลน์จากช่องทางเฟซบุ๊ก (Facebook) ต่อ
ครั้ง อยู่ในระดับใด 

     

3.2 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมือง
ผ่านส่ือออนไลน์จากช่องทางอินสตาแกรม 
(Instagram) ต่อครั้ง อยู่ในระดับใด 

     

3.3 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมือง
ผ่านส่ือออนไลน์จากช่องทาง ทวิตเตอร์ (Twitter) ต่อ
ครั้ง อยู่ในระดับใด 

     

3.4 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมือง
ผ่านส่ือออนไลน์จากช่องทาง ยูทูบ (Youtube) ต่อครั้ง 
อยู่ในระดับใด 

     

3.5 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมือง
ผ่านส่ือออนไลน์จากช่องทาง คลับเฮ้าส์ (Clubhouse) 
ต่อครั้ง อยู่ในระดับใด 
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3.6 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมือง
ผ่านส่ือออนไลน์จากช่องทาง ไลน์ (Line) ต่อครั้ง อยู่ใน
ระดับใด 

     

ตอนที่ 3 การรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

ค าช้ีแจงของผู้ตอบแบบสอบถาม : กรุณาท าเครื่องหมาย ✔️ ลงใน ( ) หรือเติมข้อความท่ีตรงกับความเป็นจริง 

การรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมือง มากที่สุด มาก ปาน
กลาง 

น้อย น้อย
ที่สุด 

1.ท่านทราบข่าวสารเกี่ยวกับนโบาย 12 ด้านของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา มากน้อยเพียงใด  

1.1 การปกป้องและเชิดชูสถาบันพระมหากษัตริย์      

1.2 การสร้างความมั่นคงและความปลอดภัยของประเทศ 
และความสงบสุขของประเทศ  

     

1.3 การท านุบ ารุงศาสนา ศิลปะและวัฒนธรรม      

1.4 การสร้างบทบาทของไทยในเวทีโลก       

1.5 การพัฒนาเศรษฐกิจและความสามารถในการแข่งขัน
ของไทย  

     

1.6 การพัฒนาพื้นท่ีเศรษฐกิจและการกระจายความเจริญ
สู่ภูมิภาค 

     

1.7 การพัฒนาสร้างความเข้มแข็งจากฐานราก 
 

     

1.8 การปฏิรูปกระบวนการเรียนรู้และการพัฒนา
ศักยภาพของคนไทยทุกช่วงวัย  

     

1.9 การพัฒนาระบบสาธารณสุขและหลักประกันทาง
สังคม  

     

1.10 การฟื้นฟูทรัพยากรธรรมชาติและการรักษา
ส่ิงแวดล้อมเพื่อสร้างการเติบโตอย่างยั่งยืน 
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1.11 การปฏิรูปการบริหารจัดการภาครัฐ       

1.12 การป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติ
มิชอบ และกระบวนการยุติธรรม 

     

การรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมือง มากที่สุด มาก ปาน
กลาง 

น้อย น้อย
ที่สุด 

2.ท่านทราบเก่ียวกับกิจกรรมทางการเมืองของรัฐบาล
พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา มากนอ้ยเพียงใด  

     

2.1 กิจกรรมสร้างความสมานฉันท์ ปรองดองของรัฐบาล 
 

     

2.2 กิจกรรมวันต่อต้านคอร์รัปชัน“เปิดไฟไล่โกง”ท่ัว
ประเทศ  

     

2.3 กิจกรรมน้อมร าลึกวันคล้ ายวันสวรรคต ร9.       
2.4 กิจกรรมเสริมศักยภาพและขับเคล่ือนผู้น าเยาวชน 
พลเมืองคาร์บอนต่ า 

     

2.5 กิจกรรม “Workation Thailand ท างานเท่ียวได้ รวม
ใจช่วยชาติ” 

     

2.6 กิจกรรมวันวาเลนไทน์ให้มีความเส่ียงน้อยท่ีสุด “รัก
อย่างไร ไม่ติดโควิด” 

     

2.7 กิจกรรมเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนางเจ้าสิริกิติ์ 
พระบรมราชินีนาถ พระบรมราชชนนีพันปีหลวง 

     

3.ท่านทราบเก่ียวกับโครงการต่างๆ ของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา มากนอ้ยเพียงใด  
3.1 โครงการชิม ช็อป ใช้      
3.2 โครงการคนละครึ่ง      
3.3 โครงการเราเท่ียวด้วยกัน      
3.4 โครงการม.33 เรารักกัน      
3.5 โครงการเราชนะ      
3.6 โครงการยิ่งใช้ยิ่งได้      
3.7 โครงการเยียวยาผู้มีบัตรสวัสดิการแห่งรัฐ      
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ตอนที่ 4 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

ค าช้ีแจงของผู้ตอบแบบสอบถาม : กรุณาท าเครื่องหมาย ✔️ ลงใน ( ) หรือเติมข้อความท่ีตรงกับความเป็นจริง 

การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา
ระดับปริญญาตรี 

 

มากที่สุด มาก ปานกลาง น้อย น้อยที่สุด 

1.ท่านสนใจการติดตามเหตุการณ์ข่าวสาร

ทางการเมือง เช่น การแถลงนโนบายการ

ด าเนินงานต่างๆ ของรัฐบาลมากน้อย

เพียงใด 

     

2.ท่านมีการพูดคุยแสดงความเห็นทาง

การเมืองกับเพื่อน อาจารย์และครอบครัว

มากน้อยเพียงใด 

     

3.ท่านรณรงค์ และชักชวนเพื่อสนับสนุน

การท างานของรัฐบาลมากน้อยเพียงใด 

     

4.ท่านเข้าร่วมโครงการต่างๆของรัฐบาล
มากน้อยเพียงใด 

     

5.ท่านตรวจสอบและวิพากษ์วิจารณ์การ
ท างานของรัฐบาลมากน้อยเพียงใด 

     

6.ท่านเข้าร่วมลงประชามติในการ
สนับสนุน/ต่อต้านรัฐบาลในเรื่องใดเรื่อง
หนึ่งมากน้อยเพียงใด 

     

7.ท่านอภิปรายแสดงความคิดเห็นทางการ
เมืองในท่ีสาธารณะมากน้อยเพียงใด 
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8.อื่นๆ      

 

ตอนท่ี 5 ข้อเสนอแนะ 
…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

...............................ขอบพระคุณท่ีตอบแบบสอบถาม.............. 
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สาขาวิชาดิจิทัลทีวีและสื่อออนไลน์ คณะนิเทศศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยศรีปทุม วิทยาเขตขอนแก่น 

------------------------------------------------------------------------------------------------------  

แบบประเมินแบบสอบถามในงานวิจัยเร่ือง “การเปิดรับสื่อและการรับรู้ข่าวสารในสื่อออนไลน์ต่อการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นที่จังหวัดขอนแก่น” 

ค าช้ีแจง : แบบประเมินแบบสอบถามในงานวิจัยเรื่อง “การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมี

ส่วนร่วมทางการเมืองของนกัศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น”โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อมุ่ง

ตรวจสอบการหาค่าความเท่ียวตรง (Validity) โดยการวิเคราะห์ ดัชนีความสอดคล้อง (Index of item objective 

congruence: IOC) ของแบบสอบถามและข้อเสนอแนะ ของผู้เชียวชาญ เพื่อน าไปปรับปรุงแบบสอบถามให้มีความ

สมบูรณ์ยิ่งขึ้น 

          โดยแบบสอบถามชุดนี้แบ่งเป็น 4 ตอน ประกอบด้วย 

ตอนท่ี 1 ลักษณะประชากรของนักศึกษา 

ตอนท่ี 2 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากส่ือออนไลน์ 

ตอนท่ี 3 การรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

ตอนท่ี 4 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

ตอนท่ี 5 ข้อเสนอแนะ 

          ฉะนั้นจึงใคร่ขอความกรุณาท่านได้ตอบแบบสอบถามนี้ตามความเป็นจริง และตอบให้ครบทุกข้อก าหนด

การประเมินเป็น 5 ระดับ โดยท าเครื่องหมาย ( ✔️) ลงใน หรือเติมค าลงในช่องว่างท่ีก าหนดให้ 
โดยมีเกณฑ์การประเมิน ดังนี้ 
+1 หมายถึง รายการประเมินสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ 
 0 หมายถึง รายการประเมินไม่แน่ใจว่าสอดคล้องกับวัตถุประสงค์หรือไม่ 
-1 หมายถึง รายการประเมินไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ 
          ผู้วิจัยขอขอบพระคุณท่านท่ีได้ให้ความกรุณาประเมินแบบประเมินแบบสอบถามในงานวิจัยเรื่อง “การ
เปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขต
พื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น” 
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ผู้วิจัยขอขอบพระคุณในความกรุณาของท่านมา ณ โอกาสนี้ด้วย 
ตรัยรัตน์ ปล้ืมปิติชัยกุล 
หัวหน้าโครงการวิจัย 

ตอนที่ 1 ลักษณะประชากรของนักศึกษา 

ค าช้ีแจงของผู้ตอบแบบสอบถาม : กรุณาท าเครื่องหมาย ✔️ ลงใน ( ) หรือเติมข้อความท่ีตรงกับความเป็นจริง 

 

ข้อค าถาม ระดับความคิดเห็น 
+1 0 -1 

1.เพศ 

( ) ชาย 

( ) หญิง 

      

 

2.ระดับการศึกษา 

( ) ช้ันปีท่ี 1 

( ) ช้ันปีท่ี 2 

( ) ช้ันปีท่ี 3 

( ) ช้ันปีท่ี 4 

      

 

3. ภูมิล าเนา 

(  )  ภาคเหนือ 

(  )  ภาคกลาง 

(  )  ภาคอีสาน 

(  )  ภาคใต้ 

 

      

รวม       
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ตอนที่ 2 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อออนไลน ์

ค าช้ีแจงของผู้ตอบแบบสอบถาม : กรุณาท าเครื่องหมาย ✔️ ลงใน ( ) หรือเติมข้อความท่ีตรงกับความเป็นจริง 

ข้อค าถาม ระดับความคิดเห็น 
+1 0 -1 

1.ด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร       

1.1 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองในประเด็นการน าเสนอกฎหมาย 

ร่างพระราชบัญญัติต่างๆและรัฐธรรมนญูผ่านส่ือออนไลน์ อยู่ในระดับใด 

      

1.2 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ในประเด็นการ
ปฏิบัติหน้าท่ีและการตรวจสอบข้าราชการการเมือง เช่น สมาชิกสภาผู้แทน
ราษฎร รัฐมนตรี และนายกรัฐมนตรีอยู่ในระดับใด 

      

1.3 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์เกี่ยวกับการ
แสดงความคิดเห็นทางการเมืองอยู่ในระดับใด 

      

1.4 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง เกี่ยวกับพรรคการเมืองและ
นักการเมืองผ่านส่ือออนไลน์อยู่ในระดับใด 

      

1.5 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการ เมือง เกี่ยวกับ การเลืองต้ัง และ การ
ลงประชามติผ่านส่ือออนไลน์อยู่ในระดับใด 

      

2.ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร       

2.1 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์  
จากช่องทางเฟซบุ๊ก (Facebook) อยู่ในระดับใด 

      

2.2 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จากช่องทาง
อินสตาแกรม (Instagram) อยู่ในระดับใด 

      

2.3 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จากช่องทาง
ทวิตเตอร์ (Twitter) อยู่ในระดับใด 
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2.4 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จากช่องทางยู
ทูบ (Youtube) อยู่ในระดับใด 

      

2.5 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จากช่อง
คลับเฮ้าส์ (Clubhouse) อยู่ในระดับใด 

      

2.6 ท่านมีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์ จากช่องทางไลน์ 
(Line) อยู่ในระดับใด 

      

3.ด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร       

3.1 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์จาก
ช่องทางเฟซบุ๊ก (Facebook) ต่อครั้ง อยู่ในระดับใด 

      

3.2 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์จาก
ช่องทางอินสตาแกรม (Instagram) ต่อครั้ง อยู่ในระดับใด 

      

3.3 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์จาก
ช่องทาง ทวิตเตอร์ (Twitter) ต่อครั้ง อยู่ในระดับใด 

      

3.4 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์จาก
ช่องทาง ยูทูบ (Youtube) ต่อครั้ง อยู่ในระดับใด 

      

3.5 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์จาก
ช่องทาง คลับเฮ้าส์ (Clubhouse) ต่อครั้ง อยู่ในระดับใด 

      

3.6 ท่านใช้ระยะเวลาในการรับข่าวสาร ทางการเมืองผ่านส่ือออนไลน์จาก
ช่องทาง ไลน์ (Line) ต่อครั้ง อยู่ในระดับใด 

      

รวม       

 
ตอนที่ 3 การรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

ค าช้ีแจงของผู้ตอบแบบสอบถาม : กรุณาท าเครื่องหมาย ✔️ ลงใน ( ) หรือเติมข้อความท่ีตรงกับความเป็นจริง 

ข้อค าถาม ระดับความคิดเห็น 
+1 0 -1 

1.ท่านทราบข่าวสารเกี่ยวกับนโบาย 12 ด้านของรัฐบาลพลเอกประยุทธ ์
จันทร์โอชา มากน้อยเพียงใด  

      

1.1 การปกป้องและเชิดชูสถาบันพระมหากษัตริย์       



176 
 

1.2 การสร้างความมั่นคงและความปลอดภัยของประเทศ และความสงบสุข
ของประเทศ  

      

1.3 การท านุบ ารุงศาสนา ศิลปะและวัฒนธรรม       

1.4 การสร้างบทบาทของไทยในเวทีโลก        

1.5 การพัฒนาเศรษฐกิจและความสามารถในการแข่งขันของไทย  
 

      

1.6 การพัฒนาพื้นท่ีเศรษฐกิจและการกระจายความเจริญสู่ภูมิภาค 
 

      

1.7 การพัฒนาสร้างความเข้มแข็งจากฐานราก 
 

      

1.8 การปฏิรูปกระบวนการเรียนรู้และการพัฒนาศักยภาพของคนไทยทุก
ช่วงวัย  

      

1.9 การพัฒนาระบบสาธารณสุขและหลักประกันทางสังคม        

1.10 การฟื้นฟูทรัพยากรธรรมชาติและการรักษาส่ิงแวดล้อมเพื่อสร้างการ
เติบโตอย่างยั่งยืน 

      

1.11 การปฏิรูปการบริหารจัดการภาครัฐ        

1.12 การป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบ และ
กระบวนการยุติธรรม 

      

2.ท่านทราบเก่ียวกับกิจกรรมทางการเมืองของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ 
จันทร์โอชา มากน้อยเพียงใด  
 

      

2.1 กิจกรรมสร้างความสมานฉันท์ ปรองดองของรัฐบาล        

2.2 กิจกรรมวันต่อต้านคอร์รัปชัน“เปิดไฟไล่โกง”ท่ัวประเทศ        

2.3 กิจกรรมน้อมร าลึกวันคล้ ายวันสวรรคต ร9.        

2.4 กิจกรรมเสริมศักยภาพและขับเคล่ือนผู้น าเยาวชน พลเมืองคาร์บอนต่ า       

2.5 กิจกรรม “Workation Thailand ท างานเท่ียวได้ รวมใจช่วยชาติ”       

2.6 กิจกรรมวันวาเลนไทน์ให้มีความเส่ียงน้อยท่ีสุด “รักอย่างไร ไม่ติดโควิด”       
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2.7 กิจกรรมเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนางเจ้าสิริกิติ์ พระบรมราชินีนาถ 
พระบรมราชชนนีพนัปีหลวง 

      

3.ท่านทราบเก่ียวกับโครงการต่างๆ ของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์
โอชา มากน้อยเพยีงใด  

      

3.1 โครงการชิม ช็อป ใช้       

3.2 โครงการคนละครึ่ง       

3.3 โครงการเราเท่ียวด้วยกัน       

3.4 โครงการม.33 เรารักกัน       

3.5 โครงการเราชนะ       

3.6 โครงการยิ่งใช้ยิ่งได้       

3.7 โครงการเยียวยาผู้มีบัตรสวัสดิการแห่งรัฐ       

รวม       

ตอนที่ 4 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

ค าช้ีแจงของผู้ตอบแบบสอบถาม : กรุณาท าเครื่องหมาย ✔️ ลงใน ( ) หรือเติมข้อความท่ีตรงกับความเป็นจริง 

ข้อค าถาม ระดับความคิดเห็น 
+1 0 -1 

1.ท่านสนใจการติดตามเหตุการณ์ข่าวสารทางการเมือง เช่น การแถลงนโน

บายการด าเนินงานต่างๆ ของรัฐบาลมากน้อยเพียงใด 

      

2.ท่านมีการพูดคุยแสดงความเห็นทางการเมืองกับเพื่อน อาจารย์และ

ครอบครัวมากน้อยเพียงใด 

      

3.ท่านรณรงค์ และชักชวนเพื่อสนับสนุนการท างานของรัฐบาลมากน้อย

เพียงใด 

      

4.ท่านเข้าร่วมโครงการต่างๆของรัฐบาลมากน้อยเพียงใด       

5.ท่านตรวจสอบและวิพากษ์วิจารณ์การท างานของรัฐบาลมากน้อยเพียงใด       

6.ท่านเข้าร่วมลงประชามติในการสนับสนุน/ต่อต้านรัฐบาลในเรื่องใดเรื่อง
หนึ่งมากน้อยเพียงใด 
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7.ท่านอภิปรายแสดงความคิดเห็นทางการเมืองในท่ีสาธารณะมากน้อย
เพียงใด 

      

8.อื่นๆ       

รวม       

ตอนที่ 5 ข้อเสนอแนะ : สรุปข้อคิดเห็นผลการพจิารณาและข้อคิดเห็นอื่นๆ 

ข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชาญ 
…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………………………………………………………………………………………………….. 
…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………………………………………………………………………………………………….. 
…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
 

ลงชื่อ……………………………………………………………………… 
(……………………………………………………………………) 

                                                                                      ผู้ทรงคุณวุฒิ 
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ภาคผนวก ค. 
รายชื่อผู้ทรงคุณวุฒิ 
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รายชื่อผู้ทรงคุณวุฒ ิ

         ในการวิจัยครั้งนี้มีผู้เชี่ยวชาญด้านนิเทศศาสตร์ ในการตรวจเครื่องมือแบบสอบถามจ านวน 6 

ท่านดังนี้ 

1.ศาสตราจารย์ ดร.ปิยะ พงศาพิทักษ์สันติ 

 อาจารย์ประจ าคณะสังคมวิทยา มหาวิทยาลัยเกียวโตซังเกียว ประเทศญี่ปุ่น 

2.รองศาสตราจารย์ กิติมา สุรสนธิ 

อาจารย์ประจ าหลักสูตรนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยศรีปทุม วิทยาเขตขอนแก่น 

3.รองศาสตราจารย์ ปัทมา สุวรรณภักดี 

อาจารย์ประจ าหลักสูตรนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยศรีปทุม วิทยาเขตขอนแก่น 

4.อาจารย์ ดร.เกษฎา ผาทอง 

อาจารย์ผู้รับผิดชอบหลักสูตรรัฐศาสตรดุษฎีบัณฑิต มหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย 

5.อาจารย์ ดร.วรางคณา นิยมฤทธิ์ 

อาจารย์พิเศษวิทยาลัยนิเทศศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา 

6.อาจารย์ ดร.อริสรา วิภาตะวัต 

อดีตอาจารย์ประจ าสาขาวิชาบริหารการส่ือสาร คณะวารสารศาสตร์และส่ือสารมวลชน 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์/พิธีกรสถานีโทรทัศน์ไทยทีวีสีช่อง 3 
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ภาคผนวก ง. 

เอกสารการประเมินจากผู้ทรงคุณวุฒิ 
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ภาคผนวก จ 

ผลการประเมินแบบสอบถาม 
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การตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือในการวิจัย   

 เครื่องมือท่ีใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลในงานวิจัยได้แก่ แบบสอบถามในงานวิจัยเรื่อง “การเปิดรับส่ือ
และการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัด
ขอนแก่น” มีรายละเอียดและขั้นตอนการพัฒนาดังนี ้                                                    
ตาราง  การจ าแนกข้อค าถามตามองค์ประกอบของแบบสอบถาม 

การเปิดรับสื่อและการรับรู้ข่าวสารในสื่อออนไลน์ 
ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

ล าดับข้อของ
แบบสอบถาม 

จ านวนข้อ 

ตอนที่ 1 ลักษณะประชากรของนักศึกษา 1,2,3 3 

ตอนที่ 2 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อออนไลน์ 

1.ด้านการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 1,2,3,4,5 5 
2.ด้านการค้นหาข้อมูลข่าวสาร 1,2,3,4,5,6 6 
3.ด้านเวลาการเปิดรับข้อมูลข่าวสาร 1,2,3,4,5,6 6 

ตอนที่ 3 การรับรู้เน้ือหาข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
1.การรับรู้เกี่ยวกับนโบาย 12 ด้านของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา                    1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,1

2 
12 

2.การรับรู้เกี่ยวกับกิจกรรมทางการเมืองของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา                                  1,2,3,4,5,6,7 7 
3.การรับรู้เกี่ยวกับโครงการต่างๆ ของรัฐบาลพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา 1,2,3,4,5,6,7 7 

ตอนที่ 4 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา 1,2,3,4,5,6,7,8 8 

รวม 54 

 
ผู้วิจัยน าแบบสอบถามในงานวิจัยเรื่อง “การเปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขตพื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น” ท่ีพัฒนาขึ้นน าไปให้ผู้ทรงคุณวุฒิ  
เพื่อตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาโดยการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาของแบบสอบถามในงานวจัิยเรื่อง “การ
เปิดรับส่ือและการรับรู้ข่าวสารในส่ือออนไลน์ต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในเขต
พื้นท่ีจังหวัดขอนแก่น”ซึ่งมีข้อค าถามจ านวน 54 ข้อ ไปให้ผู้ทรงคุณวุฒิจ านวน 6 ท่าน พิจารณาความเหมาะสม 
ตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา และปรับปรุงแก้ไขตามค าแนะน า จากนั้นการน าคะแนนท่ีได้จากผู้ทรงคุณวุฒิเพื่อมา
หาดัชนีความสอดคล้องระหว่างเนื้อหาและวัตถุประสงค์ของแบบวัด (Index of Congruence หรอืค่า IOC) ใน
ประเด็นได้แก่ ตอนท่ี 1 ลักษณะประชากรของนักศึกษา ตอนท่ี 2 พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารการเมืองจากสื่อออนไลน ์
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ตอนท่ี 3 การรับรู้เนื้อหาข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี และ ตอนท่ี 4 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
นักศึกษาระดับปริญญาตรี จ านวน 54 ข้อ มีค่าดัชนีความสอดคล้องระหว่างเนื้อหาและวัตถุประสงค์ของแบบวัด (Index of 
Congruence หรือค่า IOC) อยู่ระหว่าง 0.67 – 1 ซึ่งอยู่ในเกณฑ์ดี (Lawshe,1975)
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ประวัติย่อผู้วิจัย 

 

ช่ือ                                               นายตรัยรัตน์ ปล้ืมปิติชัยกุล 

วัน เดือน ปีเกิด                                วันท่ี 2 กันยายน 2535 

สถานท่ีเกิด                                      เขตราชเทวี กรุงเทพมหานคร 

สถานท่ีอยู่ปัจจุบัน                             บ้านเลขท่ี 111/48 ซอยสายไหม68 แขวงสายไหม เขตสายไหม           

                                                   กรุงเทพมหานคร 10220   

ต าแหน่งหน้าท่ีการงานปัจจุบัน               อาจารย์ประจ าหลักสูตรดิจิทัลทีวีและส่ือออนไลน์ 

สถานท่ีท างานปัจจุบัน                         คณะนิเทศศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีปทุม วิทยาเขตขอนแก่น 

ประวัติการศึกษา                               พ.ศ.2556 ร.บ.(การเมืองการปกครอง),มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์  

                                                    พ.ศ.2559 ศศ.บ.(ส่ือสารมวลชน),มหาวิทยาลัยรามค าแหง 

                                                    พ.ศ.2560 ว.ม.(ส่ือสารมวลชน),มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



229 
 

 


