
 
 

 

บทที ่5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 การจะพฒันาระบบการชันสูตรพลิกศพในประเทศไทยให้เกิดความเหมาะสมกับ
ความเป็นจริงนั้น จ าเป็นอยา่งยิ่งท่ีจะตอ้งศึกษาให้เขา้ใจพื้นฐานของปัญหา กรณีของประเทศไทย
ซ่ึงเป็นระบบต ารวจนั้น ปัญหาส่วนหน่ึงเป็นปัญหาท่ีเกิดข้ึนเชิงระบบและกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง 
ในขณะท่ีส่วนหน่ึงเป็นปัญหาท่ีเกิดข้ึนในภาคปฏิบติัท่ีท าให้เกิดความเคลือบแคลงสงสัยจากสังคม
อยู่ไม่น้อย การแกไ้ขจึงจ าเป็นจะตอ้งเขา้ใจปัญหาทั้งสองส่วน ทั้งในมิติของการแกไ้ขท่ีตวัระบบ
หรือโครงสร้างของงานชนัสูตรพลิกศพ และมิติของการตรวจสอบและถ่วงดุลอ านาจกนัระหว่าง
องคก์รท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อให้เกิดความโปร่งใสและสามารถอ านวยความยุติธรรมให้แก่ผูท่ี้เก่ียวขอ้ง
ทั้งจากองคก์รภายในหรือภายนอกกระบวนการยติุธรรม 

5.1 บทสรุป 

 การชันสูตรพลิกศพเป็นขั้นตอนหน่ึงท่ีมีความส าคญัในกรณีท่ีมีเหตุอนัควรสงสัยว่า 
บุคคลใดตายโดยผิดธรรมชาติหรือตายในระหว่างอยูใ่นความควบคุมของเจา้พนกังาน การชนัสูตร
พลิกศพจะช่วยใหท้ราบถึงสาเหตุการตาย การพิสูจน์เอกลกัษณ์ศพ และการคน้หาขอ้มูลอ่ืน ๆ อนัจะ
น าไปสู่การคน้หาความจริงในคดีนั้นๆ การมีระบบชนัสูตรพลิกศพท่ีดีจะช่วยใหก้ารคน้หาความจริง
เป็นไปไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ และไม่ก่อใหเ้กิดปัญหาระหวา่งหน่วยงานและบุคคลท่ีเก่ียวขอ้ง 
 จากปัญหาของสังคมไทยตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนัในเร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ เม่ือพิจารณา
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ย่อมจะเห็นไดว้่าการชนัสูตรพลิกศพถูกก าหนดให้
เป็นส่วนหน่ึงอนัเป็นส่วนส าคญัของการสอบสวน พนกังานสอบสวนจึงมีบทบาทอยา่งมากในเร่ืองน้ี 
โดยมีอ านาจในการออกค าสั่งในเร่ืองดงักล่าว บทบาทของบุคลากรทางแพทย ์จึงเป็นเพียงผูเ้ขา้ไป
ช่วยเหลือพนักงานสอบสวนในการช่วยหาสาเหตุท่ีตายเท่านั้น ส าหรับแพทยท่ี์เขา้มาร่วมในการ
ชนัสูตรพลิกศพ ก็ใชแ้พทยข์องกระทรวงสาธารณสุขและแพทยข์องโรงพยาบาลต ารวจ ปัจจุบนั
แพทยข์องสถาบนันิติเวชวิทยาก็ไดเ้ขา้มาท าหนา้ท่ีแทนโรงพยาบาลต ารวจ แมส้ถาบนันิติเวชวิทยา
จะถือเป็นหน่วยงานท่ีเขา้มารับผิดชอบโดยตรง แต่ในทางปฏิบติัสถาบนันิติเวชวิทยาก็ไม่อาจรับ
งานไดท้ั้งหมด เม่ือระบบท่ีมีอยูเ่ป็นระบบท่ีขาดการตรวจสอบจึงท าให้เกิดปัญหาในทางปฏิบติัอยู่



94 

เนือง ๆว่าพนกังานสอบสวนใชอ้  านาจโดยถูกตอ้งหรือไม่ เพราะเป็นผูมี้หนา้ท่ีโดยตรงในการออก
ค าสั่ง ซ่ึงมีบทบาทท่ีจะครอบง าหรือชกัจูงการให้ความเห็นในส่วนของการชนัสูตรพลิกศพตามท่ี
กฎหมายไดก้ าหนดไวเ้ป็นอยา่งมาก กล่าวคือ 
  1) การดูศพ ณ สถานท่ีพบศพรวมทั้งการรวบรวมหลกัฐานจากศพและสถานท่ีท่ีพบศพ
พนักงานสอบสวนจะไปถึงก่อน และสามารถรวบรวมหลกัฐานตลอดจนสอบสวนพยานบุคคลท่ี
เก่ียวข้องได้อย่างกวา้งขวาง และในทางปฏิบัติเจ้าหน้าท่ีขององค์กรเอกชนการกุศลต่าง ๆ 
ยงัเป็นผูช่้วยเหลือ หลกัฐานจากสถานท่ีเกิดเหตุส่วนน้ีมีความส าคญัมากในการวินิจฉยัพฤติการณ์ท่ี
ตายวา่จะเป็นการตายท่ีเกิดจากการกระของท าตนเอง อุบติัเหตุ หรือถูกผูอ่ื้นท าร้าย การใหค้วามเห็น
ในประเด็นดงักล่าวไดถู้กตอ้งแม่นย  าเพียงใดจึงข้ึนอยูก่บัประสิทธิภาพของพนกังานสอบสวนท่ีจะ
รวบรวมพยานหลกัฐานต่าง ๆ เพื่อน าไปพิจารณาร่วมกบัผลของการตรวจศพ คือ การดูศพหรือการ
ผา่ศพของแพทย ์
  2) พนกังานสอบสวนเป็นผูต้ดัสินใจที่จะท าให้แพทยห์รือบุคลากรที่ไม่ใช่แพทย ์
(เจา้พนักงานสาธารณสุข หรือแพทยป์ระจ าต าบลตามกฎหมายเก่า) เขา้มาร่วมชันสูตรพลิกศพ
หรือไม่ โดยเฉพาะในต่างจงัหวดัและหากพนักงานสอบสวนให้คนท่ีไม่ใช่แพทยม์าร่วมชนัสูตร
พลิกศพ บุคคลเหล่านั้นมีความรู้ทางนิติเวชนอ้ย บางคนอาจไม่มีความรู้พอท่ีจะปฏิบติังานได ้ซ่ึงท า
ให้พนักงานสอบสวนสามารถชกัจูงความเห็นของคนเหล่านั้นไปในทิศทางท่ีพนักงานสอบสวน
ตอ้งการไดง่้าย 
  3) การดูศพหรือการผา่ศพของแพทยเ์ป็นการปฏิบติัหลงัจากท่ีพนกังานสอบสวนและ
เจา้หนา้ท่ีขององคก์รเอกชนการกศุล ไดดู้ศพและรวบรวมพยานหลกัฐานต่าง ๆ  บางคร้ังพยานหลกัฐาน
ไดถู้กเปล่ียนแปลงไปแลว้ การดูศพของแพทย ์ตลอดจนการผา่ศพจึงเนน้ไปท่ีการหาสาเหตุการตาย
เท่านั้น แพทยจ์ะให้ความเห็นในพฤติการณ์ท่ีตายไดไ้ม่เต็มท่ีหรืออาจท าไม่ไดเ้ลย เพราะในทาง
ปฏิบติัพนักงานสอบสวนไม่ไดส่้งขอ้มูลเก่ียวกบัพยานหลกัฐานในท่ีพบศพ หรือพยานหลกัฐาน
เก่ียวกบัสภาพศพ ณ สถานท่ีพบศพใหแ้พทยท์ราบ 
 ปัญหาท่ีเป็นอยู่ในระบบชันสูตรพลิกศพของไทย จึงอาจก่อให้เกิดข้อโต้แยง้เสมอ
ระหว่างพนกังานสอบสวนกบัแพทยบ์างท่าน เพราะทางพนกังานสอบสวนถือว่าการชนัสูตรพลิก
ศพเป็นงานท่ีอยู่ในความรับผิดชอบของตน แพทยเ์ป็นเพียงผูท่ี้จะช่วยให้ความเห็นเก่ียวกบัสาเหตุ
การตายเท่านั้น เม่ือระบบเป็นเช่นน้ีพยานหลกัฐานในท่ีพบศพหรือพยานหลกัฐานอนัเก่ียวกบัสภาพศพ 
จึงอยูท่ี่พนกังานสอบสวนการจะมอบให้แพทยห์รือไม่ จึงกลายเป็นดุลพินิจของพนกังานสอบสวน 
ดว้ยเหตุน้ีเราจึงพบว่า การให้ความเห็นของแพทยใ์นพฤติการณ์ท่ีตายจึงไม่สามารถกระท าไดเ้ตม็ท่ี
หรือไม่อาจกระท าไดเ้ลย บางคร้ังก็กลายเป็นขอ้โตแ้ยง้ระหว่างพนกังานสอบสวนและแพทยบ์างท่าน 
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โดยฝ่ายหน่ึงว่าคดีเกิดข้ึนเป็นฆาตกรรม ในขณะท่ีอีกฝ่ายหน่ึงบอกว่าเป็นการฆ่าตวัตาย ต่างคน
ต่างอา้งพยานหลกัฐานที่ตนพบ การท างานเหมือนหน่ึงเป็นการตรวจสอบ แต่แทจ้ริงแลว้ 
กลายเป็นเร่ืองกล่าวหาซ่ึงกนัและกนั 
 การก าหนดให้แพทยแ์ละองคก์รอื่นตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 150 วรรคสาม เช่น พนกังานอยัการและพนกังานฝ่ายปกครองตอ้งร่วมชนัสูตรพลิกศพ ใน
กรณีท่ีมีความตายเกิดข้ึนโดยการกระท าของเจา้พนกังานซ่ึงอา้งว่าปฏิบติัราชการตามหนา้ท่ีหรือตาย
ในระหวา่งอยูใ่นความควบคุมของเจา้พนกังานซ่ึงอา้งว่าปฏิบติัราชการตามหนา้ท่ี เป็นผูร่้วมชนัสูตร
พลิกศพกบัพนักงานสอบสวนและแพทย ์ย่อมเห็นไดว้่าอาจก่อให้เกิดภาระหน้าท่ีอนัเกินควรแก่
บุคลากรเหล่านั้นอยา่งยิง่ เน่ืองจากมิใช่งานประจ าท่ีตอ้งกระท าตามวิชาชีพและความเช่ียวชาญของ
ตน ซ่ึงอาจเกิดขอ้บ่งช้ีไดว้่าควรตอ้งให้บุคลากรดงักล่าว ตอ้งออกชนัสูตรพลิกศพ ณ สถานท่ีเกิด
เหตุร่วมกบัพนกังานสอบสวนและแพทยด์ว้ยหรือไม่ ส่วนในเร่ืองของการไต่สวนชนัสูตรพลิกศพ
ของศาล ก็เป็นเพียงกระบวนการในชั้นศาลท่ีกฎหมายบญัญัติให้ผูพ้ิพากษาเขา้มาเก่ียวขอ้งภาย
หลงัจากการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ินแล้วเท่านั้ น ซ่ึงกฎหมายก็ไม่ได้เปิดโอกาสให้ศาลเขา้มา
ตรวจสอบไดม้ากมายนกั 
 ส่วนในต่างประเทศ เช่น การชันสูตรพลิกศพของประเทศองักฤษมีองค์กรโคโรเนอร์ 
(Coroner) เป็นองคก์รหลกัในการด าเนินการคน้หาสาเหตุการตายในทุกกรณี โดยท่ีโคโรเนอร์หรือ
ผูท้  าการชันสูตรพลิกศพในนามของศาล ถือเป็นองค์กรฝ่ายศาลยุติธรรมซ่ึงมีอ านาจสืบสวน
สอบสวนการตายท่ีเกิดจากการกระท าความผดิทางอาญา ผูท่ี้ท  าการสืบสวนในนามของศาลเรียกว่า 
Coroner ซ่ึงตอ้งด าเนินการโดยแพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญที่โคโรเนอร์เลือกข้ึนจากบุคคลที่เห็นสมควร 
ซ่ึงอยา่งนอ้ยตอ้งมีคุณสมบติัเป็นพยาธิแพทยแ์ละมีเจา้หนา้ท่ีท่ีเรียกวา่ Coroner's office เป็นผูช่้วยใน
การสืบสวนสอบสวน มีการก าหนดองคก์รท่ีท าหนา้ท่ีชนัสูตรพลิกศพไวเ้ป็นหลกัโดยเฉพาะหากจะ
มีองคก์รอ่ืนเขา้มาร่วมก็เป็นเพียงเพื่อการช่วยเหลือองคก์รหลกัในการหาเหตุและพฤติการณ์ท่ีตาย 
หรือเพื่อตรวจสอบถ่วงดุลอ านาจเท่านั้ น หรือในการชันสูตรพลิกศพของสหพนัธ์สาธารณรัฐ
เยอรมนี เป็นประเทศท่ีใช้ระบบการชันสูตรพลิกศพแบบ “ระบบศาล” หรือ “ระบบผูพ้ิพากษา” 
(Judge System) เป็นองคก์รที่ท าหน้าที่หลกั ซ่ึงให้อ านาจผูพ้ิพากษาในการสอบสวนการตาย
โดยผิดธรรมชาติ ซ่ึงกฎหมายไดก้ าหนดเก่ียวกบักระบวนการตรวจศพและการผ่าศพ ให้ท าโดย 
“แพทยจ์ านวน 2 คน” โดยกระท าต่อหน้าผูพ้ิพากษา โดยคนหน่ึงตอ้งเป็นแพทยศ์าลหรือแพทยท่ี์
เป็นหัวหนา้ของสถาบนันิติเวชหรือสถาบนัพยาธิวิทยาของรัฐหรือแพทยข์องสถาบนัท่ีไดรั้บความ
ไวว้างใจและมีความรู้ความสามารถเก่ียวกบันิติเวชศาสตร์ เมื่อมีการผ่าศพก็จะมีการท ารายงาน 
โดยเจา้หนา้ท่ีศาลจะมาพิมพ์รายงานตามค าบอกของแพทยใ์นขณะผา่ศพ เม่ือท าการผา่ศพเสร็จส้ิน
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แพทยจ์ะให้ความเห็นเก่ียวกับการตายและความเห็นอ่ืนเท่าท่ีจะบอกได้แล้วลงช่ือในรายงาน 
จากนั้นผูพ้ิพากษาจะน าเอารายงานดงักล่าวไปศาลเพื่อใชใ้นการพิจารณา และในสหรัฐอเมริกา กไ็ด้
มีการพฒันาระบบการชนัสูตรพลิกศพใหมี้ความน่าเช่ือถือตามหลกัวชิาการซ่ึงตอ้งกระท าโดยแพทย์
ผูเ้ช่ียวชาญ เป็นระบบแพทยส์อบสวน โดยก าหนดให้การชนัสูตรพลิกศพอยู่ในความรับผิดชอบ
ของแพทยส์อบสวนประจ าเคาน์ต้ี (County Medical Examiner) นั้น ๆ โดยเป็นหนา้ท่ีของ Medical 
Examiner Investigator (M.E.I.) ท่ีด าเนินการตรวจสอบในเบ้ืองตน้ว่าการตายนั้นอยู่ในเขตอ านาจ
ของส านักงานหรือไม่ และเป็นการตายท่ีจะตอ้งด าเนินการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายต่อไป
หรือไม่ ท าให้เห็นถึงเขตอ านาจหน้าท่ีอย่างชดัเจนแน่นอนในเร่ืองการแต่งตั้งและคุณสมบติัของ
องคก์รเจา้หนา้ท่ีในการท าการชนัสูตรพลิกศพ 
 จากปัญหาการชนัสูตรพลิกศพท่ีเกิดข้ึนในประเทศไทยท่ีเป็นระบบท่ีเรียกวา่ “ระบบต ารวจ” 
ซ่ึงไดใ้ชก้นัมานานและเกิดขอ้วิพากษว์จิารณ์เสมอวา่ มีความไม่เหมาะสมกบัสภาพสงัคมในปัจจุบนั 
จ าเป็นอยา่งยิง่ท่ีตอ้งศึกษาเชิงเปรียบเทียบระบบการชนัสูตรพลิกศพในต่างประเทศและในประเทศไทย 
เพื่อใหส้อดคลอ้งกบัทรัพยากรและสภาวการณ์ของประเทศ เม่ือพิจารณาหลกัการหรือทฤษฎีต่าง ๆ 
ในทางวิธีพิจารณาความอาญาประกอบกบัศึกษาบทบญัญติัของต่างประเทศ พบว่าหากมีการแยก
ระบบงานชนัสูตรพลิกศพออกมาจากอ านาจหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวน และใหมี้องคก์รท่ีมีความ
เช่ียวชาญเป็นผูมี้อ  านาจออกค าสั่งและรับผิดชอบแทนท่ี ยอ่มส่งผลดีต่อระบบการชนัสูตรพลิกศพ 
กล่าวคือ เป็นการแยกงานส่วนท่ีพนกังานสอบสวนไม่ถนดัออกมา และลดบทบาทท่ีจะครอบง าหรือ
ชกัจูงการใหค้วามเห็นในส่วนของการชนัสูตรพลิกศพ อนัเป็นการแกจุ้ดอ่อนในระบบชนัสูตรพลิกศพ
ของประเทศไทย 

5.2 ข้อเสนอแนะ 

 จากการศึกษาการชนัสูตรพลิกศพของไทยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 148 ถึงมาตรา 156 ประกอบกบัหลกัทฤษฎีต่าง ๆ พบว่า บทบญัญติัดงักล่าวนั้น สามารถ
ก าหนดเหตุปัจจัยเก่ียวกับหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งในการชันสูตรพลิกศพให้มีผูรั้บผิดชอบแทน
พนกังานสอบสวนท่ีเป็นศูนยก์ลางในการประสานงาน โดยมีบุคลากรและส านกังานสถานท่ีในการ
ปฏิบติัหน้าท่ีโดยเฉพาะทางท่ีมีความรู้ความช านาญและเช่ียวชาญในการชันสูตรพลิกศพ ทั้ งยงั
สามารถลดขั้นตอนความยุง่ยากซบัซอ้นของการท างานในองคก์รต่าง ๆ ท่ีเขา้มาเก่ียวขอ้งในระบบ
การชันสูตรพลิกศพ ให้มีความชัดเจนทั้ งระบบ ซ่ึงผูว้ิจัยเห็นว่า แพทยค์วรมีอ านาจและความ
รับผิดชอบโดยตรงในการท าการชนัสูตรพลิกศพตั้งแต่ท าการสอบสวน ขั้นตอนการตรวจศพทั้ง
กรณีการตรวจสภาพศพภายนอกและกรณีที่ตอ้งผ่าศพ และการจดัการกบัศพ ซ่ึงรวมถึงช้ินส่วน
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ของศพดว้ย โดยมีการจดัตั้ง “ส านักงานแพทยส์อบสวน” ในแต่ละจงัหวดั ให้มีบุคลากรซ่ึงเป็น 
“พยาธิแพทย”์ ประจ าอยู่ให้เพียงพอ ซ่ึงตอ้งมีความรู้ความสามารถเก่ียวกบันิติเวชศาสตร์และการ
สอบสวน ทั้ งน้ีโดยข้ึนตรงกับองค์กรศาลยุติธรรม อนัเป็นการก าหนดให้การสอบสวนตอ้งใช้
ประโยชน์จากนิติวิทยาศาสตร์ และจดัใหมี้บริการทางดา้นนิติวิทยาศาสตร์มากกว่าหน่ึงหน่วยงานท่ี
มีอิสระจากกันเพื่อให้ประชาชนได้รับบริการในการพิสูจน์ข้อเท็จจริงอย่างมีทางเลือกตาม
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 258 เป็นการสร้างกลไกเพื่อให้เกิด
การบงัคบัใชก้ฎหมายอย่างยุติธรรม ลดความเหลื่อมล ้าและความไม่เป็นธรรมในสังคม ผูว้ิจยั
จึงเห็นสมควรเสนอแนะใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมถอ้ยค าในมาตรา 150 ดงัน้ี 
 ประเด็นที่หน่ึง จากการศึกษาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 150 
วรรคหน่ึง บญัญติัว่า “ในกรณีท่ี จะตอ้งมีการชนัสูตรพลิกศพให้พนกังานสอบสวนแห่งทอ้งท่ีท่ีศพ
นั้นอยู่กบัแพทยท์างนิติเวชศาสตร์ซ่ึงไดรั้บวุฒิบตัรหรือไดรั้บหนงัสืออนุมติัจากแพทยส์ภาท าการ
ชนัสูตรพลิกศพโดยเร็ว ถา้แพทยท์างนิติเวชศาสตร์ดงักล่าวไม่มีหรือไม่อาจปฏิบติัหน้าท่ีได ้ให้
แพทยป์ระจ าโรงพยาบาลของรัฐปฏิบติัหนา้ท่ีถา้แพทยป์ระจ าโรงพยาบาลของรัฐไม่มีหรือไม่อาจ
ปฏิบัติหน้าท่ีได้ ให้แพทยป์ระจ าส านักงานสาธารณสุขจังหวดัปฏิบัติหน้าท่ี ถ้าแพทยป์ระจ า
ส านักงานสาธารณสุขจงัหวดัไม่มีหรือไม่อาจปฏิบติัหน้าท่ีได ้ให้แพทยป์ระจ าโรงพยาบาลของ
เอกชนหรือแพทยผ์ูป้ระกอบวิชาชีพเวชกรรมท่ีข้ึนทะเบียนเป็นแพทยอ์าสาสมคัรตามระเบียบของ
กระทรวงสาธารณสุขปฏิบติัหน้าท่ีและในการปฏิบติัหน้าท่ีดงักล่าว ให้แพทยป์ระจ าโรงพยาบาล
ของเอกชนหรือแพทยผ์ูป้ระกอบวิชาชีพเวชกรรมผูน้ั้นเป็นเจา้พนกังานตามประมวลกฎหมายอาญา 
ทั้งน้ี ให้พนกังานสอบสวนและแพทยด์งักล่าวท าบนัทึกรายละเอียดแห่งการชนัสูตรพลิกศพทนัที
และใหแ้พทยด์งักล่าวท ารายงานแนบทา้ยบนัทึกรายละเอียดแห่งการชนัสูตรพลิกศพ ดว้ยภายในเจด็
วนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บแจง้เร่ือง ถา้มีความจ าเป็นให้ขยายระยะเวลาออกไปไดไ้ม่เกินสองคร้ัง คร้ังละ
ไม่เกินสามสิบวนัแต่ตอ้งบนัทึกเหตุผลและความจ าเป็นในการขยายระยะเวลาทุกคร้ังไวใ้นส านวน
ชนัสูตรพลิกศพและในกรณีท่ี ความตายมิไดเ้ป็นผลแห่งการกระท าผิดอาญาให้พนกังานสอบสวน
ส่งส านวนชนัสูตรพลิกศพไปยงัพนักงานอยัการ เม่ือเสร็จส้ินการชนัสูตรพลิกศพโดยเร็วและให้
พนกังานอยัการ ด าเนินการต่อไปตามมาตรา 156 
 พบว่าวตัถุประสงค์ของมาตรา 150 วรรคหน่ึง นั้ นแพทย์ท่ีท าการผ่าชันสูตรศพนั้ น 
ก าหนดไวแ้ต่เพียงแพทยท์างนิติเวชศาสตร์ ซ่ึงไดรั้บวฒิุบตัรหรือไดรั้บหนงัสืออนุมติัจากแพทยส์ภา 
ท าการชนัสูตรศพโดยเร็ว 1.ถา้แพทยท์างนิติเวชศาสตร์ดงักล่าวไม่มีหรือไม่อาจปฏิบติัหนา้ท่ีไดจึ้ง
ใหแ้พทยป์ระจ าโรงพยาบาลของรัฐปฏิบติัหนา้ท่ี 2. ถา้แพทยป์ระจ าโรงพยาบาลของรัฐไม่มีหรือไม่
อาจปฏิบติัหนา้ท่ีไดใ้ห้แพทยป์ระจ าส านกังานสาธารณสุขจงัหวดัปฏิบติัหนา้ท่ี 3. ถา้แพทยป์ระจ า
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ส านักงานสาธารณสุขจงัหวดัไม่มีหรือไม่อาจปฏิบติัหน้าท่ีได้ให้แพทยป์ระจ าโรงพยาบาลของ
เอกชนหรือแพทยผ์ูป้ระกอบวิชาชีพเวชกรรมท่ีข้ึนทะเบียนเป็นแพทยอ์าสาสมคัรตามระเบียบของ
กระทรวงสาธารณสุขปฏิบติัหนา้ท่ี เห็นไดว้่าปัญหาเร่ืองตวับุคลากรยงัคงเป็นปัจจยัท่ีตอ้งค านึงถึง
ในการด าเนินงานของระบบ เพื่อเป็นเจา้ภาพอนัเป็นส่วนส าคญัของระบบและเกิดความชดัเจน ซ่ึง
หากมีการก าหนดใหมี้หน่วยงานแพทยส์อบสวนท่ีข้ึนตรงต่อศาลยติุธรรม โดยมีแพทยส์อบสวนท่ีมี
ความรู้ความเช่ียวชาญเฉพาะดา้นอย่างแทจ้ริงและมีบุคลากรท่ีเพียงพอเป็นผูมี้อ  านาจรับผิดชอบ
แทนพนกังานสอบสวนในการออกค าสั่งเก่ียวกบัการชนัสูตรพลิกศพ เหมือนประเทศสหรัฐอเมริกา
ท่ีได้ก าหนดให้การชันสูตรพลิกศพอยู่ในความรับผิดชอบของแพทย์สอบสวนประจ าเคาน์ต้ี 
(County Medical Examiner) ซ่ึงในความเห็นของผูว้ิจยัควรมีการก าหนดนิยามเพิ่มเติมในประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา “ส านกังานแพทยส์อบสวน” และ “แพทยส์อบสวน” อนัเป็นการจดั
ใหมี้บริการทางดา้นนิติวิทยาศาสตร์มากกว่าหน่ึงหน่วยงานท่ีมีอิสระจากกนัเพื่อใหป้ระชาชนไดรั้บ
บริการในการพิสูจน์ขอ้เทจ็จริงอยา่งมีทางเลือกตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 
2560 มาตรา 258   
 จากการศึกษาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 150 วรรคสามถึง
วรรคสิบสอง 
 วรรคสาม “ในกรณีท่ีมีความตายเกิดข้ึนโดยการกระท าของพนักงานซ่ึงอา้งว่าปฏิบัติ
ราชการตามหน้าท่ีหรือตายในระหว่างอยู่ในควบคุมของเจา้พนักงานซ่ึงอา้งว่าปฏิบติัราชการตาม
หนา้ท่ีใหพ้นกังานอยัการและ พนกังานฝ่ายปกครองต าแหน่งระดบั ปลดัอ าเภอหรือเทียบเท่าข้ึนไป
แห่งทอ้งท่ีท่ีศพนั้นอยู่ เป็นผูช้นัสูตรพลิกศพร่วมกบัพนักงานสอบสวนและแพทยห์รือตามวรรค
หน่ึงและใหน้ าบทบญัญติัในวรรคสองมาใชบ้งัคบั 
 วรรคส่ี “เม่ือไดมี้การชนัสูตรพลิกศพตามวรรคสามแลว้ ให้พนักงานสอบสวนแจง้ให้
พนกังานอยัการเขา้ร่วมกบัพนกังานสอบสวนท าส านวนชนัสูตรพลิกศพให้เสร็จภายในสามสิบวนั
นับแต่วนัท่ีไดรั้บแจง้ถา้มีความจ าเป็นให้ขยายระยะเวลาออกไปไดไ้ม่เกินสองคร้ัง คร้ังละไม่เกิน
สามสิบวนัแต่ตอ้งบนัทึกเหตุผลและความจ าเป็นในการขยายระยะเวลาทุกคร้ังไวใ้นส านวนชนัสูตร
พลิกศพ” 
              วรรคห้า “เม่ือไดรั้บส านวนชนัสูตรพลิกศพแลว้ ให้พนักงานอัยการท าค าร้องขอต่อศาล
ชั้นตน้แห่งทอ้งท่ีท่ีศพนั้นอยู ่เพื่อใหศ้าลท าการไต่สวนและท าค าสั่งแสดงวา่ผูต้ายคือใคร ตายท่ีไหน 
เม่ือใด และถึงเหตุและพฤติการณ์ท่ีตาย ถา้ตายโดยคนท าร้ายใหก้ล่าววา่ใครเป็นผูก้ระท าร้ายเท่าท่ีจะ
ทราบได ้ภายในสามสิบวนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บส านวน ถา้มีความจ าเป็น ใหข้ยายระยะเวลาออกไปได้
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ไม่เกินสองคร้ัง คร้ังละไม่เกินสามสิบวนั แต่ต้องบันทึกเหตุผลและความจ าเป็นในการขยาย
ระยะเวลาทุกคร้ังไวใ้นส านวนชนัสูตรพลิกศพ” 
 วรรคหก “ในการปฏิบัติหน้าท่ีตามวรรคหน่ึง วรรคสาม วรรคส่ี และวรรคห้า ให้
พนกังานสอบสวนปฏิบติัตามค าสัง่ของพนกังานอยัการ” 
              วรรคเจ็ด “ในการไต่สวนตามวรรคห้า ให้ศาลปิดประกาศแจง้ก าหนดวนัท่ีจะท าการไต่
สวนไวท่ี้ศาล และใหพ้นกังานอยัการยืน่ค  าร้องต่อศาลขอใหศ้าลส่งส าเนาค าร้องและแจง้ก าหนดวนั
นดัไต่สวนใหส้ามี ภริยา ผูบุ้พการี ผูสื้บสันดาน ผูแ้ทนโดยชอบธรรม ผูอ้นุบาล หรือญาติของผูต้าย
ตามล าดบัอย่างน้อยหน่ึงคนเท่าท่ีจะท าไดท้ราบก่อนวนันัดไต่สวนไม่น้อยกว่าสิบห้าวนัและให้
พนกังานอยัการน าพยานหลกัฐานทั้งปวงท่ีแสดงถึงการตายมาสืบ” 
 วรรคแปด “เม่ือศาลไดปิ้ดประกาศแจง้ก าหนดวนัท่ีจะท าการไต่สวนแลว้ และก่อนการไต่
สวนเสร็จส้ิน สามี ภริยา ผูบุ้พการี ผูสื้บสันดาน ผูแ้ทนโดยชอบธรรม ผูอ้นุบาล หรือญาติของผูต้าย
มีสิทธิยืน่ค  าร้องต่อศาลขอเขา้มาซกัถามพยานท่ีพนกังานอยัการน าสืบและน าสืบพยานหลกัฐานอ่ืน
ไดด้ว้ย เพื่อการน้ี สามี ภริยา ผูบุ้พการี ผูสื้บสันดาน ผูแ้ทนโดยชอบธรรม ผูอ้นุบาล หรือญาติของ
ผูต้ายมีสิทธิแต่งตั้งทนายความด าเนินการแทนได ้หากไม่มีทนายความท่ีไดรั้บการแต่งตั้งจากบุคคล
ดงักล่าวเขา้มาในคดีใหศ้าลตั้งทนายความข้ึนเพื่อท าหนา้ท่ีทนายความฝ่ายญาติผูต้าย” 
 วรรคเกา้ “เม่ือศาลเห็นสมควรเพื่อประโยชน์แห่งความยติุธรรม ศาลจะเรียกพยานท่ีน าสืบ
มาแลว้มาสืบเพิ่มเติมหรือเรียกพยานหลกัฐานอ่ืนมาสืบก็ได ้และศาลอาจขอให้ผูท้รงคุณวุฒิหรือ
ผูเ้ช่ียวชาญมาให้ความเห็นเพื่อประกอบการไต่สวนและท าค าสั่ง แต่ทั้งน้ี ไม่ตดัสิทธิของผูน้ าสืบ
พยานหลกัฐานตามวรรคแปดท่ีจะขอใหเ้รียกผูท้รงคุณวุฒิหรือผูเ้ช่ียวชาญอ่ืนมาใหค้วามเห็นโตแ้ย ้ง
หรือเพิ่มเติมความเห็นของผูท้รงคุณวฒิุหรือผูเ้ช่ียวชาญดงักล่าว” 
 วรรคสิบ “ค าสั่งของศาลตามมาตราน้ีใหถึ้งท่ีสุด แต่ไม่กระทบกระเทือนถึงสิทธิฟ้องร้อง 
และการพิจารณาพิพากษาคดีของศาล หากพนักงานอยัการหรือบุคคลอ่ืนไดฟ้้องหรือจะฟ้องคดี
เก่ียวกบัการตายนั้น” 
 วรรคสิบเอ็ด “เม่ือศาลไดมี้ค าสั่งแลว้ ให้ส่งส านวนการไต่สวนของศาลไปยงัพนักงาน
อยัการ เพื่อส่งแก่พนกังานสอบสวนด าเนินการต่อไป” 
 วรรคสิบสอง “แพทย์ตามวรรคหน่ึง เจ้าพนักงานผูไ้ด้ท าการชันสูตรพลิกศพ และ
ผูท้รงคุณวุฒิหรือผูเ้ช่ียวชาญท่ีศาลขอใหม้าให้ความเห็นตามมาตราน้ีมีสิทธิไดรั้บค่าตอบแทน หรือ
ค่าป่วยการ ค่าพาหนะเดินทางและค่าเช่าท่ีพกั ตามระเบียบท่ีกระทรวงยุติธรรมก าหนดโดยความ
เห็นชอบของกระทรวงการคลงัส่วนทนายความท่ีศาลตั้งตามมาตราน้ี มีสิทธิไดรั้บเงินรางวลัและ
ค่าใชจ่้ายเช่นเดียวกบัทนายความท่ีศาลตั้งตามมาตรา 173” 
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 พบว่าวตัถุประสงค์ของมาตรา 150 วรรคสาม ถึงวรรคสิบสอง นั้ น ก าหนดเพิ่มเจ้า
พนักงานเขา้ร่วมในการชันสูตรพลิกศพ โดยนอกจากให้มีพนักงานสอบสวนและแพทยแ์ลว้ ยงั
ก าหนดให้มีพนักงานอัยการและพนักงานฝ่ายปกครอง ตั้ งแต่ระดับปลัดอ าเภอข้ึนไปเขา้ร่วม
กระบวนการชนัสูตรพลิกศพ จะเห็นไดว้า่ยอ่มก่อใหเ้กิดภาระหนา้ท่ีอนัเกินควรแก่บุคลากรเหล่านั้น
อย่างยิ่ง เน่ืองจากมิใช่งานประจ าท่ีตอ้งกระท าตามวิชาชีพและความเช่ียวชาญของตน ส่วนการท่ี
กฎหมายก าหนดให้มีการไต่สวนโดยศาลอีกชั้นหน่ึงนั้ น ก็เป็นเพียงกระบวนการในชั้นศาลท่ี
กฎหมายบญัญติัให้ผูพ้ิพากษาเขา้มาเก่ียวขอ้งภายหลงัจากการชนัสูตรพลิกศพเสร็จส้ินแลว้เท่านั้น 
ซ่ึงกฎหมายก็ไม่ไดเ้ปิดโอกาสให้ศาลเขา้มาตรวจสอบไดม้ากมายนกั เห็นไดช้ดัเจนว่าเป็นการเพิ่ม
ขั้นตอนของกระบวนการท่ีมีองคก์รหลายองคก์รเขา้มาเก่ียวขอ้งมากเกินความจ าเป็น ซ่ึงไม่ตรงกบั
บทบาทอ านาจหนา้ท่ีขององคก์รนั้นๆ หากมีการก าหนดให้มีหน่วยงานท่ีมีความรู้ความช านาญและ
ความเช่ียวชาญในงานทางดา้นนิติเวชอยา่งแทจ้ริงเป็นหน่วยงานอิสระท่ีข้ึนตรงต่อศาลยติุธรรมซ่ึง
เป็นองคก์รกลางท่ีมีความน่าเช่ือถือเป็นผูท้  าการชนัสูตรพลิกศพแทนทั้งหมด ย่อมช่วยลดขั้นตอน
ของกระบวนการท างานและบทบาทหนา้ท่ีท่ีไม่มีความจ าเป็น เพื่อไม่ใหเ้กิดความยุง่ยากทบัซอ้นลง
ได ้
 ผูว้ิจยัจึงเห็นสมควรเสนอแนะให้มีการแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัในมาตรา 150 วรรคหน่ึง 
และวรรคสามถึงวรรคสิบสอง ใหล้ดลงเหลือเพียงหกวรรค ดงัน้ี  
 วรรคหน่ึง “ในกรณีท่ีจะตอ้งมีการชนัสูตรพลิกศพ ให้แพทยส์อบสวนประจ าส านักงาน
แพทยส์อบสวนแห่งทอ้งท่ีท่ีศพนั้นอยู่ท  าการชันสูตรพลิกศพโดยเร็ว ทั้ งน้ี ให้แพทยส์อบสวน
ดังกล่าวท าบนัทึกรายละเอียดแห่งการชันสูตรพลิกศพทนัทีและให้แพทยส์อบสวนดังกล่าวท า
รายงานแนบทา้ยบนัทึกรายละเอียดแห่งการชนัสูตรพลิกศพดว้ยภายในเจด็วนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บแจง้
เร่ือง ถา้มีความจ าเป็นให้ขยายระยะเวลาออกไปไดไ้ม่เกินสองคร้ัง คร้ังละไม่เกินสามสิบวนัแต่ตอ้ง
บนัทึกเหตุผลและความจ าเป็นในการขยายระยะเวลาทุกคร้ังไวใ้นส านวนชนัสูตรพลิกศพและใน
กรณีท่ี ความตายมิไดเ้ป็นผลแห่งการกระท าผิดอาญาให้พนกังานสอบสวนส่งส านวนชนัสูตรพลิก
ศพของแพทยส์อบสวนไปยงัพนกังานอยัการ  
เม่ือเสร็จส้ินการชนัสูตรพลิกศพโดยเร็วและใหพ้นกังานอยัการ ด าเนินการต่อไปตามมาตรา 156” 
 วรรคสาม “ในกรณีท่ีมีความตายเกิดข้ึนโดยการกระท าของพนักงานซ่ึงอา้งว่าปฏิบัติ
ราชการตามหน้าท่ีหรือตายในระหว่างอยู่ในควบคุมของเจา้พนักงานซ่ึงอา้งว่าปฏิบติัราชการตาม
หน้าท่ี ให้แพทยส์อบสวนประจ าส านักงานแพทยส์อบสวนแห่งทอ้งท่ีท่ีศพนั้นอยู่ เป็นผูช้นัสูตร
พลิกศพตามวรรคหน่ึง และใหน้ าบทบญัญติัในวรรคสองมาใชบ้งัคบั” 



101 

 วรรคส่ี “เม่ือไดมี้การชนัสูตรพลิกศพตามวรรคสามแลว้ ให้แพทยส์อบสวนท าส านวน
ชนัสูตรพลิกศพให้เสร็จภายในสามสิบวนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บแจง้ถา้มีความจ าเป็นให้ขยายระยะเวลา
ออกไปไดไ้ม่เกินสองคร้ัง คร้ังละไม่เกินสามสิบวนัแต่ตอ้งบนัทึกเหตุผลและความจ าเป็นในการ
ขยายระยะเวลาทุกคร้ังไวใ้นส านวนชนัสูตรพลิกศพ” 
 วรรคห้า “เม่ือแพทยส์อบสวนท าส านวนการชนัสูตรพลิกศพให้เสร็จแลว้ ให้ส่งส านวน
การชนัสูตรพลิกศพไปยงัพนกังานสอบสวนด าเนินการต่อไป” 
 วรรคหก “ผลการชนัสูตรพลิกศพของแพทยส์อบสวน ตามวรรคสามไม่กระทบกระเทือน
ถึงสิทธิฟ้องร้อง และการพิจารณาพิพากษาคดีของศาล หากพนักงานอยัการหรือบุคคลอ่ืนไดฟ้้อง
หรือจะฟ้องคดีเก่ียวกบัการตายนั้น” 
 ประเด็นท่ีสอง จากการศึกษาการชนัสูตรพลิกศพ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญามาตรา 150 วรรคสอง ใหเ้ป็นหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวนแจง้แก่ผูมี้หนา้ท่ีไปท าการชนัสูตร
พลิกศพทราบ และก่อนการชันสูตรพลิกศพ ให้พนักงานสอบสวนแจง้ให้สามี ภริยา ผูบุ้พการี 
ผูสื้บสันดาน ผูแ้ทนโดยชอบธรรม ผูอ้นุบาล หรือญาติของผูต้ายอยา่งนอ้ยหน่ึงคนทราบเท่าท่ีจะท า
ได ้
 พบว่าวตัถุประสงค์ของมาตรา 150 วรรคสอง นั้น กฎหมายไม่เปิดโอกาสให้ญาติของ
ผูต้าย ซ่ึงถือว่าเป็นผูมี้ส่วนไดเ้สียในทางคดีทั้งทางแพ่งและทางอาญา ให้ไดรั้บโอกาสเขา้ร่วมการ
ชนัสูตรพลิกศพแต่อยา่งใด เน่ืองจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาก าหนดให้สิทธิเพียง
แพทยแ์ละพนักงานสอบสวนเท่านั้น ท่ีสามารถท าการชนัสูตรพลิกศพร่วมกนัได ้ย่อมเป็นการไม่
สอดคลอ้งต่อแนวคิดเก่ียวกบัการคุม้ครองญาติของผูต้าย ซ่ึงในมุมมองของนักกฎหมายอเมริกนั 
“ศพเป็นเสมือนทรัพยสิ์นของญาติผูต้าย” (Quasiproperty) โดยก าหนดให้ญาติหรือสมาชิกของ
ครอบครัวผูต้ายเป็นเจา้ของผูค้รอบครองศพ และปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชน (Universal 
Declaration of Human Rights หรือ UDHR) ไดก้ าหนดถึงสิทธิของบุคคลในครอบครัวไวใ้นขอ้ 19 
ท่ีวางหลกั สิทธิท่ีจะแสวงหารับและส่งข่าวสารและความคิดเห็นไม่ว่าโดยวิธีใด ๆโดยไม่ค านึงถึง
เขตแดน อนัท าให้เห็นถึง “สิทธิของญาติผูต้ายในการรับรู้ความจริงเกี่ยวกบัการตาย” รวมถึง 
“การถือไวซ่ึ้งความทรงจ าเก่ียวกบัผูต้าย” ซ่ึงเป็นบุคคลในครอบครัวเดียวกนักบัตนดว้ย ผูว้ิจยั
จึงเห็นสมควรเสนอแนะใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมถอ้ยค าใน มาตรา 150 วรรคสอง ดงัน้ี 
 วรรคสอง “ก่อนการชนัสูตรพลิกศพ ให้แพทยส์อบสวนเป็นผูมี้หนา้ท่ีแจง้ให้สามี ภริยา 
ผูบุ้พการี ผูสื้บสันดาน ผูแ้ทนโดยชอบธรรม ผูอ้นุบาล หรือญาติของผูต้ายอยา่งนอ้ยหน่ึงคนทราบ
เท่าท่ีจะท าได ้ทั้งน้ี ไม่ตดัสิทธิท่ีจะขอเขา้ร่วมในการชนัสูตรพลิกศพ”   
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 จากการศึกษาหลกัการและทฤษฎีในทางกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและกฎหมาย
ต่างประเทศตามสารนิพนธ์ฉบบัน้ี ผูว้ิจยัเห็นว่าการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายเก่ียวกบัการชนัสูตรพลิก
ศพโดยใช้ทฤษฎีในทางวิธีพิจารณาความอาญาท่ีน าเสนอมานั้น อาจเป็นจุดเร่ิมตน้ในการแกไ้ข
ระบบการชันสูตรพลิกศพ ในประเทศไทย โดยมีการแกไ้ขตวับทกฎหมายอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งตามมา 
เพื่อใหเ้กิดกระบวนการคน้หา ความจริงท่ีชดัเจนและเป็นไปตามหลกัวิชาการท่ีเป็นสากล อนัจะเป็น
ส่วนส าคญัในการก าหนดหน่วยงานหลกัส าคญั เช่น ตวับุคลากร (แพทยส์อบสวน) ส านักงาน
สถานท่ีในการปฏิบติังาน (ส านักงานแพทยส์อบสวน) ในการท ารายงานความเห็นท่ีเก่ียวกบัการ
ชนัสูตรพลิกศพ ซ่ึงจะเป็นส่วนหน่ึงท่ีมีความส าคญั ของหน่วยงานท่ีสังกดัในองคก์รท่ีมีความเป็น
กลางท่ีมีความรู้ความเช่ียวชาญเฉพาะดา้นอย่างแทจ้ริง ให้เป็นผูมี้อ  านาจรับผิดชอบแทนพนักงาน
สอบสวนในการออกค าสั่งเก่ียวกบัการชนัสูตรพลิกศพ เพื่อส่งต่อรายงานความเห็นดงักล่าวไปยงั
พนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบคดีในการท าความเห็นว่าควรสั่งฟ้องหรือสั่งไม่ฟ้อง เพื่อเสนอส่ง
พนกังานอยัการพร้อมส านวนพิจารณาต่อไป รวมถึงการเปิดโอกาสให้ญาติของผูต้ายมีสิทธิในการ
รับรู้ความจริงเก่ียวกบัการตาย โดยมีสิทธิในการเขา้ร่วมชนัสูตรพลิกศพร่วมกบัแพทยส์อบสวนได ้
อนัจะท าใหเ้กิดประสิทธิภาพและมีความเป็นธรรมน่าเช่ือถือต่อสงัคมมากยิง่ข้ึน 


