
 
บทที ่2 

แนวคดิเกีย่วและทฤษฎทีางกฎหมายที่เกีย่วข้อง 

 ผูว้ิจยัไดศึ้กษาแนวคิดเก่ียวกบัสิทธิและเสรีภาพตามหลกัรัฐธรรมนูญของจ าเลย ภายหลงั
ศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง ศาลสั่งขงัจ าเลยไวร้ะหวา่งอุทธรณ์หรือฎีกา ซ่ึงในปัจจุบนัประชาคมโลก
ใหค้วามส าคญักบัการเคารพต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชน ซ่ึงรวมไปถึงสิทธิของผูก้ระท าความผิด
ในการด าเนินการตามกระบวนกฎหมายยุติธรรมทางอาญา โดยในส่วนท่ีเก่ียวขอ้งกบัเสรีภาพของ
ผูก้ระท าความผิดองค์การสหประชาชาติก็ได้มีการก าหนดหลกัเกณฑ์มาตรฐาน เพื่อให้ประเทศ
สมาชิกน าไปเป็นแนวทางในการปฏิบติั นั้นก็คือกฎมาตรฐานขั้นต ่าขององคก์ารสหประชาชาติว่า
ด้วยไม่ควบคุมตัว  ซ่ึงมาตรฐานน้ีพึงบังคับใช้กับบุคคลทุกคนท่ีอยู่ระหว่างทุกขั้นตอนของ
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา โดยมีหลกัการพื้นฐานท่ีจะส่งเสริมการใชม้าตรการไม่ควบคุมตวั 
เป็นส่ิงท่ีรัฐตอ้งให้ความส าคญัเพราะสิทธิมนุษยชนเป็นสิทธิเสรีภาพขั้นพื้นฐานตามรัฐธรรมนูญ
ของรัฐเสรีประชาธิปไตยบญัญติัรับรองไวใ้ห้ทุกคนในรัฐเป็นไปตามสิทธิเสรีภาพซ่ึงถือว่า มนุษย์
ทุกคนจ าเป็นตอ้งมีและใชพ้ฒันาตนเองเป็นคุณค่า สูงสุดท่ีองค์กรต่าง ๆ ของรัฐทุกองค์กรจะตอ้ง
เคารพและให้การคุม้ครองในฐานะท่ีเป็นบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีมีผลบงัคบัโดยตรง โดยบทน้ีมี
จุดประสงค์เพื่อท าความเขา้ใจหลกัการส าคญัแนวความคิดเก่ียวกบัทฤษฎีทางกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง 
ซ่ึงจะอธิบายในส่วนต่อไป                                                                                                                                            

2.1 ความเป็นมาและววิฒันาการและหลกัการพืน้ฐานของสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

 สิทธิ (Right) หมายถึง อ านาจหนา้ท่ี ท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้แก่บุคคลในอนัท่ี
จะกระท าการเก่ียวขอ้งกบัทรัพยห์รือบุคคลอ่ืน ๆ เป็นอ านาจท่ีกฎหมายรับรองให้แก่บุคคลหน่ึงใน
อนัท่ีจะเรียกร้องให้ผูอ่ื้นอีกคนหน่ึง หลายคน กระท าการบางอยา่งบางประการ ใหเ้กิดประโยชน์แก่
บุคคล1 หรืออาจกล่าวไดว้า่ สิทธิ (Right) คือ ประโยชน์ซ่ึงบุคคลทุกคนไดรั้บความคุม้ครองจากรัฐ
และไดรั้บการคุม้ครองจากกฎหมายท่ีบญัญติัให้อ านาจ โดยเจาะจงแก่บุคคลนั้น ๆ เร่ืองความเสมอ
ภาค สิทธิส่วนบุคคล สิทธิในกระบวนการยุติธรรม สิทธิในทรัพยสิ์น สิทธิในการศึกษา สิทธิชุมชน 

                                                           
1 วรพจน์  วิศรุตพิชญ.์ (2540). สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540. กรุงเทพฯ: 
วญิญูชน. หนา้ 21. 
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สิทธิในขอ้มูลข่าวสารและร้องเรียน ซ่ึงสิทธิเหล่าน้ีบุคคลอ่ืนจะละเมิดสิทธิท่ีมีอยูข่องอีกบุคคลหน่ึง
มิได ้
 เสรีภาพ (Liberte) หมายถึง เง่ือนไขของบุคคลท่ีไม่ข้ึนต่อผูห้น่ึงผูใ้ด และเป็นอ านาจ หรือ
มีอ านาจ ท่ีจะกระท าหรือไม่กระท าการใดก็ได ้เสรีภาพนิยายความหมายไวว้า่ เสรีภาพเป็นอ านาจใน
การก าหนดตนเอง บุคคลสามารถเลือกได้ด้วยตนเองว่าจะกระท าการหรือไม่กระท าก็ได้ 2  
โดยอ านาจน้ีบุคคลย่อมมีสิทธิและเสรีภาพซ่ึงเป็นอ านาจท่ีบุคคลมีอยู่เหนือตนเอง โดยกล่าวได้ว่า
บุคคลยอ่มไดรั้บ การคุม้ครองจากรัฐตามรัฐธรรมนูญ 
 ในอดีตแนวความคิดวา่ดว้ยสิทธิดว้ยเสรีภาพพฒันาการมาจากความรู้และศิลปะวทิยาการ 
และศาสตร์สาขาต่าง ๆ เร่ิมตน้ข้ึนมาตั้งแต่สมยันครรัฐกรีก เน่ืองจากในขณะนั้นกรีกเป็นเมืองเล็ก ๆ 
ซ่ึงมีรูปแบบการปกครองแบบนครรัฐ (City State)3 ราว 600ปี ก่อน ค.ศ เป็นเมืองท่ีติดทะเล ท าให้
เป็นศูนยก์ลางการคมนาคมในยคุสมยันั้น ถือวา่เป็นชุมชนหรือเมืองท่ีคนต่างแดนต่างๆ เขา้มาอาศยั
อยู่เพื่อศึกษาศิลปะวิทยาการและคา้ขาย ท าให้เกิดการแลกเปล่ียนความรู้ และประสบการณ์ต่าง ๆ 
จากคนท่ีมาจากต่างแดน จึงพอสรุปไดเ้บ้ืองตน้วา่ แนวความคิดเก่ียวกบัสิทธิและเสรีภาพเกิดข้ึนจาก
ยคุดงักล่าวน้ี    
 จากการท่ีมีการปรับปรุงพฒันา ซ่ึงแต่เดิมแนวความคิดในเร่ืองสิทธิและเสรีภาพเป็นเร่ือง
ท่ีไม่มีการยอมรับและไม่มีการพฒันาการให้ความคุม้ครองท่ีครอบคลุมท าให้ประชาชนในยุคอดีต
ไม่รู้ถึงความมีอยูข่องสิทธิและเสรีภาพขั้นพื้นฐานของตวัเอง วา่มีอยูเ่พียงใดและไดรั้บการคุม้ครอง
อย่างไร ทั้งยงัไม่ไดรั้บการเคารพในเร่ืองหลกัของสิทธิและเสรีภาพจากผูป้กครองของรัฐ ต่อมา
สังคมเร่ิมมีการพฒันาการด้านการปกครองท าให้มีความเจริญรุ่งเรืองข้ึนมา แต่ละประเทศจึงให้
ความส าคญัต่อเร่ืองสิทธิ ท าให้เกิดความเท่าเทียมกนัของพลเมืองมากข้ึน โดยยึดหลกัการปกครอง
แบบรัฐธรรมนูญเป็นแนวทางในการปกครองประชาชน จึงใหค้วามส าคญัต่อเร่ืองสิทธิและเสรีภาพ
ของประชาชนมากข้ึน หรือเรียกกวา่ สิทธิพลเมือง  
 สิทธิพลเมือง เป็นสิทธิของบุคคลในทางกฎหมาย ซ่ึงมีทั้งสิทธิอนัจ าเป็นต่อสถานะใน
ความเป็นมนุษย ์และสิทธิอนัเป็นส่วนตวัของแต่ละบุคคล4 ตามหลกัพื้นฐานของกติการะหว่าง
ประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ค.ศ. 1966 ซ่ึงสิทธิอนัเป็นส่วนตวัของบุคคลน้ี 
สามารถจ าแนกเป็นสิทธิพื้นฐานของบุคคล และสิทธิส่วนบุคคลและทรัพยสิ์น  

                                                           
2 วรพจน์  วศิรุตพิชญ.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้ 24. 
3 ปรีดี  เกษมทรัพย.์ (2553). นิติปรัชญา (พิมพค์ร้ังท่ี 11). กรุงเทพฯ: โครงการต าราและเอกสารประกอบการสอน 
คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 88. 
4 สมชาย  กษิติประดิษฐ.์ (2551). สิทธิมนุษยชน. กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 57. 
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 สิทธิพื้นฐานของบุคคล และสิทธิส่วนบุคคลและทรัพยสิ์นนั้นเป็นสิทธิของบุคคลใน
ฐานะพลเมืองของรัฐเกิดจากหลกัพื้นฐานท่ีว่าดว้ยบุคคลทุกคนในรัฐมีสิทธิติดตวัมาตั้งแต่เกิดใน
ฐานะมนุษย ์และเม่ือมาอยู่ในสังคมของรัฐย่อมจ าเป็นตอ้งไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายอยา่ง 
เท่าเทียมกนัภายใตก้ารยอมรับจากรัฐโดยไม่มีการเลือกปฏิบติัเพราะสาเหตุใด ๆ บุคคลมีสิทธิท่ีจะ
ไดรั้บการยอมรับนบัถือศกัด์ิศรีและเกียรติศกัด์ิประจ าตวัอยา่งเท่าเทียมกนั ซ่ึงเป็นสิทธิท่ีไม่สามารถ
โอนให้แก่กันได้ และไม่มีบุคคลใดสามารถแย่งชิงไปจากตัวบุคคลนั้น กล่าวคือ เป็นสิทธิใน 
การด ารงชีวิตให้มีอิสระ เสรีภาพ และเกิดความมัน่คงในการด ารงชีวิตไม่จ  าเป็นตอ้งถูกบงัคบัให้
เป็นทาสหรือตกอยูภ่ายใตก้ารบีบบงัคบัจากบุคคลอ่ืนหรือถูกทรมาน มีสิทธิไดรั้บการคุม้ครองตาม
กฎหมายอยา่งเท่าเทียมกนั มีสิทธิไดรั้บการพิจารณาด าเนินการตามกระบวนการยติุธรรมอยา่งเท่ียง
ธรรม มีสิทธิท่ีจะเป็นเจา้ของกรรมสิทธ์ิและปกป้องทรัพยข์องตนเองหรือติดตามเอาคืนทรัพยสิ์น
ของตนเอง รวมถึงสิทธิทางเศรษฐกิจสังคมและวฒันธรรม ซ่ึงประเภทของสิทธิพลเมืองโดยหลกัจะ
ไม่ไดเ้จาะจงความหมายหรือประเภทชดัเจน โดยแม่แบบในเร่ืองสิทธิของพลเมืองน้ีมีแนวความคิด
มาจากค าประกาศอิสรภาพของอเมริกา5 และต่อมากลายเป็นการรับรองสิทธิเสรีภาพ อนัอาจกล่าว
ได้ว่า ค  าประกาศอิสรภาพของอเมริกาเป็นแม่แบบของค าประกาศสิทธิมนุษยชนและพลเมือง             
ค.ศ. 1789 
 ซ่ึงพิจารณาจากหลกัการและแนวความคิดในเร่ืองสิทธิและเสรีภาพเขา้ดว้ยกนั อาจกล่าว
ไดว้า่ สิทธิมีลกัษณะส าคญัท่ีตรงกนัอยู ่3 ประการ ดงัน้ี  
  1) สิทธินั้นยอ่มมีประโยชน์ต่อเจา้ของสิทธิท่ีจะเลือกใชสิ้ทธิ กล่าวคือเป็นการรับรอง
วา่ เจา้ของสิทธิยอ่มมี “อ านาจ” ท่ีสามารถ “ใช”้ สิทธินั้นไดท้ั้งน้ีเจา้ของสิทธิอาจเลือกท่ีจะใช้สิทธิ
หรือไม่ใชสิ้ทธิหรืออาจใหบุ้คคลอ่ืนใชสิ้ทธิแทนตนเองก็ได ้
  2) สิทธินั้นเรียกร้องให้บุคคลอ่ืนมีหน้าท่ีในการเคารพสิทธิของเจา้ของสิทธิในทาง
แพง่สามารถเรียกร้องใหบุ้คคลอ่ืนมีหนา้ท่ีท่ีจะตอ้งเคารพสิทธิและไม่ละเมิดสิทธิในทรัพยอ์นับุคคล
อ่ืนมีสิทธิ(ทรัพยสิทธิ) หรือเรียกร้องให้บุคคลอ่ืน ๆ กระท าหรือไม่กระท าการโดยให้รัฐ หน่วยงาน
ของรัฐ กระท าการหรือไม่กระท าการใด ๆ เพื่อเจา้ของสิทธิไดทุ้กเม่ือ เห็นไดว้า่ในทุกกรณี แสดงถึง 
ภาระของบุคคลอ่ืนท่ีมีต่อเจา้ของสิทธิเสมอ ซ่ึงไดแ้ก่ “ หนา้ท่ี ” นัน่เอง 
  3) สิทธิจะเกิดข้ึนได้โดยกฎหมายเท่านั้น ด้วยเหตุว่า สิทธิและหน้าท่ีเป็นเร่ืองของ
อ านาจท่ีจะบงัคบัเอาแก่บุคคลอ่ืนหรือรัฐไดก้็ต่อเม่ือ มีกฎหมายในการคุม้ครองสิทธิของบุคคลและ
ก าหนดหนา้ท่ีให้แก่บุคคลอ่ืนเท่านั้น ทั้งน้ีกฎหมายอาจจะก าหนดสิทธิไวโ้ดยชดัเจน หรือใหอ้ านาจ
แก่ปัจเจกชนไปก าหนดการก่อตั้งสิทธิและหนา้ท่ีต่อกนัไดโ้ดยเสรีตราบเท่าท่ีนิติกรรมหรือขอ้ตกลง
                                                           
5 เกรียงไกร  เจริญธนาวฒัน์. (2547). หลกักฎหมายว่าด้วยสิทธิเสรีภาพ. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 56. 
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นั้นไม่ขดัต่อกฎหมายหรือศีลธรรมอนัดีงามของประชาชนส่วนสิทธิท่ีบุคคลมีต่อรัฐก็เป็นไปตามท่ี
รัฐธรรมนูญและกฎหมายบญัญติั 
 
 2.1.1 หลกักฎหมายทีเ่กีย่วข้องกบัการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของจ าเลย 
 การคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพในร่างกายหากจะกล่าวถึงสิทธิและเสรีภาพนั้นบุคคล 
ทุกคนยอ่มมีสิทธิเสรีภาพในการท่ีจะจดัการหรือด าเนินการในเร่ืองต่าง ๆ ของตนอยา่งไรก็ได้โดย
ไม่ เป็นการละเมิดสิทธิของผู ้อ่ืนซ่ึงสิทธิและเสรีภาพทั่วไปของประชาชนย่อมมีสิทธิใน 
การด ารงชีวิต สิทธิเสรีภาพในการบริหารจดัการทรัพยสิ์น สิทธิในการพูดหรือแสดงความคิดเห็น
รวมทั้งสิทธิในชีวติและร่างกายดว้ย “สิทธิ” หมายถึงอ านาจท่ีมีกฎหมายรับรองคุมค้รองใหแ้ก่บุคคล
ในอนัท่ีจะกระท าการเก่ียวข้องกับทรัพย์หรือบุคคลอ่ืนเช่นสิทธิในทรัพยสิ์น สิทธิในชีวิตและ
ร่างกาย กล่าวคือสิทธิเป็นอ านาจท่ีกฎหมายรับรองใหแ้ก่บุคคลหน่ึงในอนัท่ีจะเรียกร้องให้บุคคลอ่ืน
หรือหลายคนกระท าการหรือละเวน้การกระท าบางประการใหเ้กิดประโยชน์แก่ตน6 
 ในบางคร้ังเม่ือกล่าวถึง “สิทธิ” อาจมีค าว่า “หน้าท่ี” ตามมาด้วยเพราะเป็นของคู่กัน 
เน่ืองจาก “สิทธิ” เป็น “อ านาจ” ท่ีกฎหมายใหแ้ก่บุคคลท่ีมีเจตจ านงหรือเป็น “ประโยชน์ท่ีกฎหมาย 
รับรองและคุม้ครองให้” ฉะนั้นจึงเป็นส่ิงท่ีเห็นไดช้ดัเจนวา่เม่ือบุคคลหน่ึงมี “อ านาจ” บุคคลอีกคน 
หน่ึงหรืออีกหลายคนยอ่มมี “หนา้ท่ี” ท่ีจะปฏิบติัใหเ้ป็นไปตามอ านาจของเขาหรือถา้พิจารณาในแง่ 
“ประโยชน์” เม่ือบุคคลหน่ึงท่ีมีประโยชน์ท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้แลว้ บุคคลอีกบุคคล 
หน่ึงหรืออีกหลายคนก็มี “หนา้ท่ี” ท่ีจะปฏิบติัใหเ้ป็นไปตามประโยชน์นั้น ๆ สิทธิตามกฎหมายของ
ประชาชนนั้นได้มีการกล่าวถึงตั้งแต่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัร ไทยพุทธศกัราช 2521 และ
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยพุทธศกัราช 2560 ก็ยงัได้รับรองถึงสิทธิและเสรีภาพไวใ้น 
กระทั้ง ปัจจุบนั เช่นกนั ซ่ึงบทบญัญติั แห่งรัฐธรรมนูญท่ีไดรั้บรองสิทธิขั้นพื้นฐานดงักล่าวถือวา่
เป็น “สิทธิตามกฎหมายมหาชน” อันหมายถึงอ านาจตามรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายสูงสุดให้ 
การรับรองคุม้ครองแก่ปัจเจกบุคคล ในอนัท่ีจะกระท าการใดหรือไม่กระท าการใดการให้อ านาจแก่
ปัจเจกบุคคลดงักล่าวไดก่้อให้เกิด สิทธิเรียกร้องท่ีจะไม่ให้บุคคลใดแทรกแซงในขอบเขตสิทธิของ
ตนในบางกรณีการรับรองดงักล่าวไดก่้อใหเ้กิดสิทธิเรียกร้องให้รัฐด าเนินการอยา่งใดอยา่งหน่ึงและ
สิทธิตามรัฐธรรมนูญยงัหมาย ความรวมถึงการให้หลักประกนัในเชิงสถาบนั ดังนั้น สิทธิตาม
รัฐธรรมนูญจึงเป็นความสัมพนัธ์ระหวา่งปัจเจกบุคคลต่อรัฐและสิทธิตามธรรมนูญ เป็นส่ิงท่ีผูกพนั

                                                           
6 ทินกรณ์ ทองบุราณ และคณะ. (2560). การคุม้ครองสิทธิ เสรีภาพของจ าเลยในคดีอาญากรณีการขอปล่อยตวั
ชัว่คราว. วารสารราชธานีนวตักรรมทางสังคมศาสตร์. 1(2). หนา้ 55. 
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องค์กรผูใ้ช้อ  านาจรัฐทั้งหลายท่ีจะตอ้งให้ความเคารพปกป้องและคุม้ครองสิทธิตาม รัฐธรรมนูญ
ดงักล่าวเพื่อใหสิ้ทธิตามรัฐธรรมนูญดงักล่าวมีผลในทางปฏิบติั  
 จึงเห็นไดว้า่ สิทธิและเสรีภาพยอ่มมีความหมายแตกต่างกนัตรงท่ีวา่ สิทธิเป็นประโยชน์
ในเร่ืองท่ีบุคคลสามารถเรียกร้องเอาจากบุคคลอ่ืน โดยท่ีการเรียกร้องนั้นถา้เรียกร้องเอาแก่บุคคล
ทัว่ไป หรือปัจเจกชน ก็เป็นสิทธิเอกชน แต่ถา้เป็นการเรียกร้องเอาจากรัฐ สิทธินั้นก็จะเป็นสิทธิตาม
รัฐธรรมนูญ ยอ่มเป็นไปตามเร่ืองวา่ผูท้รงสิทธิจะตอ้งด าเนินการบางประการเพื่อสิทธินั้น  
 ในขณะท่ี เสรีภาพนั้น คือประโยชน์ในลกัาณะท่ีบุคคลจะกระท าการใด ๆโดยไม่ถูกบงัคบั
หรืออยูภ่ายใตอ้าณัติ อนัเป็นส่ิงท่ีไม่ตอ้งเรียกร้องหรือด าเนินการเพื่อใช ้แต่เสรีภาพนั้นจะส่งผลให้
บุคคลผูท้รงเสรีภาพนั้น ปลอดจากการถูกบงัคบัใหก้ระท า หรือไม่กระท าการอยูแ่ลว้ตลอดเวลาท่ียงั
มีเสรีภาพนั้นคุง้ครองอยู ่
 กล่าวโดยสรุป สิทธิและเสรีภาพมีความเก่ียวพนัและเช่ือมโยงกันอย่างใกล้ชิดเวลา
พิจารณาหรือศึกษาสิทธิและเสรีภาพแล้ว มกัจะท าไปควบคู่กนัหรือเรียกรวมกันเป็นค าเดียวว่า 
“สิทธิและเสรีภาพ” 

2.2 แนวคดิและทฤษฎเีกีย่วกบัการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ 

 การคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพในร่างกาย หากจะกล่าวถึงสิทธิและเสรีภาพนั้น บุคคล 
ทุกคนยอ่มมีสิทธิเสรีภาพในการท่ีจะจดัการหรือด าเนินการในเร่ืองต่าง ๆ ของตนอยา่งไรก็ได้โดย
ไม่ เป็นการละเมิดสิทธิของผู ้อ่ืนซ้ึงสิทธิและเสรีภาพทั่วไปของประชาชนย่อมมีสิทธิใน 
การด ารงชีวิต7 สิทธิเสรีภาพในการบริหารจดัการทรัพยสิ์น สิทธิในการพูดหรือแสดงความคิดเห็น
รวมทั้งสิทธิในชีวติและร่างกายดว้ย “สิทธิ” หมายถึงอ านาจท่ีมีกฎหมายรับรองคุม้ครองใหแ้ก่บุคคล
ในอนัท่ีจะกระท าการเก่ียวขอ้งกบัทรัพย ์หรือบุคคลอ่ืน เช่น สิทธิในทรัพยสิ์น สิทธิในชีวิตร่างกาย
กล่าวคือ สิทธิเป็นอ านาจท่ีกฎหมายรับรองให้แก่บุคคลหน่ึงในอนัท่ีจะเรียกร้องให้บุคคลอ่ืนหรือ
หลายคนกระท าการ หรือละเวน้การกระท าบางประการใหเ้กิดประโยชน์แก่ตน 

                                                           
7 เลิศรัตน์  รัตนวานิช. (ม.ป.ป). สิทธิและเสรีภาพของบุคคลในร่างรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยฉบับปฏิรูป.
เอกสารวิชาการส่วนบุคคล หลกัสูตรหลกันิติธรรมเพ่ือประชาธิปไตย รุ่นท่ี 3 วิทยาลยัรัฐธรรมนูญ ส านกังานศาล
รัฐธรรมนูญ. หนา้ 36.  
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 ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน(Universal Declaration of Human Rights)8 ได้รับ 
การรับรองจากท่ีประชุมสมัชชาใหญ่แห่งสหประชาชาติในวันท่ี 10 ธันวาคม ค.ศ. 1948  
จึงก าหนดให้ว ันดังกล่าวเป็นวันสิทธิมนุษยชน โดยมีประเทศให้การรับรอง 48 ประเทศ  
ไม่มีประเทศใดออกเสียงคัดค้านและมี 8 ประเทศท่ีงดออกเสียง ได้แก่ เบโลรุสเวีย ยูเครน  
เซโกสโลวะเกีย โปแลนด ์ซาอุดิอาระเปีย แอฟริกาใตแ้ละสหภาพโซเวยีต  
 วา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนมีสาระประกอบดว้ยอารัมภบทและบทบญัญติั 30 มาตราท่ีก าหนด
สิทธิมนุษยชนและเสรีภาพขั้นพื้นฐานของมนุษยท่ี์พึงจะไดรั้บ ไม่วา่ชายหรือหญิงโดยไม่มีการเลือก
ปฏิบติั เช่น สิทธิในการมีชีวิตอยู่ เสรีภาพและความมัน่คงปลอดภยัของบุคคลสิทธิท่ีจะได้รับ
มาตรฐานในการด ารงชีวิตอย่างเพียงพอ สิทธิในการแสวงหาและได้ท่ีพกัพิงในประเทศอ่ืนเพื่อ 
หนีภยัการประหตัประหาร สิทธิในการมีเสรีภาพท่ีจะแสดงความคิดเห็น สิทธิในการศึกษา เสรีภาพ
ในความคิด มโนธรรม และศาสนา สิทธิในเสรีภาพจากการถูกทรมานและการกระท าท่ีย  ่ายีศกัด์ิศรี 
 การคุ้มครองสิทธิมนุษยชนนั้นมีมาตั้งแต่โบราณ เดิมเป็นแนวคิดมุ่งไปในทางจ ากัด
อ านาจของกษตัริยห์รือผูป้กครองท่ีมีมากเกินไป พยายามก าหนดสิทธิต่าง ๆ ท่ีบุคคลควรไดรั้บจาก
รัฐในฐานท่ีมนุษยใ์ห้มีมาตรฐานเดียวกนั โดยเห็นวา่สิทธิเหล่าน้ีเป็นสิทธิธรรมชาติ (Natural Law) 
ซ่ึงอา้งว่ามีอยู่ตามธรรมชาติคือเกิดมีมาเองโดยท่ีมนุษยไ์ม่ไดส้ร้างข้ึนเป็นกฎหมายท่ีอยู่เหนือรัฐ  
รัฐจะออกกฎหมายให้ขดัหรือแยง้กบักฎหมายธรรมชาติไม่ได ้ เป็นกฎหมายท่ีใช้ไดไ้ม่จ  ากดัเวลา  
ไม่มีเวลาล่วงพน้สมยั และใช้ได้ทุกแห่งไม่ว่าจะเป็นรัฐใด ๆ นานาประเทศได้ร่วมมือกันจัดท า
ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน ปฏิญญาน้ีประกาศทั้ งหมด 30 ข้อจ าแนกสิทธิท่ีได้รับ 
การคุม้ครองเป็น 2 ประเภท คือ  
  1) สิทธิของพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (Civil and Political Right) 
  2) สิทธิทางเศรษฐกิจและสังคม (Economic and Social Rights) 
 ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนของสหประชาชาติในส่วนท่ีเก่ียวกบักระบวนการ
ยติุธรรมทางอาญานั้นก าหนดหลกัส าคญัไวป้รากฏอยูใ่นขอ้ 3, 5, 8, 9,10 และขอ้ 11   
  ขอ้ 3 บุคคลมีสิทธิในการด ารงชีวติในเสรีธรรมและในความมัน่คงแห่งร่างกาย 
  ขอ้ 5 บุคคลใดจะถูกทรมาน หรือไดรั้บการปฏิบติัหรือการลงทณัฑ์ท่ีทารุณโหดร้าย 
ไร้มนุษยธรรมหรือหยามเกียรติมิได ้

                                                           
8 รัชรีกร  โชติชัยสถิต. (2553). มาตรฐานกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของสหประชาชาติ. นนทบุรี:
มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช. หนา้ 15-16.  
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  ข้อ 8 บุคคลมีสิทธิท่ีจะได้รับการเยียวยาอย่างได้ผลโดยศาลแห่งชาติซ่ึงมีอ านาจ
เน่ืองจากการกระท าใดๆ อนัละเมิดต่อสิทธิขั้นพื้นฐาน ซ่ึงตนได้รับจากรัฐธรรมนูญหรือจาก
กฎหมาย 
  ขอ้ 9 “ บุคคลใดจะถูกจบั กกัขงั หรือเนรเทศโดยพลการมิได้9  
  สิทธิดงักล่าวน้ีนานาประเทศ ได้ให้การรับรองและถือปฏิบติัตามอย่างเคร่งครัดใน
ส่วนน้ีมีความเก่ียวพนักบัการปล่อยตวัชัว่คราว การท่ีจะปล่อยตวัชัว่คราวไดน้ั้น จะตอ้งมีการจบักุม 
ควบคุม และขงัท่ีชอบดว้ยกฎหมาย หากมีการร้องขอจะตอ้งปล่อยผูน้ั้นซ่ึงไม่ถือว่าเป็นการปล่อย
ชั่วคราวแต่อย่างใด เน่ืองจากเป็นการปล่อยจากการจบักุม ควบคุม หรือขงัท่ีมิชอบด้วยกฎหมาย
เท่านั้น 
  ขอ้ 10 บุคคลชอบท่ีจะเท่าเทียมกนัอย่างบริบูรณ์ในอนัท่ีจะได้รับการพิจารณาอย่าง
เป็นธรรมและเปิดเผยโดยศาลซ่ึงเป็นอิสระและไร้อคติในการวินิจฉัยช้ีขาดสิทธิและหน้าท่ี 
ตลอดจนขอ้ท่ีตนถูกกล่าวหาใด ๆ ทางอาญา  
  ข้อ 11(1)  “ บุคคลซ่ึงถูกกล่าวหาด้วยความผิดทางอาญา มี สิทธิ ท่ีจะได้รับ 
การสันนิษฐานไวก่้อนว่าบริสุทธ์ิจนกวา่จะมีการพิสูจน์ว่ามีความผิดตามกฎหมายในการพิจารณา
โดยเปิดเผย ณ ท่ีซ่ึงตนไดรั้บหลกัประกนัทั้งหมดท่ีจ าเป็นในการต่อสู้คดี ”  
 หลักเกณฑ์ในข้อน้ีประเทศไทยได้ให้ความส าคัญถึงขนาดบัญญัติ รับรองไว้ใน
รัฐธรรมนูญและในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณความอาญา แมว้า่ในความเป็นจริงแลว้ในประเทศ
ไทยก็ยงัปฏิบติัต่อผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีอยู่ในระหว่างพิจารณาคดีของศาลเสมือนว่าเป็นผูก้ระท า
ความผิดท่ีศาลได้มีค  าพิพากษาเด็ดขาดแล้ว เช่น ในเร่ืองการควบคุมตวัผูต้อ้งหาท่ีอยู่ในระหว่าง 
การพิจารณาไวร้วมกบันักโทษเด็ดขาดท่ีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดแล้ว10 ซ่ึงปัญหาน้ีเป็นปัญหา
ส าคญัยิ่งของประเทศไทยท่ีนานาประเทศต่างเล็งเห็นว่าประเทศไทยปฏิบติัต่อผูต้อ้งหาท่ีอยู่ใน
ระหว่างการพิจารณาเสมือนดงัว่านกัโทษ ไม่มีการแยกผูต้อ้งหาขงัออกจากกนัและไม่ใช่เพียงแต่
ปัญหาการแยกผูต้อ้งหาออกจากกนัเท่านั้น ประเทศไทยยงัประสบปัญหานกัโทษลน้คุก ซ่ึงขดักบั
กฎเกณฑ์มาตรฐานสากลอีกหลายขอ้ ซ่ึงการปล่อยตวันั้นเป็นทางหน่ึงท่ีจะแกไ้ขปัญหาดงักล่าวได้
โดยไม่จ  าเป็นตอ้งส้ินเปลืองงบประมาณในการท่ีจะไปสร้างเรือนจ าให้เพิ่มมากข้ึนแต่อยา่งใด  

                                                           
9 พีระศกัด์ิ  พอจิต. (ม.ป.ป). สิทธิมนุษยชนในหลายมิติ. เอกสารวชิาการส่วนบุคคล หลกัสูตรหลกันิติธรรมเพื่อ
ประชาธิปไตย รุ่นท่ี 4 วทิยาลยัรัฐธรรมนูญ สถาบนัรัฐธรรมนูญศึกษา ส านกังานศาลรัฐธรรมนูญ. หนา้ 5. 
10 อุดม  รัฐอมฤต. (2561). ศักด์ิความเป็นมนุษยร์ากฐานของสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ. วารสารศาล
รัฐธรรมนูญ. 20(59). หนา้ 266 – 281. 
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 จากหลกัสิทธิและเสรีภาพดงักล่าว จะเห็นไดว้า่บุคคลทุกคนยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพอย่าง
เท่าเทียมกนัและจะมีการกระท าเป็นการละเมิดต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไม่ได้เวน้ แต่จะมี
กฎหมายก าหนดไวอ้ย่างไรก็ตามการใช้อ านาจรัฐตามท่ีกฎหมายก าหนดไวก้็จะตอ้งเป็นไปอย่าง
เคร่งครัดเพื่อไม่ใหก้ระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลเกินควรกวา่ความจ าเป็น 

 
 2.2.1 หลกัการความหมายเกีย่วกบัสิทธิมนุษยชนและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์    
 ความหมายของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์และการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพในร่างกาย       
การด า เนินคดีอาญาแก่ผู ้กระท าความผิดเพื่อน ามาลงโทษตามกฎหมายนั้ นจะต้องอาศัย
พยานหลักฐานในการพิสูจน์ความผิด ซ่ึงการได้มาซ่ึงพยานหลักฐานบางอย่างอาจจะต้องมี 
การกระท าท่ีเป็นการล่วงล ้าเขา้ไปในสิทธิและร่างกายของบุคคล ดงันั้นกฎหมายจึงตอ้งมีบทบญัญติั
ท่ีชดัเจนท่ีให้อ านาจแก่เจา้หน้าท่ีในการใช้มาตรการต่าง ๆ เพื่อให้ภารกิจบรรลุวตัถุประสงค์ของ
กฎหมายโดยจะตอ้งค านึงถึงสิทธิของบุคคลท่ีอาจถูกกระทบจะตอ้งไม่ค  านึงถึงแต่จุดมุ่งหมายท่ีจะ
น าตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษมากจนเกินไป และในขณะเดียวกนันั้นก็ไม่ควรมุ่งคุม้ครองสิทธิ
และเสรีภาพของบุคคลมากจนเกินสมควรเช่นกนั ดงันั้น การแสวงหาพยานหลกัฐาน จากร่างกาย
ของบุคคลเพื่อไปตรวจพิสูจน์โดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ถือได้ว่าเป็นการใช้อ านาจของรัฐ               
ท่ีกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลรัฐจึงควรค านึงถึงหลกัเกณฑต่์าง ๆ  
 ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์นกักฎหมายเยอรมนั ช่ือ Guenter Duerig11 ไดอ้ธิบายวา่ “ศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษย”์ หมายถึงมนุษยทุ์กคนเป็นมนุษยโ์ดยอ านาจแห่งจิตวิญญาณของเขาเอง ซ่ึงท าให้
เขาแตกต่างจากความเป็นอยูใ่นสภาวะธรรมชาติท่ีปราศจากความเป็นส่วนบุคคลและการกระท าให้
บรรลุเป้าหมายภายในขอบเขตส่วนบุคคลนั้น ยอ่มข้ึนอยูก่บัการตดัสินใจของบุคคลนั้นเองในอนัท่ี
จะก าหนดตนเองและในการสร้างภาพแวดลอ้มของตนเอง  
 ส่วน J. M.Wintrich ได้อธิบายว่าศักด์ิศรี ความเป็นมนุษย์นั้ นมีลักษณะท่ีอยู่ เหนือ 
ตวับทบญัญติัแห่งกฎหมายและมีอยู่ก่อนการบญัญติัรัฐธรรมนูญ โดยผูส้ร้างรัฐธรรมนูญไม่ไดเ้ป็น
ผูส้ร้างศกัด์ิศรีแห่งความเป็นมนุษย์ข้ึนมา แต่เขาพบส่ิงน้ีอยู่ก่อนแล้ว และยอมรับปฏิบัติซ่ึงให้ 
การเคารพและคุม้ครองศกัด์ิศรีแห่งความเป็นมนุษยซ่ึ์งก็ถือเป็นการแสดงของความยุติธรรมด้วย 
การคุม้ครองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยจึ์งมีค่าสูงสุด ในรัฐธรรมนูญและไดรั้บการยอมรับวา่เป็นบรรทดั
ฐานขั้นพื้นฐานของรัฐธรรมนูญ ดังนั้นการสร้างสังคมจากเสรีชนท่ีมีความเป็นอิสระในตวัของ
ตนเอง12 โดยเร่ิมจากการเปล่ียนหรือร่วมกนัท างานเพื่อประโยชน์ของส่วนรวมก็เพื่อท าให้ความเป็น
                                                           
11 F. G. Guttman. (1959). The International and Comparative Law Quarterly. 8(3). pp. 597-599. 
12 กมลชยั  รัตนสกาววงค.์ (2537). พืน้ฐานความรู้หลกักฎหมายปกครองเยอรมัน. กรุงเทพฯ: นิติธรรม. หนา้ 109-110. 
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มนุษยเ์กิดข้ึนอย่างเป็นรูปธรรม สังคม จึงตอ้งยอมรับว่าสมาชิกแต่ละคนในสังคมมีความเสมอภาค
และมีคุณค่าของตนเองมนุษยท่ี์อยู่ในสังคมจึงยงัคงมีเป้าหมายในการด าเนินชีวิตของตนเองไม่อาจ 
ตกมาเป็นเคร่ืองมือของสังคมหรือลด คุณค่าของชีวติมาอยูใ่นลกัษณะท่ีเป็นเพียงวตัถุของวธีิพิจารณา 
ความเป็นมนุษยค์วรเป็นหน่วยหน่ึงในสังคม และการอยูใ่นสังคมสมศกัด์ิศรีแห่งความเป็นมนุษยน์ั้น 
บุคคลทุกคนในสังคมจะตอ้งเคารพในศกัด์ิศรีแห่งความเป็นมนุษยซ่ึ์งกนัและกนั 
 2.2.2  แนวคิดการจ ากดัเสรีภาพของบุคคลโดยรัฐ  
 เม่ือมีการก าหนดสถานะของสิทธิและเสรีภาพอยา่งแน่นอนแลว้ส่ิงท่ีส าคญั อีกอยา่งหน่ึง 
คือจ าเป็นจะตอ้งมีการก าหนดขอ้จ ากดัสิทธิเสรีภาพเช่นกนั เพราะเหตุท่ีวา่สังคมนั้นยงัตอ้งการจ ากดั
การใช้เสรีภาพอย่างไร้ขอบเขตอนัจะน่าไปสู่ความไม่สงบเรียบร้อยในบา้นเมืองตามมาภายหลงั
ดังนั้ นรัฐจึงจ าเป็นต้องตรากฎหมายท่ีจ ากัดหรือให้อ านาจรัฐในการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชนเพื่อเขา้มาจดัระบบการคุม้ครองประชาชน จดัระเบียบการใชเ้สรีภาพของประชาชนเพื่อมิ
ให้การใช้สิทธิเสรีภาพของประชาชนคนหน่ึงคนใดไปกระทบหรือละเมิดต่อสิทธิเสรีภาพ  
ของประชาชนคนอ่ืน ๆ ในสังคมหรือต่อประโยชน์สาธารณะ อยา่งไรก็ตามแมว้า่ขอ้จ ากดัเช่นว่าน้ี  
จะก าหนดข้ึนได้ก็แต่ด้วยบทบัญญัติของกฎหมายเท่านั้ น ซ่ึงในเร่ืองน้ีปฏิญญาสากลว่าด้วย 
สิทธิมนุษยชน ค.ศ. 1948 ก็ไดก้  าหนดไวใ้นมาตราท่ี 29 ซ่ึงบญัญติัวา่ “ในการใชสิ้ทธิและเสรีภาพ
ของคนแต่ละคนจะถูกจ ากดัก็แต่โดยบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีตราข้ึนด้วยความมุ่งหมายเฉพาะ  
เพื่อประกนัใหม่การยอมรับและเคารพสิทธิและเสรีภาพของผูอ่ื้นและเพื่อตอบสนองความเรียกร้อง 
ต้องการอันชอบของศีลธรรมอันดีความสงบเรียบร้อยและความผาสุกของทุกคนในสังคม 
ประชาธิปไตย”13                                           
 ส าหรับรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยพุทธศกัราช 2560 ไดบ้ญัญติัให้ความคุม้ครอง 
สิทธิของบุคคลไวเ้ช่นเดียวกัน จึงเห็นได้ว่าสิทธิและเสรีภาพของบุคคลก็อาจถูกจ ากัดได้ด้วย
กฎหมาย หากวา่มีเหตุผลจ าเป็นเช่นเพื่อรักษาความมัน่คงของรัฐหรือรักษาความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน ซ่ึงรัฐธรรมนูญไดย้อมรับวา่มีความส าคญั เหนือกวา่สิทธิและเสรีภาพ 
ในดา้นต่างๆของบุคคลใดบุคคลหน่ึง จึงใหรั้ฐสามารถจ ากดัเสรีภาพของบุคคลไดเ้ฉพาะกรณีท่ีตอ้ง
เลือกให้ความส าคญัต่อการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของคนส่วนรวมท่ีเป็นส่วนใหญ่ในสังคม              
ยิ่งกวา่บุคคลใดเพียงบุคคลหน่ึง ดงันั้นการใชอ้  านาจของรัฐท่ีเป็นการกา้วล่วงสิทธิขั้นพื้นฐานของ
บุคคลนั้นเจา้หน้าท่ี จะตอ้ง ให้น ้ าหนกัระหว่างผลประโยชน์โดยส่วนรวมกบัสิทธิของบุคคลหน่ึง
บุคคลใดท่ีจะถูกกระทบ กระเทือนและการใชอ้  านาจของรัฐ ไม่วา่จะอยูใ่นฝ่ายบริหารตุลาการหรือ
                                                           
13 ป่ินบุญญา  ลามะนา. (2560). การจ ากดัเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นและการแสดงออกในประเทศไทย.
วารสารสังคมศาสตร์ นิติรัฐศาสตร์.  1(2). หนา้ 66-67. 
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นิติบญัญติัจะตอ้งเคารพและปฏิบติัตามหลกัแห่งความไดส้ัดส่วนซ่ึงมีสาระส าคญั ประกอบด้วย
หลกัการย่อยสามหลกัการดว้ยกนัคือหลกัแห่งความเหมาะสม (Principle of Suitability) หลกัแห่ง
ความจ าเป็น (Principle of necessity) หลกัแห่งความไดส้ัดส่วนในความหมายอย่างแคบ (Principle 
of Proportionality in the Narrow sense) และเม่ือใช้หลักการดังกล่าวน้ีบงัคบัแก่กฎหมายท่ีจ ากัด
หรือใหอ้ านาจฝ่ายบริหารจ ากดัสิทธิและเสรีภาพแลว้จะไดผ้ลดงัต่อไปน้ี14  
  1) มาตรการท่ีกฎหมายออกมาใช้บงัคบัหรือให้อ านาจฝ่ายบริหารออกมาใช้บงัคบั   
แก่ราษฎรตอ้งเป็นมาตรการท่ีก่อให้เกิดประโยชน์แก่มหาชนยิ่งกว่าก่อความเสียหายให้แก่เอกชน 
หรือแก่สังคมโดยส่วนรวม กฎหมายท่ีก าหนดมาตรการซ่ึงเหมาะสมและจ าเป็นแก่การด าเนินการให้
บรรลุจุด มุ่งหมายท่ีฝ่ายนิติบญัญติัตั้งไวก้็ตาม แต่หากได้ลงมือบงัคบัให้การเป็นไปตามนั้นแลว้  
และยงัก่อใหเ้กิดความเสียหายแก่เอกชนหรือแก่สังคมเป็นอยา่งมาก เม่ือเปรียบเทียบกบัประโยชน์ท่ี
มหาชนจะพึงไดรั้บก็น่าจะถือวา่เป็นกฎหมายท่ีตราข้ึนโดย “ฝ่าฝืน เจตนารมณ์ตามบทบญัญติัแห่ง
รัฐธรรมนูญ” เพราะอาจกล่าวไดว้า่ เป็นการลงทุนท่ีขาดทุน  
  2) มาตรการท่ีกฎหมายออกมาใช้บงัคบัซ่ึงให้อ านาจฝ่ายบริหารออกมาใช้บังคับ  
แก่ราษฎรตอ้งเป็นมาตรการท่ีเหมาะสมกล่าวคือสามารถด าเนินการให้เกิดผลตามท่ีฝ่ายนิติบญัญติั
ประสงคใ์ห้เกิดข้ึนไดจ้ริง ๆ ในทางปฏิบติัหากกฎหมายมีเจตนารมณ์จะคุม้ครองสิทธิหรือเสรีภาพ
ของผูอ่ื้น แต่ถา้กฎหมายท่ีก าหนดมาตรฐานนั้นไม่สามารถท าให้จุดประสงคท่ี์ตั้งไวป้รากฏเป็นจริง 
ข้ึนมาได้โดยแน่แท้หรือท าให้สถานการณ์เลวร้ายลงกว่าเดิม ย่อมเป็นกฎหมายท่ีไม่เหมาะสม  
และขดัต่อรัฐธรรมนูญ ดังนั้นตรากฎหมายบงัคบัให้ราษฎรกระท าการใดหรือห้ามมิให้ราษฎร
กระท าการใดหรือให้อ านาจฝ่ายบริหารออกค าสั่งบงัคบัให้ราษฎรกระท าการใดหรือห้ามไม่ให้
ราษฎรกระท าการใด โดยท่ีสิทธิและเสรีภาพของผูอ่ื้นหรือประโยชน์มหาชนไม่ไดรั้บความคุม้ครอง
ให้ได้ข้ึนมาเลยจึงเท่ากับเป็นการ “จ ากัดสิทธิและเสรีภาพอันเป็นการฝ่าฝืนเจตนารมณ์  
ตามบทบญัญติัรัฐธรรมนูญ” ซ่ึงจะกระท ามิได ้
  3) การใช้อ านาจรัฐตอ้งเป็นการกระท าท่ีไม่เกินความจ าเป็นตามพฤติการณ์ของเร่ือง
หรือไม่มีมาตรการอ่ืนใดท่ีผ่อนผนัหรือร้ายแรงน้อยกว่าท่ีจะท าให้เป้าหมายของการจ ากัดสิทธิ  
และเสรีภาพเนน้ สัมฤทธ์ิผลได ้ กล่าวคือเป็นมาตรการท่ีมีผลกระทบกระเทือนต่อสิทธิและเสรีภาพ 
ของราษฎรน้อยท่ีสุด ดงันั้น ถา้หากวา่มีมาตรการท่ีสามารถท าให้ผลตามท่ีฝ่ายนิติบญัญติัประสงค์
จะให้เกิดข้ึนได้จริง ๆ ในทางปฏิบติัให้เลือกอยู่หลายมาตรการ ถ้าฝ่ายนิติบญัญติัเลือกก าหนด 
มาตรการท่ีรุนแรงกว่ากฎหมายนั้ นย่อมขัดต่อรัฐธรรมนูญ ทั้ งน้ีเพราะตามเจตนารมณ์ของ

                                                           
14 อุดม  รัฐอมฤต. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 10. หนา้ 5.  
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รัฐธรรมนูญเสรีประชาธิปไตยแลว้รัฐจะเรียกร้องให้ราษฎรจ าตอ้งยอมสละสิทธิและเสรีภาพของตน 
ไดเ้พียงเท่าท่ีจ  าเป็นแก่การคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของผูอ่ื้นและหรือประโยชน์มหาชนเท่านั้น 
 กล่าวโดยสรุปคือการด าเนินคดีอาญามีวตัถุประสงค์เพื่อคน้หาความจริง ดงันั้นผูว้ิจยั  
มีความเห็นว่าในแง่ของกฎหมายจึงก าหนดให้อ านาจแก่เจา้หน้าท่ีของรัฐในการคน้หาความจริง  
โดยการแสวงหาพยานหลกัฐานดว้ยวิธีการต่าง ๆ อาทิเช่นการคน้ตวับุคคลหรือการตรวจพิสูจน์ 
บุคคลโดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ไดซ่ึ้งการใช้อ านาจรัฐดงักล่าวถูกบญัญติัรับรองไวใ้นประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แต่ถึงอยา่งไรก็ตามแมว้า่กฎหมายจะอนุญาตให้พนกังานสอบสวน
ผูรั้บผิดชอบมีอ านาจให้แพทยห์รือผูเ้ช่ียวชาญด าเนินการตรวจดงักล่าวไดก้็ตาม แต่กฎหมายก็วาง
ขอ้จ ากดัไวด้ว้ยวา่ตอ้งกระท าเท่าท่ีจ  าเป็นและสมควรแก่เหตุ เพราะการกระท าดงักล่าวถือเป็นการใช้
อ านาจซ่ึงในบางคร้ังอาจก้าวล่วงสิทธิและเสรีภาพของบุคคล ดงันั้นจึงตอ้งมี การก าหนดการใช้
อ านาจของรัฐดังกล่าวให้เป็นไปตามหลักการแห่งความได้สัดส่วน ซ่ึงถือว่าเป็นแนวทางใน 
การจ ากดัการใช้ดุลยพินิจของเจา้หน้าท่ีซ่ึงเป็นท่ียอมรับกนัโดยทัว่ไปว่าเป็นหลกัการ พื้นฐานใน 
การควบคุมการใช้อ านาจของรัฐเหนือประชาชนในกฎหมายมหาชนทุกประเภทรวมถึง  กฎหมาย
อาญาด้วย และควรก าหนดให้ผูต้ ้องหาหรือผูเ้สียหายร้องขอให้พนักงานสอบสวนเก็บตวัอย่าง
พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ในท่ีเกิดเหตุ หากพยานหลกัฐานช้ินนั้นผูต้อ้งหา หรือผูเ้สียหายเห็น
วา่มีความส าคญักบัคดีอนัจะน ามาพิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา หรือจ าเลยไดเ้พื่อ
ประโยชน์แห่งความยติุธรรมท่ีจะเกิดข้ึนในสังคม15 

2.3 ทฤษฎกีารลงโทษเพ่ือคุ้มครองสังคม (Social Protection Theory) 

 ทฤษฎีการลงโทษเพื่อคุ้มครองสังคม (Social Protection Theory) เป็นการลงโทษเพื่อ
ป้องกนัสังคมเร่ิมข้ึนเม่ือมีการน าเอาวธีิการลงโทษจ าคุกมาใช ้ซ่ึงก่อนหนา้น้ีไดน้ าเอาวธีิการลงโทษ
เพื่อการแก้แค้นทดแทนมาใช้แต่ปัจจุบันได้ใช้วิ ธีการลงโทษเพื่อคุ้มครองสังคมแทนเพื่อ
ว ัตถุประสงค์ป้องกันไม่ให้มีการก่ออาชญากรรมต่อเน่ืองในประเทศ เช่น กรณีผู ้มีอ  านาจ 
การปกครองตอ้งการให้มีการเนรเทศนกัโทษทางการเมือง เพื่อคุม้ครองสังคมโดยการอบรมนิสัย
ผูก้ระท าความผดิมากกวา่การลงโทษ 
 ทฤษฎีการลงโทษเพื่อเป็นการคุม้ครองและป้องกันสังคมเห็นได้ว่า การลงโทษควรมี
วตัถุประสงคไ์ม่ให้ผูก้ระท าความผิดกลบัมาท าความผิดซ ้ าอีก แมก้ารลงโทษตามทฤษฎีน้ีคลา้ยกบั
ทฤษฎีข่มขู่และทฤษฎีปรับปรุงแก้ไขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิดในขอ้น้ีมุ่งหมายท่ีจะไม่ให้ผูก้ระท า

                                                           
15 อุดม  รัฐอมฤต. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 10. หนา้ 8.   
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ความผิดไดก้ระท าความผิดซ ้ า แต่ต่างกนัตรงทฤษฎีข่มขู่มุ่งให้ผูก้ระท าความผิดเกิดความเกรงกลวั
ไม่กลา้กระท าความผิดอีก ส่วนทฤษฎีปรับปรุงและฟ้ืนฟูกระท าความผิดมุ่งอบรมแกไ้ขผูก้ระท า
ความผิดไม่ให้กระท าความผิดโดยสมคัรใจ และปรับปรุงแกไ้ขให้งดเวน้การกระท าความผิดซ ้ าอีก 
แต่ส าหรับทฤษฎีคุม้ครองและป้องกนัสังคมน้ีมุ่งป้อนกนัการกระท าความผิดซ ้ า โดยท าให้เขาหมด
โอกาสท่ีจะกระท าความผิดได้16 วิธีการลงโทษท่ีจะป้องกนัและคุม้ครองสังคมน้ีไดถู้กน าไปใช้กบั
อาชญากรท่ีกระท าติดนิสัย(Habitual Offender) และอาชญากรรมวิกลจริต(Abnormal Offender) 
โดยเพื่อใหเ้ป็นไปตามความมุ่งหมายดงักล่าว ทฤษฎีน้ีไดก้ าหนดวธีิการไวห้ลายวธีิ ดงัน้ี   
  1) การควบคุมตวั เป็นการตดัโอกาสแบบชัว่คราว ซ่ึงการควบคุมตวัท่ีใชก้นัมากท่ีสุด
คือการจ าคุกผูก้ระท าความผิดไว ้ชัว่ระยะเวลาหน่ึง หรือการจ าคุกตลอดชีวิต ในระหวา่งท่ีถูกจ าคุก
ผูก้ระท าความผดิจะถูกจ าคุกผูก้ระท าความผดิจะถูกตดัโอกาสไม่ใหมี้โอกาสออกมากระท าความผิด
ภายนอกได้ นอกจากน้ีกฎหมายอาญาในประเทศต่าง ๆ ก็ได้บญัญติัให้ศาลเพิ่มโทษท่ีจะลงแก่
ผูก้ระท าความผิดหลายคร้ังท่ีไม่เข็ดหลาบ ทั้งน้ีหากมีการกระท าความผิดข้ึนเป็นคร้ังท่ีสอง คร้ังท่ี
สามหรือคร้ังต่อ ๆ ไปอาจจะตอ้งถูกเพิ่มโทษให้หนกัข้ึน ทั้งน้ีก็เพื่อเป้าหมายท่ีควบคุมตวัผูก้ระท า
ความผดิไวจ้น กวา่จะพิจารณาเห็นไดว้า่ไม่เป็นภยัต่อสังคมอีกต่อไปแลว้จึงจะปล่อยตวัออกมา 
  2) การประหารชีวติ วธีิการน้ีเป็นการก าจดัอาชญากรออกจากสังคมอยา่งเป็นการถาวร
เด็ดขาด เป็นการตัดโอกาสไม่ให้อาชญากรไปกระท าความผิดซ ้ าสองคร้ังอีก จะเห็นได้จาก
ประสบการณ์ทางปฏิบติัวา่อาชญากร ซ่ึงตอ้งโทษจ าคุกตลอดชีวิต หรือตอ้งโทษจ าคุกเป็นเวลานาน 
ยอ่มแสวงหาโอกาสท่ีจะหลบหนีหรืออาศยัวถีิทางแห่งกระบวนการยติุกรรม เพื่อใหไ้ดรั้บการปล่อย
ตวัหรือลดโทษ เช่นการลดวนัตอ้งโทษจ าคุก (Remission of Sentence) การพกัการลงโทษ (Parole) 
การพระราชทานอภยัโทษ (Royal Pardon) เป็นตน้ แต่การลงโทษประหารชีวิตเป็นวธีิการเด็ดขาดท่ี
จะขจดัอาชญากรร้ายแรงบางประเภทท่ีไม่สามารถแก้ไขให้กลบัคืนเป็นคนดีได้ดงัเดิม ไม่ให้มี
โอกาสไปก่อกวนความสงบสุขของชุมชนอีกต่อไป17 

2.4 ทฤษฎกีระบวนการนิติธรรม (The Due Process Model) 

 เป็นระบบการด าเนินคดีอาญาท่ีมุ่งเนน้การคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลมากกว่า
ประสิทธิภาพในการน าตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษ โดยมีค่านิยมในเร่ืองความเป็นธรรมในการ
ด าเนินการทางอาญาตามขั้นตอนต่างๆ กล่าวคือจะตอ้งตรวจสอบมิให้ผูต้อ้งหาถูกส่งผ่านไปตาม
                                                           
16 อุทิศ  แสนโกสิก. (2525). กฎหมายอาญาภาค 1. กรุงเทพฯ: ศูนยบ์ริการเอกสารและวิชาการ กองวิชาการ กรม
อยัการ. หนา้ 33. 
17 ประเสริฐ เมฆมณี. (2523). หลกัทณัฑวทิยา. กรุงเทพฯ: บพิธการพิมพ.์ หนา้ 24. 
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ขั้นตอนต่างๆ ในกระบวนการยติุธรรมอยา่งสะดวกรวดเร็วโดยไม่ค  านึงถึงความชอบธรรม โดยเห็น
ว่าประสิทธิภาพในการควบคุมป้องกนัอาชญากรรมแมจ้ะส าคญัแต่ย่อมน้อยกว่าการป้องกนัสิทธิ
ของบุคคลจากความผิดพลาดของกระบวนการกระบวนการนิติธรรมจึงไม่เห็นพ้องด้วยกับ 
การแสวงหาขอ้เท็จจริงอย่างไม่เป็นทางการของรูปแบบการควบคุมอาญากรรมและตอ้งการให้มี
การพิจารณาคดีหรือไต่สวนขอ้กล่าวหาของผูต้อ้งหาอย่างเป็นทางการและเปิดเผยในศาลยุติธรรม
ต่อหนา้องคค์ณะผูพ้ิพากษาท่ีเป็นกลางเท่านั้น18  
 กระบวนการนิติธรรมจะยึดมัน่ในกฎหมายเป็นหลกั แมบุ้คคลจะถูกกล่าวหาว่ากระท า
ความผดิเพียงเพราะมีหลกัฐานวา่เขาไดก้ระท าเท่านั้น แต่เขาจะมีความผิดก็ต่อเม่ือผูมี้อ  านาจวินิจฉยั
ตามกฎหมายคือศาล ไดพ้ิจารณาพิพากษาช้ีขาดแลว้ว่าเขามีความผิดตามสุภาษิต “ปล่อยผูก้ระท า
ความผิดสิบค ายอ่มดีกวา่ลงโทษผูบ้ริสุทธ์ิแมเ้พียงคนเดียว”  ซ่ึงสอดคลอ้งกบัหลกั “Presumption of 
Innocence” ท่ีใหส้ันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยยงับริสุทธ์ิอยู ่จนกวา่จะพิสูจน์ไดว้า่เขาได้
กระท าความผิดจริง และยงัสอดคล้องกับ “หลักยกประโยชน์แห่งความสงสัย” (in dubio reo)  
ดว้ยทฤษฎีหลกันิติธรรม มีแนวคิดสรุปไดด้งัน้ี19 
  1) หน้าท่ีส าคัญท่ีสุดของกระบวดการยุติธรรมคือ การปฏิบัติตามกฎหมายโดย
เคร่งครัดเพื่อใหเ้กิดความเป็นธรรมภายใตห้ลกักฎหมาย   
  2) กระบวนการยุติธรรมจะตอ้งให้ความคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวตามท่ีกฎหมาย
บญัญติัไว ้และตอ้งยดึหลกัการสันนิษฐานไวก่้อนวา่ ผูถู้กกล่าวหาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ 
  3) อ านาจของต ารวจจะต้องถูกจ ากัดเพื่อป้องกันมิให้มีการใช้อ านาจโดยมิชอบ 
(Abuse of Power) กระทบตอ้สิทธิเสรีภาพของประชาชน 
  4) สิทธิของบุคคลตามรัฐธรรมนูญไม่เป็นเพียงแต่เร่ืองทางเทคนิค หากแต่องคก์รใน
กระบวนการยติุธรรมตอ้งมีพนัธะท่ีจะตอ้งถือปฏิบติัตามโดยเคร่งครัด ทั้งตามกฎ ระเบียบ ขอ้บงัคบั
ทั้งหลายเพื่อประกนัใหเ้กิดความเป็นธรรม และความมัน่คงแน่นอนของกระบวนการยติุธรรม   
  5) กระบวนการยุติธรรมควรเปรียบเสมือนระบบงานท่ีมีการตรวจสอบอัน
ประกอบดว้ยหน่วยงานยอ่ยท่ีท าหนา้ท่ีตรวจสอบความถูกตอ้งซ่ึงกนัและกนั (Check and Balance) 
เพื่อป้องกนัอยา่งเตม็ท่ีท่ีไม่ใหผู้บ้ริสุทธ์ิถูกกล่าวหาและลงโทษทางอาญา 

                                                           
18 อภิรัตน์  เพช็รศิริ. (2556). ทฤษฎอีาญา (พิมพค์ร้ังท่ี 3). กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 54. 
19 กระบวนการนิติธรรม (Due Process) หมายถึง การใช้กฎหมายอย่างเป็นธรรมและมีเหตุผล หรือหมายถึง
กระบวนการทุกขั้นตอนตอ้งเป็นไปตามกฎหมายและชอบธรรม 
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  6) เจา้หนา้ท่ีท่ีเก่ียวขอ้งของรัฐจะตอ้งไม่มีการกล่าวหาบุคคลใดวา่กระท าผิดกฎหมาย
โดยปราศจากพยานหลกัฐาน ทั้งน้ีจะตอ้งด าเนินกระบวนการตามกฎหมายในการด าเนินคดีอาญาให้
มีการคน้หาความจริง (Fact Finding)  
 หลกักระบวนการยุติธรรมทางอาญาท่ีดีจะตอ้งอยู่บนหลกัการสร้างดุลยภาพเพื่อให้เกิด
ประโยชน์สูงสุดต่อสังคม ทั้ งในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของปัจเจกบุคคลและความมี
ประสิทธิภาพในการป้องกันปราบปรามอาชญากรรม กล่าวอีกนัยหน่ึงคือ รัฐจะต้องด าเนิน 
การควบคุมอาชญากรรมบนพื้นฐานหรือภายใตห้ลกันิติธรรมนั้นเอง (Crime Control Though Due 
Process of Law) 

2.5 ทฤษฎว่ีาด้วยการใช้ดุลพนิิจในการลงโทษ 

 ความหมายของค าว่า “ดุลพินิจ” โดยทัว่ไปหมายถึง การวินิจฉัยตามท่ีเห็นสมควร20 
ส่วนความหมายในทางกฎหมาย หมายถึง อ านาจหรือสิทธิพิเศษ ของศาลท่ีจะพิจารณาตาม 
หลกัความยุติธรรม ซ่ึงอ านาจหรือสิทธิพิเศษน้ีจะตอ้งพิจารณาตามสภาวะแวดลอ้มแห่งพฤติการณ์ 
และรวมถึงการใชว้จิารณญาณในการตดัสินคดีของตวัผูพ้ิพากษา โดยไม่ข้ึนอยูก่บับุคคลใด21  
 ดุลพินิจในการลงโทษ หมายความว่า การก าหนดผลในทางกฎหมายของการกระท า
ความผิดโดยผู ้พิพากษาตามประเภท ความรุนแรง และความสามารถในการบังคับโทษ 
โดยการเลือกใชรู้ปแบบของการลงโทษท่ีก าหนดไวใ้นกฎหมายท่ีมีอยูอ่ยา่งหลากหลาย ดุลพินิจใน
การลงโทษจึงไม่ใช่เฉพาะการก าหนดโทษในทางอาญา แต่รวมถึงการรอการลงโทษท่ีมีการก าหนด
หนา้ท่ีใหป้ฏิบติัดว้ย22 เช่น การชดใชค้่าเสียหาย การท างานบริการสังคม เป็นตน้  
 เม่ือค านึงถึงความยุติธรรมเฉพาะกรณีหรือเฉพาะรายบุคคลแล้ว กฎหมายอาญาเป็น
กฎหมายท่ีกระทบถึงสิทธิเสรีของบุคคลโดยตรงการใชดุ้ลพินิจในกฎหมายอาญาจึงมีความส าคญั
อยา่งมาก ดงันั้น เพื่อเป็นการช่วยเหลือให้การบคับัใชก้ฎหมายอาญา ศาลจ าเป็นตอ้งใชดุ้ลพินิจให้
เหมาะสม ดงัน้ี 
  1) การวินิจฉัยข้อเท็จจริง ข้อเท็จจริงในกฎหมายอาญานั้น ถือว่ามีความส าคญัยิ่ง 
เพราะเป็นเคร่ืองช่วยก าหนดการตดัสินใจของศาล วา่ควรจะปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผดิอยา่งไร 
                                                           
20 พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2554. (2564). ดุลพนิิจ. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: https://dictionary.orst.go.th/. 
[2564, 18 กรกฎาคม] 
21 Bryan A.Gerner. (2004). Black’s Law Dictionary. p.499  
22 สุรสิทธ์ิ  แสงวิโรจนพฒัน์. (2550). การใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษ. กรุงเทพฯ: สถาบนัวิจยัรพีพฒันศักด์ิ
ส านกังานศาลยติุธรรม. หนา้ 3. 

https://dictionary.orst.go.th/
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  2) การใชก้ฎหมาย ในการพิจารณาใชก้ฎหมายศาลจ าตอ้งใชดุ้ลพินิจอยา่งเหมาะสมวา่
ขอ้เทจ็จริงเช่นใดควรจะใชก้ฎหมายหรือควรใชดุ้ลพินิจตามกฎหมาย 
  3) การก าหนดโทษ การใช้ดุลพินิจของศาลในคดีอาญาเพื่อก าหนดโทษท่ีจะลงแก่
ผูก้ระท าความผดิ เป็นประเด็นท่ีส าคญัอยา่งยิง่ เน่ืองจากการก าหนดโทษท่ีจะลงแก่ผูก้ระท าความผิด
ศาลจะตอ้งใชดุ้ลพินิจท่ีส าคญั 2 ประการ ดงัน้ี ประการแรก คือการพิจารณาลงโทษให้เหมาะสมกบั
ขอ้เท็จจริงตามพฤติเหตุแวดลอ้มคดีการใชดุ้ลพินิจในขอ้น้ีถือเป็นการให้ความยุติธรรมเฉพาะกรณี
มากท่ีสุด23 เพราะจะเป็นเคร่ืองช่วยก าหนดโทษให้ผูก้ระท าความผิดติดนิสัยไดรั้บโทษท่ีต่างกนักบั
ผูก้ระท าความผดิอนัควรปราณี ประการท่ีสอง คือพิจารณาลงโทษใหเ้หมาะสมกบัทฤษฎีทางอาชญา
วิทยาและทฤษฎีของการลงโทษ ซ่ึงวตัถุประสงคข์องการลงโทษนั้นมีหลายประการ แต่ละประการ
ย่อมมีประโยชน์แตกต่างกนั ดงันั้น จึงเป็นหน้าท่ีของศาลท่ีจะก าหนดบทลงโทษให้เหมาะสมกบั
วตัถุประสงคข์องการลงโทษนั้น ๆ 

2.6 ทฤษฎใีนทางนิติปรัชญา 

 นิติปรัชญา คือ การศึกษาเก่ียวกบักฎหมายโดยเป็นการศึกษาไม่เพียงแต่กฎหมายท่ีเรารับรู้
หรือสัมผสัได้ด้วยตา อารมณ์ ความเจ็บปวด ฯลฯ แต่จะเป็นการศึกษาลงไปในยงัฐานรากว่า
กฎหมายแท้ ๆ คืออะไร เป็นการศึกษาในระดับความคิดบริ สุทธ์ชั้ นสูงเป็นการศึกษาเพื่อหา
ความสัมพนัธ์ระหว่างกฎหมายกบัความยุติธรรม ศึกษาเพื่อให้เขาถึงวิญญาณของกฎหมายโดยมุ่ง
ตอบค าถามท่ีทา้ทายเก่ียวกบัธรรมชาติของกฎหมายในลกัษณะภาพรวมทั้งหมด ไม่ใช่เป็นการศึกษา
กฎหมายฉบบัใดฉบบัหน่ึงหรือมาตราใดมาตราหน่ึงหรือเป็นเร่ืองของเ ร่ืองใดเพียงเร่ืองหน่ึง  
โดยเราจะศึกษากฎหมายทั้งหมดอย่างเป็นนามธรรมรวม ๆ ว่ามนัมีความเป็นธรรมชาติอย่างไร  
มีเกณฑ์ในการพิจารณาอะไรบ้างท่ีบ่งช้ีถึงความสมบูรณ์ หรือ การด ารงอยู่ของกฎหมายนั้น ๆ  
วา่มีจุดมุ่งหมายหรือวตัถุประสงคข์องกฎหมายคืออะไร และมีความสัมพนัธ์กบัความยุติธรรมหรือ
ศีลธรรมอย่างไรบา้งมนุษยแ์ละสังคมควรท่ีจะตอ้งปฏิบติัหรือเคารพต่อกฎหมายนั้นหรือไม่ หรือ
กฎหมายนั้นเกิดข้ึนเพื่อรับใชใ้คร เป็นตน้ 
 “นิติปรัชญา” เป็นวชิาสาขาหน่ึงในปรัชญาประยกุต ์(Applied Philosophy) จะมองเห็นได้
ว่า นิติปรัชญา น่าจะเป็นการศึกษาถึงภาพรวม ของกฎหมายในเชิงปรัชญา คือเร่ืองธรรมชาติของ
กฎหมายหรือความสัมพนัธืของกฎหมายกบัจริธรรม เป็นตน้  

                                                           
23 นพพร โพธิรังสิยากร. (2524). การใช้ดุลพินิจของศาลในการลงโทษ. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต  

คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้ 19. 
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 หากพิจารณากนัในรายละเอียดของนิยามความหมาย เราจะพบความหมายของนิติปรัชญา
ต่างๆ ดงัน้ี 
  จอร์ช ไวท์เทอร์ครอส ปาตนั : นิติปรัชญาเป็นวิธีการศึกษาท่ีมีลกัษณะเฉพาะอย่าง
หน่ึงเน่ืองด้วยมิใช่เป็นการศึกษากฎหมายของประเทศใดประเทศหน่ึง แต่หากเป็นการศึกษา
แนวความคิดทัว่ไปในตวักฎหมาย 
  อาร์. ดบับลิว. เอ็ม. ดิแอส : นิติปรัชญาเป็นการศึกษาเก่ียวกบัโครงสร้าง การใชแ้ละ
บทบาทของกฎหมาย ตลอดจนแนวความคิดเก่ียวกบักฎหมาย 
  จูเรียส สโตน : นิติปรัชญาเป็นเร่ืองการตรวจสอบศึกษาของนกักฎหมายต่อหลกัการ 
อุดมคติ และเทคนิคของกฎหมายในแง่มุมความคิดจากความรอบรู้ปัจจุบนั ทรรศนะของอาจารย์
ผูส้อนวชิานิติปรัชญาของไทยก็ไดนิ้ยายต่าง ๆ กนัดงัอาทิ24 
 “นิติปรัชญาศึกษาถึงรากฐานทางทฤษฎีของกฎหมาย (Theoretical Foundation of Law) 
ศึกษาถึงอุดมคติสูงสุดหรือคุณค่าอนัแทจ้ริงของกฎหมาย หรือแก่นสาระของกฎหมาย (Nature of 
Law) ความมุ่งหมายหรือวตัถุประสงคข์องกฎหมายอยูท่ี่ไหน ค าตอบของค าเหล่าน้ีก็จะแตกต่างไป
ตามส านกัความคิดทางปรัชญานิติปรัชญาศึกษาวา่ท าไมคนจึงตอ้งยอมรับนบัถือกฎหมาย (Validity 
of Law) นอกจากน้ีแล้ว นิติปรัชญาจะกล่าวถึงเร่ืองความยุติธรรม และความสัมพนัธ์ระหว่าง
กฎหมายกบัความยติุธรรม” ดร.ปรีดี เกษมทรัพย ์ 
 “วิชาปรัชญากฎหมาย ได้แก่ การศึกษาถึงหลกัการพื้นฐานอย่างลึกซ้ึงในกฎหมายเพื่อ
แสวงหาอุดมการณ์ขั้นสุดท้าย และค่านิยามท่ีแท้จริงของกฎหมาย เช่น ปัญหาว่าด้วยลักษณะ 
อนัแทจ้ริงของกฎหมายคืออะไร เหตุใดจึงจอ้งมีกฎหมาย กฎหมายมีคุณประโยชน์อยา่งไรรากฐาน
ของกฎหมายมีอยู่อยา่งไร เจตนารมณ์ของกฎหมายคิดอะไร แนวความคิดและทฤษฎีทางกฎหมาย
โบราณกบัปัจจุบนัมีขอ้แตกต่างกนัอย่างไร เป็นตน้ ส่ิงเหล่าน้ีเป็นเร่ืองของวิชาปรัชญากฎหมาย
ทั้งส้ินแต่วิชาปรัชญากฎหมายจะไม่มุ่งไปถึงเน้ือหาหรือรายละเอียดของบทบญัญติัแห่งกฎหมายใน
ปัจจุบนั” ดร.อุกฤษ มงคลนาวนิ  
 ประเภทของนิติปรัชญา โดยทัว่ไปในกลุ่มประเทศภาคพื้นยุโรปไดมี้การจดัแบ่งประเภท
ของนิติปรัชญาออกเป็น 2 ประเภท กล่าวคือ 
  1) ภาคประวติัศาสตร์ (Historical Part) เป็นการศึกษาถึงประวติัความคิดนิติปรัชญาใน
สมยั ต่าง ๆ ซ่ึงนบัเป็นการปูพื้นฐานท าให้ทราบถึงวิวฒันาการทางประวติัศาสตร์ของส านกัต่าง ๆ 
ทางปรัชญากฎหมาย 

                                                           
24 วษิณุ  เครืองาม. (2523). ค าอธิบายความรู้เบื้องต้นทางนติิปรัชญา. กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้ 7.  
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  2) ภาคระบบ (Systematic Part) ศึกษาถึงรากฐานทางทฤษฎีทั่วไปของกฎหมาย, 
ธรรมชาติของกฎหมาย และการศึกษาถึงปัญหารากฐานส าคญัเร่ืองใดเร่ืองหน่ึงในปรัชญากฎหมาย 
เช่น เหตุใดบุคคลทัว่ไปจึงตอ้งเคารพปฏิบติัตามกฎหมาย, การฆ่าตวัตายจะถือเป็นความผิดทาง
กฎหมายไดห้รือไม่ เป็นตน้  
 นอกเหนือจากการแบ่งประเภทของนิติปรัชญาดงักล่าวแลว้ ยงัอาจมีการจดัแบ่งแตกต่าง
ออกไป ดงัปรากฏในประเทศท่ีใชก้ฎหมายจารีตประเพณี ซ่ึงแบ่งประเภทของนิติปรัชญาออกเป็น 3 
ประเภท คือ25  
  1) นิติปรัชญาทางประวติัศาสตร์ 
  2) นิติปรัชญาเชิงวเิคราะห์ 
  3) นิติปรัชญาเชิงวจิารณ์  
  “เหตุผลท่ีตอ้งศึกษานิติปรัชญา” เพราะเป็นส่ิงท่ีส าคญัต่อการใหค้  าตอบวา่นิติปรัชญา คือ
อะไร ซ่ึงก็จะตอ้งวเิคราะห์ให้ไดว้า่ กฎหมายท่ีมีอยูใ่นปัจจุบนัมีความยุติธรรมแลว้หรือ ก่อให้ความ
เป็นธรรมแก่สังคมแก่ท่านแลว้หรือไม่และเราในฐานะผูใ้ชก้ฎหมาย ควรใชก้ฎหมายท่ีไม่ยุติธรรม
ในสายตาของเราอย่างไรเพื่อก่อให้เกิดความเป็นธรรมและก่อให้เกิดความสงบสุขของสังคม 
ตวัอยา่งเช่น สิทธิและเสรีภาพตามหลกัรัฐธรรมนูญของจ าเลยภายหลงัศาลมีค าพิพากษายกฟ้องแลว้
มีค าสั่งให้มีการจ าคุก หากเราศึกษานิติปรัชญาแลว้ก็จะพิจารณาวา่ ค  าสั่งนั้นเป็นกฎหมายท่ีแทจ้ริง 
หรือสิทธิเสรีภาพในการถูกปล่อยตวัซ่ึงเป็นสิทธิท่ีมีอยู่ตามธรรมชาติถือว่าเป็นกฎหมายท่ีแทจ้ริง
ระหว่างค าสั่งยกฟ้องแลว้นั้นยงัมีการตอ้งจ าคุกอยูก่บัเสรีภาพส่ิงใดมีศกัด์ิทางกฎหมายสูงกว่ากนั  
ซ่ึงในการศึกษาหาค าตอบน้ีจะ ตอ้งเป็นการศึกษาว่ากฎหมายท่ีแทจ้ริง (นิติศาสตร์เชิงอภิปรัชญา) 
กฎหมายท่ีมีอยูมี่เหตุและขอ้เทจ็ จริงการใชก้ฎหมาย และกฎหมายท่ีมีอยูค่วรจะเป็นอยา่งไร จะเห็น
ได้ว่าปัญหาความขัดแย้งการใช้กฎหมายจะต้องมีการศึกษากฎหมายทั้ งปวงทั้ งถึงท่ีมาตาม
เจตนารมณ์อนัแทจ้ริงของกฎหมายเหตุผลกฎหมายและคุณค่ากฎหมายนั้นจะก่อให้เกิดความสมดุล
ในการบงัคบัใช้กฎหมาย และเป็นการเสริม สร้างปัญญาแก่ผูใ้ช้กฎหมายซ่ึงเป็นการยกระดับ
ความคิดทางกฎหมายให้สูงข้ึนอนัเป็นการให้ค  าตอบว่านิติปรัชญาก่อให้เกิดประโยชน์อย่างไร      
เพื่อใชก้ฎหมายไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ ก่อใหเ้กิดความเป็นธรรมแก่สังคม ปัจเจกชน และผูศึ้กษาจะ
ไดรู้้ว่ากฎหมายเป็นธรรมแลว้หรือไม่ และจะท าอย่างไรให้กฎหมายนั้นมีความเป็นธรรมทั้งน้ีนิติ
ปรัชญาจะท าใหผู้ใ้ช่กฎหมายไม่ลุ่มหลงกฎหมายยดึติดตวับทกฎหมายเพียงอยา่งเดียว 

                                                           
25 ปรีดี  เกษมทรัพย.์ (2526). เอกสารประกอบการศึกษา วิชานิติปรัชญา ช้ันปริญญาตรี ภาคหนึ่ง บทน าทาง
ทฤษฎ.ี กรุงเทพฯ: คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 154. 
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2.7 แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับสิทธิของผู้ต้องหาในการอุทธรณ์ค าส่ังไม่ปล่อย
ช่ัวคราวในช้ันสอบสวน 

 ในบทน้ีจะได้กล่าวถึงแนวความคิด ทฤษฎีท่ีเก่ียวข้องกับการสร้างหลักประกนัสิทธิ
เสรีภาพของบุคคลซ่ึงนบัเป็นส่ิงส าคญัท่ีสุด เพราะถือเป็นหลกัทัว่ไปวา่มนุษยทุ์กคนยอ่มมีสิทธิและ
เสรีภาพในชีวิตและร่างกายของตน โดยปราศจากการควบคุม กกัขงัและด าเนินคดีอาญาของรัฐโดย
ไม่ชอบดว้ยกฎหมาย และกฎหมายของรัฐจะตอ้งเป็นลกัษณะท่ีเป็นนิติรัฐ นิดิธรรม (Rule of Law) 
และ เป็นธรรมรวมถึงจากหลกัการสันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่จะ
พิสูจน์ไดว้า่มีความผิดตามกฎหมาย ดงันั้น ผูท่ี้ตกอยูใ่นฐานะผูต้อ้งหาจึงยงัไม่ถือวา่เป็นผูมี้ความผิด
อาญาและยงัคงมีศกัด์ิศรีของความเป็นมนุษยซ่ึ์งจะตอ้งไดรั้บการปฏิบติัจากทุกฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งอยา่ง
มนุษยแ์ละเพื่อเป็นการรับรองและคุม้ครองสิทธิในทางอาญาของผูต้อ้งหา จึงไดมี้การบญัญติัรับรอง
สิทธิของผูต้อ้งหาท่ีไดรั้บความคุม้ครอง ไวใ้นรัฐธรรมนูญฉบบัปัจจุบนัของประเทศไทย ในบทน้ีจะ
กล่าวถึง แนวคิด ทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัสิทธิผูต้อ้งหาในชั้นสอบสวน ดงัต่อไปน้ี 

 2.7.1 แนวคิดการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 
 ความส าคญัของการคุ้มครองสิทธิและเสรี ภาพนั้นเร่ิมมีนบัแต่เม่ือมีการกล่าวถึงทฤษฎี
กฎหมายธรรมชาติว่า เป็นเร่ืองท่ีไม่จ  ากดัเวลาและสถานท่ีของการใช้บงักบั และท่ีส ากญัคือรัฐจะ
ออกกฎหมายมาขดัหรือแยง้กับกฎหมายธรรมชาติไม่ได้ ล้วนแต่เป็นการกล่าวอา้งถึงสิทธิตาม
ธรรมชาติเพื่อน าไปใชเ้ป็นขอ้ต่อสู้กบัผูมี้อ  านาจ และยนืขนัถึงเกียรติภูมิ ศกัด์ิศรีแห่งความเป็นมนุษย ์
ต่อมาไดมี้การท าใหก้ารคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคกลเกิดเปีนรูปธรรมมากข้ึน จึงไดมี้การท า
เอกสารท่ีแสดงถึงการให้ความคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลข้ึนมาหลายฉบบัโดยจะแยก
ศึกษาเฉพาะในส่วนท่ีเก่ียวขอ้งกบับุคคลท่ีเป็นผูต้อ้งหาเท่านั้น ดงัน้ีในประเด็นดงักล่าวจะไดศึ้กษา
ถึงแนวติดเก่ียวกบั การคุม้กรองสิทธิและเสรีภาพตามหลกัสากลและแนวคิดการคุม้ครองสิทธิและ
เสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย26 
 2.7.2 การคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามหลกัสากล 
 แม้ว่าในช่วงสตวรรษท่ี 19 แนวความคิดในเร่ืองสิทธิมนุษยชน (Human Rights) และ
กฎหมายธรรมชาติ (Natural Law) จะเส่ือมความนิยมลงไปก็ตาม แต่แนวความคิดดงักล่าวก็ไดรั้บ
ความสนใจข้ึนมาอีกในช่วงศตวรรษท่ี 20 เน่ืองจากในช่วงน้ีมีวกิฤติการณ์หลายอยา่งเกิดข้ึนไม่วา่จะ
เป็นลทัธินาซี (Nazism), ฟาสซีส (Facism), การเกิดสงครามและลทัธิชาตินิยมประกอบกบัความเช่ือ

                                                           
26 กลุพล พลวนั. (2538). พฒันาการสิทธิมนุษยชน. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 47.  



25 

ท่ีวา่มนุษยค์วรมีความเท่าเทียมกนั (Equality among Men)ดงันั้น ในช่วงหลงัสงครามโลกคร้ังท่ีสอง
จึงได้มีการก่อตั้ งองค์การสหประชาชาติ (United Nation) ข้ึนเพื่อท าให้ค  ากล่าวของ Winston 
Churchill ท่ีว่าจะ เ ทิดทูนสิทธิของมนุษย์ (The Enthronement of Human Rights) สมบูรณ์ ข้ึน
เหตุการณ์ต่าง ๆ เหล่าน้ีล้วนได้ก่อให้เกิดการร่างปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษขชน เพื่อให้
สอดคลอ้งกบักฎบตัรสหประชาชาติ ซ่ึงประเทศต่าง ๆ รวมทั้งประเทศไทยไดล้งมติรับรองเม่ือวนัท่ี 
10 ธนัวาคม ค.ศ. 1948 โดยบทบญัญติัเร่ืองสิทธิท่ีประกาศรับรองในปฏิญญาสากลดงักล่าวเป็นเร่ือง
มาจากสิทธิธรรมชาติ (Natural Rights หรือสิทธิมนุษยชน (Human Rights) เป็นส่วนใหญ่" เม่ือได้
ประกาสปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษขนแลว้27 ปฏิญญาฯน้ีก็เปรียบเทียบไดก้บัเคร่ืองหมายแห่ง
การคุ้มครองสิทธิมนุษยชนเพราะเป็นการแสดงถึงเจตนารมณ์ร่วมกันของหลายประเทศใน 
การก าหนดไวเ้ป็นมาตรฐานสากลว่า สิทธิมนุษยชนท่ีส าคญั ๆ และควรให้ความคุม้ครองนั้นมี
อะไรบา้งทั้งยงัเป็นนิมิตอนัดีวา่การคุม้ครองสิทธิมนุษยชนในประเทศต่าง ๆ ยอ่มจะดีข้ึนเป็นล าดบั 
เน่ืองจากปฏิญญาน้ีไดก้ าหนดหลกัการท่ีส าคญัใหป้ระเทศต่าง ๆ ใหข้อมรับและถือปฏิบติัในการให้
ความคุม้ครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพขั้นมูลฐานในประเทศของตน 
 2.7.3 การคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
 จากผลของปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ดงักล่าวไวใ้นหวัขอ้ท่ี 2.2.1 ไดก่้อให้เกิด
ความเคล่ือนไหวในประเทศต่าง ๆ ท่ีเป็นรัฐเสรีประชาธิปไตยรวมทั้งประเทศไทยดว้ย ให้มีการน า
หลกัการของปฏิญญาฯ มาด าเนินการให้เป็นผลส าเร็จ โดยการบญัญติักฎหมายในการรับรองและ
คุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไวใ้ห้สอดคลอ้งกบัหลกัการของปฏิญญาฯ นับแต่กฎหมาย
สูงสุดคือรัฐธรรมนูญจนถึงกฎหมายล าดบัรองท่ีอยู่ในอ านาจหน้ท่ีของฝ่ายบริหาร เช่น พระราช
ก าหนด พระราชกฤษฎีกากฎกระทรวง ฯลฯ การท่ีตอ้งบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญก็เน่ืองจากเหตุผล
ท่ีว่าสิทธิและเสรีภาพเป็นเคร่ืองมือท่ีใช้ส าหรับแนวทางชีวิตของบุคคล หากบุคคลไม่มีสิทธิแลว้ 
การก าหนดแนวทางชีวิตของตนก็ย่อมหลีกเล่ียงไม่พ้นท่ีจะต้องถูกแทรกแซงจากบุคคลอ่ืน28

โดยเฉพาะอย่างยิ่งจากผูป้กครองของรัฐ ฉะนั้น เพื่อให้แต่ละบุคคลสามารถก าหนดแนวทางชีวิต
ของตนไดอ้ยา่งท่ีใจตนปรารถนาได ้รัฐจึงตอ้งบญัญติัเร่ืองดงักล่าวไวใ้นกฎหมายสูงสุด 
 สิทธิและเสรีภาพท่ีรัฐธรรมนูญบญัญติัรับรองไวใ้ห้แก่ราษฎรนั้น ถือกนัว่าเป็นคุณค่า
สูงสุดซ่ึงองค์กรต่าง ๆ ของรัฐทุกองค์กร ไม่ว่าจะเป็นองค์กรผูใ้ช้อ  านาจนิติบญัญติัองค์กรผูใ้ช้
อ  านาจบริหารองค์กรผูใ้ช้อ  านาจตุลาการก็ตามจะตอ้งเคารพและให้ความคุม้ครอง เพราะบรรดา
                                                           
27 นพนิธิ สุริยะ. (2537). สิทธิมนุษยชน. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 11. 
28 กุลพล พลวนั. (2535). การคุม้ครองสิทธิมนุษยชนในประเทศ. บทความทางวิชาการเนื่องในโอกาสครบรอบ 80 
ปี ศาสตราจารย์ ไพโรจน์ ชัยนาม คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 263.   
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บทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญท่ีรับรองสิทธิและเสรีภาพมิได้มีฐานะเพียง “ค าประกาศ” อุคมการณ์
ของรัฐเท่านั้น29 หากแต่มีฐานะเป็นบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีมีผลบงัคบัโดยตรง (Self -Executing ) 
แก่องค์กรของรัฐเหล่านั้นท่ีเดียว อย่างไรก็ตาม ในทางปฏิบติัแลว้รัฐมกัจะสงวนไวซ่ึ้งอ านาจท่ีจะ
จ ากดัการใชสิ้ทธิและเสรีภาพนั้น ๆ ในภายหลงัดว้ยเสมอ30 
 สิทธิมนุษยชนท่ีระบุในปฏิญญาสากลเป็นแต่เพียงการยอมรับร่วมกนัของบรรดาประเทศ
สมาชิกขององคก์ารสหประชาชาติ เพื่อแสดงเจตนารมณ์ในการคุม้ครองสิทธิมนุษยชนในประเทศ
ต่าง ๆ และก าหนดมาตรฐานกลางส าหรับการคุ้มครองสิทธิมนุษยชน แต่ปฏิญญาสากลมิได้มี
ลกัษณะเป็นอนุสัญญาหรือสนธิสัญญาระหวา่งประเทศ จึงไม่ก่อให้เกิดพนัธะทางกฎหมายโดยตรง
แก่บรรดาประเทศท่ีไดร่้วมลงมติรับรองเอกสารฉบบัน้ี ดงันั้น จึงตอ้งเขา้ใจวา่ปฏิญญาสากล ไม่ใช่
ประมวลกฎหมายสิทธิมนุษยชนเพราะตวัเองไม่ก่อให้เกิดพนัธะทางกฎหมาย ทั้งถอ้ยค าในปฏิญญา
สากลก็ไม่ใช่กฎหมายเป็นเพียงขอ้ความแนะแนวทางคุม้ครองสิทธิมนุษยชนแก่บรรดาประเทศ            
ต่าง ๆ เท่านั้น 
 อยา่งไรก็ตาม แมป้ฏิญญาสากลจะไม่มีฐานะเป็นกฎหมายและไม่มีเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการ
คุ้มครอง แต่ปฏิญญาสากลก็มีหลักการท าให้รัฐทั้งหลายต้องการเคารพและรับรองว่าจะน าไป
บญัญติัเป็นกฎหมายภายใน รวมทั้งการบญัญติักฎหมายระหว่างประเทศ ก็ตอ้งให้สอดคล้องกบั
ปฏิญญาสากลดว้ย ดงันั้นส าหรับกฎหมายภายใน จึงมีผลในนกักฎหมายไม่อาจคดัคา้นฎหมายใน
อนาคตซ่ึงร่างข้ึนตามหลกัการของปฏิญญาสากลเพราะหลกัดงักล่าวเป็นหลกัสากล และถือวา่เป็น
จุดมุ่งหมายสุดทา้ยท่ีจะตอ้งท าให้ส าเร็จตามกระบวนการของกฎหมาย ส าหรับกฎหมายระหว่าง
ประเทศ แม้การท าสิทธิมนุษยชนให้เป็นสิทธิตามกฎหมายระหว่างประเทศ จะได้ชัดแจ้งเท่า
กฎหมายภายใน และตอ้งการระยะเวลามากกวา่ แต่การน าหลกัการของปฏิญญาฯไปปฏิบติับ่อยคร้ัง
เขา้อาจท าใหเ้กิดเป็นลกัษณะกฎหมายจรีตประเพณีเก่ียวกบัสิทธิมนุษยชนข้ึนไดใ้นท่ีสุด31 
 ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนได้กล่าวถึงการส่งเสริมและให้ความคุม้ครองสิทธิ
มนุษยชนและเสรีภาพขั้นมูลฐานส าหรับทุกคนทุกแห่งในโลกโดยไม่มีการเลือกปฏิบติั โดยสิทธิ
หลกัๆท่ีสหประชาชาติไดใ้ห้ความคุม้ครองตามปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชนมีขอ้ท่ีจะตอ้ง
น ามาพิจารณาปฏิบติัแบ่งแยกออกไดเ้ป็น 2 ประเภท คือ 

                                                           
29 วรพจน์  วศิรุตพิชญ.์ (2543). สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 13. 
30 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 10. 
31 กลุพล  พลวนั. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 28. หนา้ 58. 
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  ประเภทแรก สิทธิมนุษยชนและสิทธิทางการเมือง สิทธิประเภทน้ีปรากฏอยู่ใน
บทบญัญติั21 ขอ้แรกของตวัปฏิญญาฯเป็นการกล่าวถึงสิทธิตามธรรมชาติท่ีมีมาตั้งแต่เดิม32 คือ 
สิทธิในการด ารงชีวติ, เสรีภาพ, ทรัพยสิ์น, ความเสมอภาก, ความยติุธรรม และการแสวงหาความสุข 
(The Rights to Life, Liberty, Property, Equality, Justice and The Pursuit of Happiness) สิทธิดงักล่าว
น้ีประกอบไปดว้ยสิทธิในทางอิสรภาพแห่งการเคล่ือนไหว (The Rights to Freedom of Movemen) 
สิทธิท่ีจะเป็นเจา้ของทรัพยสิ์นโดยล าพงัตนเอง เช่นเดียวกนักบัโดยร่วมกบัผูอ่ื้น (The Rights to 
Own Property Alone as well as in Association with Others) สิทธิท่ีจะท าการสมรส (The Right to 
Marry) สิทธิในความเสมอกนัตามกฎหมาย และสิทธิท่ีจะรับการพิจารณาท่ีเป็นธรรมถา้ถูกกล่าวหา
ว่ากระท าผิดอาชญาใด ๆ (The Right to Equality before the Law and to Fair Trial of Accused of 
any Crime ) สิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตวั (The Right to Privacy) สิทธิในเสรีภาพแห่งการนับถือ
ศาสนา (The Right to Religions Freedom) สิทธิในการพูด โดยเสรีและการ ร่วมการประชุมโคย
สันติ (The Right 1o Free Speech and Peaceful Assembly) สิทธิท่ีจะล้ีภยั (The Right toAsylum) การ
กระท าท่ีถือวา่ไม่ชอบดว้ยกฎหมายก็ ไดแ้ก่ การเป็นทาส (Slavery) การทรมาน (Torture) และการ
กกัขงัตามอ าเภอใจ (Arbitrary Detention) เป็นตน้  
  ประเภทท่ีสอง สิทธิทางเศรษฐกิจและสังคม สิทธิดงักล่าวน้ีเร่ิมตั้งแต่ขอ้ 22 เป็นตน้
ไป เช่น สิทธิในการศึกษา (The Right o Education) สิทธิท่ีจะจดัตั้งสหพนัธ์กรรมการ (The Right to 
Form Trade Union) สิทธิในมาตรฐานการครองชีพอนัเพียงพอส าหรับสุขภาพและความเป็นอยู่ดี
ของตนและครอบครัว (The Right of Everyone to A Standard of Living Adequate for The Health 
and Wellbeing of Himself and His Family) สิทธิในการพกัผอ่นและเวลาวา่ง รวมทั้งการจ ากดัเวลา
ท างานตามสมควร และวนัหยดุงานเป็นคร้ังคราวโคยไดรั้บสินจา้ง (The Right to Rest and Leisure , 
Including Reasonable Limitation of Working Hours and Periodic Holidays with Pay) เป็นต้น เม่ือ
พิจารณาตามปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชนดงักล่าวขา้งตน้จะเห็นว่าไดมี้การบญัญติัรับรอง
สิทธิบุคคลไวห้ลายประการ รวมทั้งในส่วนท่ีเก่ียวขอ้งกบัสิทธิและเสรีภาพของผูต้อ้งหาในคดีอาญา
ดว้ยโดยปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน33ไดมี้การวางมาตรฐานไว ้ดงัน้ี 
   ประการแรก ในส่วนท่ีเก่ียวกบัสิทธิเสรีภาพในร่างกาย ปฏิญญาสากล ไดว้างหลกั
ไวด้งัน้ี 

                                                           
32 นพนิธิ  สุริยะ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 27. หนา้ 59.  
33 คณะอนุกรรมการสิทธิมนุษยชนและสันติภาพ องค์การศึกษาวิทยาศาสตร์และวฒันธรรมแห่งสหประชาชาติ 
(UNESCO) แปลและเรียบเรียง 
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    ขอ้ 3 บญัญติัวา่ “บุคคลมีสิทธิในการด ารงชีวติ ในเสรีธรรม และในความมัน่คง
แห่งร่างกาย”34 
    ขอ้ 5 บญัญติัว่า “บุคคลใด ๆ จะถูกทรมานหรือได้รับการปฏิบติัหรือการลง
ทณัฑซ่ึ์งทารุณ โหดร้ายไร้มนุษยธรรม หรือหยามเกียรติไม่ได”้ 
    ขอ้ 6 บญัญติัวา่ “ทุก ๆ คนมีสิทธิท่ีจะไดรั้บการยอมวา่ เป็นบุคคลในกฎหมาย
ไม่วา่ ณ ท่ีใด” 
    ขอ้ 7 บญัญติัว่า “ทุก ๆ คนต่างเสมอกนัในกฎหมายและชอบท่ีจะได้รับการ
คุม้ครองอยา่งเสมอหนา้จากการเลือกปฏิบติัใด ๆ อนัเป็นการถ่วงละเมิดปฏิญญาฯน้ี และต่อการยุยง
ส่งเสริมใหเ้กิดการเลือกปฏิบติัเช่นนั้น”35 
    ข้อ 8 บัญญัติว่า “ทุกคนมีสิทธิท่ีจะได้รับการเยียวยาอย่างได้ผล โดยศาล
แห่งชาติซ่ึงมีอ านาจเน่ืองจากการกระท าใด ๆ อันละเมิดต่อสิทธิขั้นมูลฐาน ซ่ึงตนได้รับจาก
รัฐธรรมนูญหรือจากกฎหมาย”   
   ประการท่ีสองในส่วนท่ีเก่ียวกบัสิทธิท่ีจะไดรั้บประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานของ
กฎหมายไดบ้ญัญติัไวใ้นขอ้ 9 วา่ 
   “บุคคลใดจะถูกจบั กกัขงั หรือเนรเทศโดยพลการ ไม่ได"้ และไดบ้ญัญติัไ วใ้นขอ้ 
11(1)(2) วา่ 
    “ (1) บุคคลซ่ึงถูกกล่าวหาด้วยความผิดทางอาญา มีสิทธิท่ีจะได้รับการ
สันนิษฐานไวก่้อนวา่บริสุทธ์ิ จนกวา่จะมีการพิสูจน์วา่มีความผิดตามกฎหมายในการพิจารณาโดย
เปิดเผย ณ ท่ีซ่ึงตนไดรั้บหลกัประกนัทั้งหมดท่ีจ าเป็นในการต่อสู้คดี” 
    “ (2) บุคคลใดจะถูกถือวา่มีความผิดอนัมีโทษทางอาญาใด ๆ ดว้ยเหตุผลท่ีตน 
ไดก้ระท า และละเวน้การกระท าการใด ๆ ซ่ึงกฎหมายของประเทศหรือกฎหมายระหวา่งประเทศใน
ขณะท่ีมีกรกระท านั้นมิไดร้ะบุวา่เป็นความผิดทางอาญามิได ้และโทยท่ีจะลงแก่บุคคลนั้นจะหนกั
กวา่โทยท่ีใชอ้ยูใ่นขณะท่ีการกระท าความผดิทางอาญานั้นเกิดข้ึนมิได”้ 
   ประการท่ีสาม ในส่วนท่ีเก่ียวกับหลักประกันการไม่ถูกแทรกแซงในกิจการ
ส่วนตวัครอบครัว การส่ือสารครอบครัวไดบ้ญัญติัไวใ้นขอ้ 12 ดงัน้ี 

                                                           
34 ขอ้ความในภาษาองักฤษใชว้า่ “ Everyone has the right to life, liberty and security of person.”  
35 ขอ้ความในภาษาองักฤษว่า “All are equal before the law and are entitled without any discrimination to equal 
protection of the law. All are entitled to equal protection against any discrimination in violation of this Declaration 
and against any incitement to such discrimination.”  
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    ขอ้ 12 บญัญติัวา่ “การเขา้ไปแทรกสอดโดยพลการในกิจการส่วนตวั ครอบครัว
เคหสถาน การส่งข่าวสาร ตลอดจนการโจมตีต่อเกียรติยศและช่ือเสียงของบุคคลนั้นจะท ามิไดทุ้ก ๆ 
คนมีสิทธิท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายจากการแทรกสอดและโจมตีดงักล่าว” 
   สิทธิและเสรีภาพของผูต้้องหาในคดีอาญาดังกล่าวข้างต้นเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวกับ
กระบวนการยุติธรรมซ่ึงเป็นสิทธิของพลเมืองและสิทธิทางการเมืองท่ีมีความส าคญัต่อการอุปโภค
สิทธิอ่ืน ๆ ทั้งหมดจึงเป็นสิทธิท่ีไดรั้บรองอยา่งชดัแจง้ไม่อาจเปล่ียนแปลงเป็นอยา่งอ่ืนได ้ประเทศ
ต่าง ๆ จึงถือเป็นหลักทั่วไปในการปฏิบัติโดยไม่มีข้อยกเวน้" ส าหรับประเทศไทยก็ได้มีการ
ด าเนินการทั้งในอดีตและปัจจุบนั เพื่อให้มีการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพตามหลกัการในปฏิญญา
สากล เช่นกนั ไม่วา่จะเป็นเร่ืองการใหค้วามร่วมมือระหวา่งประเทศ และการบญัญติัไวเ้ป็นกฎหมาย
ภายใน เช่น รัฐธรรมนูญ เพื่อใหส้อดกลอ้งกบัหลกัการของปฏิญญาฯ จะพบไดว้า่ประเทศไทยไดใ้ห้
ความร่วมมือกบัสหประชาชาติและประเทศต่าง ๆ เป็นอยา่งมากจนบางคร้ังเป็นภาระอนัหนกัยิง่ใน
ปัจจุบนั36 
 2.7.4 การคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา 
 แนวความคิดเร่ืองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยใ์นยโุรปเกิดข้ึนสืบเน่ืองจากประวติัศาสตร์ของ
ยุโรป พระสงฆผ์ูกขาดความคิดของคนในยโุรปวา่ตอ้งคิดตามพระเจา้เท่านั้นเป็นยคุมืด (Dark Age) 
ท่ีประชาชนไม่มีเสรีภาพในความคิด ต่อมาบรรดานกัปราชญ์ต่างมีความคิดว่า มนุษยคิ์ดเองไดไ้ม่
จ  าเป็นตอ้งคิดตามพระเจา้เสมอไป คนในยุโรปซ่ึงอึดอดักบัการสอนของพระสงฆ์จึงปฏิวติัตวัเอง
ออกจากการครอบง าของศาสนาคริสต ์และประกาศศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข้ึ์น ส าหรับคนทางตะ
วบัออกนั้น ศาสนาหรือลทัธิต่าง ๆ ไม่เคยปิดกั้นความคิดของคน พระพุทธเจา้ทรงสอนวา่อยา่เช่ือ
ตามท่ีอ่านหรือเห็น แต่ให้ใคร่ครวญให้ดีก่อนแลว้จึงเช่ือ ซ่ึงสอนให้คนใช้ความคิดของตนเอง จิต
วิญญาณของคนตะวนัออกยึดมัน่ว่ามนุษยเ์ป็นลกัษณะทางธรรมชาติอย่างหน่ึง จึงไม่เคยมีความ
กดดันท่ีต้องด้ินรนประกาศศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์แต่เหตุท่ีมีค  าว่าศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยใ์น
รัฐธรรมนูญเป็นเพราะการแพร่ขยายวฒันธรรมจากทางตะวนัตกเท่านั้ น37 ซ่ึงก็มีผลต่อการ
ด าเนินการคดีอาญาสมยัใหม่ดว้ยหลกัในการด าเนินคดีอาญานั้น มีอยู ่2 หลกั กล่าวคือ ประการแรก
เป็นหลกัการค าเนินคดีอาญาโดยเอกชน (privatc prosccution) ซ่ึงเป็นเร่ืองของการต่อสู้กนัระหว่าง
เอกชนกบัเอกชนโดยมีศาลเป็นผูช้ี้ขาดตดัสิน มีลกัษณะของการด าเนินคดีท่ีไม่แตกต่างจากการค า
เนินคดีแพ่งประการท่ีสองเป็นหลักการด าเนินคดีอาญาโดยประชาชน (popular prosecution)  
                                                           
36 กลุพล  พลวนั. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 28. หนา้ 265. 
37 จิรนิติ หะวานนท.์ (2543). สิทธิทางวธีิพจิารณาความอาญาตามรัฐธรรมนูญ. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 11 – 12. 
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ประการสุดทา้ย คือหลักการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ (public prosecution) ท่ีถือว่ารัฐเป็นผูเ้สียหาย
เพราะรัฐมีหนา้ท่ีรักษาความสงบเรียบร้อย เดิมใชร้ะบบไต่สวน (inquisitorial system) ท่ีให้ศาลเป็น
ผูรั้บผดิชอบในการตรวจสอบความจริง โดยมีผูถู้กไต่สวนเป็นกรรมการในคดีต่อมาประเทศฝร่ังเศส
ไดป้รับปรุงการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ โดยมีการแยกการตรวจสอบความจริงออกเป็นสองขั้นตอน 
คือตอนของเจา้พนกังานซ่ึงมีอยัการเป็นผูรั้บผิดชอบ และขั้นตอนของศาล มีการยกฐานะของผูถู้ก
กล่าวหาเปีนประธานในดี ใหมี้สิทธิต่าง ๆ ในอนัท่ีจะสามารถต่อสู้ดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี พร้อมทั้งหา้มการ
กระท าใด ๆ ท่ีเป็นการกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพในการตดัสินใจของผูถู้กกล่าวหา ระบบการ
ด าเนินคดีอาญาโดยรัฐท่ีมีการปรับปรุงใหม่น้ีเรียกว่า ระบบกล่าวหา(accusatorial system) ซ่ึง
สามารถอ านวยความยุติธรรมโดยรัฐอย่างแทจ้ริงและเป็นการด าเนินคดีอาญาท่ีตั้งอยู่บนหลกัการ
แห่งสิทธิมนุษยชน โดยแท ้จึงไดรั้บการยอมรับและแพร่หลายไปยงัประเทศต่าง ๆ ในภาคพื้นยุโรป 
และยงัไดแ้พร่หลายเขา้มาในบางประเทศในทวปีเอเชียดว้ย เช่น ญ่ีปุ่น และประเทศไทย38 
 เน่ืองจากกฎหมายวธีิพิจารณาความาอาญาเป็นกฎหมายท่ีท าใหเ้กิดมาตรการทางอาญา แต่
ในขณะเดียวกนัก็กระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของประชาชนดว้ย เดิมนกักฎหมายไทยใช้กฎหมาย
วธีิพิจารณาความอาญาโดยวเิคราะห์ตามตวับท ไม่ใคร่ไดค้  านึงถึงหลกัการพื้นฐานท่ีวา่มนุษยมี์สิทธิ
เสรีภาพเต็มบริบูรณ์ การจ ากดัสิทธิเสรี ภาพของมนุษยเ์ป็นเพียงขอ้ยกเวน้ ซ่ึงตอ้งมีกฎหมายบญัญติั
ชดัเจน จนกระทัง่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ตามมาตรา26 ไดข้ึ้นยนั
หลกัการพื้นฐานยกข่องศกัด์ิรีความเป็นมนุษยข้ึ์นและได้บญัญติัช้ีน าแนวทางการใช้กฎหมาขวิธี
พิจารณาความอาญาในรัฐธรรมนูญหลายเร่ืองซ่ึงท าให้เจา้พนกังานผูใ้ชก้ฎหมายจะตอ้งปรับเปล่ียน
แนวทางปฏิบติัใหม่ต่อไป39 

2.8 แนวคดิเกีย่วกบัสิทธิเสรีภาพกบัหลกัประกนัสิทธิเสรีภาพ 

 สิทธิมนุษยชนหรือสิทธิแห่งความเป็นมนุษยเ์ป็นสิทธิขั้นพื้นฐานท่ีตอ้งมีในสังคม เพื่อให้
ทุกคนอยูร่่วมกนัอยา่งมีความสุข การละเมิดต่อสิทธิมนุษยชนจะมีผลท าให้สังคมเกิดความไม่สงบ
สุขในท่ีสุด จึงตอ้งท าความเขา้ใจในแนวคิดต่าง ๆ ท่ีเก่ียวกบัสิทธิเสรีภาพและสิทธิมนุษยชนเพื่อ
น าไปวิเคราะห์กรณีท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลขในคดีอาญาตอ้งรับโทษหรือถูกคุมขงัทั้งท่ีเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ 
อนัเป็นการกระทบต่อสิทธิเสริภาพและสิทธิมนุษยชน 

 

                                                           
38 คณิต ณ นคร. (2544). บทบาทของศาลในคดีอาญา. วารสารกฎหมายธุรกจิบัณฑิตย์. 1(1). หนา้ 49 – 51.  
39 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 52.  
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  1) ความหมายและแนวคิด ของค าวา่สิทธิสรีภาพ และสิทธิมนุษยชน 
  สิทธิ หมายถึง อ านาจท่ีบุคคลใชใ้นการเรียกร้องใหผู้อ่ื้นกระท าการหรือละเวน้กระท า
การอย่างใดอย่างหน่ึงให้เป็นประโยชน์แก่ตนเสรีภาพ หมายถึง ภาวะท่ีมนุษย์ท่ีไม่อยู่ภายใต ้
การครอบง าของผูอ่ื้น เลือกวิถีชีวิตของตนเอง บุคคลย่อมมีอ านาจท่ีบุคคลเรียกร้องให้ผูอ่ื้นละเวนั
จากการรบกวนขดัขวางการใชเ้สรีภาพของตนกระท าการอยา่งใดอยา่งหน่ึงให้เป็นประโยชน์แก่ตน 
  2) แนวความคิดในทางกฎหมายท่ีเก่ียวกบั "สิทธิและเสรี ภาพ" มีแนวความคิดพื้นฐาน
2 ทาง คือ 
   ประการแรก แนวความคิดแบบเสรี นิยม (die liberaleKonzeption) เห็นวา่ เสรีภาพ
ของปัจเจกชนเป็นส่ิงส าคญั โดยถือว่าปัจเจกบุคคลเป็นผูท้รงสิทธิ ดงันั้น “ปัจเจกบุคคล” จึงเป็น
ศูนยก์ลางของแนวความคิดเสรีนิยม ภารกิจของรัฐในการก าหนดกฎเกณฑ์ต่อปัจเจกชนจึงเป็น
ภารกิจในการออกกฎเกณฑ์เพื่อให้ปัจเจกบุคคลสามารถใช้เสรีภาพของตนไดภ้ายในขอบเขตของ
แต่ละบุคคล แต่รัฐมิไดเ้ขา้ไปวนิิจฉยัเก่ียวกบัความถูกตอ้งของการใชสิ้ทธิของปัจเจกบุคคล40 
  ประการท่ีสอง แนวความคิดเสรีภาพโดยส่วนรวม (Konzeption der Kollektiv-Freihei) 
เป็นแนวคิดท่ีปฏิเสธหลกัการตกลงกนั โดยอิสระของปัจเจกบุคคล ซ่ึงเป็นแนวความคิดในทางสิทธิ
มนุษยชนของฝ่ายสังคมนิยมแนวความคิดเร่ืองสิทธิมนุษยชนนั้นมีท่ีมาจากกฎหมายธรรมชาติและ
สิทธิธรรมชาติอนัมีหลกันั้นท่ีความเท่าเทียมกนัของมนุษย ์สิทธิมนุษชนจึงเป็นสิทธิท่ีมีอยู่ในตวั
มนุษยทุ์กคนในฐานะแห่งความเป็นมนุษยแ์นวความคิด น้ีเป็นแนวความคิดพื้นฐานท่ีมีมานานตั้งแต่
สมยักรีกย่อมหมาขถึงสิทธิของมนุษย ์หรืออ านาจอนัชอบธรรมท่ีสืบเน่ืองมาจากความเป็นมนุษย ์
ในอนัท่ีจะกระท าการใด ๆ ไดอ้ยา่งอิสระ โดยไดรั้บการรับรองจากกฎหมาย 
 หากพิจารณาถึงลกัษณะเฉพาะของสิทธิต่าง ๆ ท่ีรัฐจะตอ้งเคารพและใหก้ารคุม้ครอง อาจ
แบ่งสิทธิตามปฏิญญา สากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนออกเป็น 6 กลุ่ม41 คือ 
  1) สิทธิในความปลอดภยั (Security Right) ซ่ึงคุม้ครองประชาชนจากอาชญากรรม 
เช่น การฆาตกรรม การฆ่าลา้งเผา่พนัธ์ุ การทรมาน การข่มข่ืน เป็นตน้ 
  2) สิทธิในกระบวนการยุติธรรม (Due Process Rights) คุม้ครองประชาชนจากการ
บิดเบือนระบบกฎหมาย เช่น การจ ากุกโดยไม่มีการด าเนินคดี การด าเนินคดีโดยลบั การลงโทษเกิน
ความจ าเป็น เป็นตน้ 
  3) สิทธิในเสรีภาพ (Liberty Rights) คุม้ครองเสรีภาพของประชาชนในเร่ืองความเช่ือ 
การแสดงความคิดเห็น การสมาคม การชุมนุม และการเคล่ือนไหวต่าง ๆ 
                                                           
40 วรพจน์  วศิรุตพิชญ.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 29. หนา้ 21. 
41 พีระศกัด์ิ  พอจิต. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 18. 
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  4) สิทธิทางการเมือง (Political Rights) คุ ้มครองเสรีภาพในการมีส่วนร่วมทาง.
การเมือง โดยกระท าต่าง ๆ เช่น การติดต่อส่ือสาร การรวมกลุ่ม การประทัว่ง การเลือกตั้ง และ 
การเขา้เป็นเจา้หนา้ท่ีของรัฐ เป็นตน้ 
  5) สิทธิในความเสมอภาค (Equality Rights) ซ่ึงเป็นหลกัประกนัความเสมอภาคใน
ความเป็นพลเมือง ความเสมอภาคเบ้ืองหนา้กฎหมาย และการไม่เลือกปฏิบติั 
  6) สิทธิในสวสัดิการสังคม (Social and Welfare Rights) ซ่ึงเรียกร้องให้มีการจัด
การศึกษาส าหรับเด็ก และการคุม้ครองป้องกนัความยากจนและความอดอยาก 
 นอกจากน้ี หลกัประกนัเก่ียวกบัสิทธิเสรีภาพอีกประการหน่ึงก็คือ หลกัการท่ีส าคญัท่ีสุด
ประการหน่ึงในวธีิพิจารณาความอาญา คือ หลกัการสันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยยงัเป็น
ผูบ้ริสุทธ์ิ (Pres sumtion of Innocent)จนกว่าจะมีค าพิพากษาจนถึงท่ีสุดว่าเป็นผูก้ระท าความผิด 
ดังนั้นผูต้ ้องหาหรือจ าเลยจะ ได้รับการปฏิบติัเฉ กเช่นผูก้ระท าความผิดมิได้ ตราบเท่าท่ียงัไม่
สามารถพิสูจน์จนปราสจากส้ินสงสัยวา่เขาเป็นผูก้ระท าความผิด ในประเทศไทย หลกัการส าคญัน้ี
ไดป้รากฏในรัฐธรรมนูญตั้งแต่ พ.ศ. 2492 และในรัฐธรรมนูญฉบบัต่อ ๆ มาอีกหลายฉบบั และใน
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัร ไทยพุทธศกัราช 2560 ก็ได้บญัญติัหลกัการน้ีไวเ้ช่นเดียวกันใน 
มาตรา 29 วรรคสอง และวรรคสาม วา่ “ในคดีอาญาตอ้งสันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่
มีความผิด ก่อนมีค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดแสดงวา่บุคคลใดไดก้ระท าความผิดจะปฏิบติัต่อบุคคลนั้น
เสมือนผูก้ระท าความผดิมิได”้42 
 กล่าวโดยสรุป แนวคิดสิทธิมนุษยชนตามปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนกติกา 
ระหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง และแนวคิดตามรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทยตั้งแต่อดีตถึงปัจจุบนั ไดย้อมรับหลกัการท่ีว่าให้สันนิษฐานไวก่้อนว่าผูต้อ้งหา
หรือจ าเลยยงัเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ จนกว่าจะมีค าพิพากษา จนถึงท่ีสุดว่าเป็นผูก้ระท าความผิด ดังนั้น
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจะไดรั้บการปฏิบติัดงัเช่นผูก้ระท าความผิดมิไดต้ราบเท่าท่ียงัไม่สามารถพิสูจน์
จนปราศจากส้ินสงสัยวา่เขาเป็นผูก้ระท าความผดิโดยค าพิพากษาของศาล ซ่ึงจากสภาพปัญหาท่ีผา่น
มาการปฏิบติังานของเจา้หน้าท่ีในกระบวนการยุติธรรมท่ีมกัจะกระท าต่อผูต้อ้งหาและจ าเลยใน
คดีอาญาเช่นเดียวกบัเป็นผูท่ี้ถูกตดัสินวา่เป็นผูก้ระท าความผดิแลว้ ตลอดจนการไดรั้บการปฏิบติัใน
ระหวา่งการจบักุมคุมขงัและการด าเนินคดีท่ีไม่เหมาะสม ในการศึกษาคร้ังน้ีจะไดห้าแนวทางการ
แกไ้ขกฎหมายเก่ียวกบัสิทธิของผูต้อ้งหาในการอุทธรณ์ค าสั่งไม่ปล่อยชัว่คราวในชั้นสอบสวน43 

                                                           
42 พีระศกัด์ิ  พอจิต. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 19.  
43 พีระศกัด์ิ  พอจิต. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 20.   
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2.9 แนวคดิการปล่อยตัวช่ัวคราว 

 ปล่อยชัว่คราว หมายถึง ปล่อยผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจากการควบคุมหรือขงัชัว่ระยะเวลา
หน่ึงในระหวา่งการสอบสวนหรือระหวา่งการพิจารณาของศาล44 
 ดงันั้น ความหมายโดยสรุปของการปล่อยชัว่คราว คือ การประกบัตวัผูต้อ้งหาหรือจ าเลย
ในคดีอาญาไปในระหวา่งถูกด าเนินคดี โดยไม่ตอ้งถูกควบคุมหรือขงัไดรั้บอิสรภาพไปชัว่ระยะเวลา
หน่ึงระหวา่งท่ีมีการสอบสวน โดยพนกังานสอบสวน หรือการ ไต่สวนมูลฟ้อง หรือการพิจารณาคดี
ของศาล เป็นมาตรการทางอาญาท่ีผ่อนคลายการจ ากดัเสรีภาพในการเคล่ือนไหวเปล่ียนท่ีทางของ
ผูต้้องหาหรือจ าเลยท่ีถูกจับหรือถูกควบคุม ตามหลักกฎหมายท่ีให้สันนิษฐานไวก่้อนว่าผูถู้ก
กล่าวหาว่าเป็นผูก้ระท าความผิดอาญาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกว่าจะได้รับการพิสูจน์ว่าเป็นผูก้ระท า
ความผิดจริงโดยการพิจารณาของศาล ทั้งน้ี ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยสัญญาวา่จะปฏิบติัดามค าสั่งของเจา้
พนกังานหรือศาล โดยจะมาตามนดัหรือหมายเรียกของศาล โดยอาจปล่อยโดยวธีิไม่มีประกนัหรือมี
ประกนั หรือมีประกนัและหลกัประกนัก็ได ้ซ่ึงหากผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีไดรั้บการประกนัตวัโดย
พื้นฐานแลว้ บุคคลมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิตร่างกาย การจ ากดัสิทธิและเสรี ภาพของบุคคลถือว่า
เป็นขอ้ยกเวน้เฉพาะกรณี ท่ีมีกฎหมายบญัญติัไวเ้ท่านั้น45 โดยเฉพาะในการควบคุมตวับุคคลทัว่ไป 
หมายถึง การจ ากดัเขตเสรีภาพร่างกายในการเคล่ือนท่ีไปมา เป็นการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของ
บุคคลอย่างหน่ึงตามรัฐธรรมนูญ จึงตอ้งเป็นไปตามบทบญัญติัตามรัฐธรรมนูญ มาตรา 26 วรรค
หน่ึง ท่ีวา่ “การจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตอ้งเป็นไปตามเง่ือนไขท่ีบญัญติัไวรั้ฐธรรมนูญใน
กรณีท่ีรัฐธรรมนูญมิไดบ้ญัญติัเง่ือนไขไวก้ฎหมายดงักล่าวตอ้งไม่ขดัต่อหลกันิติธรรมไม่เพิ่มภาระ
หรือจ ากดัสิทธิเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุและ จะกระทบต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์อง
บุคคลมิได.้..” การควบคุมตวัผูต้อ้งหาไวใ้นอ านาจรัฐ ในการศึกษาวิจยัน้ีจะศึกษาถึงกรณี การจบั
ผูต้อ้งหาการควบคุมตวัผูต้อ้งหา46 การขงัผูต้อ้งหา47 และการปล่อยชัว่คราวผูต้อ้งหา 
 
 
 

                                                           
44 พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554.   (2565).  ปล่อยช่ัวคราว.  (ออนไลน์).  เข้าถึงได้จาก: 
https://dictionary.orst.go.th/. [2565, 17 ธนัวาคม] 
45 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2560. มาตรา 26 วรรคหน่ึง. 
46 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา. มาตรา 2 (21). 
47 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา. มาตรา 2 (22).  

https://dictionary.orst.go.th/
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 2.9.1 การควบคุมตัวบุคคลไว้ในอ านาจรัฐ 
 เม่ือกระบวนการควบคุมตวัผูต้อ้งหาไวใ้นอ านาจรัฐ เป็นการกระท าท่ีกระทบต่อสิทธิและ
เสรีภาพของบุคคล โดยหลกัการแลว้รัฐจะตอ้งค านึงถึงการคุม้ครองสิทธิและเสรี ภาพของบุคคล
ก่อนเสมอ การกระท าเพื่อการควบคุมตวับุคคลนั้น โดยหลกัการแลว้รัฐจะตอ้งค านึงถึงการคุม้ครอง
สิทธิและเสรีภาพของบุคคลก่อนเสมอ การกระท าเพื่อการควบคุมตวับุคคลนั้น โดยหลกัรัฐจะ
กระท ามิได ้การควบคุมตวับุคคลไวใ้นอ านาจรัฐได้เป็นเพียงขอ้ยกเวน้ท่ีจะตอ้งปฏิบติัเพียงเท่าท่ี
กฎหมายใหอ้ านาจไว ้และจ าเป็นตอ้งมีเหตุส ากญัประกอบกบัการกระท านั้น ๆ ซ่ึงจะตอ้งพอสมควร
แก่เหตุเท่านั้น รัฐจะน าเร่ืองการควบคุมตวับุคคลมาใชพ้ร ่ าเพร่ือมิได ้ตามท่ีส านกังานอยัการสูงสุด
ไดว้างหลกัการในการจ ากดัสิทธิเสรีภาพของบุคคลวา่ "กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานอกจากจะ
เป็นกฎหมายท่ีก าหนดหนา้ท่ีของรัฐ ในการรักษาความสงบเรียบร้อยแลว้ ยงัเป็นกฎหมายท่ีคุม้ครอง
สิทธิและเสรีภาพของบุคคลด้วย ดงันั้น การกระท าของรัฐท่ีเป็นการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพขั้น
พื้นฐานของบุคคลไดเ้ฉพาะอยา่งยิง่การเอาตวับุคคลไวใ้นอ านาจรัฐจะกระท าไดต่้อเม่ือกรณีมีความ
จ าเป็นท่ีไม่หลีกเล่ียงได้นั้น เหตุน้ีการออกหมายจบัหรือจบัผูห้าหรือจ าเลยก็ดีตามปกติจกัต้อง
พิจารณาวา่เป็นกรณีท่ีน่าเช่ือถือวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจะหลบหนี หรือไปยุง่เหยงิกบัพยานหลกัฐาน 
หรือกรณีคดีท่ีมีมูลว่าการกระท าของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นความผิดและเหตุท่ีจ  าเป็นและสมควร 
เช่นผูต้อ้งหาหรือ จ าเลยจะก่ออนัตรายโคยไปกระท าความผดิซ ้ าแลว้ กรณีจึงจะมีความจ าเป็นจะตอ้ง
ออกหมายจบัหรือ จบัควบคุมหรือขงัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเพื่อด าเนินคดีต่อไป48  
 ในการด าเนินคดีอาญานั้นรัฐยงัมีความจ าเป็นตอ้งใช้มาตรการควบคุมตวัผูต้อ้งหาไวใ้น
อ านาจรั ฐ เพื่อประโยชน์ในการด าเนินคดี และเพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของสังคมดงัเช่น              
Mr. Michell ไดก้ล่าวถึงความจ าเป็นท่ีตอ้งมีการควบคุมตวัผูต้อ้งหาไวว้า่ “ขอ้สนบัสนุนท่ีให้มีการ
ควบคุมตวัก่อนการพิจารณาอาจให้ค  าจ  ากดัความได้ว่าสังคมยงัจ าเป็นตอ้งได้รับการป้องกันจาก
ผูต้อ้งหาในคดีอาญาบางฐานความผิด ซ่ึงมีวี่แวววา่สามารถก่ออาชญากรรมในลกัษณะเดียวกนันั้น
ไดอี้กในช่วงระหว่างเวลาท่ีผูต้อ้งหาได้รับการประกนัตวัพน้จากการจบักุม ไปจนถึงเวลาท่ีมีการ
พิจารณาคดี” 
 เน่ืองจากการควบคุมตัวบุคคลเป็นมาตรการบังคับท่ีมีผลกระทบต่อการด าเนินชีวิต
ตามปกติของบุคคลอย่างร้ายแรง เพราะเป็นการลิดรอนสิทธิและเสรี ภาพทางร่างกายในการ
เคล่ือนยา้ยท่ีทางอนัเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของบุคคล ดงันั้น การใชม้าตรการบงัคบัดงักล่าวจึงตอ้งมี
ความชดัเจนแน่นอนและมีเหตุผลอนัสมควรภายในขอบเขตจ ากดั และตามความจ าเป็นท่ีกฎหมาย
                                                           
48 ระเบียบส านกังานอยัการสูงสุดวา่ดว้ยการด าเนินการคดีอาญาของพนกังานอยัการ พ.ศ. 2528 (แกไ้ขเพ่ิมเติมโดย 
มีระเบียบฯ (ฉบบัท่ี 3) พ.ศ. 2538 ) ขอ้ 22 วรรคหน่ึง ในอยัการนิเทศ เล่มท่ี 57 ฉบบัท่ี 3 พ.ศ.2538. หนา้ 165. 
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บญัญติัไวเ้ท่านั้น ดงัเช่นท่ีกรมอยัการเคยมีความเห็นเก่ียวกบัความจ าเป็นในการเอาตวับุคคลไวใ้น
อ านาจรัฐวา่ “...ท่ีกฎหมายใหอ้ านาจเจา้พนกังานฝ่าขปกครองหรือต ารวจควบคุมผูต้อ้งหาไวไ้ดน้ั้นก็
ดว้ยประสงค์ท่ีจะให้ไดต้วัมาพิจารณาลงโทษเท่นั้น หาใช่ผูใ้ดท าผิดแลว้ก็จ  าตอ้งคุมขงัไวก่้อนทุก
เร่ืองทุกรายไป มาตรา 87 ก็ไดบ้ญัญติัไวช้ดัวา่ห้ามมิให้ควบคุมผูถู้กจบัไวเ้กินกวา่ความจ าเป็นตาม
พฤติการณ์แห่งคดี การคุมขงัผูต้ ้องหาจึงจะต้องวินิจฉัยพฤติการณ์ว่ามีความจ าเป็นหรือไม่เป็น                     
เร่ือง ๆ ไป...”49 
 อ  านาจในการควบคุมผูต้อ้งหานั้นอาจกล่าวไดว้่า เป็นกรณีท่ีรัฐสามารถใช้อ านาจหน่วง
เหน่ียวผูต้อ้งหาว่า ไดก้ระท าความผิดอาญาไวโ้ดยการจ ากดัเสรีภาพในการเคล่ือนท่ีของผูต้้องหา
โคยให้ตกอยูใ่นความควบคุมของเจา้พนกังาน หรือให้จ  ากดัอยูใ่นสถานท่ีท่ีก าหนดไวใ้นช่วงเวลาท่ี
จะใชพ้ิสูจน์วา่ไดก้ระท าความผิดจริงหรือไม่ กล่าวคือเร่ิมตั้งแต่ถูกจบักุมตลอดไปจนกระบวนการ
พิสูจน์ความผดิไดส้ร็จส้ินลงโดยองคก์รบริหาร องคก์รตุลาการ โดยระยะเวลาท่ีถูกจ ากดัเสรีภาพนั้น
ยงัไม่ถือว่าเป็นการลงโทษผูต้อ้งหาเพราะไม่ไดมี้การพิสูจน์ว่าเขาไดก้ระท าผิดจริง50อ านาจรัฐใน
การควบคุมตวัผูต้อ้งหาจึงเป็นอ านาจท่ีส าคญัท่ีสุดอย่างหน่ึงในการบงัคบัใช้กฎหมายท่ีใช้อ านาจ
เจา้หนา้ท่ีของรัฐ ในการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลและเป็นขั้นตอนเร่ิมดนัในการน าบุคคล
เขา้สู่กระบวนการยุติธรรมทางอาญาซ่ึงทา้ยสุดบุคคลนั้นอาจถูกลงโทษในการด าเนินคดีอาญาของ
รัฐ ขงัเป็นท่ียอมรับกนัวา่เป็นเร่ืองระหวา่งรัฐกบัผูถู้กกล่าวหาซ่ึงโดขหลกัแลว้ขงัมีความไม่เท่าเทียม
กนัอยู ่เพราะ ในบางกรณีรัฐอาจใชม้าตรการบงัคบับางอยา่งก็ได ้เช่นการจบักุม ตรวจคน้ หรือการ
ควบคุมอนัเป็นการกระทบกระเทือนสิทธิและเสรีภาพของบุคคล โดยมกัเขา้ใจกนัว่ากระบวนการ
ควบคุมตวัผูด้้องหาเป็นมาตรการเพื่อการป้องกนัปราบปรามอาชญากรรมตามหลกัการควบคุม
อาชญากรรม (Crime Control) เพื่อสร้างประสิทธิภาพในการด าเนินคดีอาญาของรัฐให้ค  าเนินไปได้
โดยไม่ติดขดั และสามารถอ านวยความยุดิธรรมให้แก่สังคมไดก้ารควบคุมเป็นขอ้ยกเวน้ตอ้งมึกฎ
หมายบญัญติัไว ้กฎหมายท่ีบญัญติัใหค้วบกุมไดย้งัเขียนหลกัประกนัสิทธิเสริภาพของประชาชน ไว้
อีกว่าจะตอ้งน ามาให้ศาลพิจารณาถึงเหตุท่ีจะควบคุมโดยเร็ว เพราะฉะนั้น บทบญัญติัเร่ืองการ
ควบคุมจึงเป็นการบญัญติัประกนัสิทธิเสรีภาพของประชาชนทั้งส้ิน51ซ่ึงเป็นการใชม้าตรการบงัคบั
ได้เฉพาะกรณี ท่ีมีความจ าเป็นเท่านั้นตามหลักนิติธรรมของรัฐเสรีประชาธิปไตย เพื่อเป็นการ
ป้องกนัมิให้เจา้พนกังานของรัฐใชอ้  านาจตามใจชอบภายใดห้ลกัการควบคุมอาชญากรรมและหลกั

                                                           
49 อยัการนิเทศ เล่ม 2 พ.ศ. 2479. หนา้ 11 – 12.  
50 มาลี ทองภูสวรรค.์ (2524). การคุมขังและกักขังผู้ ถูกกล่าวหาว่ากระท าความผิดอาญา. วิทยานิพนธ์นิติศาสตร
มหาบณัฑิต ภาควชิานิติศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้ 4.  
51 จิรนิติ  หะวานนท.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 37. หนา้ 54.  
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นิดิธรรม เม่ือพิจารณากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงเป็นกฎหมายหลกัในการค าเนินคดีอาญา
และบญัญติัวางกรอบระบวนการควบคุมตวัผูต้อ้งหา อาจสรุปถึงความมุ่งหมายและความจ าเป็นท่ีรัฐ
ตอ้งใชม้าตรการดงักล่าวได ้3 ประการ ดงัน้ี52 
  ประการแรก เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของสังคม ตามหลักการควบคุม
อาชญากรรมของรัฐท่ีค านึงถึงความสงบสุขในสังคม เม่ือมีกรณีบุคคลท่ีก าลงัจะกระท าความผิด
หรือก าลังกระท าความผิด อันเป็นการท าลาขความสงบเรียบร้อยของสังคม รัฐจ าเป็นต้องใช้
มาตรการควบคุมตัวด้วยการจับบุคคลดังกถ่าวมาด าเนินคดี เพื่อป้องกันมิให้เกิดเหตุร้ายต่อ
ประโยชน์ส่วนรวม ในกรณีน้ีรัฐอาจด าเนินการไดด้ว้ยการจบับุคคลซ่ึงกระท าผิดซ่ึงหน ้าและบุคคล
ท่ีพยายามกระท าความผดิตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 78 (1),(2) 
  ประการท่ีสอง เพื่อประกนัการมีตวัอยู่ในการพิจารณาคดี ตามหลกัการด าเนินคดี
อาญากับผูก้ระท าความผิดจะกระท าได้ต่อเม่ือมีผูก้ระท าความผิดอยู่เท่านั้น โดยพิจารณาหลัก
ดงักล่าวได้จากบทบญัญติัในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 141 วรรคท้ายท่ี
บญัญติัถึงกรณี ท่ีพนกังานอยัการเห็นควรสั่งฟ้องก็ให้จดัการใหไ้ดโ้ดยตวัผูต้อ้งหามา และในมาตรา 
172 ท่ีได้บญัญติัไวใ้นท านองว่าการพิจารณาคดีในศาลให้ท าโดยเปีดเผยต่อหน้าจ าเลยเป็นตน้ 
บทบญัญติัดังกล่าวแสดงให้เห็นถึงความจ าเป็นท่ีต้องมีตวัผูต้ ้องหาอยู่ด้วยในระหว่างพิจารณา
นอกจากน้ีในการด าเนินคดีอาญายงัมีก าหนดอายุความในการลงโทษผูก้ระท าความผิดดว้ยท าให้
ผูก้ระท าความผิดอาจเลือกเอาการหลบหนีเป็นระยะเวลายาวนานกว่าจะพน้อายุความท่ีจะตอ้งถูก
ลงโทษในความผิดนั้น และหากความสามารถของรัฐในการติดตามตวัผูก้ระท าความผิดหยอ่นขาน
เพียงใด ก็ยิง่ท  าใหผู้ก้ระท าความผดิมีความเช่ือวา่เม่ือหลบหนี ไปไดแ้ลว้ก็จะไม่มีการถูกลงโทษอีก53

ดังนั้น เม่ือเป็นกรณีท่ีไม่แน่ใจว่าจะสามารถน าตวัผูต้ ้องหาว่าได้กระท าความผิดมาสู่กระบวน
พิจารณาคดีของศาลได ้กรณียอ่มถือวา่มีเหตุจ าเป็นและสมควรให้มีมาตร การควบคุมตวัผูน้ั้นได ้ดงั
ปรากฎจากบทบญัญติัในเร่ืองเหตุออกหมายจบัตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 
66(1)(3) (4) ซ่ึงเป็นกรณีผูต้อ้งหาไม่มีท่ีอยูเ่ป็นหลกัแหล่ง หรือไม่มาตามหมายเรียก หรือไม่อาจหา
หลกัประกนัให้เพิ่มข้ึนได ้หรือในกรณีเหตุจบัโดยไม่มีหมายจบัตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา 78(3) ในกรณีมีเหตุจบัโดยไม่มีหมายจบั ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ
อาญา มาตรา 78(3) ในกรณีท่ีมีเหตุอนัควรสงสัยวา่ผูน้ั้นกระท าผิดและก าลงัจะหลบหนี หรือมาตรา 
117 กรณีท่ีใหน้ายประกนัจบัผูต้อ้งหาซ่ึงก าลงัหลบหนีได ้

                                                           
52 ณรงค ์ใจหาญ. (2535). การจบัและการควบคุมในกฎหมายองักฤษและไทย. วารสารนิติศาสตร์. 20(3). หนา้103.  
53มาลี ทองภูสวรรค.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 50.  หนา้ 6 -7. 
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  ประการท่ีสาม เพื่อป้องกันมิให้ผูน้ั้ นไปยุ่งเหยิงกับพยานหลักฐานในการช้ีขาด
คดีอาญานั้นมีหลกัการวา่เร่ืองท่ีกล่าวหาและน ามาช้ีขาดคดีไดต้อ้งเป็นความจริง ซ่ึงไดม้าโดยชอบ
ดว้ยกระบวนความและเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองท่ีกล่าวหาเท่านั้น54เป็นหลกัท่ีบญัญติัในประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 226 ท่ีให้ถือว่าพยานวตัถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคลซ่ึงน่าจะ
พิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของจ าเลยไดใ้ห้ใช้อา้งเป็นพยาน หลกัฐาน ได ้และมาตรา 227
ก าหนดใหศ้าลมีอ านาจใชดุ้ลยพินิจวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐานทั้งปวงและจะพิพากษาลงโทษ
ไม่ได้ หากยงัไม่แน่ใจว่ามีการกระท าความผิดและจ าเลยเป็นผูก้ระท าความผิดจริง เม่ือพยาน 
หลกัฐานในคดีเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งกบัการช้ีขาดความจริง เม่ือพยานหลกัฐานในคดีเป็นเร่ืองเก่ียวกบั
การช้ีขาดความจริง ในการกระท าความผิดของผูต้้อง หาเช่นน้ี ดังนั้น เพื่อมิให้ความจริงของ
พยานหลกัฐานท่ีมีอยู่ตอ้งถูกท าลายหรือถูกบิดเบือนไป กรณีจึงมีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีมาตรการ
ควบคุมตวัผูต้อ้งหาไว ้เพื่อไม่ให้มี โอกาสไปท าลายหรือยุ่งเหยิงกบัพยานหลกัฐานในคดีได ้ตาม
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 66(2)  
 การพิจารณาถึงความจ าเป็นของรัฐในการควบคุมตวัผูต้อ้งหาดงักล่าวชา้งตน้จะเห็นวา่รัฐ
มีเจตนารมณ์และวตัถุประสงคท่ี์จะพิทกัษรั์กษาประ โยชน์ของมหาชน ซ่ึงอยูเ่หนือประโยชน์ของ
ปัจเจกชน (The Supremacy of Public Intercst) แม้ว่ากระบวนการควบคุมตวัผูต้้องหาของรัฐจะ
ก่อใหเ้กิดผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพทางร่างกายของบุคคล หรือส่งผลกระทบต่อช่ือเสียงสังคม
ตลอดถึงทางคา้นเศรษฐกิจของผูถู้กควบกุมก็ตาม แต่ทั้งน้ีมาตรการควบคุมของรัฐนั้นอาจกระท าได้
เฉพาะเท่าท่ีจ  าเป็นและอยูภ่ายในขอบเขตของกฎหมายท่ีบญัญติัไวเ้ท่านั้น โดยค านึงถึงเร่ืองศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษยต์ามหลกัการว่า บุคคลทุกคนยอ่มไดรั้บการสันนิษฐานไวก่้อนวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ จะ
ปฏิบติัต่อบุคคลนั้นเสมือนว่าเป็นผูก้ระท าความผิดไม่ได้ จนกว่าศาลจะมีค าสั่งพิพากษาถึงท่ีสุด
แสดงว่าบุคคลนั้นกระท าความผิดหลกัดงักล่าวบญัญติัข้ึนเพื่อเป็นการเตือนสติและป้องกนัมิให้
เจ้าหน้าท่ีของรัฐ หรือผูบ้งัคบัใช้กฎหมายใช้มาตรการควบคุมตัวบุกคลตามอ าเภอใจ แต่หาก
จ าเป็นต้องมีการควบคุมตวับุคคลไวใ้นอ านาจรัฐแล้ว ต้องยึดหลักแห่งความจ าเป็นเพื่อค าเนิน
คดีอาญาดงักล่าวขา้งตนั ท่ีให้รัฐตอ้งกระท าไปเพื่อมุ่งมัน่คน้หาความจริงในคดีเท่านั้นและรัฐตอ้ง
กระท าโดยค านึงถึง หลกัการจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญดงัท่ีไดก้ล่าวแลว้ 
 กล่าวโดยสรุป ในการค าเนินคดีอาญาในปัจจุบนัรัฐยงัมีความจ าเป็นตอ้งใชม้าตรการบงั
กบับุคคลท่ีเป็นผูต้อ้งหาโดยการควบคุมตวัไวใ้นอ านาจรัฐ ซ่ึง โดยหลกัการควบกุมบุคคลไวใ้น
อ านาจรัฐนั้นในคดีอาญาการจบัและคุมขงัตวับุคคลใดจะกระท ามิไดเ้วน้แต่มีค าสั่งหรือหมายตามท่ี
กฎหมายบญัญติั จะเห็นไดว้่าเป็นบทบญัญติัท่ีก าหนดหลกัการควบคุมตวับุคคลไวใ้นอ านาจรัฐวา่
                                                           
54 คณิต ณ นคร. (2542). กฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา (พิมพค์ร้ังท่ี 5). กรุงเทฯ : นิติธรรม. หนา้ 6.  
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ตอ้งเป็นกรณีมีหมายของศาลหรือเป็นกรณีมีเหตุจ าเป็นตามท่ีกฎหมายบญัญติัไวเ้ท่านั้นการควบคุม
ตวับุคคลเป็นมาตรการบงัคบัท่ีมีผลกระทบต่อการด าเนินชีวิตตามปกติของบุคคลอย่างร้ายแรง 
เพราะเป็นการลิดรอนสิทธิและเสรีภาพทางร่างกายในการเคล่ือนยา้ยท่ีทางอนัเป็นสิทธิขั้นพื้นฐาน
ของบุคคล ดงันั้น การใช้มาตรการบงัคบัดงักล่าวจึงตอ้งมีความชัดเจนแน่นอนและมีเหตุผลอนั
สมควรภายในขอบเขตจ ากดั และตามความจ าเป็นท่ีกฎหมายบญัญติัไวเ้ท่านั้น 
 2.9.2 แนวคิดการปล่อยตัวช่ัวคราวในช้ันสอบสวน 
 การด าเนินคดีอาญาต่อผูต้้องหาหรือจ าเลยบางคร้ังต้องใช้ระยะเวลานาน เป็นเหตุให้
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีถูกควบคุมหรือตอ้งขงัอยูใ่นระหว่างการสอบสวนหรือการพิจารณาถูกจ ากดั
สิทธิเสรีภาพขาคอิสรภาพและเกิดความเสียหายดา้นต่าง ๆ ทั้ง ๆ ท่ีมีหลกักฎหมายให้สันนิษฐานไว้
ก่อนวา่ ทุกคนท่ีถูกกล่าวหาวา่กระท าความผิดอาญาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่ศาลจะไดมี้ค าพิพากษาถึง
ท่ีสุดว่ากระท าผิดจริง และก่อนมีค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดแสดงว่าบุคคลใดได้กระท าความผิดจะ
ปฏิบติัต่อบุคคลนั้นเสมือนเป็นผูก้ระท าความผิดมิได ้และมีการน าหลกักฎหมายดงักล่าวมาบญัญติั
คุม้ครองไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัร ไทย พุทธศกัราช 2540 ฉบบัพุทธศกัราช 2550 และ
รัฐธรรมนูญฉบบัปัจจุบนั ดงันั้น แนวทางท่ีจะช่วยคุม้ครองสิทธิเสรีภาพและป้องกนัมิให้ตอ้งเกิด
ความเสียหายแก่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยดงักล่าว ก็คือ การพิจารณาให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยได้รับการ
ปล่อยชัว่คราวในระหวา่งการด าเนินคดีอาญา55 โดยถือหลกัท่ีวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยทุกคนพึงมีสิทธิ
ท่ีจะไดรั้บการปล่อยชัว่คราว เวน้แต่วา่จะมีเหตุจ าเป็นท่ีตอ้งควบคุมหรือขงัไว ้การปล่อยชัว่คราวจึง
เป็นมาตรการทางกฎหมายท่ีมุ่งให้ความคุม้ครองแก่สิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยตามระบบ
การด าเนินคดีอาญาในรูปแบบนิติธรรม (The Due Process Model) และในขณะเดียวกันก็มุ่ง
คุม้ครองต่อความสงบเรียบร้อยของสังคมส่วนรวมมิให้เกิดความเสียหายหรือภยนัตรายจากการท่ี
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยนั้นไดรั้บการปล่อยตวัชัว่คราวดว้ยตามระบบการด าเนินคดีอาญาในแบบควบคุม
อาชญากรรม (The Crime Control Model นานาประเทศต่างยอมรับและน ามาตรการปล่อยชัว่คราว
มาใชบ้งักบัเพื่อสานประโยชน์ระหวา่งขอ้ดีและขอ้เสียของระบบการด าเนินคดีอาญาทั้งสองรูปแบบ
ดงักล่าว ทั้งน้ีข้ึนอยูก่บัวา่ประเทศนั้น ๆ จะมีระบบการด าเนินคดีอาญาในรูปแบบใดมากหรือน้อย
กวา่กนั 
 ประเทศไทยให้ความส าคญัแก่ระบบกล่าวหา (Accusatorial  System) ระบบการด าเนิน
คดีอาญาจึงมีลกัษณะท่ีเน้นระบบการควบคุมอาชญากรรมโดยให้อ านาจอยา่งกวา้งแก่เจา้พนกังาน
ของรัฐในการบงัคบัใช้กฎหมาย และมุ่งท่ีจะลงโทษผูก้ระท าความผิดเป็นส าคญั ส่งผลให้รัฐตอ้ง
                                                           
55 วิชญาน์  เสือทองค า. (2554). การประกันด้วยบุคคลในช้ันศาล. สารนิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต สาขาการ
บริหารยติุธรรม, คณะสงัคมสงเคราะห์ศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 1. 
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ควบคุมหรือขงัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไวเ้พื่อป้องกนัมิให้หลบหนีหรือไปก่อกยนัตรายแก่สังคม และ
เพื่อประโยชน์ในกระบวนการด าเนินคดีทางอาญา โดยเห็นว่าเม่ือบุคคลใดถูกกล่าวหาว่ากระท า
ความผิดท่ีมีโทยทางอาญา จะตอ้งถูกจบักุมและควบคุมไวเ้พื่อสอบสวนหรือพิจารณาคดีตามท่ี
กฎหมายบญัญติัไว ้อนัเป็นการกระทบกระเทือนต่อสิทธิเสรี ภาพของบุคคลผูถู้กควบคุมหรือกุมขงั
แต่เน่ืองจากการด าเนินคดีอาญาตอ้งใช้เวลานาน และเพื่อค านึงถึงสิทธิเสรี ภาพของบุคคลตาม
หลกัการด าเนินคดีอาญาในรูปแบบนิดิธรรม เม่ือมีการตรารัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยข้ึนมา
จึงมีบทบัญญัติในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของชนชาวไทย นอกจากน้ียงัมีการตราประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาซ่ึงบญัญติัถึงหลกัเกณฑ์การปล่อยตวัชัว่คราวไว ้อนัเป็นมาตรการ
ผอ่นคลายการจ ากดัสิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยระหวา่งการด าเนินคดี56 
 ความหมายของการปล่อยชั่วคราว ไม่มีกฎหมายใดให้ค  านิยามของค าว่า “การปล่อย
ชัว่คราว” หรือท่ีตรงกบัค าวา่ “ประกนั” ตามท่ีบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยบาง
ฉบบัวา่มีความหมายอยา่งไร แต่ก็มีนกักฎหมายให้ความหมายของค าวา่ “การปล่อยชัว่คราว” หรือ
การประกันตวัจึงหมายถึง การปล่อยตวัผูต้ ้องหาหรือจ าเลยไปชั่วระยะเวลาหน่ึงท่ีมีก าหนดใน
ระหว่างการสอบสวนไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาโดยพนกังานสอบสวน57 พนกังานอยัการหรือ
ศาลแลว้แต่กรณี โดยจะมีประกนัหรือไม่มีประกนั หรือมีประกนัและหลกัประกนัดว้ยหรือไม่ก็ได้
เพื่อใหผู้ต้อ้งหาหรือจ าเลยไดรั้บอิสรภาพไปชัว่คราว โดยจ าเลยหรือผูป้ระกนัสัญญาวา่จะปฏิบติัตาม
นัดหรือตามหมายเรียกของพนักงานสอบสวนหรือพนักงานอยัการหรือศาลซ่ึงอนุญาตให้ปล่อย
ชัว่คราวแลว้แต่กรณีและถา้ผิดสัญญา ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย หรือผูป้ระกนัจะตอ้งใชเ้งินจ านวนท่ีระบุ
ไว ้ทั้งน้ีตามหลกักฎหมายท่ีวา่ในคดีอาญาให้สันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผดิ
หรือเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่จะพิสูจน์ไดว้า่เขานั้นเป็นผูก้ระท าความผิดจริง โดยมีแนวคิดทางกฎหมาย
เก่ียวกบัการปล่อยชัว่คราววา่ 
  1) ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญามีสิทธิตามกฎหมายท่ีจะ ไดรั้บการปล่อยชัว่คราว
หากสามารถใหห้ลกัประกนัจนเป็นท่ีพอใจไดว้า่จะไม่หลบหนีการพิจารณาคดี 
  2) การก าหนดหลักประกันต้องพิจารณาให้เหมาะสมเป็นรายกรณีไป การเรียก
หลกัประกนัสูงเกินกวรแก่กรณีจะกระท ามิได ้
  3) เพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยใน ขอ้ 1 และขอ้ 2 การใช้ดุลย
พินิจของผูมี้อ  านาจสั่งเก่ียวกบัการประกนัตอ้งอยู่ภายใตม้าตรการควบคุมท่ีเหมาะสมจะเห็นว่า
แนวความคิดตาม ขอ้ 1 และขอ้ 2 นั้น ในเร่ือง "การให้หลกัประกนัจนเป็นท่ีพอใจ"หรือ "การตอ้ง
                                                           
56 วชิญาน์  เสือทองค า. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 55. หนา้ 2. 
57คณิต ณ นคร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 54. หนา้ 271.  
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พิจารณาให้เหมาะสมเป็นรายกรณี" เป็นเร่ืองการ ให้อ านาจแก่เจา้หน้าท่ีท่ีเก่ียวขอ้งเป็นผูพ้ิจารณา 
อนัเป็นกรณีการใช้ดุลพินิจทั้งส้ิน แต่การท่ีจะใชดุ้ลพินิจใดก็ตามจะตอ้งเป็นการใชดุ้ลพินิจภายใน
ขอบเขตของกฎหมายท่ีก าหนดให้ และมีขอบเขตจ ากัด ซ่ึงของประเทศไทยมีบัญญัติไวใ้น
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยฉบบัต่าง ๆ และประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา58 
 ตามทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม (The Due Process Model)" เป็นทฤษฎีท่ีมีค่านิยมใน
เร่ืองความเป็นธรรมในการด าเนินการทางอาญาตามขั้นตอนต่าง ๆ ท่ีแตกต่าง ยดึกฎหมายเป็นส าคญั 
เป็นหลกัท่ีตรงขา้มกบัการควบคุมอาชญากรรม คือในการปฏิบติัหน้าท่ีตอ้งยึดหลกันิติธรรมเป็น
รูปแบบท่ีให้ความส าคญัและยึดถือการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนมากกว่าการพยายาม
ป้องกนัอาชญากรรม กระบวนการยุติธรรมท่ีดีตอ้งเนน้สิทธิเสรีภาพของประชาชนเป็นหลกั59 เพื่อ
เป็นหลกัประกนัแก่บุคคล โดยมุ่งให้ทุกขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรมเป็นไปด้วยความเป็น
ธรรมถูกตอ้งตามกฎหมายจ ากดัอ านาจการใช้ดุลยพินิจอย่างเหมาะสม ตอ้งมีการถ่วงดุลอ านาจ
ระหวา่งเจา้หนา้ท่ีในกระบวนการยุติธรรมการปล่อยชัว่คราวในรูปแบบน้ีจึงให้ความส าคญัต่อสิทธิ
เสรีภาพของผูต้อ้งหรือจ าเลยเป็นอยา่งมากในการท่ีจะไดรั้บการปล่อยชัว่คราว เพื่อท่ีจะไดเ้ตรียมตวั
ในการต่อสู้ดีได้อย่างเต็มท่ี และเป็นการตรวจสอบมิให้ผูต้ ้องหาถูกด าเนินคดีตามอ าเภอใจของ
เจา้หนา้ท่ี 
 กระบวนการนิติธรรมเห็นว่าบุคคลท่ีเป็นพยานในคดีอาญาอาจเป็นผูส้ังเกตการณ์มี
ขอ้บกพร่องมากมายอาจมีการใช้อารมณ์แรงกระตุน้ทางร่างกายและจิตใจ ความจ าไม่ดีพอค ารับ
สารภาพของผูต้อ้งหาในระหวา่งการถูกควบกุมตวัอาจไดม้าโดยการชกัจูงใจ การใชก้ าลงับงัคบัทั้ง
ทางร่างกายและจิตใจผูต้อ้งหามกัจะให้การในส่ิงท่ีต ารวจตอ้งการจะฟังมากกวา่พูดความจริงพยาน
อาจให้การด้วยมีอคติหรือมีผลประโยชน์เขา้มาเก่ียวขอ้ง และไม่มีใครสนใจมากนักเวน้แต่มีผูมี้
หน้าท่ีคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหรือจ าเลย ซ่ึงมิใช่ต ารวจดงันั้นกระบวนการคน้หาความจริงเพื่อ
กล่าวโทษผูต้อ้งหาจึงจ าเป็นจะตอ้งเป็นกลางไม่ล าเอียงเขา้ขา้งฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงและขอ้เท็จจริงนั้น
ตอ้งเช่ือถือได ้ซ่ึงประเด็นเร่ืองความน่าเช่ือถือของขอ้เท็จจริงในรูปแบบของกระบวนการนิติธรรม
จะตอ้งประกอบไปดว้ยประสิทธิภาพในการน าตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษดว้ย แต่กระบวนการ
นิติธรรมให้ความส าคญักบัความน่าเช่ือถือของขอ้เท็จจริงมากกว่าความมีประสิทธิภาพของการ
คน้หาความจริง60 

                                                           
58 คณิต ณ นคร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 54. หนา้ 272  
59 พนสั  ทศันียานนท.์ (2522). สิทธิในการประกนัตวัของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญา. วารสารอัยการ. หนา้ 21.  
60 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 22. 
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 การคน้หาความจริงโดยเจา้หนา้ท่ีต ารวจหรือพนกังานอยัการเป็นการกระท าในท่ีรโหฐาน
อาจไดพ้ยานหลกัฐานมาโดยวิธีการไม่ชอบ เช่น การล่อลวง ขู่เข็ญ หรือสร้างพยาน หลกัฐานข้ึนมา
เพื่อโทษผูต้อ้งหาหรือจ าเลยนั้นการด าเนินคดีท่ีถูกตอ้งจะตอ้งผ่านการพิจารณาคดีหรือไต่สวนขอ้
กล่าวหาอย่างเป็นทางการและเปิดเผยในศาลเห็นว่าต้องยึดถือกฎหมายเป็นหลักไม่ว่าจะมี
พยานหลกัฐานเพียงไรหากยงัไม่ได้รับการวินิจฉัยโดยเปิดเผยในศาลต่อหน้าองค์คณะศาลท่ีเป็น
ธรรมบุคคลเหล่านั้นยงัคงเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ ซ่ึงเป็นหลกัท่ีสอดคลอ้งกบัหลกัการสันนิษฐานไวก่้อนว่า
บุคคลผูถู้กกล่าวหาว่ากระท าความผิดนั้ นยงัเป็นผูบ้ริสุทธ์ิอยู่จนกว่าจะพิสูจน์ได้ว่าเขากระท า
ความผิดจริงการควบคุมผูก้ล่าวหาว่ากระท าความผิดในระหว่างการด าเนินคดีบางคร้ังอาจตอ้งใช้
ระยะเวลานานเท่ากบัเป็นการลงโทษบุคคลเหล่านั้นล่วงหนา้แลว้ 
 จากรูปแบบทั้งสองดงักล่าวเราจะเห็นไดว้า่ในเร่ืองการประกนัตวัและการปล่อยชัว่คราว
นั้น หากพนักงานสอบสวน พนักงานอัยการ หรือศาล ยึดถือแนวความคิดทฤษฎีการควบคุม
อาชญากรรม (The Crime Control Model) โดยเนน้หนกัถือประสิทธิภาพการบงัคบัใชก้ฎหมายของ
กระบวนการยุติธรรมเพื่อเป็นหลักประกันแก่สังคม61 การใช้ดุลพินิจของพนักงานสอบสวน 
พนกังานอยัการศาล ในเร่ืองการประกนัตวัหรือการปล่อยชัว่คราวก็จะออกมาในรูปแบบท่ีเขม้งวด
การให้ประกนัตวัหรือปล่อยชัว่คราวนั้นจะตอ้งพิจารณาถึงผลกระทบท่ีมีต่อสังคมเป็นหลกั แต่ถ ้ า
หากพนักงานสอบสวน พนักงานอยัการ ศาล ยึดถือแนวความคิดทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม            
(The Duc Process Model) ซ่ึงเป็นรูปแบบท่ีให้ความส ากญัในการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพ เพื่อเป็น
หลกัประกนัแก่บุคคลโดยมุ่งให้ทุกขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรมเป็นไปดว้ยความเป็นธรรม
ถูกตอ้งตามกฎหมายการใช้ดุลยพินิจจองพนักงานสอบสวน พนักงานอยัการศาลก็จะออกมาใน
รูปแบบท่ีจะมีการอนุญาตให้ประกนัตวัหรือปล่อยชั่วคราวมากข้ึนการประกนัตวัหรือจ าเลยเป็น
อยา่งมากในการท่ีจะไดรั้บการประกนัตวัหรือปล่อยชัว่คราว 
 การปล่อยชั่วคราวจึงเป็นการผสานประโยชน์ของการด าเนินคดีอาญาในรูปแบบการ
ควบคุมอาชญากรรมและระบบการด าเนินคดีอาญาในรูปแบบกระบวนการนิติธรรมเพื่อจุดประสงค์
ในการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลและคุม้ครองความปลอดภยัของสังคมไปพร้อมกนั62 
 

                                                           
61 ประธาน วฒันวาณิชย.์ (2539). การบริหารกระบวนการยตุิธรรมช้ันก่อนการพจิารณาคด.ี การศึกษาเปรียบเทียบ 
งานวิจยัหลกัสูตรผูบ้ริหารกระบวนการยุติธรรมระดบัสูง (บ.ย.ส.) วิทยาลยัการยุติธรรม. กรุงเทพฯ: กระทรวง
ยติุธรรม. หนา้ 22.   
62 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 23. 



42 

2.10 สิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

 ในกรณีท่ีมีการจบักุมหรือควบคุมตวับุคคลผูถู้กกล่าวหาวา่กระท าความผดิไวใ้นอ านาจรัฐ
โดยเจา้พนกังานต ารวจแลว้ บุคคลนั้นยอ่มตอ้งตกเป็นผูต้อ้งหาในคดีอาญาและตอ้งถูกควบคุมตวัไว ้
เพื่อด าเนิน การสอบสวนหาขอ้เท็จจริงและฟ้องร้องด าเนินคดีเพื่อลงโทษแก่ผูก้ระท าความผิดต่อไป 
แต่อย่างไรก็ตาม การจะจบักุมหรือควบคุมตวับุคคลใดไวใ้นอ านาจรัฐนั้นจะกระท าไดเ้พียงเท่าท่ี
จ  าเป็นเพื่อให้การด าเนินคดีเป็นไปดว้ยความเรียบร้อยและเป็นหลกัประกนัวา่มีตวัของผูต้อ้งหาไว้
ในการด าเนินคดี ทั้ งน้ีเพราะการควบคุมตวับุคคลใดไวใ้นอ านาจรัฐนั้น ถือเป็นการกระท าท่ีมี
ผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลเป็นอยา่งมาก ฉะนั้นการท่ีจะจบักุมหรือควบคุมตวับุคคล
ใดไวใ้นอ านาจรัฐจะตอ้งมีเหตุจ าเป็นเพื่อประโยชน์การในด าเนินคดีอยา่งแทจ้ริง และตอ้งเป็นการ
กระท าภายใตห้ลกัเกณฑ์ท่ีกฎหมายก าหนดไวเ้ท่านั้น นอกจากน้ีแลว้ในการจบักุมหรือควบคุมตวั
ผูต้อ้งหานั้น เจา้พนกังานผูจ้บักุมยงัมีหนา้ท่ีตอ้งแจง้สิทธิต่าง ๆ แก่ผูถู้กจบัหรือผูต้อ้งหาให้ทราบวา่
เขามีสิทธิตามกฎหมายอย่างไรบา้ง ทั้งน้ีเพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิแก่ผูต้อ้งหาให้ไดรั้บความเป็น
ธรรมในการต่อสู้คดีต่อไป63 
  1) หลกัการพื้นฐานในการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญโดยท่ี
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 มาตรา 28 และมาตรา 29 ได้ก าหนด
หลกัเกณฑเ์ก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไว ้ดงัน้ี                                   
   “มาตรา 28 บุคคลยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและร่างกายการจบัและการคุมขงั
บุคคลจะกระท ามิได ้เวน้แต่มีค าสั่งหรือหมายของศาลหรือมีเหตุอยา่งอ่ืนตามท่ีกฎหมายบญัญติั                                                                                               
   การคน้ตวับุคคลหรือการกระท าใดอนักระทบกระเทือนต่อสิทธิหรือเสรีภาพใน
ชีวติหรือร่างกายจะกระท ามิได ้เวน้แต่มีเหตุตามท่ีกฎหมายบญัญติั64 
   การทรมาน ทารุณกรรม หรือการลงโทษดว้ยวธีิการโหดร้ายหรือไร้มนุษยธรรมจะ
กระท ามิได”้  
  นอกจากน้ี ในมาตรา 29 ยงัได้ก าหนดคุ้มครองสิทธิของผูต้้องหาหรือจ าเลยใน
กระบวน การยติุธรรมไวว้า่  
    “มาตรา 29 บุคคลไม่ตอ้งรับโทษอาญา เวน้แต่ไดก้ระท าการอนักฎหมายท่ีใชอ้ยู่
ในเวลาท่ีกระท านั้นบญัญติัเป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้และโทษท่ีจะลงแก่บุคคลนั้นจะหนกั
กวา่โทษท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่นเวลาท่ีกระท าความผดิมิได ้                                                                   

                                                           
63 อริยพร โพธิใส. (2564). การคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของผูถู้กจบัหรือผูต้อ้งหาในคดีอาญา. จลุนิติ. หนา้ 158.  
64 เลิศรัตน์ รัตนวานิช. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 7. หนา้ 20. 
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   ในคดีอาญา ให้สันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผิด และก่อนมี
ค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดแสดงว่าบุคคลใดได้กระท าความผิดจะปฏิบัติต่อบุคคลนั้นเสมือนเป็น
ผูก้ระท าความผดิมิได ้
   การควบคุมหรือคุมขังผูต้ ้องหาหรือจ าเลยให้กระท าได้เพียงเท่าท่ีจ  าเป็นเพื่อ
ป้องกนัมิใหมี้การหลบหนี 
   ในคดีอาญาจะบงัคบัใหบุ้คคลใหก้ารเป็นปฏิปักษต่์อตนเองมิได ้                                        
   ค  าขอประกนัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญาตอ้งได้รับการพิจารณาและจะเรียก
หลกัประกนัจนเกินควรแก่กรณีมิได ้การไม่ใหป้ระกนัตอ้งเป็นไปตามท่ีกฎหมายบญัญติั”  
   ดงันั้น เม่ือรัฐธรรมนูญรับรองและคุม้ครองสิทธิขั้นพื้นฐานดงักล่าวแลว้บุคคลทุก
คนจึงมีสิทธิและเสรีภาพในชีวติและร่างกาย การจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลนั้นจะกระท าได้
เฉพาะในกรณีท่ีกฎหมายใหอ้ านาจไว ้และกระท าไดเ้ฉพาะในกรณีท่ีมีความจ าเป็นเท่านั้น65 
   โดยทัว่ไปแลว้เม่ือมีการกระท าความผิดอาญาเกิดข้ึน การด าเนินคดีอาญาจะเร่ิมตน้
โดยเจา้พนกังานต ารวจ ไม่วา่จะเป็นในชั้นการจบักุม การคุมขงั หรือการสอบสวนเพื่อด าเนินคดีแก่
ผูก้ระท าความผิดโดยพนกังานสอบสวน ทั้งน้ี เพื่อด าเนินการสอบสวนหาขอ้เท็จจริงและรวบรวม
พยานหลักฐาน สรุปส านวนการสอบสวนส่งต่อพนักงานอยัการเพื่อด าเนินการฟ้องคดีต่อศาล
เพื่อให้ผูก้ระท าความผิดไดรั้บโทษตามกฎหมายต่อไป ซ่ึงในคดีอาญานั้นเม่ือมีการกระท าความผิด
เกิดข้ึนแลว้ อ านาจในการควบคุมตวัผูก้ระท าความผิดหรือผูต้อ้งหาวา่กระท าความผิดจะเร่ิมตน้ข้ึน
ทนัทีท่ีไดมี้การจบักุมหรือควบคุมตวัผูก้ระท าความผิดมายงัสถานท่ีท าการของพนกังานสอบสวน
หรือสถานีต ารวจ เพื่อด าเนินการสอบสวนในความผิดท่ีถูกกล่าวหาหรือท่ีผูก้ระท าความผิดไดก่้อ
ข้ึน และเม่ือไดมี้การควบคุมตวัผูก้ระท าความผิดไวใ้นอ านาจรัฐแลว้จึงอาจท าให้บุคคลนั้นตอ้งขาด
อิสรภาพ จึงเป็นการกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลนั้นได ้ 
   ดงันั้นจึงตอ้งมีการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กจบัหรือผูต้อ้งหาในชั้นการสอบสวนของ
พนักงานสอบสวน ให้ได้รับการปฏิบติัตามสิทธิท่ีบุคคลดังกล่าวมีตามท่ีกฎหมายรับรองและ
คุม้ครองไว ้
  2) สิทธิของผูถู้กจบักุมหรือผูต้อ้งหาในคดีอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา  
  เม่ือบุคคลใดถูกกล่าวหาว่ากระท าความผิดและถูกจบักุมเพื่อด าเนินคดีกฎหมายให้
ความคุม้ครองสิทธิแก่ผูถู้กจบักุมหรือผูต้อ้งหาในคดีอาญาโดยก าหนดไวใ้นประมวลกฎหมายวิธี
                                                           
65 เจษฎา นาคะรัมภะ. (2547). สิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทยภายใตรั้ฐธรรมนูญฉบบัปัจจุบนั. จุลนิติ. 1(3). 
หนา้ 34. 
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พิจารณาความอาญา ตั้งแต่ชั้นการจบักุม การสอบสวน การพิจารณาคดีของศาล และการลงโทษ 
ทั้งน้ี เพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาให้ได้รับความเป็นธรรม ทั้งยงัเป็นการป้องกนัมิให้            
ผูบ้ริสุทธ์ิตอ้งถูกลงโทษในความผิดท่ีมิไดก้ระท า ดงันั้น จึงจ าเป็นตอ้งให้ความคุม้ครองสิทธิและ
เสรีภาพแก่ผูต้อ้งหาเพื่อให้เกิดความเป็นธรรม การด าเนินคดีในกระบวนการยุติธรรมจึงตอ้งเป็นไป
อย่างรัดกุมรวดเร็ว และเป็นธรรม โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได้ก าหนดการ
คุม้ครองสิทธิแก่ผูถู้กจบัหรือผูต้อ้งหาในชั้นการสอบสวนไว ้ดงัน้ี663 
 

 2.10.1 สิทธิของผู้ถูกจับ 
 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาไดก้ าหนดการคุม้ครองสิทธิแก่ผูถู้กจบัไวด้งัน้ี            
  1) สิทธิแจ้งให้ญาติทราบถึงการถูกจับ กล่าวคือ เม่ือผูถู้กจับหรือผูต้้องหาซ่ึงถูก
ควบคุมหรือขงั บุคคลนั้นมีสิทธิแจ้งหรือขอให้เจ้าพนักงานแจ้งให้ญาติหรือผูซ่ึ้งผูถู้กจับหรือ
ผูต้อ้งหาไวว้างใจทราบถึงการถูกจบักุมและสถานท่ีท่ีถูกควบคุมในโอกาสแรกและให้ผูถู้กจบัหรือ
ผูต้อ้งหามีสิทธิดงัต่อไปน้ีดว้ย67 คือ 
   (1) พบและปรึกษาผูซ่ึ้งจะเป็นทนายความเป็นการเฉพาะตวั 
   (2) ให้ทนายความหรือผู ้ซ่ึงตนไว้วางใจเข้าฟังการสอบปากค าตนได้ในชั้น
สอบสวน 
   (3) ไดรั้บการเยีย่มหรือติดต่อกบัญาติไดต้ามสมควร 
   (4) ไดรั้บกรรักษาพยาบาลโดยเร็วเม่ือเกิดการเจบ็ป่วย 
  2) สิทธิท่ีจะได้รับแจ้งข้อกล่าวหา สิทธิท่ีจะให้การหรือไม่ให้การก็ได้ กล่าวคือ               
ในการจบักุมตวัผูต้อ้งหาว่ากระท าความผิดนั้นผูท่ี้มีอ านาจจบักุมมีไดท้ั้งเจา้พนกังานและราษฎร" 
ดงันั้น ในการจบักุม เจา้พนกังานหรือราษฎรซ่ึงท าการจบัจึงตอ้งแจง้แก่ผูท่ี้จะถูกจบันั้นวา่เขาตอ้ง
ถูกจบั แลว้สั่งใหผู้ถู้กจบัไปยงัท่ีท าการของพนกังานสอบสวนแห่งทอ้งท่ีท่ีถูกจบัพร้อมดว้ยผูจ้บั เวน้
แต่สามารถน าไปท่ีท าการของพนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบไดใ้นขณะนั้น ให้น าไปท่ีท าการของ
พนกังานสอบสวนผูรั้บผดิชอบดงักล่าว แต่ถา้จ าเป็นก็ใหจ้บัตวัไป68 
  ในกรณีท่ีเจา้พนกังานเป็นผูจ้บั ตอ้งแจง้ขอ้กล่าวหาให้ผูถู้กจบัทราบ หากมีหมายจบั
ให้แสดงต่อผูถู้กจบั พร้อมทั้งแจง้ดว้ยว่าผูถู้กจบัมีสิทธิท่ีจะไม่ให้การหรือให้การก็ไดแ้ละถ้อยค า

                                                           
66อริยพร  โพธิใส. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 63. หนา้ 148. 
67 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา. มาตรา 7/1. 
68 โดยปกติแลว้ราษฎรจะจบัผูอ่ื้นไม่ได ้เวน้แต่เจา้พนกังานผูจ้ดัการตามหมายจบัไดข้อความช่วยเหลือให้ช่วยจบั
คุม หรือเป็นการจบับุคคลท่ีไดมี้การกระท าความผิดซ่ึงหนา้.  
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ของผูถู้กจบันั้นอาจใช้เป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดีได้และผูถู้กจบัมีสิทธิท่ีจะพบและ
ปรึกษาทนายความ หรือผูซ่ึ้งจะเป็นทนายความ ถ้าผูถู้กจบัประสงค์จะแจง้ให้ญาติหรือผูซ่ึ้งตน
ไวว้างใจทราบถึงการจบักุมท่ีสามารถด าเนินการไดโ้ดยสะดวกและไม่เป็นการขดัขวางการจบัหรือ
การควบคุมผูถู้กจบัหรือท าใหเ้กิดความไม่ปลอดภยัแก่บุคคลหน่ึงบุคคลใด ก็ใหเ้จา้พนกังานอนุญาต
ให้ผูถู้กจบัด าเนินการไดต้ามสมควรแก่กรณี ในการน้ีให้เจา้พนกังานผูจ้บันั้นบนัทึกการจบัดงักล่าว
ไวด้ว้ย 
  ถ้าบุคคลซ่ึงจะถูกจบัขดัขวางหรือจะขดัขวางการจบั หรือหลบหนีหรือพยายามจะ
หลบหนี ผูท้  าการจบัมีอ านาจใชว้ิธีหรือการป้องกนัทั้งหลายเท่าท่ีเหมาะสมแก่พฤติการณ์แห่งเร่ือง
ในการจบันั้น 
  3) สิทธิท่ีจะไดรั้บแจง้ขอ้กล่าวหาและรายละเอียดเก่ียวกบัเหตุแห่งการจบั กล่าวคือ 
เม่ือมีการจบักุมบุคคลใดเกิดข้ึน เจา้พนกังานหรือราษฎร์ผูท้  าการจบัตอ้งเอาตวัผูถู้กจบัไปยงัท่ีท าการ
ของพนกังานสอบสวนโดยทนัที และเม่ือถึงท่ีนั้นแลว้ ให้ส่งตวัผูถู้กจบัแก่พนกังานฝ่ายปกครอง
หรือต ารวจของท่ีท าการของพนกังานสอบสวนดงักล่าว เพื่อด าเนินการดงัต่อไปน้ี69 
   (1) ในกรณีท่ีเจา้พนักงานเป็นผูจ้บัให้เจา้พนักงานผูจ้บันั้นแจง้ขอ้กล่าวหา และ
รายละเอียดเก่ียวกบัเหตุแห่งการจบัให้ผูถู้กจบัทราบ ถา้มีหมายจบัให้แจง้ให้ผูถู้กจบัทราบและอ่าน
ใหฟั้งและมอบส าเนาบนัทึกการจบัแก่ผูถู้กจบันั้น 
   (2) ในกรณีท่ีราษฎรเป็นผูจ้บั ให้พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจซ่ึงรับมอบตวั
บนัทึกช่ือ อาชีพ ท่ีอยู่ของผูจ้บั อีกทั้งขอ้ความและพฤติการณ์แห่งการจบันั้นไว ้และให้ผูจ้บัลง
ลายมือช่ือก ากบัไวเ้ป็นส าคญัเพื่อด าเนินการแจง้ขอ้กล่าวหาและรายละเอียดแห่งการจบัให้ผูถู้กจบั
ทราบและแจง้ใหผู้ถู้กจบัทราบดว้ยวา่ผูถู้กจบัมีสิทธิท่ีจะไม่ใหก้ารหรือใหก้ารก็ได ้และถอ้ยค าของผู ้
ถูกจบัอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดีได ้
  เม่ือไดด้ าเนินการดงักล่าวแลว้ให้พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจ ซ่ึงมีผูน้ าผูถู้กจบั
มาส่งแจง้ใหผู้ถู้กจบัทราบถึงสิทธิตามท่ีก าหนดไวใ้นมาตรา 7/1 รวมทั้งจดัใหผู้ถู้กจบัสามารถติดต่อ
กบัญาติหรือผูซ่ึ้งผูถู้กจบัไวว้างใจเพื่อแจ้งให้ทราบถึงการจบักุมและสถานท่ีท่ีถูกควบคุมได้ใน
โอกาสแรกเม่ือผูถู้กจบัมาถึงท่ีท าการของพนักงานสอบสวนแล้ว หรือถ้ากรณีผูถู้กจบัร้องขอให้
พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจเป็นผูแ้จง้ ใหจ้ดัการตามค าร้องขอนั้นโดยเร็ว และใหพ้นกังานฝ่าย
ปกครองหรือต ารวจบนัทึกไว ้ในการน้ีมิใหเ้รียกค่าใชจ่้ายใด ๆ จากผูถู้กจบั 
  ในกรณีท่ีจ าเป็นเจ้าพนักงานหรือราษฎรซ่ึงท าการจับจะจัดการพยาบาลผูถู้กจบั
เสียก่อนน าตวัไปส่งก็ได ้
                                                           
69 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา. มาตรา 84.  
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  ถ้อยค าใด ๆ ท่ีผูถู้กจบัให้ไวต่้อเจ้าพนักงานผูจ้บั หรือพนักงานฝ่ายปกครองหรือ
ต ารวจในชั้นจบักุมหรือรับมอบตวัผูถู้กจบั ถ้าถ้อยค านั้นเป็นค ารับสารภาพของผูถู้กจบัว่าตนได้
กระท าความผดิหา้มมิให้รับฟังเป็นพยานหลกัฐาน แต่ถา้เป็นถอ้ยค าอ่ืน จะรับฟังเป็นพยานหลกัฐาน
ในการพิสูจน์ความผดิของผูถู้กจบัไดต่้อเม่ือไดมี้การแจง้สิทธิแก่ผูถู้กจบัแลว้ 
  4) สิทธิท่ีจะได้รับการปล่อยตวัชั่วคราว กล่าวคือ เม่ือพนักงานฝ่ายปกครองหรือ
ต ารวจซ่ึงมีผูน้ าผูถู้กจบัมาส่ง จะปล่อยผูถู้กจบัชัว่คราวหรือควบคุมผูถู้กจบัไวก้็ได ้แต่ถา้เป็นการจบั
โดยมีหมายของศาลใหรี้บด าเนินการส่งบุคคลนั้นไปยงัศาลท่ีออกหมายโดยทนัที และในกรณีท่ีตอ้ง
ส่งผูถู้กจบัไปยงัศาล แต่ไม่อาจส่งไปไดใ้นขณะนั้นเน่ืองจากเป็นเวลาท่ีศาลปิดหรือใกลจ้ะปิดท าการ 
ให้พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจท่ีรับตวัผูถู้กจบัไวมี้อ านาจปล่อยผูถู้กจบัชัว่คราวหรือควบคุมผู ้
ถูกจบัไวไ้ดจ้นกวา่จะถึงเวลาศาลเปิดท าการ70 
  5) สิทธิท่ีจะถูกควบคุมเท่าท่ีจ  าเป็น กล่าวคือ กฎหมายห้ามมิให้ใชว้ิธีควบคุมผูถู้กจบั
ไวเ้กินกว่าท่ีจ  าเป็นเพื่อป้องกนัมิให้เขาหนีเท่านั้น และห้ามมิให้ควบคุมผูถู้กจบัไวเ้กินกว่าจ าเป็น
ตามพฤติการณ์แห่งคดี และในกรณีท่ีการกระท านั้นเป็นความผิดลหุโทษ จะควบคุมผูถู้กจบัไวไ้ด้
เท่าเวลาท่ีจะถามค าใหก้าร และท่ีจะรู้ตวัวา่เป็นใครและท่ีอยูข่องเขาอยูท่ี่ไหนเท่านั้น71 
  ในกรณีท่ีผูถู้กจบัไม่ไดรั้บการปล่อยตวัชัว่คราว และมีเหตุจ าเป็นเพื่อท าการสอบสวน 
หรือการฟ้องคดี ให้น าตวัผูถู้กจบัไปศาลภายใน 48 ชัว่โมง นบัแต่เวลาท่ีผูถู้กจบัถูกน าตวัไปถึงท่ีท า
การของพนกังานสอบสวน เวน้แต่มีเหตุสุดวิสัยหรือมีเหตุจ าเป็นอย่างอ่ืนอนัมิอาจกา้วล่วงเสียได ้
ให้พนักงานสอบสวนหรือพนักงานอยัการยื่นค าร้องต่อศาลขอหมายขงัผูต้ ้องหานั้นไวใ้ห้ศาล
สอบถามผูต้อ้งหาว่าจะมีขอ้คดัคา้นประการใดหรือไม่ และศาลอาจเรียกพนักงานสอบสวนหรือ
พนกังานอยัการมาช้ีแจงเหตุจ าเป็น หรืออาจเรียกพยานหลกัฐานมาเพื่อประกอบการพิจารณาก็ได้72 
  ทั้งน้ี ศาลมีอ านาจท่ีจะออกหมายขงัผูต้อ้งหาตามค าร้องของพนกังานสอบสวนหรือ
พนกังานอยัการไดด้งัน้ี 
    (1) ในกรณีความผิดอาญาท่ีไดก้ระท าลงมีอตัราโทษจ าคุกอยา่งสูงไม่เกิน 6 เดือน 
หรือปรับไม่เกิน 500 บาทหรือทั้งจ  าทั้งปรับ ศาลมีอ านาจสั่งขงัไดค้ร้ังเดียว มีก าหนดไม่เกิน 7 วนั 
   (2) ในกรณีความผิดอาญาท่ีมีอตัราโทษจ าคุกอยา่งสูงเกินกวา่ 6 เดือนแต่ไม่ถึง 10 
ปี หรือปรับเกินกวา่ 500 บาทหรือทั้งจ  าทั้งปรับ ศาลมีอ านาจสั่งขงัหลายคร้ังติด ๆ กนัไดแ้ต่คร้ังหน่ึง
ตอ้งไม่เกิน 12 วนั และรวมกนัทั้งหมดตอ้งไม่เกิน 48 วนั 

                                                           
70 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา. มาตรา 84/1. 
71 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา. มาตรา 86.   
72 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา. มาตรา  87. 
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   (3) ในกรณีความผิดอาญาท่ีมีอตัราโทษจ าคุกอยา่งสูงตั้งแต่ 10 ปีข้ึนไป จะมีโทษ
ปรับดว้ยหรือไม่ก็ตาม ศาลมีอ านาจสั่งขงัหลายคร้ังติด ๆ กนัได ้แต่คร้ังหน่ึงตอ้งไม่เกิน 12 วนั และ
รวมกนัทั้งหมดตอ้งไม่เกิน 84 วนั 
  ในกรณีตาม (3) เม่ือศาลสั่งขงัครบ 48 วนัแล้ว หากพนักงานอยัการหรือพนักงาน
สอบสวนยื่นค าร้องต่อศาลเพื่อขอขงัต่อไปอีกโดยอา้งเหตุจ าเป็น ศาลจะสั่งขงัต่อไปได้ก็ต่อเม่ือ
พนกังานอยัการหรือพนกังานสอบสวนไดแ้สดงถึงเหตุจ าเป็นและน าพยานหลกัฐานมาให้ศาลไต่
สวนจนเป็นท่ีพอใจแก่ศาล 
  ในการไต่สวนของศาล ผูต้ ้องหามีสิทธิแต่งทนายความเพื่อแถลงข้อคดัค้านและ
ซักถามพยานได้ ถ้าผูต้อ้งหาไม่มีทนายความ และผูต้อ้งหาร้องขอให้ศาลตั้งทนายความให้โดย
ทนายความนั้นมีสิทธิไดรั้บเงินรางวลัและค่าใชจ่้ายตามท่ีกฎหมายก าหนด 
 2.10.2 สิทธิของผู้ต้องหา 
 จากการศึกษาพบว่าสิทธิของผูต้้องหาแบ่งได้เป็นหลายประการ อาทิเช่น สิทธิของ
ผูต้อ้งหาตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช พ.ศ. 2560 สิทธิตามปฏิญญาสากลวา่
ดว้ยสิทธิมนุษยชน ค.ศ. 1948 สิทธิตามกติกระหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการ
เมือง รวมทั้งสิทธิของผูต้อ้งหาตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทย ซ่ึงสิทธิต่าง ๆเหล่านั้น
ลว้นแลว้แต่ให้ความส าคญัในการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาในการเขา้สู้กระบวนกระยุติธรรมให้
ไดรั้บความยุติธรรมในการต่อสู้คดีทั้งส้ิน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไดก้ าหนดการ
คุม้ครองสิทธิแก่ผูต้อ้งหาไว ้ดงัน้ี                
  1) สิทธิท่ีจะได้รับทราบข้อกล่าวหา และได้รับการสอบสวนด้วยความรวดเร็ว 
ต่อเน่ืองและเป็นธรรม กล่าวคือ เม่ือผูต้อ้งหา ถูกเรียก หรือส่งตวัมาหรือเขา้หาพนกังานสอบสวน
เอง หรือปรากฎว่าผูใ้ดซ่ึงมาอยู่ต่อหน้าพนกังานสอบสวนเป็นผูต้อ้งหา ให้ถามช่ือตวั ช่ือรอง ช่ือ
สกุล สัญชาติ บิดามารดา อายุ อาชีพ ท่ีอยู ่ท่ีเกิดและแจง้ให้ทราบถึงขอ้เทจ็จริงเก่ียวกบัการกระท าท่ี
กล่าวหาว่าผูต้อ้งหาไดก้ระท าผิดแลว้จึงแจง้ขอ้หาให้ทราบ โดยในการแจง้ขอ้หาดงักล่าวจะตอ้งมี
หลักฐานตามสมควรว่าผู ้นั้ นน่าจะได้กระท าผิดตามข้อหานั้น และผูต้้องหามีสิทธิได้รับการ
สอบสวนดว้ยความรวดเร็ว ต่อเน่ือง และเป็นธรรม ทั้งน้ี พนกังานสอบสวนตอ้งใหโ้อกาสผูต้อ้งหา
ท่ีจะแกข้อ้หาและท่ีจะแสดงขอ้เทจ็จริงอนัเป็นประโยชน์แก่ตนได ้
  เม่ือได้มีการแจ้งข้อกล่าวหาแล้ว ถ้าผูต้ ้องหาไม่ใช่ผูถู้กจบัและยงัไม่ได้มีการออก
หมายจบั แต่พนกังานสอบสวนเห็นวา่มีเหตุท่ีจะออกหมายขงัผูน้ั้นไดพ้นกังานสอบสวนมีอ านาจสั่ง
ให้ผูต้อ้งหาไปศาลเพื่อขอออกหมายขงัโดยทนัที แต่ถา้ขณะนั้นเป็นเวลาท่ีศาลปิดหรือใกลจ้ะปิดท า
การ ให้พนกังานสอบสวนสั่งให้ผูต้อ้งหาไปศาลในโอกาสแรกท่ีศาลเปิดท าการ หากผูต้อ้งหาไม่
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ปฏิบติัตามค าสั่งของพนกังานสอบสวนดงักล่าว ให้พนกังานสอบสวนมีอ านาจจบัผูต้อ้งหานั้นได ้
โดยถือวา่เป็นกรณีจ าเป็นเร่งด่วนท่ีจะจบัผูต้อ้งหาไดโ้ดยไม่มีหมายจบั และมีอ านาจปล่อยชัว่คราว
หรือควบคุมตวัผูต้อ้งหานั้นไว้73 
  2) สิทธิท่ีจะมีทนายความมาช่วยเหลือทางคดี กล่าวคือ ในคดีท่ีมีอตัราโทษประหาร
ชีวิต หรือในคดีท่ีผูต้อ้งหามีอายุไม่เกิน 18 ปีในวนัท่ีพนักงานสอบสวนแจง้ขอ้หา ก่อนเร่ิมถาม
ค าให้การให้พนกังานสอบสวนถามผูต้อ้งหาวา่มีทนายความหรือไม่ ถา้ไม่มีให้รัฐจดัหาทนายความ
ให ้
  ในคดีท่ีมีอตัราโทษจ าคุก ก่อนเร่ิมถามค าใหก้ารใหพ้นกังานสอบสวนถามผูต้อ้งหาวา่
มีทนายความหรือไม่ ถา้ไม่มีและผูต้อ้งหาตอ้งการทนายความใหรั้ฐจดัหาทนายความให ้
  ในการจดัหาทนายความดงักล่าว ให้พนกังานสอบสวนปฏิบติัตามหลกัเกณฑ์ วิธีการ 
และเง่ือนไขท่ีก าหนดในกฎกระทรวง และให้ทนายความท่ีรัฐจัดหาให้ได้รับเงินรางวลัและ
ค่าใชจ่้ายตามระเบียบท่ีกระทรวงยติุธรรมก าหนดโดยไดรั้บความเห็นชอบจากกระทรวงการคลงั 
  เม่ือไดจ้ดัหาทนายความให้แก่ผูต้อ้งหาแลว้ ในกรณีจ าเป็นเร่งด่วนหากทนายความไม่
อาจมาพบผูต้้องหาได้ โดยไม่แจ้งเหตุขดัขอ้งให้พนักงานสอบสวนทราบหรือแจ้งแต่ไม่มาพบ
ผูต้อ้งหาภายในเวลาอนัสมควร ใหพ้นกังานสอบสวนท าการสอบสวนผูต้อ้งหาไปไดโ้ดยไม่ตอ้งรอ
ทนายความ แต่พนกังานสอบสวนตอ้งบนัทึกเหตุนั้นไวใ้นส านวนการสอบสวนดว้ย ทั้งน้ี ผูต้อ้งหา
มีสิทธิใหท้นายความหรือผูซ่ึ้งตนไวว้างใจเขา้ฟังการสอบปากค าตนได ้
  3) สิทธิท่ีจะให้การหรือไม่ให้การก็ได ้กล่าวคือ ในการถามค าให้การผูต้อ้งหานั้น ให้
พนกังานสอบสวนแจง้ใหผู้ต้อ้งหาทราบก่อนวา่  
   (1) ผูต้อ้งหามีสิทธิท่ีจะให้การหรือไม่ก็ได ้ถา้ผูต้อ้งหาให้การถอ้ยค าท่ีผูต้อ้งหาให้
การนั้นอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดีได ้
   (2) ผูต้อ้งหามีสิทธิให้ทนายความหรือผูซ่ึ้งตนไวว้างใจเขา้ฟังการสอบปากค าตน
ได ้
   เม่ือผูต้อ้งหาเต็มใจให้การอยา่งใดก็ให้จดค าให้การไว ้ถา้ผูต้อ้งหาไม่เต็มใจให้การ
เลยก็ใหบ้นัทึกไว ้

                                                           
73 ณรงค์  ใจหาญ. (2546). การให้ความช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ผู้ ต้องหาและจ าเลยในคดีอาญา. รายงานการ
เสวนาทางวชิาการ เร่ือง การช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ผูต้อ้งหาและจ าเลย. หนา้ 77. 
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   ถ้อยค าใด ๆ ท่ีผูต้อ้งหาให้ไวต่้อพนักงานสอบสวนก่อนมีการแจง้สิทธิดงักล่าว 
หรือก่อนท่ีจะด าเนินการตามมาตรา 134/1 มาตรา 134/2 และมาตรา 134/3 จะรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานในการพิสูจน์ความผดิของผูน้ั้นไม่ได้74 
 

 
 

                                                           
74 ณรงค ์ ใจหาญ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 73. หนา้ 78. 


