
 

 
บทที ่2 

แนวคดิ ทฤษฎ ีและหลกัการทางกฎหมาย 

2.1 ววิฒันาการของพระราชบัญญัติจราจรทางบก 

 พระราชบญัญติัจราจรทางบกไดมี้การตราข้ึนเป็นฉบบัแรกเม่ือปี พ.ศ. 2477 หลงัจากนั้น
เม่ือยุคสมยัเปล่ียนแปลงไป และด้วยความเจริญของสังคมประกอบกับความเจริญก้าวหน้าด้าน
เทคโนโลยี ท าให้มีการคิดค้น พัฒนารูปแบบเคร่ืองยนต์กลไกท่ีใช้ในยานพาหนะ จึงได้มี                         
การปรับปรุงกฎหมายจราจรทางบกให้มีความทนัสมยั รองรับกบัสภาพในการใช้รถใช้ถนนยิ่งข้ึน 
ดว้ยการตราพระราชบญัญติัฉบบัใหม่ข้ึนมา คือ พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 และไดใ้ห้เหตุผลใน
การปรับปรุงแกไ้ขวา่ โดยท่ีเป็นการสมควรก าหนดมาตรการในดา้นความปลอดภยัเพื่อช่วยในการให้
สัญญาณจราจรและสมควรก าหนดขอ้สันนิษฐานวา่ผูข้บัข่ีขบัรถในขณะเมาสุราหรือของเมาอยา่งอ่ืน 
ในกรณีท่ีไม่ยอมให้ทดสอบโดยไม่มีเหตุอนัควร อนัจะเป็นมาตรการในการป้องกนัการเกิดอุบติัเหตุ
ท่ีเกิดจากผูข้บัข่ีรถขณะเมาสุราหรือของเมาอยา่งอ่ืน จึงจ าเป็นตอ้งตราพระราชบญัญติัน้ี พ.ร.บ.จราจร
ทางบก พ.ศ. 2522 นั้น ยงัไดมี้การปรับปรุงแกไ้ข เพิ่มเติมใหมี้ความทนัสมยัอยูต่ลอดเวลาโดยก าหนด
สภาพบงัคบัต่าง ๆ ดงัน้ี1 
  1) พระราชบญัญติัจราจรทางบก แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญติัจราจรทางบก 
(ฉบบัท่ี 3) พ.ศ. 2529 และ (ฉบบัท่ี 4) พ.ศ. 2535 เป็นกฎหมายท่ีบญัญติัเก่ียวกบัการจราจร กฎหมาย
ฉบบัน้ีไดต้ราข้ึนเพื่อบงัคบัให้เจา้ของรถและผูข้บัข่ีปฏิบติัตาม โดยไดบ้ญัญติัเก่ียวกบัลกัษณะของ
รถท่ีใช้ในทาง การใช้ไฟ หรือเสียงสัญญาณของรถ การบรรทุก สัญญาณจราจรและเคร่ืองหมาย
จราจร การใช้ทางเดินรถ และได้ก าหนดรายละเอียดในการขบัรถ การขบัแซงและ ผ่านข้ึนหน้า                
การออกรถ การเล้ียวรถ และการกลบัรถ ฯลฯ ทั้งน้ีเพื่อให้ผูใ้ช้รถถือปฏิบติัเป็นไป ในลกัษณะ
เดียวกนั นอกจากน้ี ยงัไดก้ าหนดอ านาจหนา้ท่ีของเจา้พนกังานจราจรและพนกังานเจา้หนา้ท่ี ในการ
ควบคุม ดูแล และจดัการการจราจร ทั้งน้ี กฎหมายไดก้ าหนดบทลงโทษต่อผูฝ่้าฝืนให้การบงัคบัใช้
กฎหมายดียิง่ข้ึนดว้ย 
  2) พระราชบัญญัติจราจรทางบกพระราชบัญญัติการขนส่งทางบก พ.ศ. 2522                
แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญติัการขนส่งทางบก (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2523, (ฉบบัท่ี 3)พ.ศ.2530, 

                                                           
1 พระราชบญัญติัจราจรทางบก พ.ศ. 2522 
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(ฉบบัท่ี 4) พ.ศ. 2537 เป็นกฎหมาย ท่ีตราข้ึนเพื่อ ควบคุมการขนส่งทางบกใหเ้หมาะสม มีมาตรฐาน
และเกิดความปลอดภยั โดยไดจ้ดัตั้งคณะกรรมการนโยบายการขนส่งทางบกเพื่อเป็นองคก์รกลาง
ท าหน้าท่ีก าหนดนโยบายและมาตรการดา้นการขนส่งและจดัตั้งคณะกรรมการควบคุมการขนส่ง
ทางบก เพื่อก าหนดรายละเอียดเก่ียวกบัการประกอบการขนส่งใหเ้ป็นมาตรฐาน นอกจากน้ีกฎหมาย
ยงัได้ก าหนดลักษณะการประกอบการขนส่งการทดถอยค่าเสียหายท่ีเกิดจากการขนส่งการรับ
จดัการขนส่งโดยมีบทบญัญติัควบคุมรถผูป้ระจ ารถผูโ้ดยสารตลอดจนสถานีขนส่งและไดก้ าหนด
บทลงโทษส าหรับผูฝ่้าฝืนบทบญัญติัแห่งกฎหมายน้ีดว้ย 
  3) พระราชบญัญติัรถยนตร์ พ.ศ. 2522 แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญติัรถยนตร์ 
(ฉบับท่ี  2) พ.ศ.  2524, (ฉบับท่ี  3) พ.ศ.  2525, (ฉบับท่ี  4) พ.ศ.2527, (ฉบับท่ี  5) พ.ศ.  2528,                         
(ฉบบัท่ี 6) พ.ศ. 2528, เป็นกฎหมายท่ีตราข้ึนเพื่อบงัคบัรถยนตทุ์กประเภท โดยการก าหนดประเภท
และลกัษณะของรถยนตท่ี์สามารถใส่วิง่บนทาง รวมทั้ง การจดทะเบียน การใชร้ถและการช าระภาษี 
ตลอดจนใบอนุญาตขบัข่ี เพื่อใหเ้กิดความปลอดภยัในการใชท้างร่วมกนั ทั้งน้ีไดก้  าหนดบทลงโทษ
ส าหรับผูฝ่้าฝืนบทบญัญติัแห่งกฎหมายน้ีดว้ย 
  4) พระราชบญัญติัทางหลวง พ.ศ. 2535 เป็นกฎหมายท่ีตราข้ึนเพื่อบงัคบักิจการหรือ
การกระท าใดใดท่ีเก่ียวขอ้งบนทางหลวง โดยก าหนดประเภทของทางหลวง การก ากบัตรวจตรา
และควบคุมทางหลวง และงานทาง ตลอดจนการควบคุม การรักษาการขยายและสงวนเขตทาง
หลวงและทางหลวงพิเศษ ทั้งน้ี เพื่อใหส้ภาพการใชท้างหลวงเกิดความสะดวก 

2.2 โครงสร้างความรับผดิทางอาญา 

 ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาฐานต่าง ๆ ท่ีบญัญติัไวใ้นภาค 2 ความผิดตั้งแต่
มาตรา 107 ถึงมาตรา 366 และภาค 3 ลหุโทษ ตั้ งแต่มาตรา 367 ถึงมาตรา 398 นั้น แต่ละฐาน
ความผิด จะมีรายละเอียดท่ีแตกต่างกนัออกไป แต่อย่างไรก็ตาม การท่ีบุคคลจะตอ้งรับผิดในทาง
อาญาหรือไม่นั้น ตอ้งพิจารณาตามโครงสร้างความรับผิดทางอาญา ได้แก่ องค์ประกอบ อ านาจ
กระท า เหตุยกเวน้โทษ 

 2.2.1 องค์ประกอบความผดิทางอาญา 
 องคป์ระกอบความผิด แบ่งออกเป็นสองส่วนคือ องคป์ระกอบภายนอกและองคป์ระกอบ
ภายใน 
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 องค์ประกอบภายนอก  เป็นการพิจารณาองค์ประกอบตามท่ีกฎหมายบัญญัติไว้ใน 
ความผดิแต่ละฐาน ประกอบดว้ยการพิจารณาองคป์ระกอบยอ่ย 4 ส่วนคือ ผูก้ระท า การกระท า วตัถุ
แห่งการกระท า2  
 ผูก้ระท า คือ ผูท่ี้ต้องรับผิดในการกระท าความผิดฐานนั้นๆ หากกฎหมายบญัญัติถึง
ผูก้ระท าความผิดไวว้่า “ผูใ้ด” ย่อมมีความหมายว่า คนทัว่ไปสามารถเป็น ผูก้ระท าความผิดฐาน               
นั้นได ้
 การกระท า ตามหลกักฎหมายอาญา บุคคลจะตอ้งรับผิดต่อเม่ือมี “การกระท า” ซ่ึงไดแ้ก่ 
การเคล่ือนไหวหรือไม่เคล่ือนไหวร่างกายภายใตก้ารบงัคบัของจิตใจซ่ึงประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 59 วรรคทา้ย ไดใ้ชค้  าวา่ “กระท าโดยรู้ส านึกในการท่ีกระท า” กล่าวคือ จะตอ้งมีความคิดท่ี
จะกระท า และมีการตกลงใจท่ีจะกระท าตามท่ีคิดไว ้ทั้งได้กระท าการไปตามท่ีตกลงใจนั้น การ
เคล่ือนไหวร่างกายโดยผา่นการคิดและตกลงในกระท าตามท่ีคิดไม่ตอ้งใชเ้วลานาน อาจเกิดข้ึนโดย
รวดเร็วก็ได ้เช่น การล่ืนลม้จึงควา้จบัคนหรือวตัถุใกล้ๆ  เพื่อป้องกนัมิให้ลม้ ยอ่มเป็นผลท่ีเกิดจาก
การคิดและตกลงใจมาแลว้ จึงเป็นการกระท าในทางอาญาดงันั้น การเคล่ือนไหวร่างกายโดยไม่อยู่
ภายใตอ้  านาจจิตใจ การกระท าโดยไม่รู้สึกตวั และการกระท าโดยถูกสะกดจิต จึงไม่ใช่การกระท า
ตามหลกักฎหมายอาญาอยา่งไรก็ตาม หากก่อนเกิดการเคล่ือนไหวร่างกายท่ีขาดการรู้ส านึกดงักล่าว 
ผูก้ระท าไดก้ระท าการบางอยา่งโดยรู้ส านึก ตอ้งถือวา่การกระท าท่ีขาดการรู้ส านึกดงักล่าว เป็นผล
ของการกระท าในตอนแรกดว้ย 3 
 วตัถุแห่งการกระท า คือ ส่ิงท่ีกฎหมายบญัญติัไว ้ซ่ึงจะแตกต่างกนัในความผิดแต่ละฐาน
โดยอาจเป็นตวับุคคลหรือวตัถุก็ได ้
 ส่วนองค์ประกอบภายในนั้น ประมวกฎหมายอาญามาตรา 59 วรรคแรก ว่า “บุคคล
จะตอ้งรับผิดในทางอาญาก็ต่อเม่ือไดก้ระท าโดยเจตนา เวน้แต่จะไดก้ระท า โดยประมาท ในกรณีท่ี
กฎหมายบญัญติัให้ตอ้งรับผิดเม่ือไดก้ระท าโดยประมาท หรือเวน้แต่ในกรณีท่ีกฎหมายบญัญติัไว้
โดยแจง้ชดัให้ตอ้งรับผิดแมไ้ดก้ระท าโดยไม่มีเจตนา” บทบญัญติัน้ีไดว้างหลกัถึงค าว่าเจตนา ซ่ึง
เป็นองค์ประกอบภายในของความผิด โดยการท่ีบุคคลจะตอ้งรับผิดในทางอาญานั้น นอกจากจะ
กระท าครบองค์ประกอบภายนอกแล้ว ยงัต้องมีเจตนา ซ่ึงเป็นองค์ประกอบภายในด้วย ทั้ งน้ี 
องคป์ระกอบภายในประกอบไปดว้ย เจตนา และเจตนาพิเศษ 

                                                           
2 แสวง บุญเฉลิมวภิาส. (2551). หลกักฎหมายอาญา (พิมพค์ร้ังท่ี 5 แกไ้ขเพ่ิมเติม). กรุงเทพฯ: วญิญูชน. 
3 มหาวิทยาลยัราชภฏัสวนสุนันทา. โครงสร้างความรับผิดทางอาญา. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก: http://www. 
elfhs.ssru.ac.th/kamonwan_na/file.php/1/_11_.pdf. [2562, 10 มิถุนายน] 
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 ความหมายของค าวา่เจตนานั้น หากพิจารณาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค
สองและวรรคสามซ่ึงบญัญติัถึงค าวา่เจตนาเอาไว ้ดงัน้ี 
  มาตรา 59 วรรคสอง บญัญติัไวว้า่ “การกระท าโดยเจตนา ไดแ้ก่กระท าโดยรู้ส านึกใน
การท่ีกระท า และในขณะเดียวกนัผูก้ระท าประสงคต่์อผล หรือยอ่มเล็งเห็นผลของการกระท านั้น” 
  มาตรา 59 วรรคสาม บญัญติัไวว้า่ “ถา้ผูก้ระท ามิไดรู้้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองคป์ระกอบ
ของความผดิ จะถือวา่ผูก้ระท าประสงคต่์อผลหรือยอ่มเล็งเห็นผลของการกระท านั้นมิได”้ 
  โดยหากพิจารณาจากบทบญัญติัดงักล่าวขา้งตน้แล้ว สามารถสรุปความหมายของ            
ค  าว่าเจตนาไดว้่า  เป็นการกระท าท่ีผูก้ระท ากระท าไปโดยรู้ส านึกในการท่ีกระท า และผูก้ระท ารู้
ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบของความผดิ ทั้งผูก้ระท านั้นประสงคต่์อผลหรือยอ่มเล็งเห็นผลของ
การกระท านั้น 4 
  ส่วนเจตนาพิเศษนั้น คือการท่ีกฎหมายไดร้ะบุโดยเฉพาะเจาะจงเอาไว ้วา่ตอ้งมีเจตนา
ท่ีนอกเหนือจากเจตนาธรรมดา ซ่ึงก็คือเจตนาพิเศษ ทั้งน้ี กฎหมายจะระบุเอาไวอ้ย่างชดัเจน เช่น 
โดยทุจริต ตามความในมาตรา 334 เป็นตน้ 
 2.2.2 ความรับผดิทางอาญาทีไ่ม่ต้องการเจตนา 
 ความรับผิดทางอาญาท่ีไม่ตอ้งการเจตนา (Criminal Strict Liability) หมายถึง หลกัความ
รับผิดทางอาญาท่ีก าหนดให้บุคคลผกูร้ะท าการ อนัละเมิดต่อกฎหมายตอ้งรับผิดต่อผลอนัเกิดจาก
การกระท านั้น ทั้ง ๆ ท่ีตนเอง มิไดมี้เจตนาท่ีจะกระท าการดงักล่าว5  หรืออาจกล่าวได ้อีกอยา่งหน่ึง
ว่า เป็นความผิดท่ีเกิดข้ึน ทั้ง ๆ ท่ีผกูร้ะท ามิไดมี้ส่วนผิดในทางจิตใจเลย นัน่คือ สภาวะทางจิตใจ   
ของผูล้ะเมิดต่อบทบญัญติัท่ีก าหนดความรับผิดดงักล่าวขณะกระท า ไม่อาจท่ีจะต าหนิได ้ไม่วา่จะ
เป็นเจตนาหรือประมาท ดงันั้น ขอ้ต่อสู้ท่ีใชป้ฏิเสธความรับผิดทางอาญาโดยทัว่ไป เช่น ความขาด
เจตนา ความไม่รู้ขอ้เทจ็จริง หรือความส าคญัผดิ ก็ไม่อาจน ามาใชแ้กต้วัไดท้ั้งส้ิน แต่ก็ไม่ไดห้มายถึง
ว่าขอ้ต่อสู้อ่ืนๆท่ีเหลือนั้น ไม่อาจท่ีจะน ามาใช้ปฏิเสธความรับผิดได ้เช่น ความอ่อนอายุ หรือการ
กระท าดว้ยความจ าเป็น เพราะตกอยู่ภายใตก้ารบงัคบัอนัไม่อาจหลีกเล่ียงไดแ้ละความรับผิดทาง
อาญาท่ีไม่ตอ้งการเจตนา มีหลกัเกณฑพ์ื้นฐานโดยทัว่ ๆ ไป ดงัน้ี 
  1) เป็นความรับผิดท่ีมีพื้นฐานมาจากหลกัความผิดเพื่อละเมิดในทางแพ่งอนัเป็นท่ีมา
แรกเร่ิมของหลกัความรับผดิน้ีในปัจจุบนั โดยปรากฏในรูปของการละเมิดท่ีก่อใหเ้กิดความเสียหาย

                                                           
4 ณัฐฐ์วฒัน์ สุทธิโยธิน. ทฤษฎีความรับผิดทางอาญา. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.stou.ac.th/Schools/ 
Slw/upload/41716_2.pdf [2562,10 มิถุนายน] 
5 จิรวุฒิ  เตชะพนัธ์ุ. (2525). ความรับผิดทางอาญาที่ไม่ต้องการเจตนา . วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต  
คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 44. 
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ต่อ สาธารณะ เช่น ความเสียหายท่ีเกิดจากการประกอบกิจการในลกัษณะท่ีเส่ียงท่ีจะก่อให้เกิด
อนัตรายแก่สาธารณะ ซ่ึงจะก่อให้เกิดความรับผิดแก่ผูป้ระกอบกิจการแม้ว่าจะไม่มีเจตนาท่ีจะ
กระท าการเช่นวา่นั้น เช่น เจา้ของโรงงาน จะตอ้งรับผิดต่อความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากการท่ีโรงงาน
ของตนได้ก่อให้เกิด สภาพน ้ าเน่าเสียแก่สภาวะแวดล้อม หรือก่อให้เกิดความไม่สะดวกแก่
สาธารณะ เป็นตน้ ซ่ึงต่อมาจากหลกัการพื้นฐานดงักล่าว หลกคัวามรับผดิท่ีไม่ตอ้งการเจตนาน้ีก็ได้
ขยายตวัออกไปสู่การกระท าความผิดอาญาในฐานความผิดอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกับสวสัดิภาพของ
สาธารณะ ซ่ึงมีแต่เพียงโทษปรับ อย่างเดียว แต่อย่างไรก็ตามได้มีการน าหลกัดงักล่าวไปใช้กับ
ความผดิท่ีมีโทษจ าคุกดว้ย ซ่ึงไดแ้ก่ความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด ความผดิเก่ียวกบัความมัน่คงทางการ
เงินของสาธารณะ เป็นตน้ ซ่ึงจะเห็นไดว้า่ ในความผิดหลงัน้ี ไม่ไดมี้พื้นฐานมาจากเร่ืองละเมิดเลย 
เป็นแต่มีการน าหลกัความรับผดิท่ีไม่ตอ้งการเจตนามาใชเ้ท่านั้น 
  2) จะตอ้งรับผดิโดยเด็ดขาด แมไ้ม่มีเจตนาก่อให้เกิดความเสียหายข้ึน และไดใ้ชค้วาม
ระมดัระวงัอนัเป็นปกติวิสัย และไม่ประมาทในกิจการนั้นก็ตาม เป็นการน าหลกัเร่ืองประมาท แลว้
ก่อให้เกิดความเสียหายข้ึนแก่สาธารณะ แต่เป็นประเภทในลกัษณะไม่อาจต าหนิสภาวะแห่งจิตใจ
ผูก้ระท าได ้เพราะวา่ไดใ้ชค้วามระมดัระวงั ตามปกติวิสัยของวิญญูชนโดยทัว่ไปแลว้ แต่กฎหมายก็
ยงัก าหนดให้มีความรับผิดโดยเด็ดขาดและก าหนดมาตรฐานของความระมดัระวงัไวสู้งกว่าการ
กระท าโดยประมาทแบบทัว่ไป นั่นคือ ผูก้ระท าจะตอ้งใช้ความระมดัระวงัในระดับท่ีกฎหมาย
ก าหนดเท่านั้น จึงจะแกต้วัใหพ้น้ความรับผิดในกรณีท่ีก่อให้เกิดความเสียหายข้ึนแก่สาธารณะไดถ้า้
หากใชค้วามระมดัระวงัตามปกติในการประกอบกิจการ ซ่ึงกฎหมายก าหนดให้ใชค้วามระมดัระวงั
สูงสุดแลว้ เม่ือเกิดความเสียหายข้ึนมาจะมาแก้ตวัว่าไม่มี เจตนาไม่ได ้เพราะเป็นความเสียหายท่ี
เกิดข้ึนแก่สาธารณะ ดงันั้นจึงเป็นการชอบท่ีจะป้องกนัโดยก าหนดมาตรฐานความระมดัระวงัไว้
สูงสุดเสียก่อน ดีกวา่ท่ีจะปล่อยให้สาธารณะชนตอ้งอยูใ่นภาวะท่ีเส่ียงต่ออนัตรายท่ีจะเกิดข้ึน โดย
ไม่อาจท่ีจะบ าบดัได ้ ซ่ึงจะพบเห็นหลกัเกณฑ์เช่นว่าน้ีอยู่ในกฎหมายท่ีเก่ียวกบัการผลิตสินคา้และ
โภคภณัฑอ์อกไปสู่สาธารณะ เช่น อาหารและยา 
  3) ความส าคญัผิดในข้อเท็จจริงโดยทัว่ไป ไม่เป็นข้อแก้ตวัให้พน้ความรับผิดทาง
อาญาท่ีไม่ตอ้งการเจตนาได ้ถือไดว้า่เป็นหลกัท่ีต่อเน่ืองมาจากหลกัในเร่ืองเจตนา นัน่คือ บุคคลจะ
มีความรับผิดทางอาญาได้ ก็ต่อเม่ือได้กระท าโดยเจตนา แต่ถ้าหากบุคคลได้กระท าการอันท่ี
กฎหมายบัญญัติไวเ้ป็นความผิด โดยส าคัญผิดคิดว่าตนเอง มีอ านาจกระท าได้โดยชอบ และ               
ไม่ประมาทในการท่ีส าคญัผิดนั้นแลว้ จะถือว่าบุคคลนั้นมีเจตนาท่ีจะละเมิดกฎหมายไม่ได ้แต่ใน
เร่ืองความรับผิด ทางอาญาท่ีไม่ตอ้งการเจตนา เป็นหลกัท่ียกเวน้หลกัในเร่ืองเจตนา ดงันั้น ความมี
หรือไม่มีเจตนา จึงไม่ใช่สาระส าคญั เม่ือกระท าการอนักฎหมายบญัญติัให้ตอ้งรับผิดแมไ้ม่มีเจตนา
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แลว้ ยอ่มจะอา้ง ความส าคญัข้ึนมาแกต้วั เพื่อปฏิเสธให้พน้ความรับผิดไม่ไดเ้ช่นกนั ซ่ึงรวมไปถึง
ความไม่รู้ขอ้เท็จจริงอนเัป็นองค์ประกอบความผิด ท่ีจะยกมาเป็นขอ้แกต้วัให้หลุดพน้ความรับผิด
ไม่ไดเ้ช่นกนั แต่ท่ีกล่าวมาแลว้เป็นหลกัโดยทัว่ไป ซ่ึงอาจมีขอ้ยกเวน้ให้ยกหลกัความส าคญัผิดใน 
ข้อเท็จจริงน้ีข้ึนมาแก้ตวัให้หลุดพน้ความรับผิดทางอาญาท่ีไม่ต้องการเจตนาน้ีได้ แต่ต้องเป็น
ความส าคญัในข้อเท็จจริง ท่ีมีเหตุผลท าให้เช่ือว่าตนเองมีอ านาจท่ีจะกระท าเช่นนั้นโดยไม่ผิด
กฎหมาย 
  4) ตอ้งมีการกระท า คือ เป็นความรับผดิท่ีจะเกิดข้ึนเม่ือมีการกระท า แต่บางทีไม่มีการ
กระท า ก็ต้องรับผิดด้วย เช่น กรณีความรับผิดทางอาญาอันเกิดจากการกระท าของบุคคลอ่ืน   
ความหมายของหลกัเกณฑ์ขอ้น้ี คือ ตอ้งมีการกระท าอนักฎหมายบญัญติัให้เป็น ความผิด ซ่ึงใน
กรณีน้ี หากว่าไม่มีการกระท าก็ไม่มีทางท่ีจะมีความรับผิดเกิดข้ึนได้ ทั้งน้ีเพราะพระราชบญัญติั
ความรับผิดทางอาญาท่ีไม่ต้องการเจตนาน้ี ก าหนดการกระท าท่ีเป็นความผิดไว ้แต่กนัในเร่ือง
เจตนาท่ีจะกระท าผิดและประมาทออกไป จึงเหลือเฉพาะองค์ประกอบท่ีการกระท าทางกายภาพ
เท่านั้น ถา้หากไม่มีการกระท า ก็ไม่มีความรับผิดเกิดข้ึนดงักล่าว ทั้งน้ีในการกระท า ดงักล่าว แมจ้ะ
ไม่มีเจตนาประสงค์ต่อผล ก็ตอ้งรับผิดแลว้ ผูก้ระท ายงัตอ้งส านึกในการกระท าของตนดว้ย ทั้งน้ี 
เพราะถา้หากไม่รู้ส านึกในการกระท าของตนแลว้ จะถือวา่มีการกระท าไม่ได ้และยอ่มถือไดว้า่ไม่มี
ความรับผิดในบทบญัญติัท่ีไม่ตอ้งการเจตนาน้ีดว้ย อย่างไรก็ตาม มีขอ้ยกเวน้อยู่ประการหน่ึง ใน
กรณีท่ีแมไ้ม่มีการกระท า ก็ยงัมีความรับผิดอยู ่กรณีเช่นวา่น้ี คือ ความรับผิดทางอาญา อนัเกิดจาก
การกระท าของบุคคลอ่ืน อนัเป็นกรณีผูท่ี้ตอ้งรับผิดไม่ไดก้ระท า และไม่มีเจตนาท่ีจะก่อให้เกิดการ
กระท าท่ีละเมิดกฎหมายข้ึน หากแต่ตอ้งรับผดิในผลแห่งการกระท าผดิกฎหมายของบุคคลอ่ืน ซ่ึงได้
กระท าโดยเจตนา ก่อให้เกิดผลร้ายนั้นข้ึน ซ่ึงจดัวา่เป็นความผิดทางอาญาท่ีไม่ตอ้งการเจตนา หรือ
ปราศจากส่วนผิดในดา้นจิตใจชนิดหน่ึง ซ่ึงไม่ใช่หลกัเกณฑข์องกฎหมายอาญาโดยตรง แต่เป็นการ
น าหลกัการทางแพ่งเขา้มาใชใ้นกฎหมายอาญา เช่น หลกัความรับผิดของตวัการต่อการกระท า ของ
ตวัแทน หรือนายจา้งต่อการกระท าของลูกจา้ง เป็นตน้ 
  5) ถ้ากฎหมายตอ้งการเจตนาพิเศษ นอกเหนือจากเจตนาธรรมดานั้น ก็ตอ้งพิสูจน์
เจตนาพิเศษน้ีด้วย หากพิสูจน์เจตนาพิเศษไม่ได้แมว้่ากฎหมายจะก าหนดให้ตอ้งรับผิดโดยไม่มี
เจตนา ในเจตนาธรรมดา ก็ยอ่มไม่ตอ้งรับผดิ 
  6) การก าหนดลักษณะความผิด เป็นเร่ืองเก่ียวกับการคุ้มครองสวสัดิภาพและ
ประโยชน์สาธารณะเป็นส่วนใหญ่แต่บางส่วนจะเป็นเร่ืองนโยบายทางอาญา จากหลกัเกณฑ์น้ี               
จะเห็นไดว้า่กฎหมายท่ีก าหนดความรับผิดทางอาญาท่ีไม่ตอ้งการเจตนาน้ีจะมีลกษัณะแยกต่างหาก 
จากการกระท าความผิดทางอาญาโดยทัว่ไป และเป็นเร่ืองเก่ียวกบัสาธารณะโดยตรง ดงัจะเห็นได ้
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จากท่ี Professor Sayre ไดจ้  าแนกไว ้ตวัอยา่งเช่น ความรับผิดตามกฎหมายวา่ดว้ยการขายเคร่ืองมึน
เมาต่อบุคคลบางประเภท เช่น ผูเ้ยาว์, คนท่ีเมาอยู่แล้ว หรือบุคคลประเภทท่ีกฎหมายก าหนด
ความผิด ตามกฎหมายวา่ดว้ยอาหารและยา ความผิดตามกฎหมายยาเสพติด ความผิดตามกฎหมาย
อาญา เก่ียวกบัการก่อความเดือดร้อนร าคาญ เป็นตน้ ส่ิงเหล่าน้ีลว้นเกิดจากความจ าเป็นในการท่ีจะ
น าเอามาตรการทางอาญามาใช้รักษาสวัสดิภาพในสังคมท่ีก าลัง เปล่ียนแปลงไปสู่ความ
สลบัซบัซอ้นยิง่ข้ึน6  
  7) การก าหนดการกระท าท่ีตอ้งรับโทษ โดยไม่ตอ้งมีเจตนาในทางอาญาน้ี ใชห้ลกัการ
กระท าท่ีน่าต าหนิทางอาญาเช่นกนั เพราะหลกัน้ี เป็นหลกัท่ีอาศยัองคป์ระกอบอ่ืนดว้ย มิใช่ อาศยั
เฉพาะหลกัสภาวะจิตใจท่ีก่อให้เกิดความรับผิดทางอาญาในลกัษณะของการจงใจอย่างเดียว ปกติ
แลว้หลกัพฤติกรรมท่ีน่าต าหนิในทางอาญาท่ีจะก่อให้เกิดความรับผิด หมายถึง การกระท าโดยมี
เจตนาร้ายท่ีจะก่อให้เกิดผลอนัเป็นความผิดข้ึน แต่จะเห็นวา่หลกัเกณฑ์น้ี ไม่ไดใ้ชเ้ฉพาะการกระท า
โดยเจตนาอยา่งเดียว การกระท าโดยไม่มีเจตนา เช่น การกระท าโดยประมาท ก็ถือไดว้า่ผกูร้ะท ามี
สภาวะ ทางจิตใจท่ีน่าต าหนิเช่นกนั และถือว่าเขา้หลกัเกณฑ์ดงักล่าวน้ีด้วย ยิ่งกว่านั้น ได้มีการ
ยอมรับวา่ การกระท าท่ีกฎหมายถือวา่ตอ้งรับผิด แมไ้ม่มีเจตนาน้ี ถือไดว้า่เป็นส่ิงท่ีเพียงพอท่ีจะถือ
ได้ว่าน่า ต าหนิ และก่อให้เกิดความรับผิดในทางอาญาได้ถ้าหากว่าได้กระท าโดยก่อให้เกิดผล
ละเมิด 
  8) ส่ิงท่ีจะถือเป็นความผิด หรือ Fault นั้น เป็นไปตามท่ีกฎหมายก าหนด คือ เป็นการ
ก าหนดหน้าท่ีท่ีจะตอ้งใช้ความระมดัระวงัอย่างสูงในระดบัท่ีกฎหมายก าหนด เป็นการก าหนด
หนา้ท่ี ท่ีจะตอ้งใชค้วามระมดัระวงัไวสู้งกวา่บุคคลพึงมีตามวสิัยในการประกอบกิจการเช่นนั้น เช่น 
บุคคล ผูป้ระกอบกิจการท่ีเส่ียงต่อการท่ีจะก่อให้เกิดความเสียหายแก่สาธารณะชนโดยรวมจ าตอ้งมี
ความ รับผิดชอบอยา่งเด็ดขาดต่อผลของความเสียหายท่ีเกิดข้ึน แมว้า่ตนจะไดใ้ชค้วามระมดัระวงั 
ตามปกติ และไม่ประมาทก็ตาม เพราะตนเองมีหนา้ท่ีจ  าตอ้งใชค้วามระมดัระวงัในระดบัสูงกวา่นั้น 
เป็นอยา่งยิ่ง ท่ีจะไม่ให้ผลนั้นเกิดข้ึนมา จดัวา่เป็นส่วนผิดท่ีก าหนดข้ึนโดยกฎหมาย ซ่ึงเป็นเหตุผล 
ทางเทคนิค ในการใช้กฎหมายควบคุมสังคมบนพื้นฐานแห่งการคุม้ครองผลประโยชน์ของสังคม 
ในการรักษาความมัน่คงทัว่ไป 
  9) การกระท าท่ีกฎหมายบญัญติัให้ตอ้งรับผิด แมไ้ม่มีเจตนาน้ี จดัเป็นการกระท าท่ี
กระทบต่อความรู้สึกทางศีลธรรม เช่นเดียวกบัการกระท าผิดทางอาญาโดยทัว่ไป แต่มีลกัษณะ 
เป็นไปในทางอ้อม ไม่ชัดเจน โดยทัว่ไป การกระท าท่ีมีลกัษณะเป็นความผิดในตวั จะเป็นการ
                                                           
6 Sayre. (1933). Public Welfare offences 33 columbia L. Rev 80. อา้งถึงใน จิรวฒิุ  เตชะพนัธ์ุ. อา้งแลว้เชิงอรรถ
ท่ี 5. หนา้ 52. 
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กระท าท่ีขดักบัความรู้สึก ผิด ชอบ ชั่ว ดี หรือความรู้สึกทางศีลธรรม เช่น การฆ่าคนการท าร้าย
ร่างกาย เป็นตน้ ซ่ึงมองเห็นไดช้ดัเจนในตวั แต่การกระท าท่ีกฎหมายบญัญติัให้ตอ้งรับผิดแมไ้ม่มี
เจตนานั้น จดัวา่เป็นส่ิงท่ีกฎหมายบญัญติัข้ึนใหเ้ป็นผิด อนัเป็นเหตุผลทางเทคนิคท่ีจะร่างบทบญัญติั
ของกฎหมายออกมา เพื่อรักษาความสงบของสังคมตามความเหมาะสมแห่งเง่ือนไข ของสภาพ
สังคมท่ีเป็นอยู่ ซ่ึงจากจุดน้ี เราจะเห็นได้ว่า สังคมท่ีจะสงบเรียบร้อยอยู่ ได ้ก็เพราะสมาชิก ของ
สังคม มีการปฏิบติัต่อกนัอย่างถูกตอ้งและสอดคลอ้งกบักฎของศีลธรรม ในบางกรณี เม่ือเกิดการ
กระท าท่ีก่อใหเ้กิดความเสียหายข้ึนแก่สังคม และไม่อาจต าหนิหรือลงโทษผูก้ระท าไดด้ว้ยกฎเกณฑ์
ทางศีลธรรมท่ีมีอยู่ ก็จ  าตอ้งมีการก าหนดหลกัเกณฑ์ทางศีลธรรม (กฎหมาย) ข้ึนมาใหม่ เพื่อให้
สอดคลอ้งกบัความตอ้งการท่ีจะบ าบดัอนัตรายอนัเกิดข้ึน และเผชิญหน้าต่อสาธารณะอยู ่ให้หมด
ส้ินไปหรือบรรเทาลง ดงันั้น จึงอาจกล่าวไดว้า่การกระท าท่ีกฎหมายบญัญติัให้ตอ้งรับผิด แมไ้ม่มี
เจตนาน้ี จดัเป็นการกระท าท่ีกระทบต่อความรู้สึกทางศีลธรรมอย่างหน่ึง แต่เป็นไปในทางออ้ม 
มองเห็นไดช้ดัเจน 

2.3 ความรับผดิทางอาญาโดยประมาท 

 เม่ือปรากฏวา่ผูก้ระท าไม่ไดก้ระท าโดยเจตนา ไม่วา่จะเป็นเจตนาโดยประสงคต่์อผลหรือ
เจตนาโดยย่อมเล็งเห็นผลแล้ว ส าหรับความผิดท่ีกฎหมายระบุไวโ้ดยชัดแจ้งว่าแม้กระท าโดย
ประมาทก็เป็นความผิด เช่น ความผิดฐานฆ่าคนตายโดยประมาท ตามประมวลกฎหมายอาญา  
มาตรา 291  
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคส่ี ได้อธิบายการกระท าโดยประมาทไว้
ดงันั้น การกระท าโดยประมาทจึงตอ้งเขา้องคป์ระกอบดงัต่อไปน้ี  
  1) เป็นการกระท าความผดิ มิใช่โดยเจตนา หากเป็นการกระท าโดยเจตนาแลว้ไม่ว่าจะ
เป็นเจตนาประเภทประสงค์ต่อผลหรือเล็งเห็นผลก็ไม่ใช่การกระท าโดยประมาทการกระท าโดย
ประมาทนั้นผูก้ระท าตอ้งไม่มีเจตนาใดใดเลยเช่นความผิดฐานท าใหค้นตายโดยประมาทตามมาตรา 
291 นอกจากผูก้ระท าจะมิไดมี้เจตนาต่อความตายของผูต้ายแล้วผูก้ระท าตอ้งไม่มีเจตนาในส่วน
อ่ืนๆเช่นท าร้ายร่างกายด้วยหากไม่มีเจตนากระท าต่อชีวิตแต่เจตนากระท าต่อร่างกายและ
ผูถู้กกระท าถึงแก่ความตายผูถู้กกระท าก็จะผดิฐานฆ่าคนตายโดยไม่เจตนาตามมาตรา 290 ไม่ใช่ฐาน
ท าใหค้นตายโดยประมาทตามมาตรา 2917  

                                                           
7 เกียรติขจร  วจันะสวสัด์ิ. (2551). ค าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1 (พิมพค์ร้ังท่ี 10 แกไ้ขเพ่ิมเติม). กรุงเทพฯ:  
พลสยาม พร้ินติ้ง. หนา้ 253. 
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  2) ไดก้ระท าโดยปราศจากความระมดัระวงัซ่ึงบุคคลในภาวะเช่นนั้นจากตอ้งมีตาม
วิสัยและพฤติการณ์การกระท าโดยประมาทคือการกระท าโดยขาดความระมดัระวงัในภาวะเช่นนั้น
เพราะว่าเช่นนั้นหมายถึงในขณะการกระท านั้น ๆ8 โดยตอ้งพิจารณาถึงภาวะหรือสถานการณ์ท่ี
ผูก้ระท าประสบอยู่ในขณะท านั้นว่าผูก้ระท าควรจะใช้ความระมดัระวงัตามวิสัยหรือพฤติการณ์
อยา่งไรเป็นการก าหนดขนาดของความระมดัระวงัท่ีผูก้ระท าควรตอ้งมีทั้งน้ีแยกพิจารณาออกเป็น           
2 ประการ  
  ความระมัดระวงัตามวิสัย วิสัย หมายความว่า สภาพภายในตัวผูก้ระท า ซ่ึงแยก
พิจารณาไดด้งัน้ี9 
   ก) วิสัยคนธรรมดาสามญั ซ่ึงตอ้งแยกออกตามอายุ เพศ การศึกษาอบรม ความจดั
เจนในการใชชี้วิต และอ่ืนๆ ทั้งน้ีเพราะเด็กย่อมมีวิสัยท่ีจะใชค้วามระมดัระวงัไดอ้ยา่งเด็ก จะให้มี
ความระมดัระวงัเทียบเท่าผูใ้หญ่นั้นไม่ไดจึ้งตอ้งเอาคนท่ีมีอายุเพศการศึกษาอบรมการใชชี้วิตเท่า
เทียมกบัผูก้ระท าทุกประการเป็นเคร่ืองวดัการกระท าอนัเดียวกนัอาจเป็นประมาณส าหรับคนหน่ึง
เพราะเป็นวิสัยของคนนั้นเสียตอ้งใชค้วามระมดัระวงัและไม่เป็นประมาณส าหรับอีกคนหน่ึงเพราะ
ไม่ใช่เป็นนิสัยของอีกคนหน่ึงท่ีจะตอ้งใชค้วามระมดัระวงันั้นก็ได ้
   ข) ความระมดัระวงัตามพฤติการณ์ พฤติการณ์ หมายความว่า เหตุภายนอกตวั
ผูก้ระท า เช่น ในขณะการขบัรถ พฤติการณ์ย่อมหมายถึง สภาพรถ สภาพถนน รวมถึงเหตุการณ์ต่าง  ๆ               
ท่ีเกิดข้ึนดว้ย เช่น มีคนป่วยเจ็บหนกักลางป่า ตอ้งท าการผ่าตดัฉุกเฉินทนัทีกลางป่าเพื่อช่วยชีวิต
ผูป่้วย10 ซ่ึงในกรณีดงักล่าวจะให้แพทยใ์ชค้วามระมดัระวงัเหมือนเช่นการผา่ตดัในโรงพยาบาลท่ีมี
เคร่ืองมือและอุปกรณ์ทางการแพทยค์รบครันนั้น ยอ่มท าไม่ได ้กล่าวคือ ภายใตพ้ฤติการณ์ท่ีแตกต่าง
กนับุคคลผูมี้วชิาชีพยอ่มใชค้วามระมดัระวงัไดแ้ตกต่างกนั 
  3) ผู ้กระท าอาจใช้ความระมัดระว ังเช่นว่านั้ นได้ แต่หาได้ใช้ให้ เพียงพอไม่  
หมายความวา่เพียงท่ีผูก้ระท าในภาวะเช่นนั้นจะขาดความระมดัระวงัตามวิสัยและพฤติการณ์ ยงัไม่
เป็นการเพียงพอท่ีจะถือว่าผูก้ระท านั้นประมาท จะตอ้งปรากฏว่าผูก้ระท าอาจใชค้วามระมดัระวงั
เช่นนั้นได้ แต่หาได้ใช้ให้เพียงพอไม่ เพราะกฎหมายต้องการท่ีจะลงโทษผูก้ระท าก็ต่อเม่ือตัว
ผูก้ระท าเองสามารถจะกระท าไดดี้กว่านั้น หากแต่ไม่กระท าเอง ดงันั้น หากปรากฏว่าผูก้ระท าไม่

                                                           
8 เกียรติขจร  วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 7. หนา้ 253. 
9 หยดุ แสงอุทยั. (2556). กฎหมายอาญา ภาค 1. กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 72-73. 
10  เกียรติขจร  วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 7. หนา้ 54. 
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อาจใช้ความระมดัระวงัได้ตามวิสัยและพฤติการณ์ได้ ก็จะถือว่าผูน้ั้นได้กระท าผิดโดยประมาท
ไม่ได้11 
  ถึงแมว้า่ประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยนั้น จะไดบ้ญัญติัความหมายของค า
ว่าประมาทเอาไวใ้น มาตรา 59 วรรคส่ี เพียงหลกัเกณฑ์เดียว แต่ก็มีนกักฎหมายไทยหลายท่านท่ี                
ไดอ้ธิบายความหมายของการกระท าโดยประมาทเอาไว ้วา่มีอยูส่องความหมายท่ีสามารถแยกออก
จากกนัได ้โดยศาสตราจารย ์หยดุ แสงอุทยั ไดอ้ธิบายวา่ ค  าวา่ประมาท มี 2 ประเภท คือ12  
   (1) ประมาทโดยรู้ตวั (bewusste Fahrlassigkeit) กล่าวคือ ผูก้ระท าไดรู้้ตวัแลว้วา่ผล
อาจเกิดข้ึนไดแ้ต่มีความเช่ือวา่ผลคงจะไม่เกิดข้ึน ตวัอยา่งเช่นนาย ก. ยงินกท่ีเกาะอยูใ่กล้ๆ คน โดยท่ี
นาย ก. เองก็รู้อยู่แลว้ว่าลูกกระสุนอาจถูกคนได ้แต่เช่ือใจว่าผลคงจะไม่เกิดข้ึนเพราะเช่ือในความ
แม่นปืนของตนเอง การกระท าของนาย ก. เป็นประมาทโดยรู้ตวั 
   (2) ประมาทโดยไม่รู้ตวั (unbewusste Fahrlassigkeit) เป็นกรณีท่ีผูก้ระท าไม่รู้ตวั
เลยวา่ผลจะเกิดข้ึน ตวัอยา่งเช่น นาย ก. ขบัรถดว้ยอตัราความเร็วสูงโดยไม่ไดต้ระหนกัเลยวา่การขบั
ข่ีของตนอาจท าให้รถไปพรุ่งชนผูอ่ื้นบาดเจ็บ เม่ือรถไปชนผูอ่ื้นบาดเจ็บ ยอ่มถือวา่นาย ก. กระท า
ประมาทโดยไม่รู้ตวั (ถ้าหากมีการพิจารณาแล้วว่า นาย ก. ขบัรถโดยมิได้ใช้ความระมดัระวงั            
ตามวสิัย และพฤติการณ์)  
  ศาสตราจารย ์คณิต ณ นคร ไดอ้ธิบายไปในแนวทางเดียวกนักบั ศาสตราจารย ์หยุด 
แสง อุทยั วา่กระท าโดยประมาท มี 2 ประเภท คือ13 
   (1) ประมาทโดยไม่รู้ตวั (unbewusste Fahrlassigkeit) คือ การท่ีผูก้ระท าความผิด
ไดก้ระท าการฝ่าฝืนมาตรฐานความระมดัระวงัตามวิสัยและพฤติการณ์ไปโดยไม่ไดค้  านึงถึงโอกาส
ท่ีการกระท าของตนจะน าไปสู่การกระท าท่ีครบองคป์ระกอบตามกฎหมายบญัญติัซ่ึงโดยทัว่ไปแลว้
การกระท าโดยประมาทมกัจะเป็นความประมาทโดยไม่รู้ตวั 
   (2) ประมาทโดยรู้ตัว (bewusste Fahrlassigkeit) เป็นการกระท าโดยประมาทท่ี
เกิดข้ึนในกรณีท่ีผูก้ระท าความผดิเห็นถึงภยนัตรายท่ีประจกัษท่ี์มีต่อวตัถุท่ีคุม้ครองแลว้ แต่ผูก้ระท า
ความผิดก็ยงัเช่ือมัน่วา่ จากความสามารถของตน หรือจากความโชคดีของตน ภยนัตรายท่ีประจกัษ์
นั้น จะไม่สามารถเกิดข้ึนได ้กล่าวคือ เป็นกรณีของการกระท าท่ีผูก้ระท าความผิดไม่เพียงแต่ขาด
ความระมดัระวงัเท่านั้น แต่ไดก้ระท าไปโดยรู้อยูแ่ลว้วา่เป็นการเส่ียงท่ีจะเกิดภยั แต่ก็ยงัขืนท าลงไป
โดยตนคิดวา่คงสามารถหลีกเล่ียงไม่ใหภ้ยันั้นเกิดข้ึนได ้

                                                           
11 หยดุ แสงอุทยั. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 74. 
12 หยดุ แสงอุทยั. (2548). ค าอธิบายกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 (พิมพค์ร้ังท่ี 6). กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 138. 
13 คณิต ณ นคร. (2551). กฎหมายอาญาภาคทัว่ไป (พิมพค์ร้ังท่ี 3). กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 306. 
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  ศาสตราจารย ์แสวง บุญเฉลิมวิภาส ได้อธิบายว่า ในทางต ารา แบ่งการกระท าโดย
ประมาทเป็น 2 ระดบั14  คือ ประมาทโดยรู้ตวั (bewusste Fahrlassigkeit) ระดบัหน่ึง และประมาท
โดยไม่รู้ตัว (unbewusste Fahrlassigkeit) อีกระดับหน่ึง โดยถือว่าประมาทโดยรู้ตัวเป็นกรณีท่ี
ผูก้ระท าได้คาดการณ์ไวล่้วงหน้าแล้วว่าผลร้ายอาจเกิดข้ึนได้ แต่ผูก้ระท าก็มัน่ใจว่าอย่างไรเสีย
ผลร้ายนั้นคงจะไม่เกิดข้ึน ส่วนประมาทโดยไม่รู้ตวั คือกรณีท่ีผูก้ระท าไม่อาจคาดการณ์ล่วงหนา้มา
ก่อนวา่ผลร้ายนั้นจะเกิดข้ึนแต่เป็นการกระท าไปโดยขาดความระมดัระวงัตามปกติเท่านั้น 
  ศาสตราจารยจิ์ตติ ติงศภทิัย ์ไดอ้ธิบายวา่15  ไดอ้ธิบายวา่ ยงัมีการกระท าโดยประมาท
อีกประเภทหน่ึง ท่ีเกิดจากการท่ีผูก้ระท าไม่เพียงแต่ขาดความระมดัระวงัเท่านั้น แต่ไดก้ระท าโดย
รู้สึกอยู่แล้วว่าเป็นการเส่ียงท่ีจะเกิดข้ึน กล่าวคือ มีการคาดเห็นว่าไม่แน่อาจจะเกิดข้ึนได้และ
ผูก้ระท าก็ยงัขืนกระท าลง โดยคิดวา่คงสามารถหลีกเล่ียงไม่ใหเ้กิดภยัข้ึนได ้ซ่ึงเรียกวา่ประมาทโดย
จงใจ 
  ศาสตราจารยพ์ิเศษ ดร.เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ16   ไดอ้ธิบายตามทฤษฎีกฎหมายอาญา
ของกลุ่มประเทศคอมมอนลอวว์า่ ไดแ้ยกการกระท าโดยประมาทออกเป็น 2 ประเภท คือ ประมาท
ธรรมดา (negligence) และประมาทโดยจงใจ (recklessness) ซ่ึงประมาทโดยจงใจ หมายความว่า
ผูก้ระท าไม่เพียงแต่ขาดความระมดัระวงัเท่านั้น แต่ไดก้ระท าโดยรู้สึกอยู่แลว้ว่าเป็นการเส่ียงท่ีจะ
เกิดภยัก็ยงัขืนท าลง โดยคิดว่าคงสามารถหลีกเล่ียงไม่ให้เกิดภยัข้ึนได ้โดยท่ีตามกฎหมายไทยนั้น
ประมาทตามมาตรา 59 วรรคส่ี รวมถึงทั้งประมาทธรรมดาและประมาทโดยจงใจ ทั้งสองกรณี 
  จะเห็นไดว้่า จากค าอธิบายของนกักฎหมายไทยหลายท่าน ท่ีน าเอาหลกัทฤษฎีของ
กฎหมายต่างประเทศ ทั้งจากประเทศเยอรมนัและระบบกฎหมายคอมมอนลอว ์ได้กล่าวไปใน
แนวทางเดียวกัน ว่าความประมาทนั้ น มี 2 ประเภท หรือ 2 ระดับ นั่นคือ ประมาทโดยรู้ตัว                       
ท่ีผูก้ระท านั้นได้กระท าไปโดยขาดความระมดัระวงั ซ่ึงผูก้ระท านั้น คาดการณ์ถึงความเส่ียงต่อ
ภยนัตราย แต่มีความเช่ือมัน่วา่ภยนัตรายนั้นจะไม่เกิดข้ึน และอีกหน่ึงประเภท คือ ประมาทโดยไม่
รู้ตวั ซ่ึงเป็นเพียงการกระท าท่ีขาดความระมัดระวงัเพียงเท่านั้น ซ่ึงหากเทียบกบัประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 59 วรรคส่ี ของไทยนั้น จะเห็นได้ว่า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคส่ี                
ของประเทศไทย ไดว้างหลกัไวเ้พียงอยา่งเดียว คือ เป็นการกระท าโดยท่ีผูก้ระท าใชค้วามระมดัระวงั
ในระดบัท่ีต ่ากวา่วญิญูชนท่ีอยูใ่นภาวะวสิัย และพฤติการณ์เช่นนั้นเพียงเท่านั้น 
 

                                                           
14 แสวง บุญเฉลิมวภิา. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 2. หนา้ 64. 
15 จิตติ ติงศภทิัย.์ (2546). กฎหมายอาญา ภาค 1 (พิมพค์ร้ังท่ี 10). กรุงเทพฯ: จิรรัชการพิมพ.์ หนา้ 260-261. 
16 เกียรติขจร  วจันะสวสัด์ิ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 7. หนา้ 281. 
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 2.3.1 ความรับผดิทางอาญาโดยประมาทในประเทศทีใ่ช้ระบบคอมมอนลอว์ 
 ประเทศท่ีเป็นตน้แบบของระบบกฎหมายคอมมอนลอวแ์ละเป็นประเทศท่ีได้ก าหนด
ความรับผิดอาญาโดยประมาทไวอ้ยา่งชดัเจน คือ ประเทศองักฤษ ซ่ึงตามหลกัระบบกฎหมายคอม
มอนลอวน์ั้น มีหลกัเกณฑ์ส าคญัท่ีใช้ส าหรับพิจารณาว่าบุคคลนั้นมีความผิดทางอาญา คือหลกั    
“การกระท าไม่เป็นเหตุใหบุ้คคลตอ้งรับผดิเวน้แต่ผูก้ระท ามีจิตใจชัว่ร้าย”17 ซ่ึงการกระท าท่ีจะถือวา่
เป็นความผิดตามหลกักฎหมายคอมมอนลอวน์ั้นนอกจากตอ้งมีการกระท าแล้วผูก้ระท าจะต้องมี
จิตใจท่ีชัว่ร้ายดว้ยดงันั้นองค์ประกอบในการพิจารณาความผิดรักระบบกฎหมายคอมมอนลอวจึ์ง
ประกอบดว้ยการกระท าซ่ึงกฎหมายถือวา่เป็นความผดิและองคป์ระกอบในส่วนของจิตใจคือตอ้งมี
ส่วนของจิตใจท่ีถูกต าหนิได ้โดยสามารถอธิบายความหมายขององคป์ระกอบได ้ดงัน้ี 
  1) ต้องมีการกระท าท่ีผิดกฎหมาย การกระท าผิดกฎหมาย คือ ต้องมีการกระท าท่ี
แสดงออกภายนอกและการกระท านั้นเป็นความผิดตามกฎหมาย โดยการกระท าคือการเคล่ือนไหว
ร่างกาย พื้นฐานการเคล่ือนไหวร่างกายน้ีจะตอ้งเกิดจากการควบคุมของจิตใจดว้ย กล่าวคือ เป็นการ
เคล่ือนไหวร่างกายภายใตจิ้ตใจบงัคบัและควบคุมได ้และผูก้ระท าไดก้ระท าลงโดยสมคัรใจหรือ              
มีเจตจ านงท่ีจะเคล่ือนไหวไปในทิศทางนั้น18  
  2) องคป์ระกอบทางจิตใจของผูก้ระท าความผิด ถือเป็นส่วนส าคญัอีกประการหน่ึงท่ี
จะน ามาผิดจารณาถึงความรับผิดทางอาญาของบุคคลตามระบบกฎหมายคอมมอนลอว ์ซ่ึงการท่ี
ผูก้ระท าก็ตอ้งรับผิดทางอาญานั้นปวดฟันก็ตอ้งมีจิตใจท่ีน่าต าหนิได ้จึงเป็นเร่ืองท่ีตอ้งพิสูจน์ถึง
สภาวะทางจิตใจของผูก้ระท าผิด ซ่ึงได้บ่งบอกไวโ้ดยชัดเจนหรือโดยปริยายในบทบญัญัติของ
กฎหมาย ส่ิงท่ีบ่งบอกไวใ้นกฎหมาย เช่น มีเจตนาร้าย โดยรู้ โดยตั้งใจ ซ่ึงแสดงให้เห็นถึงสภาวะ
ทางจิตใจท่ีน่าต าหนิ อนัไดแ้ก่ เจตนาและประมาทโดยจงใจ ทั้งน้ี หากเป็นส่ิงท่ีไม่ไดพ้ิจารณาลึกไป
ถึงเร่ืองของสภาวะจิตใจแลว้ กฎหมายคอมมอนลอวจ์ะไม่ถือวา่เป็นจิตใจท่ีน่าต าหนิ 
 การกระท าโดยประมาทตามหลักกฎหมายคอมมอนลอว์ของประเทศอังกฤษ                            
แบ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ ประมาทโดยจงใจและประมาทธรรมดา 
  1) ประมาทโดยจงใจ หมายถึง การขาดความระมดัระวงัอยา่งมาก เป็นระดบัของความ
ประมาทท่ีสมควรถูกลงโทษ เน่ืองจากเป็นการเส่ียงภยนัตรายโดยรู้ตวัและไม่มีเหตุผลอนัสมควรซ่ึง

                                                           
17  Rupert Cross and Philip Asterley Jones. ( 1968) . An introduction to Criminal Law, 6  ed. Bristol: 
J.W.Arrowsmith Ltd. p.32 อา้งถึงใน นนทิยา ทองสุก. (2525). ความเหมาะสมของโทษจ าคุกกรณีประมาททาง
อาญา. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 23. 
18 ทัศน์วรรณ สิริพรหมเจริญ. (2550). มาตรฐานความระมัดระวังกรณีการกระท าโดยประมาท . วิทยานิพนธ์ 
นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 7. 
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ในเร่ืองสภาวะจิตใจนั้น ถือวา่ผูก้ระท ามีสภาพจิตใจท่ีเลวร้ายนอ้ยกวา่การกระท าความผดิโดยเจตนา                             
แต่มีระดบัมากกวา่ประมาทธรรมดา ความประมาทหรือจงใจพิจารณาไดจ้ากพฤติการณ์ซ่ึงผูก้ระท า
ตอ้งรู้ถึงความเส่ียงต่อภยนัตรายท่ีอาจเกิดข้ึนในขณะนั้น และพิจารณาจากผลของการกระท าซ่ึงเกิด
จากการท่ีผูก้ระท านั้นรู้ว่าความเส่ียงท่ีจะเกิดข้ึน และไม่มีเหตุผลอนัสมควรท่ีในสถานการณ์ท่ี
ผูก้ระท าซ่ึงรู้ถึงความเส่ียงแต่ก็ความเส่ียงภยนัตรายเช่นนั้น 
  ประมาทโดยจงใจในประเทศองักฤษมี 2 รูปแบบ ซ่ึงรูปแบบแรก คือ19 ความประมาท
โดยจงใจในรูปแบบของ Cunningham ความความประมาทโดยจงใจในรูปแบบน้ีเป็นความประมาท
ท่ีเกิดข้ึนจากการพิพากษาในคดี Cunningham ในปี ค.ศ. 1957 คดีน้ีศาลอุทธรณ์ไดพ้ิพากษากลบัค า
ตดัสินของศาลชั้นตน้โดยศาลได้วินิจฉัยถึงองค์ประกอบของความประมาทโดยจงใจไวว้่าต้อง
ประกอบดว้ยสองประการคือผูก้ระท ารู้ตวัว่ามีความเส่ียงต่อพยานตรายซ่ึงการกระท าของผูก้ระท า
อาจก่อให้เกิดความเสียหายข้ึนได้และการเสียก็ภยนัตรายนั้นเป็นเร่ืองท่ีไม่มีเหตุผลอนัสมควร
ส าหรับผูก้ระท าท่ีเส่ียงอนัตรายนั้นซ่ึงเป็นการพิจารณาความหมายของความ ประมาทโดยจงใจท่ี
พิจารณาถึงใจของผูก้ระท าว่าไดต้ระหนกัถึงความเส่ียงท่ีตนรับรู้นั้นหรือไม่ดงันั้นความประมาท
โดยจงใจในรูปแบบของ Cunningham จึงเป็นการกระท าท่ีถือวา่เป็นจิตใจท่ีชัว่ร้ายจึงถือวา่เป็นจิตใจ
ท่ีน่าต าหนิอย่างหน่ึงซ่ึงถือว่าเป็นการพิจารณาถึงความประมาทในรูปแบบอตัวิสัย ส่วนรูปแบบท่ี
สอง คือ ความประมาทโดยจงใจในรูปแบบของ Caldwell (Caldwell Recklessness) โดยหลงัจากท่ีมี
การพิพากษาวางหลกัของความประมาทโดยจงใจอยา่งรู้ตวัหรือท่ีเรียกวา่ความประมาทโดยจงใจใน
รูปแบบของ Cunningham แล้ว ศาลคอมมอนลอวก์็ได้มีการพิพากษาขยายความหมายของค าว่า
ประมาทโดยจงใจออกไปอีก ปรากฏในคดี Caldwell ในปีค.ศ.1980 ซ่ึงศาลได้พิพากษาวาง
หลกัเกณฑค์วามประมาทโดยจงใจในรูปแบบท่ีกวา้งข้ึน โดยใหร้วมถึงการกระท าโดยท่ีผูก้ระท านั้น
ไม่ไดค้รับเห็นว่าจะเมียตรายนั้น แต่ทั้งน้ีผูก้ระท าไดก้ระท าลงโดยปรากฏขอ้เท็จจริงว่ามีการเส่ียง
ภยนัตรายท่ีเห็นไดช้ดัแจง้ และในขณะนั้นไม่วา่ผูก้ระท าจะรู้วา่อาจจะมีภยนัตรายเกิดข้ึนหรือไม่ แต่
ก็ยงัเส่ียงท่ีจะกระท าอนัก่อให้เกิดภยนัตรายบางอย่าง จะเห็นไดว้่าประมาทโดยจงใจในรูปแบบน้ี
หมายรวมถึงการท่ีผูก้ระท าไม่รู้ตวัว่าการกระท าของตนเป็นการเส่ียงต่อภยนัตรายท่ีเห็นได้อย่าง
ชัดเจนด้วย พิจารณาจากความประมาทในรูปแบบน้ีเป็นการพิจารณาในรูปแบบของภาวะวิสัย
เน่ืองจากไม่ไดพ้ิจารณาว่าผูก้ระท ารับรู้ถึงความเส่ียงนั้นด้วยตนเองหรือไม่หักแบบพิจารณาจาก
ภาวะวิสัยวา่บุคคลในสถานการณ์นั้นควรรู้ถึงความเส่ียงท่ีอาจจะเกิดข้ึนเน่ืองจากเป็นความเส่ียงท่ี

                                                           
19 เจตน์พฒัน์ วารีเจริญชยั. (2557). กรณีปัญหาการเพิม่อัตราโทษการกระท าความผดิโดยประมาทในคดอีาญาศึกษ
เฉพาะกรณีขับรถโดยประมาท.  (ออนไลน์).  เข้าถึงได้จาก: http://elib.coj.go.th/Ebook/data/judge_report/ 
jrp2557_13_35.pdf [2562,10 มิถุนายน] 
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เป็นอนัตรายอย่างเห็นไดช้ดัแจง้ท่ีวิญญูชนคาดเห็นได้แต่บุคคลผูก้ระท านั้นไม่ไดคิ้ดถึงหรือ คาด
เห็นความเส่ียงนั้นเลยซ่ึงการพิสูจน์จิตใจท่ีน่าต าหนิในรูปแบบน้ีจะเป็นการพิสูจน์ในแง่ท่ีวา่จ  าเลย
ไม่ไดเ้ล็งเห็นถึงภยัอนันั้นเลยทั้งท่ีชดัเจนต่อวิญญูชนกล่าวคือตอ้งมีการพิสูจน์วา่ไม่ไดเ้ล็งเห็นภยัอนั
นั้นเลยทั้งท่ีชดัเจนต่อวญิญูชนอยูแ่ลว้ 
  อีกรูปแบบหน่ึง คือ ความประมาทธรรมดา หากการกระท าของบุคคลพน้จากเจตนา
และความประมาทโดยจงใจแล้ว ก็จะท าให้การกระท าดงักล่าวกลายเป็นความประมาทธรรมดา       
ซ่ึงจะเปล่ียนหลักเกณฑ์จากความรู้สึกในการกระท าไปยงัการไม่รู้ส านึกในการกระท าความ
ประมาทธรรมดาเป็นการกระท าท่ีต ่ากว่ามาตรฐานของวิญญูชนทัว่ไปหรือบุคคลผูมี้ความสุขุม
รอบคอบในฐานะเช่นเดียวกบัจ าเลย โดยจะพิจารณาเปรียบเทียบกบัวิญญูชนว่าจ าเลยไดใ้ช้ความ
ระมดัระวงัตามท่ีวญิญูชนควรใชใ้นสถานการณ์เดียวกนัหรือไม่ จึงเป็นการใชม้าตรฐานในทางภาวะ
วสิัยเพียงอยา่งเดียว โดยไม่จ  าตอ้งคน้หาส่ิงท่ีอยูใ่นจิตใจของจ าเลยแต่อยา่งใด 
  ส่วนการกระท าโดยประมาทธรรมดา คือ การละเลยท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามมาตรฐาน
ความระมดัระวงัซ่ึงเป็นหนา้ท่ีของผูก้ระท าท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามตามเกณฑ์ของวิญญูชนทัว่ไป ดงันั้น
การกระท าโดยประมาทจึงเป็นการละเลยท่ีจะประพฤติปฏิบติัให้เหมือนกบัวิญญูชน ในพฤติการณ์
ท่ีกฎหมายบญัญติัให้ต้องประพฤติตนเช่นเดียวกับวิญญูชน จึงอาจกล่าวได้ว่ากฎหมายองักฤษ
แบ่งแยกความประมาทโดยจงใจและความประมาทธรรมดาโดยการพิจารณาถึงความรู้ตวัถึงความ
เส่ียงของผูก้ระท า ซ่ึงความประมาทโดยจงใจนั้นผูก้ระท าตอ้งมีความรับรู้หรือรู้ตวัซ่ึงอาจเป็นการ
รับรู้ในรูปแบบอตัวิสัยหรือแบบภาวะวิสัย ส่วนความประมาธรรมดานั้นผูก้ระท าไม่ไดรู้้ตวัว่าการ
กระท าของตนนั้นเป็นความเส่ียงแต่อยา่งใด 
  การพิสูจน์ความประมาทธรรมดาเป็นการพิสูจน์ท่ีข้ึนอยู่กบัข้อเท็จจริงท่ีว่า จ  าเลย
ละเลยท่ีจะรู้ ตระหนักหรือควรท่ีจะต้องรู้ถึงการเส่ียงต่อภยนัตราย และละเลยท่ีจะปฏิบติัตาม
มาตรฐานการกระท าของวญิญูชน จ าเลยจะตอ้งรับผิดถา้วญิญูชนสามารถมองเห็นภยนัตรายท่ีก าลงั
จะเกิดข้ึนล่วงหนา้ได ้หรือจ าเลยมองเห็นภยนัตรายล่วงหนา้ได ้แต่ละเลยท่ีจะจดัการเพื่อหลีกเล่ียง
ภยนัตรายหรือจ าเลยจดัการหลีกเล่ียงภยนัตรายโดยใช้วิธีซ่ึงต ่ากว่ามาตรฐานการกระท าอันพึง
คาดหมายไดจ้ากวิญญูชนทัว่ไปท่ีมองเห็นถึงภยนัตรายเช่นวา่นั้น ซ่ึงถือว่าเป็นการพิสูจน์ทางดา้น
ภาวะวิสัยเพียงอยา่งเดียวโดยเปรียบเทียบกบัมาตรฐานความระมดัระวงัของวิญญูชนไม่ตอ้งพิสูจน์
ภาวะจิตใจของตวัผูก้ระท าแต่อย่างใดแต่ความประมาทโดยจงใจนั้นผูก้ระท าจะต้องรู้ตวัว่าการ
กระท าของตนเป็นการเส่ียงท่ีจะก่อให้เกิดอนัตรายไม่ว่าจะเป็นการรู้ตวัในทางอตัวิสัยหรือรู้ตวั
ในทางภาวะวิสัยซ่ึงหลกัเกณฑท่ี์เหมือนกนัในการพิสูจน์ความผิดของความประมาทสองประเภทน้ี
คือการเส่ียงภยัโดยไม่มีเหตุอนัควรระดบัของความเส่ียงภยัท่ีจะถือว่าเป็นความประมาทได้นั้น
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จะตอ้งเป็นการเส่ียงต่อภยนัตรายท่ีมีระดบัของความเป็นไปจีนจะไม่ไดรั้บการยอมรับทางสังคมซ่ึง
เร่ืองน้ีข้ึนอยูก่บัส่ิงท่ีจะเกิดข้ึนในระหวา่งท่ีมีการเส่ียงต่อภยนัตรายและประโยชน์ในทางสังคมท่ีจะ
ไดรั้บจากการเส่ียงภยั20 
  ความรับผิดทางอาญาท่ีเกิดจากการกระท าโดยประมาทนั้ น ต้องพิจารณาจาก
โครงสร้างความรับผิดทางอาญา เช่นเดียวกับความผิดท่ีกระท าโดยเจตนา ซ่ึงในระยะแรกใน
ประเทศองักฤษไม่ถือว่าการกระท าโดยประมาทเป็นความผิดอาญาตามกฎหมายคอมมอนลอว์ 
เน่ืองจากไม่มีการพิจารณาในส่วนจิตใจท่ีชั่วร้ายและไม่มีการแบ่งแยกความแตกต่างระหว่างการ
กระท าโดยเจตนาและการกระท าโดยประมาท ต่อมาแนวคิดในเร่ืองการกระท าโดยประมาทน้ีก็ได้
พฒันาข้ึน ซ่ึงปรากฏข้ึนในค าพิพากษาคดี Hull โดยไดมี้การช้ีให้เห็นวา่กรณีของอุบติัเหตุเป็นเหตุ
ให้ผูอ่ื้นถึงแก่ความตายนั้น มีผลในทางกฎหมาย โดยถือว่าเป็นการท าให้ผูอ่ื้นถึงแก่ความตายซ่ึง
ไม่ไดเ้กิดจากการกระท าโดยเจตนา การฆ่าผูอ่ื้นโดยโชคร้าย โทษจะไม่เท่ากนักบัการฆ่าผูอ่ื้นโดยไม่
เจตนา และถ้าปรากฏว่าการกระท านั้นได้กระท าโดยชอบด้วยกฎหมาย ปราศจากจิตใจท่ีชั่วร้าย 
ผูก้ระท าก็ไม่มีความผิด แต่การนั้นจะตอ้งกระท าไปเพียงเพื่อป้องกนัให้พน้จากภยนัตรายท่ีเกิดข้ึน21  
ต่อมาในช่วงศตวรรษท่ี 19 กฎหมายอังกฤษได้เร่ิมมีแนวความคิดให้บุคคลต้องรับผิดอาญา               
ฐานกระท าโดยประมาท และเร่ิมมีแนวความคิดท่ีจะแยกความแตกต่างระหวา่งเจตนากบัประมาท
โดยกรณีของการประมาทแต่ค านึงถึงความร้ายแรงมีการใหค้  าจ  ากดัความท่ีดูเหมือนวา่เป็นถอ้ยค าท่ี
ถูกตอ้งเป็นธรรมคือบุคคลท่ี กฎหมายก าหนดใหมี้หนา้ท่ีหรือผูมี้หนา้ท่ีตอ้งระวงัต่อการป้องกนัชีวิต
และผูท่ี้ประมาทร้ายแรงต่อหน้าท่ีท่ีตอ้งด าเนินการหรือด าเนินการดว้ยความประมาทอยา่งร้ายแรง
และเป็นสาเหตุใหบุ้คคลอ่ืนถึงแก่ความตายมีความผดิฐานฆ่าคนตายโดยไม่เจตนา 
  ศาลคอมมอนลอวไ์ดพ้ฒันาหลกัเกณฑใ์นการท่ีจะพิจารณาวา่ความประมาทท่ีเป็นเหตุ
ให้บุคคลตอ้งรับผิดในทางอาญา จะตอ้งเป็นความประมาทในระดบัร้ายแรง ซ่ึงหมายความวา่การ
กระท าท่ีเบ่ียงเบนจากมาตรฐานความระมดัระวงัเพียงเล็กนอ้ยหรือมีเหตุอนัสมควร ไม่ท าให้บุคคล
ตอ้งรับโทษในทางอาญา หลกัเกณฑ์ท่ีถูกเพิ่มข้ึนใหม่น้ีมีลกัษณะเป็นการระบุถึงระดบัของความ
ประมาทท่ีจ าเป็นส าหรับความผิดในทางอาญา ทั้งน้ี ไดมี้การกล่าววา่ “โดยไม่ระมดัระวงัอยา่งมาก” 
ถ้อยค าท่ีแยกความแตกต่างน้ี แมจ้ะไม่มีความชัดเจนเม่ือเทียบกบัมาตรฐานในปัจจุบนัแต่ก็เป็น
สัญญาณท่ีชดัเจนในการท่ีจะใหป้ระมาทเป็นความผดิอาญา และไดก้ าหนดใหเ้ป็นกฎส าหรับใชเ้ป็น
เกณฑว์า่ประมาทท่ีจะเป็นความผิดอาญาไม่เพียงแต่เป็นการกระท าเท่านั้น แต่จะตอ้งเป็นประมาทท่ี

                                                           
20  ทศัวรรณ สิริพรหมเจริญ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 18. หนา้ 8. 
21 สมพงษ ์ขจรชยักลุ. (2539). ปัญหาการกระท าโดยประมาทในกฎหมายอาญา. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต 
ณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 40. 
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ชัว่ร้ายดว้ย และต่อมาก็ไดมี้การแยกความประมาทในทางอาญาให้เห็นถึงความแตกต่างจากละเมิด
โดยประมาทในทางแพ่ง ทั้งน้ี เน่ืองจากความประมาทอย่างร้ายแรงซ่ึงเป็นหลกัเกณฑ์ท่ีพฒันามา
จากศาลคอมมอนลอว ์การพิสูจน์ถึงจิตใจท่ีน่าต าหนิส าหรับความประมาทอยา่งร้ายแรงนั้นยงัน้อย
กวา่ความประมาทในรูปแบบอ่ืนๆ ดงันั้นความประมาทอยา่งร้ายแรงน้ีไดถู้กน ามาใชอ้ยา่งจ ากดั 
 2.3.2 ความรับผดิทางอาญาโดยประมาทในประเทศทีใ่ช้ระบบซีวลิลอว์ 
 เน่ืองจากวา่มีนกัวิชาการบางส่วนมีความเห็นวา่โครงสร้างความรับผดิชอบทางอาญาตาม
กฎหมายของไทยเป็นไปในรูปเดียวกบัประเทศเยอรมนั ดงันั้นเพื่อเป็นประโยชน์ในการศึกษาใน
ส่วนของประเทศไทย ซ่ึงใช้ระบบกฎหมายซีวิลลอวเ์หมือนกนั ในส่วนน้ีจึงขอยกเอาโครงสร้าง
ความรับผิดทางอาญาของประเทศเยอรมนั มาเป็นตน้แบบ ส าหรับโครงสร้างความรับผิดอาญาของ
ประเทศเยอรมนันั้นมีอยู ่3 ประการ คือ  
  1) การกระท าครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติั องคป์ระกอบขอ้น้ีเป็นองคป์ระกอบ
แรกในการวินิจฉัยความรับผิด ซ่ึงการกระท าจะผิดกฎหมายอาญาไดจ้ะตอ้งครบองค์ประกอบท่ี
กฎหมายบญัญติัไวใ้นแต่ละฐานความผิด พิจารณาจากองค์ประกอบภายนอกและองค์ประกอบ
ภายใน ซ่ึงองค์ประกอบภายนอก หมายถึง ส่ิงท่ีเป็นส่วนภายนอกท่ีประกอบอยูใ่นความผิดฐานใด
ฐานหน่ึง ซ่ึงไดแ้ก่ ผูก้ระท าความผิด การกระท า กรรมของการกระท า ความสัมพนัธ์ระหว่างการ
กระท าและผล และองค์ประกอบภายนอกอ่ืน22  ส่วนองค์ประกอบภายในหมายถึงส่ิงท่ีเป็นส่วน
ภายในตวัผูก้ระท าความผิดหรือเป็นส่ิงท่ีเป็นส่วนจิตใจท่ีประกอบอยูใ่นความผิดฐานไดท้นัหน่ึงซ่ึง
ไดแ้ก่เจตนาประมาทมูลเหตุจูงใจและองคป์ระกอบภายในอ่ืน 
  2) ความผิดกฎหมาย โครงสร้างล าดบัต่อมาท่ีจะตอ้งพิจารณาก็คือความผิดกฎหมาย 
โดยความผิดกฎหมายนั้นจะเป็นการพิจารณาการกระท านั้ นมีเหตุท่ีท าให้การกระท าชอบด้วย
กฎหมายหรือไม่ เช่น เป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายหรือไม่ ถึงแมว้่าการกระท านั้นครบ
องคป์ระกอบความผดิ มีเหตุท่ีท าใหก้ารกระท านั้นไม่ผดิกฎหมาย ผูก้ระท าก็ไม่ตอ้งรับผดิ ซ่ึงมูลเหตุ
ท่ีท าให้ไม่เป็นความผิดกฎหมายน้ี อาจจะเป็นเหตุตามกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรหรืออาจจะปรากฏ
อยูใ่นกฎหมายจารีตประเพณี เช่นความยนิยอมก็ได ้
  3) ความชัว่ ความชัว่ในทางอาญานั้นไม่ไดห้มายความถึงความชัว่ในความหมายทัว่ ๆ 
ไปแต่หมายถึงการต าหนิไดข้องการก าหนดเจตจ านง ซ่ึงเม่ือไดพ้ิจารณาโครงสร้างความรับผิดใน
ส่วนของการครบองค์ประกอบความผิดและความผิดกฎหมายแลว้ ปรากฏว่าเป็นการกระท าผิด
ความชั่วจะถูกน ามาเป็นพื้นฐานของการ ลงโทษว่าจะลงโทษได้มากน้อยเพียงไร หรือจะยกเวน้

                                                           
22 คณิต ณ นคร. (2544). กฎหมายอาญาภาคทัว่ไป (พิมพค์ร้ังท่ี 2). กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 96. 
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โทษ23  ซ่ึงการพิจารณาถึงความชั่วนั้นก็เพื่อจะได้ทราบว่าการกระท านั้นควรถูกต าหนิและต้อง
ลงโทษหรือไม่หลกัในการพิจารณาในเร่ืองความชัว่นั้นเป็นการพิจารณาท่ีตวัผูก้ระท า เช่นอายุของ
ผูก้ระท าผดิจิตของผูก้ระท าผดิ ความไม่รู้กฎหมาย เป็นตน้ 
 การกระท าโดยประมาทในกฎหมายอาญาเยอรมนันั้น ก าหนดให้บุคคลจะตอ้งรับโทษ
ในทางอาญาส าหรับความผดิท่ีกระท าโดยประมาทก็ต่อเม่ือมีกรณีท่ีกฎหมายบญัญติัไวใ้ห้ตอ้งรับผิด 
แมไ้ดก้ระท าไปโดยประมาท ซ่ึงความหมายของค าวา่ ประมาท ในประมวลกฎหมาย อาญาเยอรมนั
ไม่ไดใ้หค้  านิยามไว ้แต่ความหมายดงักล่าวไดป้รากฏอยูใ่นประมวลกฎหมายแพ่ง มาตรา 276 วรรค
หน่ึงว่า “บุคคลท่ีไม่ได้กระท าการโดยความระมดัระวงัของบุคคลทัว่ไป” อย่างไรก็ตาม ต ารา
กฎหมายก็ไดใ้ห้ความหมายของการกระท าโดยประมาทในทางอาญาไวว้า่ “การกระท าท่ีบุคคลนั้น
ไดก้ระท าลงโดยขาดความระมดัระวงัอนัสมควรภายใตพ้ฤติการณ์เช่นนั้น ตลอดจนความสามารถ
และการด ารงชีพของแต่ละบุคคล และผูก้ระท าไม่อาจคาดเห็นได้อย่างแน่ แทถึ้งผลท่ีอาจเกิดข้ึน
แมว้่าเขาควรจะคาดเห็นได้” ซ่ึงจะเห็นได้ว่าตามความหมายดงักล่าวนั้น มีลกัษณะใกล้เคียงกบั
ความหมายของการกระท าโดยประมาทตามมาตรา 59 วรรค 4 แห่งประมวลกฎหมายอาญาของไทย 
 การกระท าโดยประมาทตามหลกักฎหมายเยอรมนั ไดแ้บ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ 
  1) ประมาทโดยไม่ รู้ตัว คือ การท่ีผู ้กระท าความผิดได้กระท าการฝ่าฝืนความ
ระมดัระวงัตามวิสัยและพฤติการณ์ไปโดยไม่ไดค้  านึงถึงโอกาสท่ีการกระท าของตนจะน าไปสู่การ
กระท า ท่ีครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติั กล่าวอีกนยัหน่ึงเป็นกรณีท่ีผูก้ระท าไม่อาจคาดการณ์
ล่วงหนา้มาก่อนเลยวา่ผลจะเกิดข้ึน แต่เป็นการกระท าโดยการขาดความระมดัระวงั 
  2) ประมาทโดยรู้ตวั คือ ความประมาทท่ีผูก้ระท านั้นได้คาดเห็นถึงภยนัตรายนั้น            
แลว้ แต่ผูก้ระท าเช่ือมัน่วา่ตนเองจะสามารถป้องกนั หรือหลีกเล่ียงไม่ให้เกิดภยันั้นได ้จึงเป็นการท่ี
ผูก้ระท าไดค้าดเห็นภยันั้นแลว้ แต่ไม่ไดใ้ชค้วามระมดัระวงัในการป้องกนัอยา่งเพียงพอ 

2.4 หลกัเกณฑ์ในการก าหนดโทษทางอาญา 

 การลงโทษต่อการกระท าความผิดทางอาญาท่ี ถือเป็นหลักกันมานั้ น หมายถึง                    
การแสดงออกของการมองไม่เห็นดว้ย ต่อการกระท าดงักล่าวของสังคม โดยมุ่งท่ีจะรักษาความสงบ
เรียบร้อยและกฎเกณฑ์ของสังคมไว ้และกฎเกณฑ์ดังกล่าวจะมีรากฐานมาจากกฎเกณฑ์ทาง
ศีลธรรม แต่อย่างไรก็ตามในบทบญัญติัก าหนดความรับผิดทางอาญาท่ีไม่ตอ้งการเจตนาน้ี เป็น
บทบญัญติัท่ีโดยทัว่ไปแลว้ไม่เก่ียวกบักฎเกณฑ์ทางศีลธรรม แต่เป็นการก าหนดการกระท าให้เป็น

                                                           
23 แสวง บุญเฉลิมวภิาส. (2544). หลกักฎหมายอาญา (พิมพค์ร้ังท่ี 3). กรุงเทพฯ: วญิญูชน. หนา้ 96. 
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ความผิดโดยเหตุผลของความจ าเป็นทางเทคนิคท่ีจะรักษาความสงบเรียบร้อยในสังคมให้เหมาะกบั
สภาพของสังคมท่ีมีลกัษณะซับซ้อนและมีความกา้วหน้าทางเทคนิค ในประการท่ีหลกัเกณฑ์อนั
เป็นพื้นฐานของกฎหมายอาญาตามปกติไม่อาจท่ีจะแกไ้ขปัญหาดงักล่าวได ้ดงันั้น ในการน าโทษ
ทางอาญามาใชบ้งัคบัต่อการละเมิดบทบญัญติัดงักล่าวจึงมีลกัษณะท่ีจ าเป็นอยา่งมากซ่ึงส่วนใหญ่จะ
เป็นโทษปรับท่ีมีจ านวนไม่สูงจนเกินไปนกั ทั้งน้ีก็เพราะจ าเลยไม่อาจยกขอ้ต่อสู้ในทางป้องกนัตวั
ในเร่ืองเจตนากระท าผิดข้ึนอา้งเพื่อแกต้วัให้พน้ผิดได ้แต่ทั้งน้ีมิไดห้มายถึงวา่ในการก าหนดความ
รับผดิทางอาญาท่ีไม่ตอ้งการเจตนาน้ีจะไม่ก าหนดโทษสูงกวา่โทษปรับกล่าวคือมีบทบญัญติัจ านวน
ไม่น้อยท่ีก าหนดโทษจ าคุกแก่ผูล้ะเมิด ดงัจะเห็นได้จากกฎหมายท่ีเก่ียวกับยาเสพติด กฎหมาย
จราจร และนอกจากโทษจ าคุกแลว้อาจพบว่ามีโทษอ่ืนๆนอกเหนือจากโทษทางอาญาท่ีใชล้งโทษ
แก่ผูก้ระท าผิดต่อบทบญัญติัดงักล่าว เช่น การพกัใช้หรือเพิกถอนใบอนุญาตขบัข่ี ซ่ึงถือเป็นโทษ
ทางปกครอง เพื่อลงโทษผูท่ี้กระท าความผิดตามกฎหมายจราจรทางบก เป็นตน้ โดยโทษท่ีก าหนด
นั้นก็เพื่อท่ีจะปรับปรุงพฤติกรรมของผูก้ระท าความผิดใหก้ลบัเขา้สู่สังคมไดแ้ละเกิดความเกรงกลวั
ไม่กลา้กระท าความผดิอีก ซ่ึงการน าความรับผดิเด็ดขาดท่ีไม่น าเร่ืองเจตนามาใชใ้นการพิจารณานั้น
มกัจะใชก้บัความผิดอาญาท่ีเป็นการจดัระเบียบและความสงบเรียบร้อยของสังคม โดยท่ีการกระท า
นั้นไม่ไดเ้กิดข้ึนจากเจตนาอนัชัว่ร้ายของผูก้ระท าความผิด ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีสังคมยงัพอท่ีจะยอมรับได้
ไม่ขดัต่อศีลธรรมมากมายนกั ทั้งน้ีการก าหนดโทษทางอาญาเพื่อลงโทษแก่ผูก้ระท าความผิดนั้น
ข้ึนอยูก่บัวตัถุประสงคข์องการลงโทษในความผดิแต่ละเร่ือง 

 
 2.4.1 ความหมายของโทษทางอาญา 
 โทษทางอาญานั้นศาสตราจารยฮ์าร์ท24  แห่งมหาวิทยาลยั Oxford รวมไปถึงศาสตราจารยเ์บ็น25        
และศาสตราจารยฟ์ลู26 อธิบายวา่โทษทางอาญาจะตอ้งประกอบดว้ยสาระส าคญั 5 ประการไดแ้ก่ 

                                                           
24 H.L.A Hart. (1982) . Punishment and Responsibility. London:Oxford University Press. P.4 -5  อ้า ง ถึ ง ใน 
สหธน รัตนไพจิตร. (2557). ความประสงค์ของการลงโทษอาญา: ศึกษาเฉพาะประเทศไทยสมัยใช้กฎหมาย
ลักษณะอาญาและประมวลกฎหมายอาญา . วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยั 
ธรรมศาสตร์. หนา้ 4. 
25 S.I Benn ed by Herbert Morris. (1961). An Approach to the Punishment in Freedom and Responsibility. 
California: Stanforn University Press. P.517 อา้งถึงใน เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 5. 
26 A.Flew. (1972) .  Definition of Punishment in Contemporary Punishment. University of notre Dame Press. 
pp.31-37. อา้งถึงใน สหธน รัตนไพจิตร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 24. หนา้ 6. 
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  1) โทษจะตอ้งก่อให้เกิดความทุกข์หรือผลร้ายอยา่งอ่ืนหมายถึงผูท่ี้ไดรั้บโทษจะตอ้ง
ได้รับความทุกข์อย่างใดอย่างหน่ึงอาจเป็นการจ ากัดสิทธิเสรีภาพทางร่างกายการได้รับความ
เจบ็ปวดทางร่างกายหรือการสูญเสียทรัพยสิ์นหรืออ่ืนๆ 
  2) โทษจะตอ้งใชต่้อผูก้ระท าผิดกฎหมายหมายถึงผูก้ระท าผิดกฎหมายเท่านั้นท่ีจะตอ้ง
ถูกลงโทษจะน าบุคคลอ่ืนท่ีมิไดก้ระท าความผดิมารับโทษไม่ได ้

  3) โทษจะตอ้งมีข้ึนเม่ือมีการกระท าผดิกฎหมายหมายถึงตอ้งมีการกระท าผดิกฎหมาย 
  4) โทษจะตอ้งเป็นวิธีการซ่ึงคนใดคนหน่ึงนอกจากผูก้ระท าผิดน ามาใช้กบัผูก้ระท า
ความผิดนั้นหากผลร้ายท่ีเกิดข้ึนจากการกระท าของบุคคลนั้นเองไม่นับเป็นโทษทางอาญาตาม
ความหมายน้ี 
  5) โทษจะตอ้งเกิดจากผูมี้อ  านาจท่ีจะกระท าให้เกิดผลร้ายนั้นข้ึนมาไดห้มายถึงโทษ
นั้นตอ้งผา่นกระบวนการตามกฎหมายและ ผูมี้อ  านาจตามกฎหมายจึงจะเป็นผูใ้หผ้ลร้ายได ้
  ศาสตราจารย์โยฮันส์ แอนเดอนีส 27 (Johannes Andernaes) อธิบายว่า โทษอาญา 
จะตอ้งประกอบดว้ยลกัษณะส าคญั 3 ประการ คือ 
   (1) โทษเป็นผลร้ายท่ีรัฐน ามาใช้กบัผูก้ระท าผิด ผลร้ายท่ีถือเป็นโทษอาญาตาม
ความหมายน้ี จะตอ้งเป็นโทษท่ีรัฐซ่ึงมีอ านาจน ามาใชก้บัผูก้ระท าผดิ 
   (2) โทษตอ้งมีข้ึนเม่ือมีการกระท าผิดกฎหมาย หากไม่มีการกระท าผิดกฎหมาย
แลว้ไดรั้บผลร้าย ไม่ถือวา่เป็นโทษอาญาตามความหมายน้ี 
   (3) โทษเป็นผลร้าย ซ่ึงตอ้งการตอบแทนให้ผูก้ระท าผดิรู้วา่เป็นผลร้ายท่ีไดรั้บจาก
รัฐโดยตรงจากการกระท าผดิ ไม่ใช่ผลร้ายท่ีเกิดข้ึนโดยออ้ม 
  ศาสตราจารยร์อส28 (A.L.F Ross) เห็นวา่ โทษอาญาเป็น “การตอบสนองของสังคม” 
ซ่ึงมีลกัษณะส าคญั คือ  
   (1) จะตอ้งเกิดข้ึนเม่ือมีการกระท าผดิตามกฎหมาย  
   (2) จะตอ้งถูกก าหนดข้ึน และโดยผูมี้อ  านาจเท่านั้น  
   (3) จะตอ้งเป็นผลร้ายต่อผูก้ระท าผดิ  
   (4) จะตอ้งเป็นผลร้ายท่ีแสดงถึงการต าหนิผูก้ระท าผิด ว่าผูน้ั้นไดก้ระท าส่ิงท่ีไม่
สมควรหากผลร้ายนั้นไม่ตอ้งการการต าหนิ ก็ไม่ถือเป็นโทษตามความหมายน้ี 

                                                           
27 Johannes Andennaes. (1965). The General Part of the Criminal Law of Norway. London: Sweet & Maxwell 
Limited. pp.8-11. อา้งถึงใน สหธน รัตนไพจิตร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 24. หนา้ 7. 
28 A.L.F Ross On Guilt. (1975). Responsibility and Punishment. London:Steven & Sons Limited.p.36. อ้างถึงใน 
สหธน รัตนไพจิตร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 24. หนา้ 7-8. 
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  ส่วนความหมายของโทษอาญาของประเทศไทย ตามนยัแห่งกฎหมายอาญาพิจารณา
ความหมายของโทษอาญา ตามท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 2 แห่งประมวลกฎหมายอาญา โดยโทษทาง
อาญาตามกฎหมายของประเทศไทยมีบญัญติัอยูใ่นมาตรา 18 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ไดแ้ก่ 
   (1) ประหารชีวติ 
   (2) จ  าคุก 
   (3) กกัขงั 
   (4) ปรับ 
   (5) ริบทรัพยสิ์น 
  จากความเห็นของนักวิชาการและบทบญัญติัแห่งกฎหมาย สามารถสรุปได้ว่าโทษ
อาญา คือ ผลร้ายท่ีผูก้ระท าความผิดไดรั้บจากการฝ่าฝืนกฎหมาย โดยผลร้ายนั้นถูกก าหนดข้ึนโดย        
ผูมี้อ  านาจตามกฎหมาย 
 2.4.2 ทฤษฎกีารลงโทษทางอาญา  
 ทฤษฎีการลงโทษ แบ่งออกเป็นหลายทฤษฎี โดยในแต่ละทฤษฎีก็จะมีวตัถุประสงค์           
ท่ีแตกต่างกันออกไป มีทั้งข้อดีและข้อเสียท่ีแตกต่างกัน ซ่ึงทฤษฎีท่ีเป็นท่ีนิยมในปัจจุบนัมีอยู่                
3 ทฤษฎี ไดแ้ก่ 
  1) ทฤษฎีการลงโทษเพื่อการแก้แค้นทดแทน (Retributive Theory) ซ่ึงมีพื้นฐาน
แนวคิดมาจาก ลทัธิเจตจ านงเสรี ท่ีเรียกวา่ Free Will โดยมีความเช่ือเป็นพื้นฐานวา่ มนุษยมี์เหตุผล 
มีอิสระเสรีภาพท่ีจะคิด มีเสรีภาพท่ีจะกระท าการใดๆภายใตค้วามคิดความเช่ือและการตดัสินใจของ
ตนเอง ดังนั้นมนุษย์จึงต้องรับผิดชอบต่อการกระท าของตนเองท่ีได้กระท าลงไป หากเป็นการ
กระท าท่ีดีเขาย่อมไดรั้บผลตอบแทนท่ีดี แต่หากเป็นการกระท าท่ีไม่ดีหรือเป็นการกระท าท่ีฝ่าฝืน
กฎเกณฑข์องสังคม เขาสมควรไดรั้บการต าหนิหรือไดรั้บการลงโทษจากสังคมอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้
การท่ีสังคมลงโทษเขาเพราะเหตุผลท่ีมาจากการกระท าของเขาเองหาใช่ส่ิงใดไม่ เม่ือเขากระท า เขา
ย่อมสมควรถูกลงโทษ การลงโทษจึงเป็นผลตอบแทนของการกระท าผิดของเขาานัน่เอง ทฤษฎีน้ี
ไดรั้บอิทธิพลมาจากความเช่ือของส านกัอาชญาวิทยาส านกัคลาสสิก ซ่ึงเห็นวา่ผูท่ี้กระท าผิดเป็นผู ้
ละเมิดศีลธรรมฝ่าฝืนกฎเกณฑข์องมนัคมจึงสมควรถูกลงโทษให้เพื่อตอบแทนความผิดท่ีเขากระท า
ลงไป29  
  2) ทฤษฎีการลงโทษเพื่อข่มขู่ ย ับย ั้ ง  โดย ซีซาร์  เบ็คคาเ รีย  (Caesar Beccaria)                      
นกัอาชญาวิทยาชาวอิตาเลียน เป็นนกัปรัชญาคนส าคญัท่ีได้รับการยอมรับว่า เป็นตน้ก าเนิดของ
ส านักอาชญาวิทยาคลาสสิค ได้เขียนหนังสือช่ือ  “อาชญากรรมและการลงโทษ” (Crime and 
                                                           
29 ณฐัฐว์ฒัน์ สุทธิโยธิน. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 4. หนา้ 12. 
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Punishment) พูดถึงเร่ืองความทารุณแห่งโทษในปี ค.ศ. 1764 ส านกัอาชญาวิทยาคลาสสิคพฒันาข้ึน
มาจากปรัชญาพื้นฐาน 3 ปรัชญา ไดแ้ก่ ปรัชญาประชาคม ปรัชญาลทัธิอรรถประโยชน์นิยม และ
ปรัชญาฮีนิซึม เบ็คคาเรียให้ทศันะว่ามนุษยมี์เจตจ านงอิสระ มีความเป็นอิสระ มีสิทธ์ิท่ีจะเลือก
กระท าการหรือไม่กระท าการใดๆ นอกจากน้ีมนุษยย์งัเป็นสัตวโ์ลกท่ีมีพร้อมด้วยเหตุผล (being 
rational) ดังนั้ น เม่ือมนุษย์ตัดสินใจท าอะไรลงไป ถือว่ามนุษย์สามารถชั่งน ้ าหนักระหว่าง                 
การกระท าและผลท่ีจะไดรั้บ เม่ือมนุษย์ใชเ้หตุผลดีแลว้ตดัสินใจท าลงไป มนุษยจึ์งตอ้งรับผิดชอบ
ต่อการกระท านั้น เบ็คคาเรีย เห็นว่าการกระท าผิดจะตอ้งได้รับการลงโทษให้สาสมกบัลกัษณะ
ความผิดท่ีไดก้ระท าลงไป ทฤษฎีน้ีจึงตั้งอยูบ่นความเช่ือพื้นฐานวา่การกระท าผิดท่ีเกิดข้ึนในสังคม
เม่ือเกิดข้ึนแล้ว ไม่สามารถท่ีจะยอ้นเวลากลบัไปแกไ้ขไม่ให้การกระท านั้นเกิดข้ึนอีกได้ ดงันั้น      
เม่ือเกิดการกระท าผดิเกิดข้ึน เราจึงควรหาทางท่ีจะป้องกนัไม่ใหก้ารกระท าผิดลกัษณะนั้นเกิดข้ึนมา
อีก มากกว่าท่ีจะแกแ้คน้ทดแทนผูก้ระท าผิด โดยการลงโทษเป็นการข่มขู่ท  าให้เกิดความกลัวต่อ
โทษหรือสร้างนิสัยและสอนศีลธรรมแก่ประชาชน 
  3) ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟูเกิดข้ึนมาในยุคท่ีมีการต่ืนตวัทางวิทยาศาสตร์มี
การศึกษาคน้ควา้โดยอาศยัวิธีการทางวิทยาศาสตร์ ท่ีเรียกว่า “ปฏิฐานนิยม” (Positivist) ใช้วิธีการ
ศึกษาเชิงประจักษ์ท่ีได้จากการสังเกตการทดลองนักอัชญาวิทย ากลุ่มน้ี น าโดย ลอมโบรโซ                   
กาโรฟาโล และเฟอร์ริ นกัอาชญาวิทยาชาวอิตาเลียน และในฐานะผูน้ าของส านกัอิตาเลียน ( Italian 
school) ท่ีเห็นวา่การศึกษาเร่ืองอาชญากรรมและการกระท าผิดควรใชว้ิธีการทางวิทยาศาสตร์มาใช้
ในการศึกษาโดยมุ่งเนน้การศึกษาเป็นรายบุคคลเพื่อคน้หาสาเหตุแห่งอาชญากรรมและน าผลท่ีไดม้า
ใช้ในการแก้ไขการกระท าความผิด รวมทั้งปรับปรุงวิธีการลงโทษให้เหมาะสมกบัผูก้ระท าผิด        
ตามทฤษฎีน้ีเช่ือว่าการลงโทษคนน้ีเพื่อการแก้ไขฟ้ืนฟูผูก้ระท าผิดให้กลบัตวัเป็นคนดีเพื่อไม่ให้
ผูก้ระท าผิดกลบัมากระท าผิดซ ้ ารวมทั้งพยายามท่ีจะช่วยให้ผูก้ระท าผดิกลบัคืนสู่สังคมไดต้ามปกติ 
จึงจะตอ้งมีการใหก้ารเรียนรู้การอบรมให้เพียงพอท่ีเขาจะใชใ้นการด าเนินชีวิตได ้เช่น การฝึกอาชีพ   
รวมทั้งการพยายามช่วยให้ผูก้ระท าผิดไม่รู้สึกมีปมดอ้ยจากการท่ีไดรั้บการลงโทษไปแลว้ เคิร์ชเวย ์
(George F. Kirchway) ให้ทศันะว่า30 “การลงโทษไม่สามารถยบัย ั้งผูซ่ึ้งหย่อนความรับผิดชอบได้ 
เพราะว่าเขาไม่รู้ถึงผลร้ายท่ีจะได้รับจากการกระท าผิด ไม่สามารถท่ีจะยบัย ั้งบุคคลวิกลจริตได้ 
เพราะว่าเขาพยายามขดัแยง้กบับรรทดัฐานของสังคมอยู่แลว้ ไม่สามารถยบัย ั้งผูท่ี้กระท าผิดดว้ย
ความฉลาดได ้เพราะวา่เคา้ยอ่มไม่คิดวา่จะถูกจบัได ้ไม่สามารถยบัย ั้งผูซ่ึ้งกระท าผิดโดยกระทนัหนั
ได ้เพราะว่าแรงกระตุน้ให้กระท าผิด มีเร็วกว่าท่ีจะคิดถึงเหตุผล ถา้การลงโทษไม่สามารถยบัย ั้ง
                                                           
30 Giles Playfair and Derirck Singeton. (1965 ) .  Crime,Punishment and Cure. London:The Camelot Press.  
pp. 95-96. อา้งถึงใน สหธน รัตนไพจิตร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 24. หนา้ 59-60. 
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บุคคลเหล่าน้ีได้แลว้แลว้ใครกนัท่ีการลงโทษจะยบัย ั้งได้ ก็คงจะมีแต่บุคคลซ่ึงมีมาตรฐานความ
ประพฤติท่ีดี และไม่ละเมิดกฎหมายอยู่แลว้ ซ่ึงไม่จ  าเป็นตอ้งอาศยัการลงโทษเพื่อเป็นการยบัย ั้ง       
มาขู่เลย” 


