
 
บทที ่5 

     บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

5.1 บทสรุป 

 พระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522 แบ่งประเภทสิทธิบตัรออกเป็น สิทธิบตัรการประดิษฐ์ 
สิทธิบตัรการออกแบบผลิตภณัฑ์ และอนุสิทธิบตัร เพื่อคุม้ครองผูท้รงสิทธิหรือเจา้ของสิทธิบตัร 
หากบุคคลใดกระท าการละเมิดในผลงาน ผู ้เป็นเจ้าของสิทธิบัตรมีสิทธิฟ้องร้องด าเนินคดีอาญา 
ต่อศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหว่างประเทศ เพื่อบงัคบัสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา 
ท่ีเกิดจากการละเมิดสิทธิบตัร อีกทั้ง ปัจจุบนัมหาวิทยาลยัภาครัฐและภาคเอกชนเขา้มามีบทบาท
ส าคญัในการผลกัดนัให้สามารถน าผลงานวิจยัไปใช้ประโยชน์ต่อยอดในเชิงพาณิชย์และสังคม 
ไดอ้ยา่งแทจ้ริง ภายใตพ้ระราชบญัญติัส่งเสริมการใชผ้ลงานวจิยัและนวตักรรม พ.ศ. 2564 จึงท าให้
อนาคตประเทศไทยเกิดการละเมิดสิทธิบตัรเพิ่มมากข้ึน มีการฟ้องร้องคดีต่อศาลทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาและการค้าระหว่างประเทศเพิ่ม ข้ึน ส่งผลกระทบต่อประเทศไทยหลายด้าน เช่น 
กระบวนการยุติธรรม สังคม ผูเ้สียหาย การพฒันาประเทศ เป็นต้น หากประเทศไทยยงัคงน า
กระบวนการยุติธรรมกระแสหลกัมาใช้ ยอ่มก่อให้เกิดปัญหาเพิ่มมากข้ึน ซ่ึงกระบวนการยุติธรรม
ของประเทศไทย สามารถน าวิธีการเบ่ียงเบนคดีออกจากกระบวนการยุติธรรม กล่าวคือสามารถ 
น ามาตรการชะลอฟ้องมาใชเ้พือ่ช่วยแกไ้ขปัญหาดงักล่าวได ้
 จากการศึกษา พบว่ามีประเด็นปัญหาการชะลอฟ้องในคดีอาญา กรณีการบังคบัสิทธิ 
ทางทรัพยสิ์นทางปัญญาในการละเมิดสิทธิบตัร ดงัน้ี 
  ปัญหาแรก  ปัญหาไม่มีมาตรการชะลอฟ้องมาบงัคบัใชก้บัพระราชบญัญติัสิทธิบตัร 
พ.ศ. 2522 ประเทศไทยน ากระบวนการยุติธรรมกระแสหลักมาใช้กบัผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร 
ท่ีมีบทลงโทษทางอาญา ไดแ้ก่ โทษปรับ โทษจ าคุก และทั้งจ  าทั้งปรับ ตามพระราชบญัญติัสิทธิบตัร 
พ.ศ. 2522 มาตรา 85 และมาตรา 86 กล่าวคือ ประเทศไทยน ากระบวนการยุติธรรมกระแสหลัก 
มาใช้กบัผูก้ระท าความผิดทางอาญา โดยน าตวัผูก้ระท าความผิดท่ีมีบทลงโทษทางอาญา ส่งฟ้องต่อศาล
โดยอ านาจการสั่งฟ้องของพนักงานอยัการ เพื่อให้ศาลพิจารณาพิพากษาลงโทษ ซ่ึงหากพิจารณา 
ถึงบทลงโทษของผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรแล้วนั้ น ผูก้ระท าความผิดอาจถูกน าตวัเข้าสู่เรือนจ า 
เน่ืองจากบทบัญญัติตามกฎหมายนั้ นมีโทษจ าคุกรวมอยู่ด้วย ประกอบกับปัจจุบันประเทศไทย 
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เกิดปัญหาหลายประการ เม่ือน าตวัผูก้ระท าความผิดเขา้สู่เรือนจ า เช่น ปัญหานักโทษล้นเรือนจ า 
กระบวนการยุติธรรมด าเนินการไปอย่างล่าช้า คดีข้ึนสู่ศาลเจ านวนมาก ผูเ้สียหายไดรั้บการชดใช้
เยียวยาความเสียหายไม่ทนัท่วงที ส่งผลกระทบด้านสังคมและเศรษฐกิจ ส้ินเปลืองงบประมาณ
แผน่ดิน เป็นตน้ อีกทั้ง ผูก้ระท าความผิดฐานละเมิดสิทธิบตัรนั้น โดยส่วนมากแลว้เป็นทรัพยากรบุคคล
ท่ีมีผลต่อการพฒันาประเทศ เป็นขุมทรัพยท์างปัญญา ท่ีสามารถช่วยพฒันาประเทศตามแผนพฒันา
เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ เพราะเป็นผูมี้ความรู้ความสามารถเป็นการเฉพาะดา้น ซ่ึงหากน าบุคคลดงักล่าว
ไปลงโทษจ าคุก ย่อมไม่ก่อให้เกิดผลดีแต่อยา่งใด และปัจจุบนัพระราชบญัญติัส่งเสริมการใช้ผลงานวิจยั
และนวตักรรม พ.ศ. 2564 มีผลบงัคบัใชแ้ลว้ ท าใหอ้นาคตประเทศไทยมีการฟ้องร้องคดีอนัเกิดจาก
การกระท าละเมิดสิทธิบตัรต่อศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการคา้ระหว่างประเทศเพิ่มมากข้ึน 
ประกอบกบัปัจจุบนัประเทศไทยมีการฟ้องร้องด านเนคดีคดีอนัเกิดจากการกระท าละเมิดสิทธิบตัร
ต่อศาลทรัพยสิ์นทางปัญญา และมีการฟ้องร้องด าเนินคดีถึงชั้นศาลฎีกา โดยศาลฎีกามีค าพิพากษาว่า
จ าเลยได้กระท าการละเมิดสิทธิบัตรการประดิษฐ์ของโจทก์ อันเป็นกระท าความผิดต่อโจทก ์ 
โจทก์ย่อมมีสิทธิและได้รับความคุ้มครองตามพระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ.2522 แล้วนั้ น  
หากกระบวนการพิจารณากระแสหลกัมาใช้พนกังานอยัการเป็นผูมี้อ านาจในการฟ้องร้องด าเนินคดี
ต่อผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร หากเป็นเช่นน้ี พนักงานอยัการย่อมเป็นผูมี้อ านาจในการใช้ดุลพินิจ 
สั่งชะลอฟ้อง โดยให้น าการชะลอฟ้องมาใช้ในกระบวนการก่อนฟ้องคดีต่อศาล เช่นเดียวกับ
สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนันี และสหรัฐอเมริกา 
  เม่ือพิจารณาจากปัญหาดงักล่าวขา้งตน้แลว้ การน าวิธีการเบ่ียงเบนผูก้ระท าความผิด 
ออกจากกระบวนการยุติธรรม และการเบ่ียงเบนคดีออกจากกระบวนการยุติธรรมกระแสหลัก  
โดยใช้มาตรการชะลอฟ้องกับผู ้กระท าการละเมิดสิทธิบัตร ย่อมก่อให้ เกิดประโยชน์ต่อ
กระบวนการยุติธรรม ซ่ึงเม่ือพิจารณาจากบทลงโทษแล้วนั้ น ถือเป็นบทลงโทษท่ีไม่ร้ายแรง 
เพราะกฎหมายไดก้ าหนดบทลงโทษไวเ้พียงจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินส่ีแสนบาท หรือ 
ทั้งจ  าทั้งปรับส าหรับการกระท าความผิดตามมาตรา 36 หรือมาตรา 63 และโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี
หรือปรับไม่เกินสองแสนบาท หรือทั้งจ  าทั้ งปรับ ส าหรับการกระท าความผิดตามมาตรา 65 ทศ 
ประกอบมาตรา 36 ซ่ึงถือเป็นโทษท่ีไม่ร้ายแรงเม่ือเทียบเคียงกบับทลงโทษท่ีสามารถน ามาตรการ
ชะลอฟ้องมาใช้กบัผูก้ระท าความผิดได ้ของสาธารณรัฐฝร่ังเศส ตอ้งเป็นความผิดท่ีมีโทษสูงสุด 
ท่ีเป็นโทษปรับหรือโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี และสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนันี เป็นความผิดท่ีมีโทษเบา
หรือโทษปานกลาง 
  ปัญหาท่ี สอง  วิ เคราะห์ การส ร้างม าตรการชะลอฟ้องในการบังคับ ใช้กับ
พระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522  สืบเน่ืองมาจากปัญหาประเทศไทยไม่มีมาตรการชะลอฟ้องมา
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บงัคบัใช้กบัผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร ตามพระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522 จากปัญหาแรกท่ี
กล่าวมาขา้งตน้แลว้นั้น ผูว้ิจยัมีความเห็นว่าให้ประเทศไทยน ามาตรการชะลอฟ้องมาใช้กบัผูก้ระท า
ละเมิดสิทธิบตัร จึงจ าเป็นตอ้งสร้างมาตรการชะลอฟ้อง เพื่อก าหนดหลกัเกณฑ์การชะลอฟ้องให้มี
รูปแบบท่ีชดัเจน และสามารถน ามาบงัคบัแก่ผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรได้อย่างมีประสิทธิภาพ จึง
ควรสร้างมาตรการชะลอฟ้องไว ้6 ประการ ดงัน้ี  
   ประการแรก  การก าหนดเง่ือนไขการชะลอฟ้อง โดยให้ผูก้ระท าการละเมิด
สิทธิบตัรช าระค่าปรับตามท่ีบญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522 กล่าวคือ เม่ือผูก้ระท า
ความผดิไดป้ฏิบติัตามเง่ือนไขท่ีก าหนดไวอ้ยา่งครบถว้นแลว้ ในส่วนของโทษจ าคุกถือวา่ไดรั้บการ
ลงโทษส่วนหน่ึงแลว้ แต่การชะลอฟ้องจะยุติลงไดน้ั้น ผูก้ระท าความผิดยงัคงตอ้งช าระค่าปรับอยู ่
เน่ืองจากผูก้ระท าความผิดไดรั้บผลประโยชน์จากการกระท าดงักล่าว และเม่ือพิจารณาจากแนวคิด
หลกันิติเศรษฐศาสตร์ ผูก้ระท าความผิดย่อมคาดคะเนถึงผลประโยชน์ท่ีจะได้รับจากการกระท า
ความผิดวา่เม่ือลงมือกระท าความผิดแลว้ จะไดป้ระโยชน์จากการกระท าความผิดนั้นสูงกวา่ตน้ทุน
ท่ีคาดวา่จะเกิดข้ึน จึงตดัสินใจลงมือกระท าความผิดดงักล่าว อีกทั้งการลงโทษท่ีเป็นตวัเงินสามารถ 
ป้องปรามการกระท าความผิดได้เป็นอย่างดี และเป็นวิธีการลงโทษท่ีสมเหตุสมผลระหว่าง 
พฤติการณ์การกระท าความผิดกับโทษท่ีได้รับ ซ่ึงการชะลอฟ้องของสาธารณรัฐฝร่ังเศส 
พนักงานอยัการสามารถให้ผูก้ระท าความผิดช าระเงินแก่คลงัของแผ่นดินเป็นจ านวนไม่เกินกว่า
ค่าปรับสูงสุดของโทษส าหรับการกระท าความผิดนั้น ดงันั้น ผูก้ระท าความผิดต้องปฏิบัติตาม
เง่ือนไขตามท่ีพนักงานอยัการก าหนด และช าระค่าปรับตามพระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ.2522 
มาตรา 85 และมาตรา 86 แล้วแต่กรณี จึงถือได้ว่าผูก้ระท าความผิดได้ปฏิบติัตามเง่ือนไขตามท่ี
พนกังานอยัการก าหนดไดอ้ยา่งครบถว้นแลว้ 
   ประการท่ีสอง การจดัท ารายงานสืบเสาะส าหรับมาตรการชะลอฟ้อง เพื่อการ
แสวงหาขอ้เท็จจริงเก่ียวกบัผูก้ระท าความผิดเบ้ืองตน้ โดยเจา้หนา้ท่ีของกรมคุมประพฤติ กระทรวง
ยุติธรรมสหรัฐเมริกาไดน้ าการสืบเสาะมาใช้กบัมาตรการชะลอฟ้อง โดยพนักงานอยัการร่วมกบั
หน่วยงานคุมประพฤติจดัท ารายงานการสืบเสาะ เพื่อน ามาพิจารณาถึงความเหมาะสมในการใช้มาตรการ
ชะลอฟ้องกบัผูก้ระท าความผิดแต่ละราย โดยจะด าเนินการสืบเสาะดา้นพฤติการณ์แห่งคดี ประวติัการ
กระท าความผิด ประวติัส่วนตวั ขอ้มูลเก่ียวกบัครอบครัวของผูก้ระท าความผิด และน ามาวิเคราะห์ 
ให้เหมาะสมกบัผูก้ระท าความผิดท่ีพนักงานอยัการเห็นควรให้น ามาตรการชะลอฟ้องมาใช้แก่
ผูก้ระท าความผิดแต่ละราย โดยพนักงานอยัการจะเป็นผูแ้จง้เร่ืองไปยงัส านักงานคุมประพฤติ 
เพื่อให้จดัท ารายงานสืบเสาะ และเจา้หนา้ท่ีคุมประพฤติเสนอถึงความเหมาะสมวา่ควรน าวิธีการใด
มาใชก้บัมาตรการชะลอฟ้องของผูก้ระท าความผิดในแต่ละราย ทั้งน้ี ผูก้ระท าความผิดตอ้งให้ความ



117 

สมคัรใจโดยลงนามในแบบแสดงความยินยอมให้สืบเสาะประวติั และเปิดเผยขอ้มูลของผูก้ระท า
ความผิดท่ีพนกังานอยัการมีอ านาจสั่งชะลอฟ้อง ผ่านการท างานร่วมกนักบัส านกังานคุมประพฤติ 
เพื่อจดัท ารายงานการสืบเสาะและเสนอมาตรการชะลอฟ้อง โดยจดัท าบนัทึกขอ้ตกลงการชะลอฟ้อง
เป็นลายลกัษณ์อกัษร โดยใหผู้ก้ระท าความผดิ ทนายความ พนกังานอยัการ และหวัหนา้งานสืบเสาะ 
หรือหวัหนา้พนกังานคุมประพฤติ ลงนามในบนัทึกขอ้ตกลงดงักล่าว 
   ประการท่ีสาม  การให้ความยินยอมของผูเ้สียหายในการใช้มาตรการชะลอฟ้อง 
เน่ืองจากผู ้เสียหายนั้ นเป็นผู ้มี สิทธิฟ้องคดีอาญา ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา มาตรา 18                          
เม่ือพนักงานอยัการมีค าสั่งชะลอฟ้องผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรแลว้ ผูเ้สียหายตอ้งสละสิทธิในการ
ฟ้องร้องคดีดงักล่าวต่อศาล และให้ความยินยอมเขา้สู่กระบวนการชะลอฟ้อง เพื่อผูเ้สียหายจะไดรั้บ
สิทธิตามกฎหมาย และเป็นการป้องกันไม่ให้ผูเ้สียหายใช้สิทธิฟ้องคดีซ ้ าซ้อน กับอ านาจของ
พนกังานอยัการท่ีมีค าสั่งใชม้าตรการชะลอการฟ้อง  
   ประการท่ีส่ี การก าหนดเง่ือนไขให้ผูก้ระท าความผิดปฏิบติัระหวา่งการชะลอฟ้อง 
ซ่ึงแต่ละประเทศมีการก าหนดเง่ือนไขท่ีแตกต่างกันไป กล่าวคือ สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพนัธ์
สาธารณรัฐเยอรมนันี สหรัฐอเมริกา แมท้ั้ง 3 ประเทศ พนักงานอยัการเป็นผูมี้อ านาจหลกัในการ
ก าหนดเง่ือนไขให้ผูก้ระท าความผิดปฏิบัติตามในระหว่างชะลอฟ้อง แต่ละประเทศมีรูปแบบ 
การพิจารณา หรือการคดักรอง หรือรูปแบบวิธีการในการก าหนดเง่ือนไขท่ีแตกต่างกนั กล่าวคือ 
สาธารณรัฐฝร่ังเศสให้ผูก้ระท าความผิดช าระเงินแก่คลงัของแผ่นดินเป็นจ านวนเงินไม่เกินกว่า
ค่าปรับสูงสุดของโทษตามความผดินั้น ใหผู้ก้ระท าความผิดท างานสาธารณประโยชน์ การฝึกอบรม 
หรือการปฏิบติังานตามวิชาชีพจากหน่วยงานของรัฐหรือหน่วยงานเอกชนท่ีปฏิบติังานตามบริการ
สาธารณะหรือสมาคมท่ีปฏิบติังานดงักล่าว ฯ สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนันี การก าหนดเง่ือนไข
ตอ้งเหมาะสมเพียงพอลบลา้งเพื่อประโยชน์สาธารณะ เช่น การชดใชค้่าเสียหายท่ีเกิดจากการกระท า
ความผิด การมีส่วนร่วมในหลกัสูตรฝึกทกัษะทางสังคม การเขา้ร่วมการสัมมนาโครงการตามท่ี
กฎหมายก าหนดโดยพนกังานอยัการจะเป็นผูก้  าหนดระยะเวลา ฯ สหรัฐอเมริกา เป็นความร่วมมือ
ของพนักงานอยัการและส านักงานคุมประพฤติโดยการก าหนดรูปแบบในการคุมความประพฤติ 
ให้เหมาะสมกบัผูก้ระท าความผิดแต่ละราย เช่น การก าหนดเง่ือนไขคุมความประพฤติ การท างาน
บริการสังคมโดยผูก้ระท าความผิดไม่ตอ้งถูกควบคุมตวั แต่ให้ท างานบริการสังคมตามระยะเวลาท่ี
ก าหนดไวแ้ทนโดยพนักคุมประพฤติจะเป็นผูก้  ากับดูแล สรุปผลการด าเนินงาน และผลการ
ปรับปรุงตวัของผูก้ระท าความผิดเสนอต่อพนกังานอยัการ เม่ือผูก้ระท าความผดิปฏิบติัตามเง่ือนไข 
คุมความประพฤติครบถ้วน พนักงานอัยการได้รับหนังสือจากพนักงานคุมพฤติดังกล่าวแล้ว  
ใหพ้นกังานอยัการยติุการคุมประพฤติ และมีค าสั่งไม่ฟ้องคดีต่อไป 
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   อย่างไรก็ดี การก าหนดเง่ือนไขคุมประพฤติเพื่อให้ผูก้ระท าการละเมิดสิทธิบตัร 
ปฏิบัติตามระหว่างการใช้มาตรการใช้มาตรการชะลอการฟ้อง ให้พนักงานคุมประพฤติและ
พนกังานอยัการก าหนดเง่ือนไขการคุมประพฤติให้เหมาะสมกบัผูก้ระท าความผิดแต่ละราย โดยให้
พนักงานคุมประพฤติก าหนดรูปแบบ เง่ือนไขคุมประพฤติให้แก่ผูก้ระท าความผิด เม่ือพนักงาน
อัยการได้ท าการร้องขอ และให้พนักงานคุมประพฤติจัดท ารายงานเสนอพนัก งานอัยการ 
เพื่อพิจารณาร่วมกนัต่อไป 
   ประการท่ีห้า การตรวจสอบอ านาจการใช้ดุลพินิจของพนักงานอยัการในการใช้
มาตรการชะลอการฟ้อง ตามหลกัการใช้มาตรการบงัคบัทางอาญาเป็นการน าหลกันิติธรรมไปสู่
ประชาชนผ่านกระบวนการยุติธรรมจากหน่วยงานของรัฐ เพื่อบงัคบัใช้กฎหมายแก่ประชาชน แต่
เม่ือพิจารณาการตรวจสอบการใช้ดุลยพินิจการชะลอฟ้องของสาธารณรัฐฝร่ังเศส และสหพันธ์
สาธารณรัฐเยอรมันนีแล้วนั้ น เป็นไปในท านองเดียวกัน กล่าวคือ สาธารณรัฐฝร่ังเศสพนักงาน
อยัการตอ้งยื่นความตกลงทางอาญาต่อประธานศาลชั้นตน้ เพื่อให้ประธานศาลชั้นตน้พิจารณาให้
ความเห็นชอบ ซ่ึงประธานศาลชั้ นต้นจะรับฟังในส่วนของผูก้ระท าความผิด ผู ้เสียหาย และ
ทนายความ ทั้งน้ีพนกังานอยัการจะตอ้งแจง้ให้ผูก้ระท าความผิดและผูเ้สียหายทราบ และผูก้ระท า
ความผดิตอ้งให้ความยนิยอมดว้ย และเม่ือศาลพิจารณาใหค้วามเห็นชอบแลว้ให้ความตกลงนั้นมีผล
ตามท่ีตกลงกนัไว ้ขณะเดียวกนัสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนันี การใหค้วามเห็นสั่งชะลอฟ้องของพนกังาน
อยัการตอ้งไดรั้บความยนิยอมจากศาลท่ีมีอ านาจในการพิจารณาคดีของผูต้อ้งหา เช่นกนั 
   อย่างไรก็ดี การตรวจสอบอ านาจในการใชดุ้ลพินิจของพนกังานอยัการในการใช้
มาตรการชะลอฟ้องโดยศาล เป็นการถ่วงดุลอ านาจโดยฝ่ายตุลาการ เพื่อตรวจสอบการใช้อ านาจ 
ในการสั่งชะลอการฟ้องของพนักงานอยัการซ่ึงเป็นฝ่ายบริหาร ทั้ งน้ี เพื่อประโยชน์แห่งความ
ยติุธรรมมิใหเ้กิดความเหล่ือมล ้า หรือความไม่เป็นธรรมในกระบวนการยติุธรรม 
   ประการท่ีหก การมีค าสั่งยุติการชะลอฟ้อง ซ่ึงเป็นการยุติการด าเนินคดี เม่ือผูว้ิจยั 
มีความเห็นวา่พนกังานอยัการเป็นผูมี้อ  านาจในการสั่งชะลอการฟ้องและก าหนดเง่ือนไขชะลอการฟ้อง
แล้วนั้ น หากพิจารณาร่วมกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาฝร่ังเศสท่ีให้อ านาจ 
พนักงานอยัการใช้ดุลพินิจสั่งฟ้อง ขณะเดียวกนัพนักงานอยัการฝร่ังเศส มีอ านาจใช้ดุลพินิจการ 
สั่งยุติคดีเม่ือผูก้ระท าความผิดได้ปฏิบัติตามเง่ือนไขครบถ้วนแล้ว ดังนั้ นหากผูก้ระท าละเมิด
สิทธิบตัร ได้ปฏิบติัตามเง่ือนไขตามท่ีพนักงานอยัการก าหนดไว ้รวมถึงการช าระค่าปรับตามท่ี
ก าหนดไวใ้นพระราชบญัญติัสิทธิบตัร 2522 มาตรา 85 และมาตรา 86 แลว้นั้น ให้พนกังานอยัการ
ยติุการชะลอฟ้อง ใชดุ้ลพินิจในการสั่งยติุการด าเนินคดีต่อไป 
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5.2 ข้อเสนอแนะ 

 ปัญหาแรก  เม่ือพระราชบัญญัติ สิท ธิบัตร พ .ศ . 2522 ไม่ มีบทบัญญั ติกฎหมาย 
เก่ียวกับการชะลอฟ้อง เพื่ อน ามาบังคับใช้กับผู ้กระท าการละเมิดสิทธิบัตร ก่อให้ปัญหา 
หลายประการ โดยเฉพาะปัญหาด้านการพฒันาประเทศ เพราะบุคคลผูก้ระท าละเมิดสิทธิบัตร  
เป็นผูท่ี้มีความรู้ความสามารถเป็นการเฉพาะ เป็นทรัพยากรบุคคลท่ีน าไปสู่การพฒันาประเทศ  
สอดคล้องกับแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติได้ก าหนดไว ้และหากผูก้ระท าความผิด 
ถูกพิพากษาลงโทษจ าคุก ผูก้ระท าผิดความผิดต้องถูกน าตัวเข้าสู่เรือนจ า เน่ืองจากบทลงโทษ
ผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร ตามพระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522 มาตรา 85 และมาตรา 86 นั้น  
มีโทษจ าคุกรวมอยูด่ว้ย จะก่อใหเ้กิดปัญหาดา้นกระบวนการยติุธรรม เช่น ปัญหานกัโทษลน้เรือนจ า 
รัฐต้องเสียหายใช้จ่ายในการดูแลผูต้้องขงัในเรือนจ า ปริมาณฟ้องคดีข้ึนสู่ศาลเป็นจ านวนมาก 
ผูเ้สียหายได้รับชดใช้ค่าเสียหายล่าช้า ประกอบกับปัจจุบันมีการฟ้องร้องคดีกรณีท่ีเกิดจากการ
กระท าละเมิดสิทธิบตัรสู่ศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหวา่งประเทศ และมีการฟ้องร้องคดี 
สู่ศาลฎีกา โดยศาลฎีกามีค าพิพากษาตดัสินลงโทษผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร ตามพระราชบญัญติั
สิทธิบัตร พ.ศ.2522 ด้วย อีกทั้ งมหาวิทยาลัยภาครัฐและภาคเอกชนผลักดันให้ผูว้ิจ ัยผลิตและ 
สร้างผลงานวิจยั โดยให้ผูว้ิจยัเป็นเจา้ของผลงาน ภายใตพ้ระราชบญัญติัส่งเสริมการใชผ้ลงานวิจยั
และนวตักรรม พ.ศ.2564 จึงท าให้อนาคตประเทศไทยเกิดการละเมิดสิทธิบตัรเพิ่มมากข้ึน ส่งผลให้
มีการฟ้องร้องด าเนินคดีกบัผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรต่อศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหว่าง
ประเทศมากข้ึน และหากน าตวัผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรเขา้สู่กระบวนการยุติธรรมกระแสหลัก 
ผูก้ระท าความผิดต้องถูกน าตวัเข้าสู่เรือนจ า ซ่ึงไม่ก่อให้เกิดประโยชน์ต่อตวัผูก้ระท าความผิด 
ผูเ้สียหาย สังคม เศรษฐกิจ กระบวนการยุติธรรม และการพฒันาประเทศ เพราะผูก้ระท าละเมิด
สิทธิบตัรไดรั้บประโยชน์จากการกระท าความผิด สามารถน าวิธีการลงโทษท่ีเป็นตวัเงินมาใช้กบั
ผูก้ระท าความผิดดงักล่าวได้ ไม่จ  าตอ้งน าตวัผูก้ระท าความผิดไปลงโทษจ าคุก หากพิจารณาจาก
ทฤษฎีอรรถประโยชน์ และทฤษฎีการลงโทษแลว้นั้น การลงโทษท่ีเป็นตวัเงินโดยการน าโทษปรับมาใช้
นั้น สามารถป้องปรามการกระท าความผิดของผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรได ้และการลงโทษวิธีน้ี 
มีต้นทุนท่ีต ่าและมีประสิทธิภาพมากกว่าการน าโทษจ าคุกมาใช้ ซ่ึงมีต้นทุนการลงโทษท่ีสูง  
ตามแนวคิดหลกันิติเศรษฐศาสตร์ท่ีสามารถช่วยลดภาระค่าใชจ่้ายของรัฐบาลได ้
 ดังนั้ น  ผู ้วิจ ัย เห็นควรเสนอ แก้ไข เพิ่ ม เติมพระราชบัญญัติ สิท ธิบัตร พ .ศ.2522  
โดยเพิ่มเติมบทบญัญติักฎหมาย  “หมวดชะลอการฟ้อง” ไวเ้ป็นหมวดทา้ยสุด ของพระราชบญัญติั
สิทธิบตัร พ.ศ.2522 โดยมีขอ้ความวา่ “บุคคลผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรท่ีมีบทลงโทษตามมาตรา 85 
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หรือมาตรา 86 พนักงานอัยการอาจใช้ดุลพินิจโดยมีค าสั่งชะลอการฟ้องกับผูก้ระท าความผิด
ดงักล่าวได ้แต่ผูก้ระท าความผิดยงัคงตอ้งช าระค่าปรับในอตัราขั้นสูงตามมาตรา 85 หรือมาตรา 86  
แล้วแต่กรณี” ซ่ึงการชะลอฟ้องดังกล่าว เป็นบทบัญญัติท่ีน าวิธีการการเบ่ียนเบนคดีออกจาก
กระบวนพิจารณากระแสหลกัมาใช้ เพื่อช่วยแกไ้ขปัญหาดา้นต่างๆ ของประเทศไทย โดยเฉพาะ
ปัญหาดา้นกระบวนการยุติธรรม และการพฒันาประเทศ รวมถึงผูก้ระท าความผิด ผูเ้สียหาย สังคม
และเศรษฐกิจ ซ่ึงหลายประเทศไดน้ ามาตรการชะลอฟ้องมาใช้กบัความผิดอาญาเพื่อแกไ้ขปัญญา 
ดา้นกระบวนการยุติธรรมและประสบความส าเร็จ เช่น สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพนัธ์สาธารณรัฐ
เยอรมนันี สหรัฐอเมริกา เป็นตน้  
 โดยสาธารณรัฐฝร่ังเศส ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส สหพนัธ์
สาธารณรัฐเยอรมนันี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของเยอรมนั และสหรัฐอเมริกา  
ตามคู่มือกระทรวงยุติธรรม มีบทบญัญติักฎหมายให้อ านาจพนกังานอยัการใชดุ้ลพินิจสั่งชะลอการฟ้อง 
และใหน้ ามาตรการชะลอการฟ้องมาใชใ้นชั้นก่อนฟ้องคดีต่อศาล  
 ทั้งน้ี บทลงโทษผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรนั้น เป็นบทลงโทษท่ีไม่ร้ายแรง เม่ือพิจารณา
ร่วมกบัประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส ของสาธารณรัฐฝร่ังเศส ท่ีน ามาตรการ
ชะลอฟ้องมาใช้กับความผิดท่ี มีโทษสูงสุดท่ีเป็นโทษปรับ หรือโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี และ 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของเยอรมนั ของสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนันี ท่ีน า
มาตรการชะลอฟ้องมาใชก้บัความผดิท่ีมีโทษเบาหรือปานกลาง ซ่ึงสามารถเทียบเคียงกบับทลงโทษ 
ตามพระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ.2522 มาตรา 85 และมาตรา 86 ท่ีเป็นบทบัญญัติกฎหมาย 
ใช้กบัผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร ซ่ึงมีบทลงโทษคือ โทษจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินส่ีแสนบาท 
หรือทั้งจ  าทั้งปรับ ส าหรับผูก้ระท าความผดิตามมาตรา 36 หรือมาตรา 63 และโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึง
ปีหรือปรับไม่เกินสองแสนบาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ ส าหรับการกระท าความผิดตามมาตรา 65 ทศ 
ประกอบมาตรา 36 จึงสามารถน ามาตรการชะลอฟ้องมาใช้กบัผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรได้ ทั้งน้ี 
เพื่ อเป็นการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของผู ้กระท าความผิด  ผู ้เสียหายตามรัฐธรรมนูญ 
แห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 เพื่อให้ระบบการบริหารงานในกระบวนการยุติธรรมของรัฐ
เป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพ เป็นธรรม ไม่เลือกปฏิบติั สะดวกรวดเร็ว ไม่เสียค่าใชจ่้ายสูงเกินควร 
ประชาชนสามารถเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมได ้จึงเห็นควรแกไ้ขปรับปรุงกฎหมายให้สอดคลอ้ง
กบัสภาวะการณ์ทางสังคมในปัจจุบนั ตามมาตรา 77 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560
ปัญหาท่ีสอง  วเิคราะห์การสร้างมาตรการชะลอฟ้องในการบงัคบัใชก้บัพระราชบญัญติัสิทธิบตัร  พ.ศ.2522 
 เม่ือผู ้วิจ ัยมีความเห็นให้ประเทศไทยน ามาตรการชะลอฟ้องมาใช้กับผู ้กระท าละเมิด
สิทธิบัตร โดยให้ เพิ่ ม เติมบทบัญญัติกฎหมายไว้ในพระราชบัญญัติ สิท ธิบัตร พ .ศ .2522  
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ตามขอ้เสนอแนะดังกล่าวขา้งตน้ อนัเป็นการบงัคบัสิทธิทางทรัพยสิ์นทางปัญญาในการละเมิด 
สิทธิบตัรแลว้นั้น แต่มาตรการชะลอฟ้องดงักล่าว ยงัไม่มีบทบญัญติักฎหมายท่ีก าหนดหลกัเกณฑ ์
การชะลอฟ้องให้มีรูปแบบท่ีชดัเจน เพื่อน ามาบงัคบัใชแ้ก่ผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร เม่ือพนกังานอยัการ
ใชดุ้ลพินิจพิจารณาและเห็นควรใหมี้ค าสั่งชะลอการฟ้อง และเพื่อให้หน่วยงานในกระบวนการยุติธรรม
ได้รู้ถึงอ านาจ บทบาทหน้าท่ี เม่ือพนักงานอยัการมีค าสั่งใช้มาตรการชะการฟ้องนั้น เพื่อให้น า
มาตรการชะลอฟ้องมาใช้ได้อย่างมีประสิทธิภาพ จึงจ าเป็นต้องสร้างมาตราการชะลอฟ้อง  
โดยก าหนดหลกัเกณฑก์ารชะลอฟ้อง ไวอ้ยา่งชดัเจน  
 ดังนั้ น  ผู ้วิจ ัย เห็นควรเสนอ แก้ไข เพิ่ ม เติมพระราชบัญญัติ สิท ธิบัตร พ .ศ.2522  
โดยเพิ่มเติมบทบญัญติักฎหมาย อนัเป็นการสร้างมาตรการชะลอฟ้อง เพื่อเป็นหลกัเกณฑ์ในการใช้
มาตรการชะลอฟ้อง รวมไวใ้น “หมวดชะลอการฟ้อง” เป็นมาตราท่ี 2 ในหมวดชะลอการฟ้อง 
โดยมีขอ้ความ ดงัน้ี 
  เม่ือพนักงานอยัการมีค าสั่งชะลอการฟ้อง ให้พนักงานอยัการก าหนดเง่ือนไขและ
ระยะเวลาให้ผูก้ระท าละเมิดสิทธิบัตรปฏิบัติตาม ขณะอยู่ระหว่างการใช้มาตรการชะลอฟ้อง 
ดงัต่อไปน้ี 
   1)  ผูก้ระท าการละเมิดสิทธิบัตร ต้องช าระค่าปรับตามบทบัญญัติมาตราก่อน 
อยา่งเคร่งครัด  หากไม่ช าระค่าปรับ พนกังานอยัการไม่สามารถยุติการชะลอฟ้องได ้ไม่วา่กรณีใดก็ตาม 
   จากมาตรา 2 (1) ท่ีผู ้วิจ ัยเห็นควรให้บัญญัติข้ึนในหมวดชะลอการฟ้อง เป็น
บทบญัญติัท่ีให้ผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรตอ้งช าระค่าปรับในอตัราขั้นสูงตามมาตรา 85 หรือมาตรา 
86 แลว้แต่กรณี ซ่ึงเป็นวิธีการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษในลกัษณะเพื่อเป็นการป้องปราม และ
ข่มขู่ยบัย ั้งผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรไม่ให้กระท าความผิดซ ้ า เน่ืองจากผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร 
ไดรั้บผลประโยชน์จากการกระท าความผิดดงักล่าว จึงท าให้การบงัคบัใชก้ฎหมายอยูใ่นระดบัท่ีมี
ความเหมาะสมระหว่างพฤติกรรมการกระท าความผิดและบทลงโทษท่ีได้รับจากการกระท า
ความผิด ประกอบกบัการใช้มาตรการชะลอฟ้องของสาธารณรัฐฝร่ังเศส ตามประมวลกฎหมาย 
วธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส ให้ผูก้ระท าความผิดช าระเงินแก่การคลงัของแผน่ดินในอตัราค่าปรับ
สูงสุดของโทษท่ีไดก้ระท าความผดินั้น โดยพิจารณาจากพฤติกรรมการกระท าความผดิดว้ย 
   2) ให้พนกังานอยัการแจง้เร่ืองไปยงัส านักงานคุมประพฤติ เพื่อให้จดัท ารายงาน
สืบเสาะ ผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรเก่ียวกบัพฤติการณ์แห่งคดี ประวติัการกระท าความผิด ประวติั
ส่วนตวั ขอ้มูลเก่ียวกบัครอบครัว เพื่อพนกังานอยัการน ามาวิเคราะห์ก าหนดมาตรการชะลอฟ้องให้
เหมาะสมกบัผูก้ระท าความผดิแต่ละราย ทั้งน้ี ใหพ้นกังานอยัการพิจารณาฟังความเห็นของพนกังาน
คุมประพฤติด้วย โดยให้ผูก้ระท าความผิดลงนามในแบบแสดงความยินยอมเพื่อให้พนักงาน 
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คุมประพฤติมีอ านาจในการสืบเสาะ และเปิดเผยข้อมูลต่อพนักงานอัยการ และให้จดับันทึก
ขอ้ตกลงระหว่าง ผูก้ระท าความผิด ทนายความ พนักงานอยัการ และหัวหน้างานสืบเสาะ หรือ
หวัหนา้พนกังานคุมประพฤติ เพื่อแสดงความประสงคเ์ขา้ร่วมมาตรการชะลอฟ้อง 
   จากมาตรา 2 (2) ท่ีผู ้วิจ ัยเห็นควรให้บัญญัติข้ึนในหมวดชะลอการฟ้อง เป็น
บทบญัญัติเก่ียวกับการจดัท ารายงานสืบเสาะผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัร ซ่ึงสหรัฐอเมริกาน าการ
สืบเสาะมาใช้ในชั้นก่อนฟ้องคดี โดยอ านาจฝ่ายบริหารของพนกังานอยัการ ร่วมกบัหน่วยงานคุม
ประพฤติ ตามบทบัญญัติกฎหมายในคู่มือกระทรวงยุติธรรม เพื่อให้ได้ข้อมูลเบ้ืองต้นเก่ียวกับ
ผูก้ระท าความผิด ต่างจากประเทศไทยท่ีใชอ้  านาจฝ่ายตุลาการโดยศาลเป็นผูมี้อ  านาจสั่งใหพ้นกังาน 
คุมประพฤติด าเนินการสืบเสาะผู ้กระท าความผิด เพื่อน ามาใช้ประกอบดุลพินิจในการพิจารณา 
พิพากษาคดี อีกทั้ง สหรัฐอเมริกาให้ผูก้ระท าความผดิลงนามในแบบแสดงความยินยอมให้พนกังาน
คุมประพฤติมีอ านาจในการสืบเสาะ และเปิดเผยขอ้มูลแก่พนักงานอยัการ และให้จดัท าบนัทึก
ขอ้ตกลงเพื่อแสดงความประสงค์เขา้ร่วมมาตรการชะลอฟ้องนั้น ตามท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมายคู่มือ
กระทรวงยติุธรรม ของสหรัฐอเมริกาเช่นกนั 
   3)  เม่ือพนกังานอยัการพิจารณามีค าสั่งให้ใช้มาตรการชะลอฟ้องแลว้ ผูเ้สียหายตอ้ง 
ให้ความยินยอมเพื่อสละสิทธิในการฟ้องร้องคดีดังกล่าวต่อศาลเป็นคดีอ่ืน และเข้าสู่กระบวนการ 
ชะลอฟ้องของพนกังานอยัการ เพื่อไดรั้บสิทธิตามกฎหมายท่ีผูเ้สียหายพงึได ้
   จากมาตรา 2 (3) ท่ีผู ้วิจ ัยเห็นควรให้บัญญัติข้ึนในหมวดชะลอการฟ้อง เป็น
บทบัญญัติเก่ียวกับการให้ความยินยอมของผูเ้สียหายในการใช้มาตรการชะลอฟ้อง  เน่ืองจาก
พนักงานอยัการและผูเ้สียหายเป็นผูมี้อ านาจฟ้องคดีแก่ผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรต่อศาลทรัพยสิ์น
ทางปัญญาและการคา้ระหวา่งประเทศ ดงันั้น เม่ือผูเ้สียหายเขา้สู่กระบวนการใชม้าตรการชะลอฟ้อง
ตอ้งให้ความยินยอม เพื่อมิให้ผูเ้สียหายฟ้องร้องคดีแก่ผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรเป็นคดีอ่ืน ซ่ึงท าให้
กระบวนการยุติธรรมเป็นไปอย่างล่าช้า เกิดการซ ้ าซ้อนในการฟ้องร้องคดี ซ่ึงไม่ตรงต่อ
วตัถุประสงคข์องการชะลอการฟ้อง ท่ีการชะลอการฟ้องจะช่วยลดปริมาณคดีข้ึนสู่ศาล เป็นตน้  
   ประกอบกบัสาธารณรัฐฝร่ังเศส แมพ้นกังานอยัการเป็นผูมี้อ  านาจในการสั่งฟ้อง
คดีและไม่ฟ้องคดีต่อเพียงผูเ้ดียว แต่กรณีท่ีพนกังานอยัการมีค าสั่งใชม้าตรการชะลอฟ้อง ผูเ้สียหาย 
ตอ้งใหค้วามยนิยอมในการเขา้ร่วมมาตรการชะลอฟ้องดงักล่าว 
   4) ให้พนักงานอัยการและพนักงานคุมความประพฤติก าหนดเง่ือนไขการคุมความ
ประพฤติให้เหมาะสมกับผูก้ระท าความผิด โดยให้พนักงานคุมประพฤติเป็นผูก้  าหนดเง่ือนไข
ส าหรับผูก้ระท าความผิดเม่ือพนักงานอยัการร้องขอมา เม่ือก าหนดเง่ือนไขเสร็จเรียบร้อยแลว้ ให้
จดัท ารายงานเสนอต่อพนกังานอยัการต่อไป 
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   จากมาตรา 2 (4) ท่ีผู ้วิจ ัยเห็นควรให้บัญญัติข้ึนในหมวดชะลอการฟ้อง เป็น
บทบญัญติัเก่ียวกบัการก าหนดเง่ือนไขการคุมประพฤติให้ผูก้ระท าความผิดปฏิบติัระหว่างการใช้
มาตรการชะลอการฟ้อง จากการศึกษาสาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมัน และ
สหรัฐอเมริกา พนักงานอยัการเป็นผูมี้อ านาจหลกัในการก าหนดเง่ือนไขการคุมประพฤติ เพื่อให้
ผูก้ระท าความผิดปฏิบัติตามระหว่างใช้มาตรการชะลอการฟ้อง แต่สหรัฐอเมริกาก าหนดให้
พนกังานคุมประพฤติก าหนดรูปแบบการคุมประพฤติร่วมกบัพนกังานอยัการ โดยให้พนกังานคุม
ประพฤติก าหนดรูปแบบการคุมประพฤติและท ารายงานเสนอต่อพนักงานอยัการ โดยพนักงาน
อยัการตอ้งแจง้ไปยงัพนกังานคุมประพฤติใหด้ าเนินการในส่วนดงักล่าว 
   5) เม่ือพนกังานอยัการใช้ดุลพินิจสั่งชะลอการฟ้อง ให้พนกังานอยัการจดัท ารายงาน
เสนอต่อศาล เพื่อให้ศาลพิจารณาให้ความเห็นชอบในการใชดุ้ลพินิจสั่งชะลอฟ้อง เม่ือศาลให้ความ
เห็นชอบแล้ว ให้การเสนอมาตรการชะลอฟ้องของพนักงานอัยการดังกล่าวมีผลตามเสนอ  
แต่หากศาลไม่เห็นชอบ ใหค้  าสั่งชะลอฟ้องของพนกังานอยัการส้ินสุดลง และค าสั่งนั้นถือเป็นท่ีสุด 
   จากมาตรา 2 (5) ท่ีผู ้วิจ ัยเห็นควรให้บัญญัติข้ึนในหมวดชะลอการฟ้อง เป็น
บทบญัญติัเก่ียวกบัการตรวจสอบอ านาจการใช้ดุลพินิจของพนักงานอยัการท่ีมีค าสั่งใช้มาตรการ
ชะลอการฟ้อง โดยศาลใช้อ านาจตุลาการตรวจสอบค าสั่งชะลอการฟ้องของพนกังานอยัการ เพื่อ
ถ่วงดุลอ านาจการสั่งชะลอการฟ้องของพนักงานอยัการ และเพื่อให้การชะลอการฟ้องเป็นไปอย่าง
ยุติธรรม โปร่งใสซ่ึงจากการศึกษา สาธารณรัฐฝร่ังเศส ศาลชั้นตน้เป็นผูพ้ิจารณาให้ความเป็นชอบ
การชะลอการฟ้องของพนกังานอยัการ และสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนั ศาลท่ีมีอ านาจพิจารณาคดี
ตอ้งให้ความยินยอมในการชะลอฟ้องแบบมีก าหนดเง่ือนไขให้ผูก้ระท าความผิดปฏิบติัตาม ดงันั้น 
การน ามาตรการชะลอฟ้องมาใช้กบัผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรให้เป็นการใช้อ านาจฝ่ายตุลาการ โดย
ศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหว่างประเทศพิจารณาให้ความเห็นชอบค าสั่งชะลอฟ้องของ
พนกังานอยัการต่อไป 
   6) เม่ือผูก้ระท าละเมิดสิทธิบัตรปฏิบัติตามเง่ือนไขท่ีก าหนดไวใ้นมาตรการชะลอ            
การฟ้องโดยพนักงานอยัการ และได้ช าระค่าปรับตาม มาตรา 85 หรือมาตรา 86 แล้วแต่กรณีแล้ว  
ใหพ้นกังานอยัการมีค าสั่งยติุการชะลอฟ้อง ซ่ึงเป็นการยติุการด าเนินคดีดงักล่าว 
   จากมาตรา 2 (6) ท่ีผู ้วิจ ัยเห็นควรให้บัญญัติข้ึนในหมวดชะลอการฟ้อง เป็น
บทบัญญัติเก่ียวกับการมีค าสั่งยุติการชะลอฟ้อง ซ่ึงเป็นการยุติการด าเนินคดี จากการศึกษา
สาธารณรัฐฝร่ังเศส พนกังานอยัการมีอ านาจใชดุ้ลพินิจสั่งชะลอการฟ้อง และมีอ านาจสั่งยติุคดีหรือยุติ
การชะลอการฟ้อง เม่ือผูก้ระท าความผิดปฏิบติัตามเง่ือนไขครบถ้วนแล้ว ดงันั้นการยุติการชะลอ          
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การฟ้อง ซ่ึงเป็นการยุติการด าเนินคดีผูก้ระท าละเมิดสิทธิบตัรให้เป็นอ านาจของพนักงานอยัการ
เช่นกนั 

 


