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บทคดัย่อ 

 วิทยานิพนธ์น้ี มีวตัถุประสงค์ท่ีจะศึกษามาตรการทางกฎหมายเก่ียวกับส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ โดยศึกษากรณีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามกฎหมายไทย ขอ้ตกลงระหวา่ง
ประเทศและกฎหมายต่างประเทศ ได้แก่ อนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยการคุ้มครองทรัพยสิ์นทาง
อุตสาหกรรม ความตกลงกรุงมาดริดว่าด้วยการปราบปรามส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาของสินค้าท่ีใช ้                 
ไม่ถูกต้องหรือปลอมแปลง ความตกลงกรุงลิสบอนว่าด้วยการให้ความคุ้มครองเคร่ืองหมาย
แหล่งก าเนิดและการจดทะเบียนระหว่างประเทศ ข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา                
ท่ีเก่ียวกบัการคา้ ขอ้บงัคบัสภาสหภาพยุโรป ท่ี 510/2006 ผนวกกบัขอ้บงัคบัเลขท่ี 1151/2012 และ  
Geographical Indications Act 2014 แห่งสาธารณรัฐสิงค์โปร์ โดยท าการศึกษาทั้ งในส่วนของ
แนวคิดทฤษฎีและในส่วนของหลักกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์  ทั้งน้ีเพื่อให้ทราบถึงแนวทางการแกไ้ขปัญหาดงักล่าวตามมาตรการทางกฎหมายของ
ไทยและเพื่ อส่งเสริมสินค้าท่ีใช้ส่ิ งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของไทยให้ได้รับการคุ้มครองท่ี มี
ประสิทธิภาพ จนสามารถพฒันาและเพิ่มมูลค่าเพื่อเตรียมพร้อมการกา้วเขา้สู่การแข่งขนัทางการคา้
ของตลาดโลก 
 จากการศึกษาพบว่า มาตรการทางกฎหมายของไทยท่ีบงัคบัใช้ในการให้ความคุม้ครอง    
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นยงัมีหลกัการท่ีไม่ชดัเจนขาดหลกัการปฏิบติัอยา่งเป็นธรรมแก่ทุกฝ่าย และ
ยงัไม่สามารถป้องกนัไม่ให้เกิดความสับสนหลงผิดแก่ผูบ้ริโภคในแหล่งภูมิศาสตร์อนัเป็นท่ีมา           
ของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได้อย่างสมบูรณ์ ตลอดจนยงัมีมาตรการบางส่วนท่ียงัถือว่าไม่ยืดหยุ่น               
ไม่สอดคลอ้งกบัมาตรฐานขั้นต ่าตามท่ีขอ้ตกลงว่าดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ 
(TRIPs) ท่ีไดว้างหลกัใหป้ระเทศสมาชิกตอ้งด าเนินการตามพนัธกรณีอีกดว้ย 
 ดังนั้ น ผู ้วิจ ัยจึงเห็นว่าควรท่ี จะต้องท าการแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายไทยท่ีเก่ียวข้อง
โดยเฉพาะในกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่างและก าหนดหลกัเกณฑ์และ
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วิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกัน พ.ศ. 2547 ให้มีความชัดเจนและ                  
มีความครอบคลุม ในเร่ืองของการก าหนดเง่ือนไขท่ีเป็นการปฏิบติัอยา่งเป็นธรรมแก่ผูผ้ลิตส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ รวมถึงการเพิ่มกลไกการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ทัว่ไป 
ทั้งน้ี ก็เพื่อให้การบงัคบัใช้มาตรการดงักล่าวของไทยเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ และยงัเป็นการ
เตรียมพร้อมรองรับการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบันานาประเทศอีกดว้ย 
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ABSTRACT 

 The objective of this research is to study the legal measures on geographical indications 
through the study of the registration of geographical indications under Thai law and international 
agreements as well as foreign laws, such as the Paris Convention for the Protection of Industrial 
Property, the Madrid Agreement for the Repression of False or Deceptive Indications of Source 
on Goods, the Lisbon Agreement for the Protection of Appellations of Origin and their 
International Registration, the Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property 
Rights, the Council Regulation No. 510/2006 as well as the Council Regulation No. 1151/2012 
and the Singapore Geographical indications Act 2014. In this study, both theoretical concepts and 
principles of law related to the protection of geographical indications have been studied aiming to 
find suitable solutions according to Thai legal measures and to promote products using Thai 
geographical indications for effective protection and to contribute to the development and value 
addition in preparation for stepping into the global trade competition. 
 The results of the study shows that the principles of Thai legal measures applicable to 
geographical indication protection are unclear. There is still a lack of principles for fair treatment 
to all parties and such measures are incapable of completely preventing the confusion among 
consumers about the geographic origin of the geographical indication. In addition, some measures 
are considered inflexible and do not meet the minimum standards established by the Trade-
Related Aspects of Intellectual Property Rights Agreement (Trade-Related Aspects of Intellectual 
Property Rights) requiring member states to meet their obligations. 
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 Therefore, the researcher is of the opinion that the relevant Thai laws should be 
amended, especially the Ministerial Regulation Prescribing List of Specific Goods and Rules and 
Methods for Use of Similar or Identical Geographical Indication B.E. 2547 (2004) for greater 
clarity and coverage in terms of determining the conditions for fair treatment for all producers of 
geographical indications, including adding mechanisms for protection of geographical indications 
for general commodities. This is to enable Thailand to effectively enforce such measures and to 
prepare for the expansion of protection of geographical indications at the international level. 
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บทที ่1 

บทน ำ 

1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 

 ในปัจจุบนัการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั นายทะเบียนใช้
อ านาจสั่งการให้ผูย้ื่นค าขอข้ึนทะเบียนในส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกันรายหลัง         
ให้แก้ไขช่ือโดยระบุแหล่งภูมิศาสตร์และประเทศไว้ท้ายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ให้ชัดเจน                
เพื่อป้องกนัการสับสนหลงผดิกบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บการข้ึนทะเบียนไวก่้อนหนา้ และเพื่อ
เป็นการให้ความเป็นธรรมแก่ผูป้ระกอบการสินคา้ทั้ง 2 ฝ่าย ปัญหาเกิดข้ึนว่าการใช้อ านาจของ      
นายทะเบียนนั้นบางคร้ังไม่เหมาะสมแก่สภาวการณ์  อีกทั้งยงัเป็นการปฏิบติัอย่างไม่เป็นธรรม              
ต่อผูป้ระกอบการส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ อาจท าให้เกิดปัญหาในการโตแ้ยง้สิทธิความเป็นเจา้ของ         
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เกิดข้ึนได ้หากส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทั้งสองไดรั้บการข้ึนทะเบียน1  
 ตามพระราชบัญญัติคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ.2546 เน่ืองจากประเทศไทยมี
นโยบายท่ีจะให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เพื่อป้องกนั มิให้ประชาชนสับสนหรือหลงผิด
ในแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้ โดยก าหนดให้มีการขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับ
สินคา้ท่ีมาจากแหล่งภูมิศาสตร์และห้ามการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ อนัจะท าให้เกิดความสับสน
หรือหลงผิดในแหล่งภูมิศาสตร์อนัแทจ้ริง ของสินคา้ท่ีระบุในทะเบียนในขณะเดียวกนันโยบาย
ดงักล่าว เป็นการอนุวติัการตามพนัธกรณีท่ีประเทศไทยมีตามขอ้ 22 ถึงขอ้ 24 แห่งความตกลงว่า
ด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการค้า ในภาคผนวกทา้ยความตกลงมาร์ราเกซจดัตั้ ง
องคก์ารการคา้โลกดว้ย แต่กฎหมายไทยในปัจจุบนัยงัไม่เพียงพอท่ีจะรองรับนโยบายการให้ความ
คุ้มครองและรองรับพันธกรณีดังกล่าวได้ สมควรมีกฎหมายคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์  
จึงจ าเป็นต้องตราพระราชบญัญติัน้ี การใช้ถ้อยค านิยาม “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์” หมายความว่า  
ช่ือ สัญลกัษณ์หรือส่ิงอ่ืนใด ท่ีใชเ้รียกหรือใชแ้ทนแหล่งภูมิศาสตร์ และท่ีสามารถบ่งบอกวา่สินคา้ท่ี
เกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์นั้ นเป็นสินค้าท่ีมีคุณภาพ ช่ือเสียง หรือคุณลักษณะเฉพาะของแหล่ง

                                                           
1 รัฐชัย สุขรุ่งเรืองรอง. (2564). การคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ กรณีท่ีมีการยา้ยถ่ินท่ีอยู่ของคนในชุมชน. 

วำรสำรรัชต์ภำคย์, หนา้ 66-67. 
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ภูมิศาสตร์ดงักล่าว “แหล่งภูมิศาสตร์” หมายความว่า พื้นท่ีของประเทศ เขต ภูมิภาค และทอ้งถ่ิน 
และให้หมายความรวมถึงทะเล ทะเลสาบ แม่น ้ า ล าน ้า เกาะ ภูเขา หรือพื้นท่ีอ่ืนท านองเดียวกนัดว้ย 
“สินค้า” หมายความว่า ส่ิงของท่ีสามารถซ้ือขาย แลกเปล่ียน หรือโอน กันได้ไม่ว่าจะเกิดโดย
ธรรมชาติหรือเป็นผลิตผลทางการเกษตร รวมตลอดถึง ผลิตภณัฑท์างหตัถกรรมและอุตสาหกรรม 
 ส าหรับปัญหาในกรณีของการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนันั้น
องค์การการคา้โลก (WTO : World Trade Organization) ได้มีการจดัท าความตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ หรือ TRIPs (Trade-Related Aspects of Intellectual Property 
Rights) ข้ึน โดยความตกลงดงักล่าวนั้นไดมี้การบญัญติับทบญัญติัว่าด้วยการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ ส าหรับกรณีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับไวน์ท่ีเหมือนกนั แต่มีความหมายต่างกนั ให้
ภาคีสมาชิกของความตกลง TRIPs พิจารณาก าหนดเง่ือนไขท่ีสามารถปฏิบติัได ้และท าสามารถแยก
ความแตกต่างของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนัหรือพอ้งกนัแต่มีความหมายต่างกนัดงักล่าว 
โดยจะต้องค านึงถึงความจ าเป็นในการท าให้ผูผ้ลิตท่ีเก่ียวข้องได้รับการปฏิบติัอย่างเป็นธรรม       
และไม่ท าใหผู้บ้ริโภคสับสนหลงผดิดว้ย ซ่ึงหลกัการน้ีเป็นหลกัการพื้นฐานท่ีก าหนดใหภ้าคีสมาชิก
ตอ้งรับเอาไปบญัญติัเป็นกฎหมายภายในของประเทศตน 
 ประเทศไทย ได้เขา้เป็นภาคีสมาชิกองค์การการค้าโลก (WTO) จึงมีพนัธกรณีท่ีจะต้อง
เสนอกฎหมายให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ดงัมีบญัญติัไวต้ามความตกลง TRIPs ขอ้ 22 
ถึงขอ้ 24 จึงไดเ้สนอใหมี้พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546  เพื่อเป็นการให้
ความคุม้ครองช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์และเพื่อป้องกนัมิให้สาธารณชนสับสนหลงผิดในแหล่ง
ภูมิศาสตร์ของสินคา้ โดยก าหนดให้มีการน าสินคา้ในแหล่งภูมิศาสตร์แหล่งใดแหล่งหน่ึงมาขอข้ึน
ทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได ้และในขณะเดียวกนัเป็นการห้ามใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนั
จะท าใหเ้กิดความสับสนหลงผดิในแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีแทจ้ริงของสินคา้ในระบุในทะเบียนดว้ย 
 นอกเหนือจากพระราชบญัญติัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 จะให้ความคุม้ครองแก่     
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แล้ว ยงัให้อ านาจแก่รัฐมนตรีว่าการกระทรวงพาณิชย์ มีอ านาจออก
กฎกระทรวงก าหนดให้มีรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่าง ได้แก่ ขา้ว ไหม ไวน์ สุรา และยงัได้
ก าหนดหลกัเกณฑ์และวธีิการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัไวว้า่ หากกรณีมี
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกบัสินคา้เฉพาะอย่างท่ีได้ข้ึนทะเบียนไปแล้วหรืออยู่ใน
ระหว่างด าเนินการขอข้ึนทะเบียน แต่เป็นสินคา้ท่ีมีแหล่งภูมิศาสตร์ต่างกนั ในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีขอข้ึนทะเบียนรายหลงันั้นจะตอ้งระบุแหล่งภูมิศาสตร์และประเทศท่ีผลิตสินคา้นั้นไว้
ทา้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดว้ย ในการน้ีท่ีรัฐมนตรีประกาศก าหนดในกฎกระทรวงเน่ืองมาจากความ
ตกลง TRIPs ท่ีประเทศไทยเขา้เป็นภาคี มาตรฐานขั้นต ่าของความตกลง TRIPs ไดก้ าหนดให้เฉพาะ



3 

สินคา้ไวน์และสุรา เป็นสินคา้ท่ีตอ้งให้ความคุม้ครองในระดับพิเศษ เทียบเท่ากบัสินคา้เฉพาะอยา่ง
ของไทยขา้งตน้ แต่ทั้งน้ีภาคีสมาชิกสามารถให้ความคุม้ครองในระดบัพิเศษมากกวา่สินคา้ไวน์และ
สุราได ้ประเทศไทยจึงก าหนดให้ ขา้ว และ ไหม เป็นสินคา้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีตอ้งไดรั้บความ
คุ้มครองในระดับพิ เศษเช่นกัน การให้ความคุ้มครองแก่สินค้าเฉพาะอย่างท่ีมี ช่ือพ้องกัน 
กฎกระทรวงไดก้ าหนดอยา่งคร่าวดงักล่าวขา้งตน้จึงเป็นไปตามหลกัมาตรฐานขั้นต ่าของความตกลง 
TRIPs แต่ผูเ้ขียนเห็นว่าหากประเทศไทยได้ก าหนดเง่ือนไขส าหรับการข้ึนทะเบียนสินคา้เฉพาะ
อยา่งท่ีมีช่ือพอ้งกนัหรือเหมือนกนั จะเป็นการเอ้ืออ านวยและเป็นธรรมแก่ผูผ้ลิต ดงัเป็นไปตามหลกั
เจตนารมณ์ของความตกลง TRIPs มากข้ึน 
 แต่อยา่งไรก็ตาม แมจ้ะมีการก าหนดกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่ง
และก าหนดหลักเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี เหมือนหรือพ้องกัน  
พ.ศ. 2547 ข้ึนบงัคบัใชเ้พื่อแกไ้ขปัญหาในเร่ืองของการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือน
หรือพอ้งกนัเป็นการเฉพาะแลว้ก็ตาม แต่กฎกระทรวงฉบบัดงักล่าวกลบัมีการก าหนดหลกัเกณฑ ์
เง่ือนไขและวิธีการในการด าเนินการท่ีไม่ชดัเจนและครอบคลุมเพียงพอท่ีจะแกไ้ขปัญหาของการ
ข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัและสร้างความเป็นธรรมให้แก่ทุกฝ่ายท่ี
เก่ียวขอ้งได ้ซ่ึงจากขอ้เท็จจริงและปัญหาดงักล่าวน้ีจึงท าให้ผูว้ิจยัตั้งปัญหาในการวิจยั (Research 
problems) ไวด้งัต่อไปน้ี 
 ปัญหาประการแรก เป็นในเร่ืองของการน าสินคา้เฉพาะอย่างมาข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ ซ่ึงนายทะเบียนสามารถท าการก าหนดเง่ือนไขในการขอข้ึนทะเบียนมากกวา่เง่ือนไขตาม
ความตกลง TRIPs ท่ีก าหนดไวไ้ด ้ แต่ในกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและ
ก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 นั้น
กลบับญัญติัหลกัเกณฑ์เอาไวไ้ม่ชัดเจน ซ่ึงจะส่งผลท าให้ผูข้อข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์       
ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนักบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แรก ขาดโอกาสท่ีจะใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไป 
และยงัเป็นการขดัต่อหลกัการแข่งขนัอนัไม่เป็นธรรมภายใตอ้นุสัญญากรุงปารีสท่ีประเทศไทยตอ้ง
ปฏิบติัตามอีกดว้ย 
 ปัญหาประการต่อมา นอกเหนือจากสินคา้เฉพาะอย่างแล้ว หากเป็นในกรณีของสินค้า
ทัว่ไปท่ีน ามาข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์หากเหมือนหรือพอ้งกนักบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์   
ท่ีข้ึนทะเบียนไวแ้ลว้ หรือก าลงัด าเนินการข้ึนทะเบียน ควรตอ้งไดรั้บการปฏิบติัอย่างเท่าเทียมกนั 
เพื่อเป็นการคุม้ครองผูบ้ริโภคอย่างสูงสุด แต่มาตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของไทย
นั้นกลบัก าหนดไวแ้ต่เพียงกรอบโดยรวมวา่ ช่ือสามญั และส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีขดัต่อความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนนั้ นไม่สามารถน ามาข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทาง
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ภูมิศาสตร์ได ้ซ่ึงผูว้จิยัมีความเห็นวา่ควรท่ีจะตอ้งมีการเพิ่มกลไกในการขอข้ึนทะเบียน ใหมี้ลกัษณะ
แนวทางเดียวกบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเป็นสินคา้เฉพาะอย่างจึงจะมีประสิทธิภาพสูงข้ึน และยงั
เป็นการก าหนดมาตรการให้มีความสอดคลอ้งตามหลกัเกณฑ์อนุสัญญากรุงปารีส จะไม่ท าให้เกิด
การแข่งขนัทางการคา้เกิดข้ึนอีกดว้ย 
 จากสภาพปัญหาท่ีกล่าวมาขา้งตน้นั้น ลว้นแสดงให้เห็นถึงปัญหาขอ้กฎหมายท่ีน่าสนใจ
และมีความส าคญั จึงท าให้ผูว้ิจยัตอ้งการทราบวา่ ปัญหาการบงัคบัใชม้าตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ในกรณีของการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนันั้นมีปัญหา
และส่งผลกระทบต่อประชาชนอย่างไร ซ่ึงผูว้ิจยัเช่ือมั่นว่าเม่ือได้ท าการวิจยัอย่างถูกต้องตาม
ระเบียบวิธีวิจยัแลว้ จะไดผ้ลการศึกษาท่ีสามารถน ามาใช้เป็นประโยชน์ไดท้ั้งในทางวิชาการและ
ทางปฏิบติัต่อไป 
 การคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกันตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) นั้น ไดก้ าหนดข้ึนในลกัษณะของการป้องกนัการ
สับสนหลงผิดของผูบ้ริโภค ซ่ึงหลกัในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองกรณีดงักล่าวน้ีไดป้รากฎอยู่
ในขอ้ 22 วรรคส่ี ซ่ึงสามารถสรุปสาระส าคญัได ้2 ประการ ดงัน้ี  
         (1) แม้การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสินคา้จ าพวกไวน์จะเป็นจริงสอดคล้องกับ
แหล่งท่ีมาของสินคา้ แต่หากการใชเ้ช่นน้ีอาจท าให้สาธารณชนหลงผิดวา่ไวน์ดงักล่าวมีแหล่งท่ีมา
จากอีกดินแดนหน่ึง ก็ตอ้งหาวธีิการในการป้องกนัการสับสนหลงผดิ  
         (2)  ต้องมีการสร้างความแตกต่างให้กับสินค้าเฉพาะอย่างท่ีเหมือนหรือต้องเพื่อ
ป้องกนัการสับสนหลงผิด โดยการสร้างความแตกต่างดงักล่าวตอ้งปฏิบติัอยา่งเป็นธรรมซ่ึงความ
เป็นธรรมในความหมายน้ีถ้าพิจารณาจากร่างภาษาองักฤษจะใช้ค  าว่า “Equitable Treatment” ซ่ึง
หมายความถึงความเป็นธรรมในลกัษณะท่ีเท่าเทียมกนั2   
 

1.2 วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 
 1. เพื่อศึกษาแนวคิด และทฤษฎี เก่ียวกบัการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 2. เพื่อศึกษามาตรการทางกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของ
กฎหมายไทยและต่างประเทศ 
 3. เพื่อวิเคราะห์ปัญหาการบังคบัใช้มาตรการทางกฎหมายการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ 
                                                           
2 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  (2547).  กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาว่าด้วยการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (พิมพค์ร้ัง
ท่ี 4).  กรุงเทพฯ : ทีชช่ิงทอยส์. หนา้ 161. 
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 4. เพื่อหาแนวทางการแกไ้ขปัญหาท่ีเหมาะสมในการบงัคบัใช้มาตรการทางกฎหมายการ
ข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 

1.3 สมมติฐำนของกำรศึกษำ 
 มาตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์3  ของไทยท่ีบงัคบัใชอ้ยูใ่นปัจจุบนันั้นยงัไม่มี
การบัญญัติหลักการและมาตรการในการด าเนินการในกรณีของการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัเอาไวอ้ยา่งชดัเจนเพียงพอแมจ้ะมีการก าหนดกฎกระทรวงก าหนด
รายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 25474 ข้ึนบงัคบัใชแ้ลว้ก็ตาม ซ่ึงปัญหาเหล่าน้ีอาจกลายเป็นปัญหาสังคม
ท่ีจะส่งผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของประชาชนได้โดยเฉพาะกบัผูป้ระกอบการท่ีตอ้งการ      
จะท าการข้ึนทะเบียนสินค้าของตน ดังนั้ น จึงควรท่ีจะท าการแก้ไขกฎกระทรวงฉบับดังกล่าว        
เพื่อลดปัญหาในเร่ืองของความเหล่ือมล ้ าของสิทธิ และการได้รับการปฏิบัติท่ีไม่เป็นธรรมแก่
ผูป้ระกอบการ และยงัเป็นการส่งเสริมให้การบงัคบัใชม้าตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ของไทยนั้นมีประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึนอีกดว้ย 
 

1.4 ขอบเขตของกำรศึกษำ 
 สารนิพนธ์ฉบบัน้ี เป็นการศึกษาถึงทฤษฎี แนวคิด และปรัชญาท่ีเก่ียวขอ้งกบัมาตรการทาง
กฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
โดยท าการศึกษาบทบญัญติักฎหมายต่างๆท่ีเก่ียวข้อง อาทิ พระราชบญัญัติคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546  กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์
และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 และกลไกการให้ความ
คุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตกลงระหวา่งประเทศก่อนการเกิดข้ึนของความตกลง 
TRIPs เป็นตน้ รวมถึงได้ท าการศึกษาเปรียบเทียบบทบญัญติักฎหมาย และขอ้คิดเห็นต่างๆ ของ
ต่างประเทศท่ีเก่ียวขอ้งอีกดว้ย 
 
 

                                                           
3 พระราชบญัญติั คุม้ครองส่ิงบ่งช้ี ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 
4 กรมทรัพยสิ์นทางปัญญา กระทรวงพาณิชย ์เร่ือง กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่างและ
ก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวธีิการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 
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1.5 วธิีด ำเนินกำรศึกษำ 
 การศึกษาคร้ังน้ีเป็นการวิจยัเอกสาร (Documentary Research) โดยท าการศึกษามาตรการ
ทางกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง งานวิจยั วิทยานิพนธ์ บทความ วารสาร รายงาน รวมทั้งขอ้มูลเอกสารท่ี
เก่ียวขอ้งต่างๆ ท่ีไดจ้ากห้องสมุด หรือทางระบบสารสนเทศและเครือข่ายคอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมโยง
องคก์รต่าง ๆ (Internet) ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
ซ่ึงไดร้วบรวมขอ้มูลจากเอกสารดงักล่าวมาวิเคราะห์หาขอ้สรุป เพื่อน าขอ้มูลท่ีไดม้าศึกษาวเิคราะห์
ในเชิงคุณภาพ เพื่อหาขอ้สรุปของการศึกษา 
 

1.6 ประโยชน์ทีค่ำดว่ำจะได้รับ 
 1. ท าใหท้ราบถึงแนวคิด และทฤษฎี เก่ียวกบัการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 2. ท าใหท้ราบถึงมาตรการทางกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ของกฎหมายไทยและต่างประเทศ 
 3. ท าให้ทราบถึงปัญหาการบงัคบัใช้มาตรการทางกฎหมายการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ 
 4. ท าให้ทราบถึงแนวทางการแก้ไขปัญหาท่ีเหมาะสมในการบังคับใช้มาตรการทาง
กฎหมายการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 



 
บทที ่2 

แนวคดิ และทฤษฎ ีเกีย่วกบั การขึน้ทะเบยีนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 

 ในบทน้ีจะกล่าวถึงแนวคิด ทฤษฎี และปรัชญาท่ีเก่ียวกบัการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ ซ่ึงผูว้ิจยัไดท้  าการศึกษาจากความเป็นมา วตัถุประสงค์ แนวคิดทั้งในทางกฎหมายและ
สังคมวิทยา อีกทั้งยงัศึกษาทฤษฎีการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมาะสมท่ีจะน ามา
ปรับใชก้บัการแกไ้ขปัญหาการบงัคบัใชม้าตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีการข้ึน
ทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัของประเทศไทยอีกดว้ย 

2.1 การให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญหา 

 ทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นถือเป็นส่ิงหน่ึงท่ีสามารถเพิ่มความสามารถในการแข่งขนัให้กบั
การประกอบธุรกิจได ้โดยในปัจจุบนัทรัพยสิ์นทางปัญญาถือวา่เป็นส่ิงท่ีมีความส าคญัเป็นอยา่งมาก
และสมควรท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองทางกฎหมาย เน่ืองจากทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นเป็นส่ิงท่ีเกิดจาก
การระดมความคิดผสมผสานไปกบัการทุ่มเททั้งร่างกายและระยะเวลาท่ีเสียไปในการศึกษาคน้ควา้ 
ทั้ งน้ี ก็เพื่อให้ได้มาซ่ึงนวตักรรมรูปแบบใหม่ๆ ท่ีจะมีประโยชน์ต่อสาธารณชน ด้วยเหตุดังท่ี           
ไดก้ล่าวมานั้นจึงก่อให้เกิดแนวคิดในการให้ความคุม้ครองต่อทรัพยสิ์นทางปัญญาข้ึนดงัเช่นท่ีมี  
การบงัคบัใช้อยู่ในปัจจุบนั ส าหรับหลกัในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองต่อทรัพยสิ์นทางปัญญา
นั้นมีรายละเอียดและสาระส าคญัท่ีเก่ียวขอ้ง ดงัต่อไปน้ี 

 2.1.1 องค์ประกอบของทรัพย์สินทางปัญญา 
 ส าหรับองค์ประกอบของทรัพยสิ์นทางปัญญาในองค์รวมนั้น ควรท่ีจะตอ้งประกอบไป
ดว้ยสาระส าคญัทั้งหมด 4 ส่วน1 ดงัต่อไปน้ี 
  1) การประดิษฐห์รือการสร้างสรรค ์(Creation) 
  2) การจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญา (Registration) 
  3) การบงัคบัใชก้ฎหมาย ซ่ึงรวมไปถึงการบงัคบัคดีท่ีเก่ียวขอ้ง (Enforcement) 
                                                           
1 อนงค์นารถ บุญเรือง.  (2556).  การศึกษาเปรียบเทียบการส่งเสริมส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของต่างประเทศกับ
บริบทของประเทศไทย.  การคน้ควา้อิสระวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชาการบริหารเทคโนโลยี , วิทยาลยั
นวตักรรม มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 6. 
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  4) การใช้ประโยชน์จากทรัพยสิ์นทางปัญญา โดยเฉพาะกบัการใช้ประโยชน์ในเชิง
พาณิชย ์(Utilization) 
 2.1.2 แนวคิดและทฤษฎเีกีย่วกบัการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญา 
 การให้ความคุ้มครองทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นมีทฤษฎีส าคญัท่ีเก่ียวข้องอยู่  5 ทฤษฎี 
ดงัต่อไปน้ี 
  1) ทฤษฎีสิทธิตามธรรมชาติ (Natural Law Theory)  
  ทฤษฎีสิทธิตามธรรมชาติ เป็นทฤษฎีท่ีให้ความส าคญัในหลกัการท่ีวา่ กฎหมายท่ีตรา
ข้ึนเพื่อบงัคบัใช้ในสังคมหรือรัฐใดนั้นจะตอ้งมีหลกัการส าคญัท่ีตั้งอยู่บนพื้นฐานตามกฎเกณฑ์
ธรรมชาติ กล่าวคือ กฎหมายท่ีบังคับใช้นั้ นจะต้องมีความสอดคล้องไปกับหลักเหตุผลของ
ธรรมชาติอยูเ่สมอและจะตอ้งมีความสมเหตุสมผลท่ีจะท าการบงัคบัใชไ้ปในทุกๆ พื้นท่ีท่ีกฎหมาย
นั้นมีอ านาจ ประกอบไปกบัการบงัคบัใชใ้นระยะยาวหรือตลอดไป ในทางตรงกนัขา้มหากกฎหมาย
ใดมีหลกัเกณฑ์ท่ีไม่สอดคลอ้งหรือขดักนักบักฎเกณฑ์ธรรมชาตินั้นย่อมอาจถูกโตแ้ยง้และคดัคา้น
การบงัคบัใชไ้ด ้ 
  ตามแนวคิดของทฤษฎีสิทธิตามธรรมชาติน้ีจึงไดมี้ความเห็นวา่การให้ความคุม้ครอง
แก่ทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นก็ถือเป็นอีกหน่ึงมาตรการท่ีจะตอ้งตั้งอยูบ่นหลกัพื้นฐานของกฎเกณฑ์
ธรรมชาติด้วยเช่นกัน2 โดยจะต้องมีลักษณะเป็นการให้ความเคารพต่อสิทธิมนุษยชนกล่าวคือ                
เม่ือบุคคลใดไดท้  าการคิดคน้หรือสร้างสรรค์ผลงานข้ึนแลว้นั้น ผลผลิตในทางความคิดดงักล่าวก็
ควรท่ีจะต้องตกเป็นทรัพย์สินของผู ้นั้ น ดังนั้ น รัฐจึงควรท่ีจะต้องให้การรับรองแก่สิทธิทาง
ธรรมชาติในลกัษณะดงักล่าวนั้นให้แก่ปัจเจกบุคคลผูเ้ป็นเจา้ของผลงานนั้นๆดว้ย ทั้งน้ี ก็เพื่อเป็น
การป้องกนัไม่ใหเ้กิดการแสวงหาผลประโยชน์โดยไม่ชอบจากทรัพยสิ์นทางปัญญาจากบุคคลอ่ืนท่ี
ไม่มีอ านาจตามกฎหมาย 
  2) ทฤษฎีการใหร้างวลั (Reward Theory) 
  การน าเอาทฤษฎีการให้รางวลัมาประยุกต์ใช้กบัการให้ความคุม้ครองทรัพยสิ์นทาง
ปัญญานั้น เน่ืองจากสิทธิทางกฎหมายท่ีเกิดข้ึนกบัทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นเป็นส่ิงท่ีเปรียบเสมือน
กบัรางวลัท่ีรัฐไดม้อบให้แก่ผูคิ้ดคน้หรือผูส้ร้างสรรค์ เพื่อเป็นการตอบแทนแก่คุณค่าของผลผลิต
ทางปัญญาของบุคคลเหล่านั้น โดยทฤษฎีการให้รางวลัน้ีเป็นท่ียอมรับกนัว่าการตอบแทนรางวลั                          

                                                           
2 จุมพล ภิญโญสินวฒัน์และภูมินทร์ บุตรอินทร์.  (2560).  ประวัติศาสตร์และแนวคิดเกี่ยวกับทรัพย์สินทาง
ปัญญา.  โครงการต าราและเอกสารประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์ มหาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 74. 



9 

ต่อการสร้างสรรค์นั้นถือเป็นส่ิงท่ีมีความจ าเป็นและมีความเหมาะสมเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะ         
ในเร่ืองของการใหสิ้ทธิเด็ดขาดในการแสวงหาประโยชน์จากผลผลิตทางปัญญาเหล่านั้น3 
  ทฤษฎีการให้รางวลั เป็นแนวคิดการให้ความคุม้ครองแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญา โดยได้
มีการค านึงถึงหลกัเศรษฐศาสตร์ร่วมดว้ยโดยเฉพาะกบัการได้ประโยชน์เชิงเศรษฐกิจ ซ่ึงเปรียบ
เหมือนรางวลัตอบแทน เน่ืองจากมีแนวคิดพื้นฐานท่ีว่าหากไม่มีการตอบแทนแก่การกระท าใด ๆ
ของมนุษยท่ี์มีคุณค่าแลว้นั้น ยอ่มส่งผลท าใหเ้กิดการขาดก าลงัใจในการสร้างสรรคง์านใหม่ๆ ข้ึนได ้
นอกจากน้ี การท่ีผูส้ร้างสรรค์ได้รับค่าตอบแทนจากผลผลิตทางปัญญาของตนเองนั้นยงัเป็นผล       
ท าให้สามารถยงัชีพอยู่ไดใ้นสังคมจากค่าตอบแทนท่ีตนมีสิทธิไดรั้บไดอี้กดว้ย แต่อย่างไรก็ตาม 
การพิจารณาถึงการให้รางวลัตอบแทนนั้น จะตอ้งท าการพิจารณาโดยค านึงถึงผลงานท่ีสร้างสรรค์
ข้ึนด้วยว่ามีความสมควรท่ีจะได้รับรางวลัด้วยหรือไม่ เหตุเพราะในความเป็นจริงแล้วมนุษย ์         
อาจสร้างสรรค์ผลงานโดยไม่ตอ้งการการตอบแทนทางเศรษฐกิจก็ได ้แต่การสร้างสรรค์ดงักล่าว      
ก็สามารถท่ีจะเกิดข้ึนได้เสมอและสามารถเกิดได้ตลอดเวลาไม่ว่าสังคมจะมีระบบตอบแทน    
หรือไม่ก็ตาม4 
  3) ทฤษฎีการเป็นเคร่ืองจูงใจ (Incentive-Based Theory) 
  ทฤษฎีการเป็นเคร่ืองจูงใจนั้นเป็นทฤษฎีท่ีให้ความส าคญัแก่หลกัการในดา้นเหตุและ
ผล    ในการให้คุม้ครองแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญา เน่ืองจากมีแนวคิดวา่ภาครัฐควรท่ีจะตอ้งให้ความ
คุ้มครองในด้านลิขสิทธ์ิแก่ผู ้คิดค้นหรือสร้างสรรค์ผลผลิตทางปัญญา เหตุเพราะการให ้               
ความคุ้มครองลิขสิทธ์ิดังกล่าวจะเป็นเสมือนแรงกระตุ้นให้เกิดการสร้างสรรค์ในระดับสูงสุด 
(Optimum) อันจะเป็นประโยชน์ต่อสาธารณชนมากท่ีสุดข้ึนได้ ซ่ึงหากปราศจากการให้ความ
คุ้มครองลิขสิทธ์ิแล้วนั้ นย่อมส่งผลให้เกิดความวิตกกังวลแก่ผูส้ร้างสรรค์ได้ว่าผลงานของตน        
อาจถูกน าไปใช้ประโยชน์โดยท่ีไม่ได้รับค่าตอบแทนใดๆเลยก็เป็นได้ จนในท้ายท่ีสุดจึงหมด
ก าลังใจท่ีจะท าการรังสรรค์ผลงานใหม่ๆข้ึนมา ทฤษฎีการเป็นเคร่ืองจูงใจนั้ นจึงมีแนวคิด                    
ท่ีจะให้เหตุผลโดยใช้ประโยชน์สาธารณะเป็นตวัตั้ง ซ่ึงการใช้เหตุและผลดงักล่าวของทฤษฎีน้ี

                                                           
3 จกัรกฤษณ์ ควรพจน์.  (2560).  กฎหมายสิทธิบัตร แนวคิดและบทวิเคราะห์  (พิมพ์คร้ังท่ี 4).  กรุงเทพฯ: นิติ
ธรรม. หนา้ 29. 
4 สุมาลี วงษ์วิทิต.  (2558).  เอกสารประกอบการบรรยายกระบวนวิชากฎหมายเกี่ยวกับทรัพย์สินทางปัญญา

(lw6105).  คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 19-20. 
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แตกต่างจากเหตุและผลตามทฤษฎีสิทธิตามธรรมชาติ และทฤษฎีการให้รางวลัท่ีไดใ้ชผู้ส้ร้างสรรค์
เป็นตวัตั้ง5  
  4) ทฤษฎีการเปิดเผยขอ้มูลความรู้ต่อสังคม (Theory of Disclosure of Information) 
  ส าหรับทฤษฎีการเปิดเผยขอ้มูลความรู้ต่อสังคมน้ี มีแนวคิดพื้นฐานท่ีว่าผูท่ี้ท  าการ
สร้างสรรค ์ประดิษฐ์ หรือคิดคน้ผลงานอนัมีลกัษณะเป็นทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นมกัจะเก็บขอ้มูล     
ท่ีเก่ียวข้องผลงานเอาไวเ้ป็นความลับ ยกตัวอย่างเช่น กรรมวิธีการประดิษฐ์วิทยาการต่าง ๆ                
ท่ีน ามาใช้ ดงันั้ น การให้ความคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญาตามทฤษฎีดงักล่าวน้ีจึงมีแนวคิดท่ี
มุ่งเน้นให้ความส าคญักบัการแลกเปล่ียนความรู้ระหว่างเจา้ของผลงานกบัสังคม ซ่ึงการให้ความ
คุ้มครอง ต่อทรัพย์สินทางปัญญาตามทฤษฎีน้ีจะก่อให้เกิดเป็นประโยชน์แก่หน่วยงานของรัฐ 
สถาบนัวจิยั และทุกๆ ส่วนท่ีเก่ียวขอ้งไดอี้กดว้ย6 
  5) ทฤษฎีการป้องกนัการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรมและการคุม้ครองผูบ้ริโภค 
(Prevention of Unfair Competition and Consumer Protection) 
  การให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญาตามทฤษฎีการป้องกันการแข่งขนัทาง
การคา้ท่ีไม่เป็นธรรมและการคุม้ครองผูบ้ริโภคน้ีเป็นการให้ความคุม้ครองในลกัษณะของมาตรการ        
ทางกฎหมาย โดยเฉพาะการคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญาท่ีมีลักษณะเป็นเคร่ืองหมายการค้า         
และส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ โดยจะเป็นการรับรองสิทธิตามธรรมชาติของผูส้ร้างสรรค์ผลงาน         
ทางปัญญาและการส่งเสริมให้มีการสร้างสรรค์ทางปัญญาให้เกิดข้ึนอยู่เสมอ ควบคู่ไปกบัการให้
ความคุ้มครองแก่ผูบ้ริโภค ทั้ งน้ีก็เพื่อเป็นการคุ้มครองแก่ผูบ้ริโภคให้ได้ทราบถึงแหล่งก าเนิด      
หรือแหล่งท่ีมาของสินค้า ไม่ว่าจะเป็นตัวผูผ้ลิต หรือแหล่งก าเนิด เพื่อลดการสับสนหลงผิด                
แก่ผูบ้ริโภค นอกจากน้ี ยงัเป็นการให้ความคุม้ครองเพื่อปกป้องผูป้ระกอบการไม่ให้ถูกลอกเลียน
เคร่ืองหมายการคา้โดยไม่เป็นธรรมไดอี้กดว้ย7 
 
 
 
 

                                                           
5 อ านาจ เนตยสุภา และชาญชัย อารีวิทยาเลิศ .  (2558).  ค าอธิบายกฎหมายลิขสิทธ์ิ (พิมพ์คร้ังท่ี 2).  กรุงเทพฯ: 
วญิญูชน. หนา้ 17. 
6 ศุภการณ์ สุขต่าย.  (2558).  ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับการคุ้มครองสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าและส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมศิาสตร์.  วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 12. 
7 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 13. 
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2.2 แนวคดิเกีย่วกบัการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 

 ส าหรับหลกัการในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น สามารถท า
การจ าแนกออกเป็นประเด็นส าคญัไดด้งัต่อไปน้ี 

 2.2.1 ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (Geographical Indications) มีจุดก าเนิดในปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 
19 โดยองค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก (World Intellectual Property Organization : WIPO) ซ่ึง
เป็นองค์การสากลท่ีมีวตัถุประสงค์หลกัในการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญา ไดต้ราอนุสัญญากรุง
ปารีสวา่ดว้ยการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรม (Paris Convention) ขอ้ตกลงมาดริด (Madrid 
Agreement) และขอ้ตกลงลิสบอน (Lisbon Agreement) ข้ึน เพื่อคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญาชนิด
ต่างๆ8 
  1) อนุสัญญากรุงปารีส (Paris Convention) (ค.ศ.1883) ตราข้ึนเม่ือวนัท่ี 20 มีนาคม 
พ.ศ. 2426 เป็นสนธิสัญญาท่ีส าคญัท่ีสุดในปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 19 เน่ืองจากเป็นอนุสัญญาท่ีมี
อิทธิพลต่อกฎหมายทางดา้นทรัพยสิ์นทางปัญญาในคริสตศ์ตวรรษท่ี 20 โดยมีวตัถุประสงค ์ในการ
ปกป้องและคุม้ครองการใช้การบ่งช้ีแหล่งท่ีมา (Indications of Source) และช่ือของแหล่งก าเนิด 
(Appellations of Origin) ของสินคา้ อยา่งไรก็ตามอนุสัญญากรุงปารีสไม่สามารถ ให้ความคุม้ครอง
ทั้งการบ่งช้ีแหล่งท่ีมาและช่ือของแหล่งก าเนิดไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ เน่ืองจากอนุสัญญากรุงปารีส
น้ีใหเ้พียงกรอบการใชส่ิ้งบ่งช้ีแหล่งท่ีมาและช่ือของแหล่งก าเนิดเท่านั้น9 
  ทั้งน้ี อนุสัญญากรุงปารีสยงัไม่ไดใ้หค้  าจ  ากดัความของค าวา่ “การบ่งช้ีทางแหล่งท่ีมา”        
ไวโ้ดยเฉพาะเจาะจง แต่สามารถอนุมานได้จากบริบทของการใช้ค  าว่าการบ่งช้ีแหล่งท่ีมา คือ 
สถานท่ีท่ีผลิตสินคา้ เช่น ในมาตรา 10 แห่งอนุสัญญากรุงปารีสไดร้ะบุถึงการจดัการกบัสินคา้ท่ีใช้
การบ่งช้ีแหล่งท่ีมาโดยไม่ถูกตอ้ง เป็นตน้ ส่วนช่ือของแหล่งก าเนิด (Appellations of Origin) เป็น
การระบุถึงคุณภาพหรือเอกลกัษณ์อ่ืนของสินคา้ท่ีเกิดจากสภาพแวดลอ้มทางภูมิศาสตร์ ณ แหล่ง
ผลิตของสินคา้ เช่น ดิน น ้า อากาศ เป็นตน้ 
  2) ข้อตกลงมาดริด (Madrid Agreement) (ค.ศ.1891) ตราข้ึนเม่ือวนัท่ี 14 เมษายน           
พ.ศ. 2434 มีวตัถุประสงคค์วบคุมการบ่งช้ีแหล่งท่ีมาท่ีไม่ถูกตอ้งและการบ่งช้ีท่ีมาท่ีมกัจะก่อให้เกิด
การเขา้ใจผิด ดงัใจความส าคญัในมาตรา 1 ของขอ้ตกลงมาดริดระบุวา่ “หากสินคา้ของภาคีสมาชิก
                                                           
8 ศิรยา เลาหเพียงศักด์ิ.  (2552). หนังสือชุดกติกา WTO เล่มที่ 5 โครงการ WTO Watch.  กรุงเทพฯ: ห้างหุ้นส่วน
จ ากดัสามเวลา. หนา้ 242 – 243. 
9 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  (2548).  หนังสือชุดกติกา WTO เล่มที5่.  กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 243.  
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ของขอ้ตกลงมาดริด หรือสินคา้ท่ีขายภายในประเทศสมาชิกใด ใช้การบ่งช้ีท่ีมาไม่ถูกตอ้ง หรือมี
การใช้บ่งช้ีท่ีมาท่ีก่อให้เกิดการเขา้ใจผิดว่า เป็นสินคา้ท่ีผลิตจากแหล่งก าเนิดท่ีกล่าวอา้ง ผูน้ าเขา้
สินคา้นั้นๆ จะถูกจบักุมและด าเนินคดีโดยศาลของภาคีสมาชิก” 10 
  ขอ้ตกลงมาดริด ขยายการให้ความคุม้ครองจากการใชส่ิ้งบ่งช้ีแหล่งท่ีมา และช่ือของ
แหล่งก าเนิดท่ีไม่ถูกตอ้ง ไปสู่การคุม้ครองการบ่งช้ีแหล่งท่ีมาท่ีก่อให้เกิดความเขา้ใจผิดในการระบุ
แหล่งท่ีมา และให้อ านาจแก่ศาลของภาคีสมาชิกในการจ าแนกการบ่งช้ีแหล่งท่ีมาว่าดว้ยการบ่งช้ี
แหล่งท่ีมาใดท่ีเขา้เง่ือนไขของการใช้การบ่งช้ีแหล่งท่ีมาตามขอ้ตกลงมาดริด เน่ืองจากแต่ละภาคี
สมาชิกจะมีลกัษณะทางกายภาพท่ีแตกต่างกนั 
  “การบ่งช้ีแหล่งท่ีมาท่ีก่อให้เกิดความเข้าใจผิด” คือ การระบุท่ีมาท่ีแม้ว่าจะเป็น
แหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้ แต่อาจจะก่อให้เกิดความเขา้ใจผิดได้ กล่าวคือ สินคา้สองชนิดมี
แหล่งผลิต 2 แห่งท่ีมีช่ือทางภูมิศาสตร์เหมือนกนั แต่มีเพียงแหล่งผลิตเดียวท่ีมีการบ่งช้ีแหล่งท่ีมา
กบัสินคา้ของตน เม่ืออีกแหล่งผลิตหน่ึงท าการผลิตสินคา้ชนิดเดียวกนักบัท่ีผลิตในแหล่งผลิตแรก                 
และมีการบ่งช้ีแหล่งท่ีมา อันส่งผลให้ผูบ้ ริโภคเช่ือว่า สินค้าเหล่านั้ นผลิตในแหล่งผลิตแรก           
ดงัน้ีถือวา่ แหล่งผลิตท่ีสองท่ีมีการใชก้ารบ่งช้ีแหล่งท่ีมาท่ีก่อใหเ้กิดความเขา้ใจผดิได”้ 11 
  นอกจากน้ี มาตรา 4 ของขอ้ตกลงมาดริด กล่าวถึงความส าคญัของการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ี      
ทางภูมิศาสตร์ โดยเฉพาะอย่างยิ่งส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้ประเภทไวน์และสุรา กล่าวคือ 
สินค้าประเภทไวน์และสุราทั้ งหมดจะได้รับการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์และส่ิงบ่งช้ี            
ทางภูมิศาสตร์ของไวน์และสุราน้ีจะไม่กลายเป็นช่ือสามญั (Generic Name) ของสินคา้อยา่งเด็ดขาด 
ในขณะท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้อ่ืนๆ นอกเหนือจากไวน์และสุราสามารถกลายเป็นช่ือ
สามญัของสินคา้ได้12 
  ความตกลงกรุงมาดริดไดเ้รียกส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์วา่ Indication of Source ถึงแมว้่า    
ความตกลงกรุงมาดริดไม่ไดใ้ห้ค  าจ  ากดัความของค าว่า Indication of Source ไว ้แต่มีการกล่าวถึง   
ในมาตรา 1(1) อาจท าให้สามารถก าหนดค านิยามได้อย่างคร่าวๆ ว่าหมายถึง ส่ิงท่ีใช้อ้างอิง              
ถึงประเทศ หรือสถานท่ีในประเทศวา่เป็นแหล่งก าเนิดของสินคา้นั้น13 

                                                           
10 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 243-244. 
11 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 243-244. 
12 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 245. 
13 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  (2547).  กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาว่าด้วยการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (พิมพ์
คร้ังท่ี 4).  กรุงเทพฯ : ทีชช่ิงทอยส์. หนา้ 26. 
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  3) ข้อตกลงลิสบอน (Lisbon Agreement) (ค.ศ .1958) ตราเม่ือว ัน ท่ี  31 ตุลาคม        
พ.ศ. 2501ไดก้ าหนดเง่ือนไขเก่ียวกบัช่ือของแหล่งก าเนิด 2 ประการ คือ ประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิด
ของสินคา้ จะตอ้งปกป้องช่ือของแหล่งก าเนิดและช่ือของแหล่งก าเนิดจะตอ้งลงทะเบียนในทะเบียน
ขององคก์ารทรัพยสิ์นทางปัญญาโลก (WIPO) โดยมีจุดมุ่งหมายใน การปกป้องสินคา้ท่ีมีการใชช่ื้อ
ทางภูมิศาสตร์ เพื่อประกาศถึงคุณภาพหรือลกัษณะเด่นของสินคา้ อนัเป็นผลสืบเน่ืองจากลกัษณะ
แวดล้อมทางภูมิศาสตร์นั้นๆ รวมทั้งช่ือของแหล่งก าเนิดท่ีมีการแปล หรือมีการดดัแปลงช่ือของ
แหล่งก าเนิดโดยเพิ่มค าต่างๆ อาทิ ชนิด การเลียนแบบ และประเภท เป็นตน้14 
  อีกทั้ ง ช่ือของแหล่งก าเนิดท่ีได้รับการคุ้มครองโดยข้อตกลงลิสบอนน้ี จะไม่
เปล่ียนเป็นช่ือสามญั ในกรณีท่ีช่ือของแหล่งก าเนิดไดรั้บการคุม้ครองในประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิด
นั้นเองดว้ย อยา่งไรก็ตาม หากมีบุคคลอ่ืนใชช่ื้อของแหล่งก าเนิดก่อนท่ีช่ือของแหล่งก าเนิดจะไดรั้บ                 
การคุม้ครองจากข้อตกลงลิสบอน บุคคลนั้นจะตอ้งเลิกใช้ช่ือของแหล่งก าเนิดภายในเวลา 2 ปี        
นบัแต่วนัท่ีช่ือของแหล่งก าเนิดไดรั้บการคุม้ครอง 
  ขอ้ตกลงกรุงลิสบอนไดเ้รียกส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ว่า Appellation of Origin และได้
ให้ค  าจ  ากดัความไวว้า่หมายถึง ช่ือทางภูมิศาสตร์ของประเทศ ภูมิภาค หรือทอ้งถ่ิน ซ่ึงไดใ้ชเ้ป็นส่ิง
ท่ีระบุว่าสินคา้ไดมี้แหล่งก าเนิดจากท่ีนั้นๆ และสินคา้นั้นมีคุณภาพ และลกัษณะเฉพาะเช่ือมโยง                
อย่างแทจ้ริงกบัสภาพแวดล้อมทางภูมิศาสตร์ของแหล่งท่ีมานั้นๆ ซ่ึงให้หมายความรวมถึงปัจจยั   
ทางธรรมชาติและมนุษยด์ว้ย15 
  เม่ือมีการก่อตั้ งองค์การการค้าโลก (World Trade Organization : WTO) ข้ึนในปี              
พ.ศ. 2538 จึงได้ตราขอ้ตกลงว่าดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (Trade-Related 
Intellectual Property Rights : TRIPs) โดยมีวตัถุประสงค์ในการคุ้มครองและบังคับใช้สิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาชนิดต่างๆ รวมทั้งส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ด้วย ซ่ึงค านิยามของค าว่า “ส่ิงบ่งช้ี                       
ทางภูมิศาสตร์” นั้นไดมี้การก าหนดไวใ้นขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบั
การค้า (Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights : TRIPS) ว่าหมายถึง ส่ิงบ่งช้ีท่ีได้
แสดงให้เห็นถึงสินคา้ตามท่ีก าเนิดในดินแดน หรือภูมิภาค หรือทอ้งถ่ินนั้นๆ ซ่ึงมีคุณภาพ ช่ือเสียง 
หรือลกัษณะพิเศษท่ีมีส่วนส าคญัมาจากแหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์ท่ีสินคา้ไดถื้อก าเนิดข้ึนในพื้นท่ี
เหล่านั้น 
  จากค านิยามของค าวา่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ในขา้งตน้นั้นสามารถ
อธิบายไดว้่า ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นถือความเช่ือมโยงของสินคา้กบัแหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์   
                                                           
14 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 245. 
15 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 13. หนา้ 28. 
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ท่ีส่งผลให้สินคา้นั้นได้รับการยอมรับว่ามีคุณภาพและมีช่ือเสียงในระดบัหน่ึง แต่อย่างไรก็ตาม        
การได้รับการยอมรับทั้ งในเร่ืองของคุณภาพและความมีช่ือเสียงนั้ นไม่จ  าเป็นท่ีจะต้องรู้กัน
โดยทัว่ไป แค่เพียงเป็นการรู้จกัในประเทศหรือชุมชนในชุมชนหน่ึงก็ไดแ้ลว้16 
 2.2.2 ทีม่าของการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 ท่ีมาของการให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไดมี้จุดเร่ิมตน้มาจากประเทศ    
ในภูมิภาคยุโรปท่ีไดมี้การผลิตสินคา้ท่ีมีคุณภาพข้ึนอุปโภค บริโภคและจดัจ าหน่าย โดยคุณภาพ
ดงักล่าวนั้นเป็นผลพลอยไดม้าจากความเหมาะสมของสภาพภูมิอากาศหรือภูมิประเทศของพื้นท่ี       
ท่ีได้สร้างความอุดมสมบูรณ์ให้กับทรัพยากรธรรมชาติจนกลายเป็นแหล่งวตัถุดิบชั้ นเยี่ยม      
ประกอบกบับุคคลในท้องถ่ินยงัมีความคุ้นเคยกบัวิธีการจดัการวตัถุดิบท่ีเหมาะสมในการผลิต
อาหาร หรือขา้วของเคร่ืองใช้เป็นอยา่งมาก นอกจากน้ี มนุษยเ์รานั้นถือเป็นส่ิงท่ีช่ืนชอบการคิดคน้ 
กรรมวิธีหรือกระบวนการในการผลิตท่ีมีลกัษณะเป็นการผสมผสานเพื่อดึงเอาความโดดเด่นของ
ผลิตภัณฑ์ และเส ริมส ร้างคุณภาพให้กับผลิตภัณฑ์ดั้ งเดิม ท่ี มีในท้องถ่ินของตนอีกด้วย                      
และเม่ือสามารถผลิตสินคา้ท่ีมีคุณภาพท่ีดีมาบริโภคและอุปโภคในชุมชนอย่างเพียงพอแล้วนั้น      
จึงไดเ้กิดแนวคิดในการผลิตสินคา้คุณภาพในทอ้งถ่ินของตนเหล่าน้ีเพื่อท าการจ าหน่ายให้กบัพื้นท่ี
ใกลเ้คียง จนกระทัง่ขยายไปสู่การส่งออกสินคา้ไปจ าหน่ายในทัว่โลก17 
  จากท่ีกล่าวมาในขา้งตน้จะเห็นไดว้า่ สินคา้ท่ีใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดถู้กส่งออก         
ไปจ าหน่ายในพื้น ท่ี ต่างๆทั้ งในและต่างประเทศนั้ นจะใช้ความมีช่ือเสียงของพื้น ท่ี ท่ีผลิต                 
หรือสถานท่ีของแหล่งก าเนิดมาเป็นปัจจยัส าคญัในการจูงใจให้เกิดการตดัสินใจเลือกซ้ือของ
ผูบ้ริโภคเป็นจ านวนมาก จึงมกัก่อให้เกิดปัญหาในลกัษณะท่ีว่า ผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการบางราย
นั้นไดมี้การน าเอาช่ือสินคา้ของแหล่งผลิตอ่ืนมาใชก้บัสินคา้ท่ีผลิตข้ึนในพื้นท่ีของตนทั้งท่ีไม่มีสิทธิ
ท่ีจะสามารถกระท าได ้เพื่อเป็นการจูงใจใหก้บัผูบ้ริโภคในการตดัสินใจเลือกซ้ือสินคา้ของตน  
  ยกตวัอย่างเช่น แควน้คอนยคั ประเทศฝร่ังเศส นั้นมีช่ือเสียงในการผลิตสุราท่ีหมกั
จากผลองุ่นโดยไดใ้ชช่ื้อสุราท่ีผลิตเป็นช่ือเดียวกบัช่ือแควน้ ซ่ึงก็คือ “คอนยคั” โดยในกรณีน้ีผูนิ้ยม
การด่ืมสุรา จะรู้จกัช่ือเสียงของสุราคอนยคัเป็นอยา่งดีทั้งในเร่ืองของคุณภาพและแหล่งก าเนิด การท่ี
ผูผ้ลิตสุรา ในแควน้อ่ืนๆ ของประเทศฝร่ังเศสหรือแมแ้ต่ในต่างประเทศนั้นได้มีการผลิตสุราข้ึน

                                                           
16 วิมาน เหล่าดุสิต.  (2555).  ขอ้พิจารณารูปแบบกฎหมายในการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในประเทศไทย.  
วารสารกฎหมายสุโขทยัธรรมาธิราช, 10(1).  หนา้ 115. 
17 วิมาน เหล่าดุสิต.  (2544).  กฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบัภูมิปัญญาไทย. วารสารสุโขทัยธรรมาธิ
ราช, 14(3).  หนา้ 93. 
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จ าหน่ายโดยใช้ช่ือว่าคอนยคั เพื่ออาศยัความมีช่ือเสียงของสุราจากแควน้คอนยคัย่อมเป็นส่ิงท่ีไม่
ชอบดว้ยกฎหมาย18 
  ดังกรณีตัวอย่างท่ีได้กล่าวไปนั้ นได้แสดงให้เห็นถึงแนวคิดขั้นพื้นฐานในการให ้             
ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ซ่ึงมีหลักการส าคัญอยู่ 2 ประการ คือ ประการแรก            
เป็นในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองแก่ผูผ้ลิตสุราในแควน้คอนยคัจากการใช้ความมีช่ือเสียงของ
สุราจากแขวนคอนยคัโดยไม่มีสิทธ์ิและประการท่ีสองเป็นในเร่ืองของการคุม้ครองสาธารณชนอยู่
ในฐานะเป็นผูบ้ริโภคไม่ให้ถูกหลอกลวงหรือท าให้เกิดความสับสนหลงผิดในการบริโภคสุรา      
ท่ีมาจากแหล่งผลิตอ่ืนท่ีไม่ใช่จากแควน้คอนยคั 
 2.2.3 ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีไ่ด้รับความคุ้มครอง 
 ส าหรับลกัษณะของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บความคุม้ครองตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิ
ในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  นั้นจะตอ้งประกอบไปดว้ยองค์ประกอบส าคญั
ทั้งหมด 5 องคป์ระกอบ19 ดงัต่อไปน้ี 
  1) สัญลกัษณ์ (Sign) 
  องค์ประกอบในเร่ืองของสัญลกัษณ์น้ีขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา                
ท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) นั้นไม่ไดมี้การระบุเอาไวเ้ป็นการเฉพาะว่าจะตอ้งมีลกัษณะเป็นเช่นไร    
จึงจะไดรั้บความคุม้ครองเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ดงันั้นจึงอาจเป็นค าหรือหลายค าผสมกนัหรือ
สัญลกัษณ์อ่ืนใดก็ได ้ซ่ึงส่วนมากนั้น ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มกัจะอยูใ่นลกัษณะของค าหรือค าหลาย
ค าท่ีน ามาผสมกนั ยกตวัอย่างเช่น ร็อกฟอร์ต (Rouquefort) ซ่ึงเป็นผลิตภณัฑ์เนยแข็งท่ีมีช่ือเรียก   
เป็นช่ือในภูมิภาคของสาธารณรัฐฝร่ังเศส หรือในกรณีของรูปภาพภูเขาในสวิตเซอร์แลนด์ซ่ึงเป็น        
การแสดงให้ เห็นว่าสินค้าดังกล่าวนั้ นมีแหล่งก าเนิดมาจากสมาพันธรัฐสวิสหรือประเทศ
สวติเซอร์แลนด ์เป็นตน้ 
  2) การแยกแยะความแตกต่าง (Identification) 
  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นถือเป็นส่ิงท่ีสามารถช่วยให้สามารถท าการแยกแยะถึงความ
แตกต่างได ้โดยองคป์ระกอบตามหลกัเกณฑน้ี์มีลกัษณะเหมือนกนักบัหลกัการของเคร่ืองหมายทาง
การคา้ แต่จะมีส่วนแตกต่างกนัในลกัษณะบ่งเฉพาะของสินคา้กบัผูผ้ลิตรายอ่ืนๆ ยกตวัอย่างเช่น      

                                                           
18 องัสณา มหาธนกลุ.  (2559).  กฎหมายระหว่างประเทศกบัการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ในกรณีผลติภัณฑ์
กาแฟ . วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขากฎหมายระหว่างประเทศ, คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร์.  หนา้ 51. 
19 Antony Taubman, Hannu Wager and Jayashree Watal.  (2012).  A Handbook on the WTO TRIPS 
Agreement (1st edition).  England: Cambridge University Press. pp 78 - 80. 
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ถ้าจะท าการกล่าวถึงชาร์ดาจีล่ิง (Darjeeling) ก็จะสามารถท าการแยกแยะความแตกต่างได้ว่า                 
ชาดงักล่าวนั้นเป็นชาท่ีมีแหล่งก าเนิดมาจากประเทศอินเดีย แต่จะไม่สามารถบอกไดว้า่ชาดงักล่าว
นั้นไดถู้กผลิตข้ึนโดยผูผ้ลิตรายใดเป็นการเฉพาะ 
  3) วตัถุแห่งสิทธิ (Subject Matter) 
  การให้ความคุม้ครองตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ 
(TRIPs)  นั้นไดมี้การวางหลกัการจ ากดัใหเ้ฉพาะสินคา้เท่านั้นท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองตามขอ้ตกลง 
แต่อย่างไรก็ตาม ประเภทของสินค้าท่ีได้รับความคุ้มครองนั้ นได้ครอบคลุมไปถึงสินค้า                   
ทางการเกษตร อาหาร หตัถกรรมและทรัพยสิ์นอุตสาหกรรมดว้ย โดยในขอ้ตกลงฉบบัดงักล่าวไดมี้
การวางหลกัในส่วนของการเปิดโอกาสให้ประเทศสมาชิกนั้นสามารถท่ีจะเลือกให้การคุม้ครองท่ีมี
ความสอดคล้องกบัผลประโยชน์ภายในของประเทศตนได ้ดงันั้นหากประเทศสมาชิกจะท าการ
ขยายความคุม้ครองไปถึงในเร่ืองของการใหบ้ริการก็สามารถท าไดเ้ช่นกนั 
  4) ช่ือทางภูมิศาสตร์ท่ีเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ส าหรับช่ือทางภูมิศาสตร์นั้นหมายถึงดินแดน (Territory) หรือภูมิภาค (Region) หรือ
ท้องถ่ิน (Locality) นั่นเอง ทั้ งน้ีช่ือทางภูมิศาสตร์นั้ นยงัหมายความรวมไปถึงช่ือเมืองหรือช่ือ
หมู่บา้นซ่ึงไม่ใช่ช่ือทางภูมิศาสตร์ดว้ยก็ได ้ยกตวัอย่างเช่น เฟตา้ (Feta) ซ่ึงเป็นผลิตภณัฑ์เนยแข็ง
ของประเทศกรีซ เป็นตน้ 
  5) คุณภาพ ช่ือเสียงหรือคุณลกัษณะเฉพาะ 
  ในกรณีของคุณภาพ  (Quality) ช่ื อ เสี ยง (Reputation) ห รือคุณลักษณะเฉพาะ 
(Characteristics) น้ีถือเป็นส่ิงท่ีมีความส าคญัในลกัษณะของการเป็นวตัถุประสงค์ของค านิยามส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เลยก็ว่าได ้เน่ืองจากส่ิงเหล่าน้ีถือเป็นส่ิงท่ีเป็นความเช่ือมโยงระหว่างตวัสินคา้
กบัสถานท่ีอนัเป็นแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้นัน่เอง 
  ตวัอยา่งคดีท่ีเก่ียวขอ้งกบัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ส าหรับคดีตวัอยา่งท่ีส าคญัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
นั้ น ก็ คื อ  ค ดี  Federal Republic of Germany and Kingdom of Denmark v Commission of the 
European Communities ขอ้พิพาทระหว่างประเทศเยอรมนีและประเทศเดนมาร์ก กบัประเทศกรีซ 
โดยท่ีประเทศเยอรมนีและประเทศเดนมาร์กร่วมกนัอา้งว่าการใช้ค  าวา่ “Feta” เป็นค าเรียกขายเนย
แข็งชนิดสีขาวท่ีถนอมรักษาในน ้ าเกลือ มิใช่ช่ือสถานท่ี ช่ือภูมิภาค หรือช่ือประเทศ แต่อยา่งใด ซ่ึง
ศาลยุติธรรมยุโรปกลบัให้ความเห็นในค าพิพากษาคุม้ครองสิทธิของผูผ้ลิตเนยแข็ง “Feta” ในกรีซ
ไวว้า่ แมก้ารใชช่ื้อดงักล่าวจะมิใช่การอา้งแหล่งภูมิศาสตร์โดยตรง หากแต่ในความรู้สึกนึกคิดของ
ผูบ้ริโภคทัว่ไป ค าน้ีสามารถบ่งระบุถึงอาหารท่ีผลิตในบางพื้นท่ีของประเทศกรีซ ซ่ึงผลิตโดย
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กรรมวิธีแบบท้องถ่ินดั้ งเดิมสืบทอดต่อเน่ืองกันมายาวนาน อีกทั้ งยงัมีกระบวนการควบคุม
มาตรฐานการผลิตอยา่งเขม้งวดใหเ้ป็นไปตามภูมิปัญญานั้น20  
  จากแนวบรรทดัฐานการตดัสินคดีดงักล่าวจะเห็นไดว้่าสิทธิชุมชนสามารถเป็นฐาน
รากท่ีส าคญัส าหรับการคุม้ครองภูมิปัญญาทอ้งถ่ินและการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
ส่งผลดีต่อดา้นเศรษฐกิจของประเทศ เจา้ของภูมิปัญญา และดา้นการให้ความคุม้ครองแก่ผูบ้ริโภค
อีกดว้ย 
  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นทรัพยสิ์นทางปัญญาประเภทหน่ึงท่ีเป็นการถือครองสิทธิ
ร่วมกนั (Collective Right) ของผูผ้ลิตสินคา้หรือผูป้ระกอบการเก่ียวกบัสินคา้ประเภทเดียวกนัหลาย
รายในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็นแหล่งก าเนิดหรือแหล่งผลิตของสินคา้นั้น โดยสิทธิในส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์จะไม่ก่อให้เกิดทรัพยสิทธิหรือสิทธิเด็ดขาดใด ท่ีจะก่อ เปล่ียนแปลง โอน สงวน หรือ
ระงบัซ่ึงสิทธิได ้บุคคลนอกแหล่งภูมิศาสตร์นั้นก็ไม่สามารถใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได ้สิทธิในส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จะสงวนให้เฉพาะผูผ้ลิต ผูป้ระกอบการซ่ึงอยู่ในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็น
แหล่งก าเนิดของสินคา้ดงักล่าวเท่านั้นท่ีไดรั้บความคุม้ครองใหส้ามารถใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได ้
  สิทธิในส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ จึงมีความแตกต่างกับสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
ประเภทอ่ืน เช่น ในกรณีของเคร่ืองหมายการคา้ ลกัษณะการให้ความคุม้ครองคลา้ยกบัส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ในอนัท่ีจะคุม้ครองผูบ้ริโภคมิให้หลงผิดในคุณภาพของสินคา้ หรือสาระส าคญัใดๆ ของ
สินคา้ ผูป้ระกอบการท่ีเป็นเจา้ของเคร่ืองหมายการคา้ รายนั้นๆ เพียงรายเดียว มีสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียว
ท่ีจะใช้เคร่ืองหมายการค้า หรือแสวงหาผลประโยชน์ใดจากเคร่ืองหมายการค้านั้ น ท่ีเรียกว่า 
Exclusive Right ในอนัท่ีจะโอนหรืออนุญาตให้บุคคลอ่ืนใดสามารถใชเ้คร่ืองหมายการคา้ท่ีตนเป็น
เจา้ของได ้ตลอดจนมีสิทธิหา้มบุคคลอ่ืนซ่ึงไม่ไดรั้บอนุญาตใชเ้คร่ืองหมายการคา้นั้นอีกดว้ย 
  สิทธิในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จึงเป็นสิทธิของชุมชน ผูป้ระกอบการหรือผูผ้ลิต
ในพื้นท่ีท่ีเก่ียวขอ้งเท่านั้น ผูท่ี้ตอ้งการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ต้องปฏิบติัตามเง่ือนไขท่ีขอข้ึน
ทะเบียนไวเ้ท่านั้น  ผูน้ั้นจึงจะมีสิทธิใชช่ื้อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น ซ่ึงสิทธิในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์น้ี เป็นสิทธิท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้ ส าหรับประเทศไทย การข้ึนทะเบียนส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นไปตามพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ผูท่ี้ขอข้ึน
ทะเบียนและสินคา้นั้นไดรั้บการข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แลว้ ก็จะสามารถใชช่ื้อส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กับสินค้าท่ีขอข้ึนทะเบียนไวไ้ด้ เพื่อเป็นการรับรองถึงคุณภาพ ช่ือเสียง             

                                                           
20 ภทัรพร เยน็บุตร.  (2561).  การคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ เพื่อการพัฒนาอย่างยั่งยืน: ศึกษาตามความตก
ลงทริปส์.  นิติศาสตร์ดุษฎีบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ สถาบนับณัฑิตพฒันบริหารศาสตร์.  
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และคุณลกัษณะเฉพาะของสินคา้ อีกทั้งเพื่อเป็นการรับรองคุณภาพของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นวา่        
ไดผ้ลิตตามขั้นตอนท่ีข้ึนทะเบียนไว ้ 
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นว่าสิทธิในการใช้ดงักล่าวขา้งตน้เป็นสิทธิของชุมชนผูผ้ลิต
และผูป้ระกอบการส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีแหล่งผลิตอยู่ในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์แหล่งนั้น หากมี
ผูอ่ื้นนอกเหนือจากผูผ้ลิต ผูป้ระกอบการท่ีอยู่ในแหล่งทอ้งท่ีนั้น ตอ้งการไดรั้บสิทธิในการใช้ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ก็สามารถกระท าได้ เช่น ในกรณีกลุ่มผูบ้ริโภคหรือองค์กรผูบ้ริโภคขอข้ึน
ทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ตามมาตรา 7 แห่งพระราชบญัญติัดงักล่าว ก็มีสิทธิใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ไดเ้ช่นเดียวกนัหากไดรั้บการตรวจสอบแลว้วา่ไดมี้การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามท่ีขอ
ข้ึนทะเบียนไวจ้ริง21 
  ตวัอยา่งคดีท่ีเก่ียวขอ้งกบัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้งกนั22 
  ในยุคท่ีประชากรจากทวีปยุโรปไดท้  าการอพยพมาอาศยัในประเทศใหม่อยา่งสหรัฐ 
อเมริกา หรือออสเตรเลียนั้น ผูอ้พยพดงักล่าวก็ไดมี้การน าเอาสูตรและกรรมวิธีในการผลิตสินคา้
จากบรรพบุรุษของตนติดตวัมาด้วย และบุคคลเหล่าน้ีก็ได้น าเอาความรู้ดงัท่ีได้รับการถ่ายทอด         
มานั้ นมาใช้กับการผลิตสินค้า และใช้ช่ือสินค้าจากแหล่งก าเนิดสินค้าเดิมท่ีตนได้อพยพมา                    
เพื่อท าการจดัจ าหน่ายภายในประเทศและส่งออกจ าหน่ายทั่วโลกภายใต้ช่ือสินค้าเดียวกันกับ         
ในทวีปยุโรป แต่สินคา้ท่ีผูอ้พยพไดผ้ลิตข้ึนนั้นกลบัมีราคาและคุณภาพสินคา้ต ่ากวา่ประเทศดั้งเดิม
ท่ีผลิตสินคา้ ซ่ึงการใชช่ื้อทางภูมิศาสตร์ของผูอ่ื้นดงักล่าวน้ีเป็นการกระท าไปโดยอาศยัหลกัเกณฑ์
ภายในประเทศของตนท่ีวา่การใชช่ื้อทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวของผูน้ั้นเป็นการกระท าโดยสุจริต และ
มีการใช้มาอย่างต่อเน่ืองเป็นเวลายาวนานจนสินคา้ท่ีใช้ช่ือทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวไดก้ลายเป็นช่ือ
เรียกของประเภทสินคา้ หรือท่ีเรียกวา่ช่ือสามญัได ้ซ่ึงเป็นการท าให้ผูผ้ลิตสินคา้ประเภทนั้นทุกราย
สามารถใชช่ื้อเรียกประเภทของสินคา้ได ้และไม่ถือวา่สินคา้ท่ีใชช่ื้อทางภูมิศาสตร์มีผูใ้ดเป็นเจา้ของ 
  เม่ือไดมี้เหตุการณ์ดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ในขา้งตน้นั้นจึงท าให้เกิดการน าเอาช่ือสินคา้ท่ี
ใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มาเป็นช่ือเรียกท่ีมีช่ือเหมือนกันข้ึนเป็นจ านวนมาก ซ่ึงการกระท าใน
ลักษณะเช่นน้ีจึงเป็นการท่ีอาจจะส่งผลท าให้ผูบ้ริโภคนั้ นเกิดความสับสนในแหล่งท่ีมาหรือ 

                                                           
21 จักรกฤษ์ ควรพจน์ และบัณฑูร เศรษฐศิโรตม์ .  (2551).  กฎหมายคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์และการ
ส่งเสริมการส่งออกและการสร้างความเข้มแข็งของชุมชนท้องถิน่.  รายงานการวจิยั.  กรุงเทพฯ: ส านกังานกองทุน
สนบัสนุนการวจิยั. หนา้ 105 – 106. 
22 โดมพล เฉลิมช่วง.  (2550).  ปัญหาการอนุวตัิกฎหมายให้เป็นไปตามความตกลงทรปส์เกี่ยวกับการคุ้มครองส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ที่มีช่ือพ้องกัน.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง. 
หนา้ 55-56. 



19 

แหล่งก าเนิดของสินคา้ข้ึนไดจ้นน าไปสู่การก่อให้เกิดความไม่ยุติธรรมต่อผูบ้ริโภค หรือแมแ้ต่การ
ส่งผลร้ายต่อสุขอนามยัและความปลอดภยัของประชาชนโดยรวมไดอี้กดว้ย ซ่ึงต่อมาจึงไดมี้ก าหนด
ในเร่ืองของการเจรจาทางการคา้ภายใตก้ารเจรจารอบอุรุกวยัข้ึนเพื่อจดัการกบัปัญหาดงักล่าวใน
ประเด็นของการก าหนดมาตรการในการป้องกนัความสับสนหลงผิด แต่อยา่งไรก็ตาม ในเบ้ืองตน้
ของการเจรจานั้นกลบัไดก้ าหนดให้น าเอาหลกัการท่ีไดจ้ากการเจรจามาบงัคบัใช้เฉพาะกบัสินคา้
ประเภทไวน์กบัสุราเท่านั้น เพราะเป็นสินคา้ท่ีผูอ้พยพจากทวปียโุรปน าไปผลิตและใชช่ื้อสินคา้จาก
แหล่งก าเนิดสินคา้เดิมท่ีตนไดอ้พยพมากนัเป็นจ านวนมากจึงไดมุ้่งเน้นท่ีจะให้ความส าคญัแก่การ
คุม้ครองสินค้าประเภทดงักล่าว นอกจากน้ี ผลของการเจรจาดงักล่าวยงัได้ก าหนดในเร่ืองของ
พนัธกรณีแก่ประเทศสมาชิกให้จะตอ้งด าเนินการพิจารณาการก าหนดเง่ือนไขท่ีท าให้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้งกนันั้น สามารถแยกความแตกต่างออกจากกนัได ้โดยค านึงถึงความจ าเป็นใน
การใหก้ารปฏิบติัท่ีเท่าเทียมกนัแก่ผูผ้ลิตและจะตอ้งไม่ก่อใหเ้กิดความหลงผดิแก่ผูบ้ริโภคดว้ย  
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นวา่สถานการณ์และประเด็นปัญหาดงัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการน าส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้งกนัมาใช้กบัสินคา้ประเภทต่างๆทั้งหมดในขา้งตน้นั้น จึงได้มีการ
ก่อก าเนิดแนวคิดในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเหมือนกนัเกิดข้ึน 
และยงัคงมีการใช้บงัคบัและพฒันาในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองในประเด็นปัญหาเหล่าน้ีกนั
เร่ือยมาจนกระทัง่ในปัจจุบนั 
 2.2.4 ระดับของการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 การให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ภายใตอ้งคก์ารการคา้โลกนั้น สามารถท าการจ าแนกการคุม้ครอง
ไดเ้ป็น 2 ระดบั23 ดงัต่อไปน้ี 
  1) การใหค้วามคุม้ครองระดบัธรรมดา 
  การให้ความคุ้มครองระดับธรรมดาน้ีเป็นการให้ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเป็นสินคา้ทัว่ไปไม่ว่าสินคา้ดงักล่าวนั้นจะเกิดข้ึนเองโดยธรรมชาติ หรือเป็นผลผลิต                       
ทางการเกษตร ผลิตภณัฑ์อุตสาหกรรมหรือหัตถกรรมก็ตามย่อมได้รับความคุม้ครองในระดบัน้ี     
แต่การใหค้วามคุม้ครองระดบัน้ีไม่ครอบคลุมไปถึงสินคา้จ าพวกไวน์และสุรา 
  ส าหรับหลกัการของการให้ความคุม้ครองในระดบัธรรมดาน้ีไดบ้ญัญติัอยูใ่นขอ้ตกลง      
วา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ซ่ึงมีหลกัการดงัต่อไปน้ี 
   (1) เพื่อป้องกนัการใชอ้นัเป็นเทจ็หรือการก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิ 

                                                           
23 จกัรกฤษ ์ควรพจน์ และบณัฑูร เศรษฐศิโรตม.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 21.  หนา้ 9. 
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   หลกัการในขอ้น้ีเป็นการบญัญติัข้ึนเพื่อให้ประเทศสมาชิกท่ีลงนามในขอ้ตกลง      
ว่าด้วยสิท ธิในท รัพย์สินทางปัญญาท่ี เก่ี ยวกับการค้า (TRIPs)  นั้ นจะต้องวางมาตรการ
ภายในประเทศ ท่ีมีลกัษณะเป็นการป้องกนัการแสดงหรือน าเสนอแหล่งก าเนิดของสินคา้ในทาง
ภูมิศาสตร์ท่ี เป็นเท็จ เน่ืองจากสินค้าบางชนิดนั้ น มี ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นส่วนส าคัญ                   
และมีอิทธิพลต่อการตดัสินใจของผูบ้ริโภค เน่ืองจากเป็นการบ่งช้ีถึงคุณภาพ ลกัษณะเฉพาะตวั    
และความมีช่ือเสียง 
   (2) เพื่อเป็นการป้องกนัไม่ใหเ้กิดการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรม 
   การป้องกันไม่ให้เกิดการแข่งขันทางการค้าท่ีไม่เป็นธรรมน้ีถือเป็นหลักการ            
ท่ีข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ได้ให้ความส าคัญอีก
ประการหน่ึง โดยเฉพาะอยา่งยิ่งกบัการน าเอาส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มาใช้เป็นการแข่งขนั เน่ืองจาก
หลักการในส่วนของการป้องกันการแข่งขนัการค้าท่ีไม่เป็นธรรมในประการน้ีได้หมายความ
ครอบคลุมไปถึงการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อยา่งถูกตอ้งและแทจ้ริงโดยปราศจากการหลอกลวง
สาธารณชนดว้ย 
   (3) เพื่อป้องกนัการน าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไปใชใ้หเ้กิดความสับสนหลงผดิ 
   ข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs)  ได้มี         
การบญัญัติวางหลักห้ามไม่ให้มีการกระท าในลักษณะอย่างใดอย่างหน่ึงอนัเป็นการใช้ส่ิงบ่งช้ี       
ทางภูมิศาสตร์เพื่อก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่ผูบ้ริโภคถึงตน้ก าเนิดหรือแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริง 
  2) การใหค้วามคุม้ครองระดบัพิเศษ 
  การคุ้มครองในระดับพิเศษน้ี เป็นการวางหลักในเร่ืองของการให้ความคุ้มครอง
เพิ่มเติมให้แก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แก่สินคา้ประเภทไวน์และสุรา ซ่ึงสินคา้เหล่าน้ีจะไดรั้บความ
คุม้ครองท่ีสูงกว่าสินคา้ทัว่ไป24 โดยองค์ประกอบของการให้ความคุม้ครองในระดบัพิเศษภายใต้
ขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) น้ีจะตอ้งประกอบไปด้วย
องคป์ระกอบหลกัทั้งหมด 4 ส่วน ดงัต่อไปน้ี 
   (1) จะตอ้งท าการห้ามมิให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แก่ไวน์และสุราท่ีไม่ได ้   
มีแหล่งก าเนิดในสถานท่ีท่ีไดแ้สดงไวด้ว้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในส่วนนั้น โดยการหา้มดงักล่าวน้ี   
จะบงัคบัใช้กบัทุกๆ กรณีท่ีเก่ียวขอ้งกบัสินคา้ประเภทไวน์และสุราโดยไม่มีขอ้ยกเวน้ แต่อย่างไร    
ก็ตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ฉบับน้ีกลับไม่ได้

                                                           
24 ธนพจน เอกโยคะ.  (2547).  ค าอธิบายกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (พิมพ์คร้ังท่ี 1).  กรุงเทพฯ: วิญญูชน. 
หนา้ 89-93. 
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ก าหนดถึงเง่ือนไขวา่การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะตอ้งท าให้ผูบ้ริโภคเกิดความสับสนหลงผิด
ดว้ย 
   (2) หา้มไม่ใหมี้การใชช่ื้อ เคร่ืองหมาย หรือสัญลกัษณ์ 
   ส าหรับขอ้ห้ามในกรณีดงักล่าวน้ีเป็นหลกัการท่ีมีเจตนารมณ์เพื่อให้การป้องกนั   
ไปพร้อม ๆ กบัการส่งเสริมการพฒันาเทคนิคในดา้นการผลิตและคุณลกัษณะของสินคา้ ซ่ึงเป็น     
การป้องกนัไม่ให้คู่แข่งใชเ้ทคนิคทางการตลาดในทางท่ีจะส่งผลกระทบต่อช่ือเสียงและความนิยม
ของสินคา้ของผูอ่ื้น อีกทั้ง ยงัเป็นหลกัประกนัใหผู้ผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการในทอ้งท่ีสามารถท่ีจะท า
การพฒันาปรับปรุงคุณภาพสินคา้ พฒันาคุณภาพในการผลิตและช่วยยกระดบัการจ าหน่ายสินคา้
ไปสู่ตลาดโลกไดอ้ยา่งปลอดภยัมากยิง่ข้ึน 
   (3) ความเหมือนหรือความคลา้ยคลึงกนัดา้นภาษาท่ีใชใ้นการระบุสินคา้ 
   ส าห รับองค์ประกอบดังกล่าวน้ี ถือเป็นข้อห้ ามตามข้อตกลงว่าด้วยสิท ธิ                   
ในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการค้า (TRIPs) ท่ีห้ามไม่ให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมี   
ความเหมือนหรือคล้ายคลึงกันในด้านภาษาโดยไม่สนใจว่าส่ิงบ่งช้ีเหล่าน้ีจะถูกใช้ในภาษา      
ลกัษณะใดไม่ว่าจะเป็นภาษาดั้งเดิม การแปลมาจากภาษาทอ้งถ่ินหรือแมแ้ต่การน ามาใช้ร่วมกบั
ถ้อยค าอย่างอ่ืนก็ตามล้วนแล้วแต่เป็นส่ิงท่ีไม่สามารถกระท าได้ตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ในฉบบัน้ีทั้งส้ิน 
   (4) การใหค้วามคุม้ครองเฉพาะส าหรับสินคา้ไวน์ 
   การให้ความคุ้มครองในกรณีเป็นในเร่ืองของการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมี
ลักษณะเป็นการบ่งบอกถึงพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมี ช่ือเรียกเหมือนกันให้สามารถกระท าได ้               
แต่จะตอ้งอยูภ่ายใตเ้ง่ือนไขท่ีทางประเทศสมาชิกไดก้ าหนดข้ึนบงัคบัใชเ้ป็นการภายในของแต่ละ
ประเทศด้วยว่าจะสามารถปฏิบติัอย่างไรได้บ้างในการแยกแยะความแตกต่างในกรณีสินคา้ท่ีมี       
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เหมือนกนัแต่มีความหมายท่ีแตกต่างกนั ทั้งน้ี จะตอ้งมีการค านึงถึงการไดรั้บ
การปฏิบติัท่ีเป็นธรรมและไม่ก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่ผูบ้ริโภคมาพิจารณาประกอบดว้ย 

2.3 แนวคดิและทฤษฎเีกีย่วกบัการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 

 ส าหรับแนวคิดและทฤษฎีท่ีส าคญัท่ีเก่ียวกบัการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
นั้น มีอยูด่ว้ยกนั 4 ทฤษฎี ดงัต่อไปน้ี 
  1) ทฤษฎีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ประเทศท่ีริเร่ิมแนวคิดในการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นประเทศ             
แรก ๆ คือ ประเทศฝร่ังเศส ไดริ้เร่ิมมีแนวคิดการคุม้ครององคป์ระกอบหรือส่วนผสมในอาหารและ
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เคร่ืองด่ืมจากแหล่งท่ีมาใดแหล่งท่ีมาหน่ึง เพื่อป้องกนัการสับสนของผูบ้ริโภคในอนัจะเขา้ใจผิดวา่
สินค้าภายใต้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มีความเก่ียวข้องกับแหล่งภูมิศาสตร์อ่ืนและการแข่งขัน              
ทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรม25 โดยมีทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งในการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อยู ่2 ทฤษฎี 
โดยทฤษฎีแรก คือ ทฤษฎีการปกป้องคุ้มครองผู ้บริโภค เป็นการป้องกันให้ผู ้บริโภคไม่ถูก
หลอกลวงให้สับสนในแหล่งท่ีมาหรือแหล่งก าเนิดท่ีอาจกระทบถึงสุขอนามยัและความปลอดภยั
ของผูบ้ริโภค โดยทฤษฎีน้ีเป็นพื้นฐานท่ีพัฒนาเป็นกฎหมายคุ้มครองผูบ้ริโภคซ่ึงการตีความ
กฎหมายครอบคลุมกบัการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดว้ย และทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งอีกทฤษฎีหน่ึง ไดแ้ก่ 
ทฤษฎีการแข่งขนัทางการคา้ท่ีเป็นธรรม ทฤษฎีน้ีเนน้ไปท่ีการให้ความชอบธรรมในการแข่งขนัทาง
การคา้โดยไม่แอบอา้งช่ือเสียงทางการคา้ของคู่แข่งทางการคา้หรือผูป้ระกอบการรายอ่ืนไปใช้โดย
ทุจริต หรือกระท าการอ่ืนใดอนัเป็นการขดัต่อการแข่งขนัทางการคา้โดยสุจริต ทฤษฎีน้ีไดถู้กพฒันา                
เป็นกฎหมายคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญา ไดแ้ก่ กฎหมายลวงขายสินคา้ (Passing Off) บางประเทศ
ไดบ้ญัญติัเป็นกฎหมายแยกต่างหาก แต่ในบางประเทศไดบ้ญัญติัไวใ้นกฎหมายเคร่ืองหมายการคา้ 
โดยประเทศไทยได้บญัญติัไวใ้นกฎหมายเคร่ืองหมายการคา้ ไม่ว่าจะเป็นกรณีใดก็มีเจตนารมณ์    
เพื่อคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์26 
  2) ทฤษฎีเก่ียวกบัการคุม้ครองผูบ้ริโภค 
  ความเช่ือมโยงเร่ืองการคุม้ครองผูบ้ริโภคกบัการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ จะ
เห็นไดว้่า กฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แมไ้ม่ใช่หลกัเกณฑ์คุม้ครองสิทธิของผูบ้ริโภค
โดยตรง แต่เป็นหลักการหน่ึงของระบบการป้องกันการท าให้สาธารณชนสับสนหลงผิดใน
แหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้ ซ่ึงอาจหมายความรวมถึงแหล่งก าเนิดของส่วนประกอบท่ีส าคญั
ของสินค้านั้ นๆ ด้วยก็ได้ ดังนั้ นข้อมูลท่ีเก่ียวกับคุณภาพหรือคุณลักษณะท่ีส าคญัของสินค้าท่ี
เช่ือมโยงกบัแหล่งภูมิศาสตร์ สามารถช่วยให้ผูบ้ริโภคไดข้อ้มูลท่ีถูกตอ้ง ชดัเจนเพื่อประกอบการ
พิจารณาของผูบ้ริโภคว่าจะเลือกสินคา้ชนิดใดหรือประเภทใด ตลอดจนการไดรั้บทราบมาตรการ
ชดเชยความเสียหายท่ีอาจเกิดข้ึนจากการท่ีผูผ้ลิตสินค้าท าให้ผูบ้ริโภคสับสนหลงผิดในข้อมูล
ดังกล่าวหรือการกระท าใดๆ ท่ีอาจเกิดผลกระทบต่อสุขภาพ อนามัย และความปลอดภัยของ
ผูบ้ริโภคการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จึงเน้นไปในเร่ืองการคุม้ครองผูบ้ริโภคเป็น
หลกั  
                                                           
25 ศุภการณ์ สุขต่าย.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 6. หนา้ 22. 
26 เอกสิทธ์ิ ฤทธ์ิวรีะเดช.  (2561). การน าทรัพย์สินมีรูปร่างและทรัพย์สินไม่มีรูปร่างมาเป็นหลกัประกนัทางธุรกจิ: 
ศึกษากรณีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีปทุม .  
หนา้ 33. 
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  การท าให้ผูบ้ริโภคเกิดความสับสนหลงผิดในแหล่งท่ีมาหรือแหล่งก าเนิดสินค้า                 
เป็นการกระท าอนัไม่ยุติธรรมแก่ผูบ้ริโภค แนวคิดทฤษฎีน้ีมีพฒันาการมาจากกฎหมายคุม้ครอง
ผูบ้ริโภคซ่ึงมีการบงัคบัใชอ้ยู่ในหลายประเทศและการตีความตามกฎหมายฉบบัน้ีก็ไดค้รอบคลุม
ไปถึงการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดว้ยผดิได ้ 
  3) ทฤษฎีเก่ียวกบัการป้องกนัการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรม  
  แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกบัการป้องกนัการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรมในการให้
ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มีพื้นฐานมาจากอนุสัญญากรุงปารีส (The Paris Convention) 
ในขอ้ 10 ทว ิในบทบญัญติัดงักล่าวมีส่วนท่ีวา่ดว้ยการยงัย ั้งการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรม ถือ
เป็นมาตรการทางกฎหมายท่ีได้รับการยอมรับจากรัฐภาคีว่ามีประสิทธิภาพในทางการบงัคบัใช ้             
ท่ีแมแ้ต่ในความตกลง TRIPs ซ่ึงเป็นมาตรฐานในการให้ความคุม้ครองสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
ทั้งหลายในปัจจุบนัยงัรับเอาหลกัการน้ีมาใชด้ว้ยเช่นกนั ดงัท่ีไดป้รากฎอยูใ่นบทบญัญติัทัว่ไปขอ้ 2 
และบทบญัญัติท่ีเป็นหลักการพื้นฐานเพื่อการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในขอ้ 22 
วรรคสอง (บี) แห่งความตกลง TRIPs 
  ทฤษฎีวา่ดว้ยการยบัย ั้งการแข่งกนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรมดงับญัญติัไวใ้นขอ้ 10 ทวิ
แห่งอนุสัญญากรุงปารีส มีลักษณะเป็นการบัญญัติกฎหมายไวอ้ย่างกวา้งๆ มุ่งหมายให้รัฐภาคี
สามารถน าไปปฏิบติัตามไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ โดยในบทบญัญติัขอ้ 10 ทว ิวรรคสอง ไดก้ าหนด
เพียงวา่ การกระท าใดๆ ท่ีเป็นการแข่งขนักนัโดยขดัต่อแนวทางปฏิบติัอนัสุจริตในทางอุตสาหกรรม
หรือพาณิชยกรรมให้ถือเป็นการแข่งขนัอนัไม่เป็นธรรม และนอกจากน้ี ท่ีบญัญติัในข้อ 10 ทว ิ
วรรคสาม ยงัไดก้ าหนดลกัษณะของขอ้ห้ามท่ีถือว่าเป็นการแข่งขนัอนัไม่เป็นธรรมตามอนุสัญญา
ฉบบัน้ีไวโ้ดยชดัแจง้ในสามกรณีดว้ยกนั ไดแ้ก่ 
   1) ห้ามมิให้กระท าการใดๆ อนัมีลกัษณะเป็นการก่อให้เกิดความสับสนหลงผิด
เก่ียวกบัสถานประกอบการ สินคา้ หรือกิจกรรมใดๆ ในทางอุตสาหกรรมหรือทางพาณิชยข์องคู่แข่ง 
   2) ห้ามมิให้กล่าวเท็จใดๆ ในทางการค้าอันมีลักษณะเป็นการท าลายความ
น่าเช่ือถือของสถานประกอบการ สินคา้ หรือกิจกรรมใดๆ ในทางอุตสาหกรรมหรือทางพาณิชย์
ของคู่แข่ง 
   3) ห้ามมิให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีหรือการกล่าวอ้างใดๆ ในทางการค้าท่ีจะท าให้
สาธารณชนเกิดความสับสนหลงผิดในคุณลักษณะ กระบวนการผลิต ลักษณะเฉพาะ ความ
เหมาะสมต่อวตัถุประสงคใ์นการใช ้หรือปริมาณของสินคา้ 
   4) ทฤษฎีวา่ดว้ยการใหค้วามคุม้ครองสิทธิชุมชน 
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  สิทธิชุมชน เป็นท่ีเขา้ใจว่าเป็นท่ีเขา้ใจว่าเป็นสิทธิของกลุ่มคนใดกลุ่มคนหน่ึง หรือ
ชุมชนใดชุมชนหน่ึง ท่ีจะเรียกร้องในการเขา้ไปมีส่วนร่วมในการบริหารจดัการทรัพยากร ตลอดจน
สามารถปฏิเสธโครงการหรือกิจกรรมใดๆ ท่ีจะมีผลกระทบอย่างรุนแรงต่อชุมชนได้27 โดยค าว่า 
“ชุมชน” ตามร่างพระราชบญัญติัสิทธิชุมชน พ.ศ. ... ให้ความหมายไวว้า่ กลุ่มบุคคลท่ีมีวิถีชีวิตซ่ึง
สัมพันธ์เก่ียวข้องกันในทางสังคม เศรษฐกิจ วฒันธรรม หรือส่ิงแวดล้อม โดยมีความส านึก
รับผิดชอบหรือผลประโยชน์ในการอยูร่่วมกนั ซ่ึงชุมชนจะเป็นผูท้รงสิทธิในลกัษณะของนิติบุคคล
ในวฒันธรรมและส่ิงแวดลอ้มดงัเช่นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็นสิทธิชุมชนท่ีทุกคนในชุมชนมี
ส่วนร่วมกันในการจดัการ การบ ารุงรักษา และการใช้ประโยชน์อย่างเจ้าของร่วมตามมาตรา 5 
มาตรา 6 และมาตรา 8 โดยสิทธิชุมชนไดมี้การก าหนดไวใ้นร่างพระราชบญัญติัสิทธิชุมชนฉบบัน้ี
อย่างชัดเจน ซ่ึงสิทธิชุมชนรวมถึงการใช้ประโยชน์ในทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้มอย่าง    
สมดุลและย ัง่ยืนตามมาตรา 9 ด้วย ดังนั้น ชุมชนจึงมีสิทธิท่ีจะร่วมกันใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์        
ใหเ้กิดประโยชน์และจดัการส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์28 
  ดังนั้ น ค าว่า “ชุมชน” สามารถให้ค  านิยามได้หลากหลาย โดยข้ึนอยู่กันบริบทท่ี
ต้องการน าไปใช้ ในวิทยานิพนธ์เล่มน้ี ผูเ้ขียนขอน าค าว่า “ชุมชน” มาพิจารณาศึกษาในด้านท่ี
เก่ียวข้องกับการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นการเฉพาะ ค าว่า “ชุมชน” ในท่ีน้ี 
หมายถึงชุมชนในทอ้งถ่ินท่ีมีลกัษณะการรวมกลุ่มกนั เพื่ออาศยัผลประโยชน์ร่วมกนัในการบริหาร
จดัการทรัพยากรธรรมชาติ และทรัพยากรท้องถ่ิน ตลอดจนแบ่งปันผลประโยชน์ร่วมกันทาง
เศรษฐกิจท่ีอาจมีข้ึนไดใ้นอนาคต 
  จากการศึกษา ผู ้วิ จ ัย เห็ นว่าห ากพิ จารณ าถึ งค าว่า  “ชุมชน ” “การแบ่ งปัน ” 
“ผลประโยชน์” ในลกัษณะดงักล่าวขา้งตน้นั้น ส่ิงท่ีเกิดข้ึนตามมาคือค าว่าประชาชน หรือปัจเจก
บุคคลในชุมชนสามารถบริหารจดัการไดม้ากนอ้ยเท่าใด เพียงใด ในการน้ีจึงเกิดค าวา่ “สิทธิชุมชน” 
ข้ึน หมายถึง สิทธิในการรวมกลุ่ม ท่ีไม่อาจแยกออกเป็นส่วนๆ เน่ืองจากมีความสัมพนัธ์กบัแหล่ง
พื้น อ านาจอธิปไตยแห่งรัฐ จึงท าให้บุคคล  ในชุมชนตอ้งมีการพึ่งพาอาศยั มีความสัมพนัธ์กนัใน
ลักษณะหาประโยชน์ร่วมกัน สิทธิชุมชนยงัอาจให้ค  าจ  ากัดความครอบคลุมถึงโครงสร้างทาง
กฎหมายท่ีมุ่งคุม้ครองความหลากหลายทางวฒันธรรมท่ีมีความสัมพนัธ์กบัความหลากหลายทาง
ชีวภาพ  
 

                                                           
27 รายงานสืบเน่ืองการประชุมวชิาการและน าเสนอผลงานวิจยัระดบัชาติ คร้ังท่ี 1 “นวตักรรมสร้างสรรค ์ศาสตร์
พระราชาสู่การพฒันาท่ีย ัง่ยนื ไทยแลนด ์4.0” 
28 เอกสิทธ์ิ ฤทธ์ิวรีะเดช.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26.  หนา้ 34. 
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2.4 ความส าคญัของการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 

 เม่ือไดท้  าการศึกษาในเร่ืองของแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์แลว้นั้น จะเห็นไดว้า่ความส าคญัของการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น
สามารถจ าแนกออกตามสาระส าคญัไดท้ั้งหมด 3 ประการดว้ยกนั ซ่ึงความส าคญัแต่ละประการนั้น
มีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี 
  1) ความส าคญัในดา้นการตลาด29 
  เน่ืองดว้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นส่ิงหน่ึงท่ีสามารถบอกถึงความนิยมของสินคา้ตวั
ใดตวัหน่ึงได ้อีกทั้ง ยงัเป็นส่วนส าคญัท่ีสามารถส่งผลต่อการตดัสินใจในการเลือกซ้ือสินคา้ต่าง ๆ             
ได้อีกด้วย ซ่ึงเป็นการแสดงให้ เห็นว่าการให้ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้ น                           
มีความส าคญัในด้านการตลาดมากน้อยเพียงใด และดว้ยเหตุแห่งความส าคญัดงักล่าวน้ีจึงไดเ้กิด
หลกัการท่ีมุ่งเน้นให้ความคุม้ครองต่อการลงทุนของผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการข้ึน เพื่อให้บุคคล
เหล่าน้ีไดท้  าการพฒันาช่ือเสียงและสร้างฐานความนิยมในตวัสินคา้อนัเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
เป็นท่ีนิยมและรู้จกักนัทัว่ไปในกลุ่มของผูบ้ริโภค  
  ทั้งน้ี นอกจากความส าคญัดงัท่ีได้กล่าวไปแล้วนั้นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ียงัได้ท า
หนา้ท่ีในการให้ความคุม้ครองต่อผูบ้ริโภคอีกดว้ย โดยจะเป็นการให้ความคุม้ครองในลกัษณะของ
การท าให้ทราบถึงแหล่งท่ีมาหรือแหล่งก าเนิดของสินคา้ต่างๆ ซ่ึงอาจจะเป็นส่ิงท่ีสามารถท าให้
ผูบ้ริโภคนั้นเกิดความตระหนักในตวัสินค้ามากข้ึนก่อนตัดสินใจซ้ือไม่ว่าจะเป็นในเร่ืองของ
ลกัษณะหรือคุณภาพสินคา้ท่ีผูบ้ริโภคจะไดรั้บก็ตาม 
  2) ความส าคญัในดา้นของการส่งเสริมการส่งออก 
  ในเร่ืองของการส่งออกส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีสามารถเกิดปัญหาในเร่ืองของการ
ปลอมแปลงจนอาจก่อให้เกิดความขดัแยง้ระหว่างประเทศในดา้นของการคา้ได ้จึงไดเ้กิดแนวคิด               
ในการให้ความส าคญักบัเร่ืองดงักล่าวเป็นอยา่งมากโดยจะเห็นไดจ้ากการท่ีประเทศผูส่้งออกสินคา้           
ในลกัษณะของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไดมี้การหยิบยกเอาประเด็นปัญหาดงักล่าวน้ีข้ึนเป็นหวัขอ้
ในการเจรจาทางการค้าในองค์การการค้าโลก แต่อย่างไรก็ตาม ประเด็นปัญหาของส่ิงบ่งช้ี             
ทางภูมิศาสตร์ในเร่ืองของความขัดแย้งน้ีไม่ได้มีความรุนแรงดังเช่นในเร่ืองของทรัพย์สิน              
ทางปัญญาในรูปแบบอ่ืนๆ ของประเทศท่ีพฒันาแลว้กบัประเทศก าลงัพฒันา 

                                                           
29 จักรกฤษ์ ควรพจน์ และบัณฑูร เศรษฐศิโรตม์.  (2556).  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (พิมพ์คร้ังท่ี 1). กรุงเทพฯ:  
นิติธรรม. หนา้ 36. 
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  อยา่งไรก็ตาม การใหคุ้ม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะเกิดผลท่ีแตกต่างกนัออกไป       
ในแต่ละประเทศ เน่ืองจากผลดังกล่าวนั้ นจะต้องมีพื้นฐานมาจากเป้าหมายและโครงสร้าง               
ทางเศรษฐกิจของประเทศนั้ นๆเป็นส าคัญด้วย ดังนั้ น ในเร่ืองของความส าคัญในด้านของ                 
การส่งเสริมการส่งออกน้ีจึงสามารถท่ีจะท าการจ าแนกมุมมองโดยอาศยัความแตกต่างของกลุ่ม
ประเทศไดเ้ช่นกนั30 ซ่ึงแต่ละมุมมองนั้นมีใจความส าคญั ดงัน้ี 
   (1) มุมมองประเทศก าลงัพฒันา 
   การให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในมุมมองของประเทศก าลงัพฒันาน้ี    
ก็สามารถท่ีจะแบ่งมุมมองได้เป็นหลายทาง เน่ืองจากขนาดของประเทศก าลงัพฒันาเองก็มีหลาย
ระดบัเช่นกนั โดยส่วนมากกลุ่มประเทศก าลงัพฒันานั้นมกัจะมองวา่ ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีเป็นส่ิง
ท่ีขัดขวางประเทศตนต่อการก้าวไปสู่ตลาดโลกโดยเฉพาะสินค้าประเภทการเกษตรแม้จะมี             
การก าหนดนโยบายข้ึนบงัคบัใชก้็ไม่อาจท่ีจะส่งเสริมการแข่งขนัเพื่อไปต่อกรกบัผูส่้งออกรายใหญ่
ได ้อีกทั้ง ยงัส่งผลกระทบต่อการยกระดบัเศรษฐกิจและอุตสาหกรรมของประเทศอีกดว้ย 
   (2) มุมมองประเทศท่ีมีอุตสาหกรรมและเกษตรกรรม 
   ส าหรับกลุ่มประเทศท่ีมีอุตสาหกรรมและเกษตรกรรมนั้นถือเป็นกลุ่มประเทศท่ีมี
ความสามารถในการแข่งขนัในตลาดโลกเป็นพื้นฐานก่อนอยูแ่ลว้ โดยในประเทศกลุ่มน้ีจะมีมุมมอง
วา่การให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นนอกจากจะเป็นส่ิงท่ีมาใชป้กป้องผลประโยชน์
ในทางเศรษฐกิจแล้วยงัเป็นส่ิงท่ีจะมาช่วยรักษาตลาดสินค้าจากการฉกฉวยโดยผูป้ระกอบการ       
รายใหม่ๆ ท่ีคาดหวงัจะเขา้สู่ตลาดสินคา้อีกด้วย ดงันั้น การให้ความคุม้ครองในกรณีดงักล่าวน้ี        
จึงไม่ถือเป็นอุปสรรคต่อการส่งออกสินคา้ของประเทศอุสาหกรรมและเกษตรกรรมแต่อยา่งใด 
  3) ความส าคญัในดา้นชุมชน31 
  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ถือเป็นอีกส่ิงหน่ึงท่ีมีบทบาทและความส าคญัต่อชุมชนเป็น
อยา่งมากไม่วา่จะเป็นในส่วนของการสร้างรายไดห้รือการสร้างความเขม้แข็งของชุมชน นอกจากน้ี                
ยงัมีส่วนช่วยในเร่ืองของการส่งเสริมการรวมตัวกันเพื่อยกระดับการผลิตและการพัฒนา
อุตสาหกรรมของชุมชนอีกด้วย เน่ืองจากการให้ความคุ้มครองดังกล่าวน้ีเป็นช่องทางท่ีได้เปิด
โอกาสและสร้างทางเลือกใหแ้ก่ชุมชนทอ้งถ่ินในการอนุรักษภู์มิปัญญาและศิลปวฒันธรรมในแต่ละ
ทอ้งท่ี อีกทั้ง ยงัมีส่วนท าให้เกิดสิทธิเด็ดขาดแก่ชุมชนทอ้งถ่ินท่ีจะท าการปกป้องสิทธิในเร่ืองของ
การน าเอาช่ือเสียงและความนิยมของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เข้าสู่ตลาดจากการฉกฉวยของผูอ่ื้น 

                                                           
30 จกัรกฤษ ์ควรพจน์ และบณัฑูร เศรษฐศิโรตม.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 29.  หนา้ 39. 
31 สัญญา วรรณศรี .  (2561).  ปัญหาการจ าแนกประเภทและระดับการคุ้ มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ .  
วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 13. 
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นอกจากน้ี ยงัมีส่วนในการสร้างความตระหนกัถึงความส าคญัของภูมิปัญญาทอ้งถ่ินท่ีสืบทอดกนั
มาอยา่งยาวนานในแต่ละพื้นท่ีไดอี้กดว้ย 

2.5 แนวคดิเกีย่วกบัการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 
 แนวคิดในเร่ืองของการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้ นมีสาระส าคัญ
ดงัต่อไปน้ี 
  1)  ความเป็นมาของแนวคิดการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  แนวคิดการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีได้เร่ิมข้ึนจากการเจรจาใน
ประเด็นต่างๆ ภายใต้กรอบข้อตกลงสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs)                   
โดยมกัอยู่ในรูปแบบของการเจรจาระหว่างฝ่ายประเทศท่ีพฒันาแล้วกับประเทศท่ีก าลังพฒันา 
ส าหรับประเด็นในกรณีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยทัว่ไปน้ีจะไม่ใช่การเจรจากนัในประเด็นวา่ดว้ย
การขดักันในเร่ืองของผลประโยชน์ทางการคา้ระหว่างประเทศท่ีพฒันาแล้วกับประเทศท่ีก าลัง
พฒันา แต่หากเป็นการเจรจาหารือกนัในลกัษณะของกลุ่มประเทศโลกเก่ากบักลุ่มประเทศโลกใหม่
แทนเหตุเพราะในภายหลงัจากท่ีไดมี้การจดัตั้งองค์การการคา้โลกและร่วมกนัท าขอ้ตกลงว่าดว้ย
สิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  แล้วนั้น กลุ่มประเทศสมาชิกก็ยงัไดมี้การ
เจรจากันในประเด็นเร่ืองของการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดับพิเศษให้
ครอบคลุมไปถึงสินค้าประเภทอ่ืนๆ ท่ีนอกเหนือไปจากสินค้าประเภทไวน์และสุราข้ึนอีกด้วย             
โดยในประเด็นของการเจรจาดงักล่าวน้ีก็ได้มีทั้งกลุ่มประเทศท่ีเห็นด้วยและสนับสนุนให้มีการ
ขยายความคุม้ครองดงักล่าวข้ึน32 
  จนกระทัง่ในปี พ.ศ. 2544 ก็ไดมี้การจดัการประชุมระดบัรัฐมนตรีองคก์ารการคา้โลก
ข้ึนเพื่อท าการเปิดรอบการเจรจาการคา้พหุภาคีข้ึนใหม่ท่ีเรียกว่า การเจรจาเพื่อการพฒันา (Doha 
Development Agenda) ซ่ึงประเด็นในเร่ืองของการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ดงักล่าวก็ได้มีการถูกหยิบยกข้ึนมาเป็นประเด็นส าคญัในการเจรจาหารือคร้ังน้ีด้วย ซ่ึงก็ได้มีการ
ก าหนดถึงประเด็นดังกล่าวเอาไวอ้ย่างชัดแจ้งในปฏิญญารัฐมนตรีองค์การการค้าโลก (Doha 
Ministerial Declaration) วรรค 18 ซ่ึงมีสาระส าคญัเป็นการก าหนดว่าประเด็นท่ีเก่ียวกบัเร่ืองของ
การขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีนอกเหนือไปจากสินคา้ประเภทไวน์และสุรานั้น    
จะถูกน าไปบรรจุเป็นหน่ึงในประเด็นเพื่อการเจรจาหารือในคณะมนตรีทริปส์ต่อไปตามความแห่ง
ปฏิญญาฉบบัน้ีดว้ยหรือไม่ 
                                                           
32 องัสณา มหาธนกลุ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 18.  หนา้ 61-67. 
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  ต่อมาในปี พ.ศ. 2548 นั้นสหภาพยโุรปก็ไดมี้การเสนอให้มีการแกไ้ขขอ้ตกลงวา่ดว้ย
สิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs)  เพื่อขยายความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ในระดบัพิเศษไปยงัสินคา้ประเภทอ่ืนท่ีนอกเหนือไปจากสินคา้ประเภทไวน์และสุราข้ึน
อีกคร้ัง33 โดยสหภาพยุโรปมีความคิดเห็นว่าระบบของการให้ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ในระดับทั่วไปท่ีได้บังคับใช้อยู่ในปัจจุบันนั้นยงัไม่สามารถเอ้ือประโยชน์ได้อย่าง
ครอบคลุมต่อผูผ้ลิตในประเทศท่ีมีความยากจนหรือประเทศท่ีก าลงัพฒันาไดม้ากนกั โดยขอ้เสนอ
ดงักล่าวของสหภาพยุโรปนั้นถือเป็นขอ้เสนอท่ีมีประโยชน์ต่อประเทศก าลงัพฒันาทั้งหลายในการ
ให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้ประเภทอ่ืนๆ อาทิเช่น ขา้ว ชีส ชา หรือกาแฟ             
ใหมี้ประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึนอีกดว้ย 
  แต่อย่างไรก็ตาม ความคิดเห็นในประเด็นดงักล่าวน้ีก็ได้มีฝ่ายท่ีไม่เห็นด้วยและได้
ออกมาคดัคา้นแนวคิดดงักล่าวเช่นกนั โดยไดใ้ห้เหตุผลส าคญัประกอบการคดัคา้นดว้ยว่า การให้
ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบัทัว่ไปท่ีได้ก าหนดไวใ้นขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ท่ีบงัคบัใชอ้ยูใ่นปัจจุบนันั้นมีประสิทธิภาพเพียงพอ
ต่อการให้ความคุม้ครองทั้งต่อตวัผูผ้ลิตสินคา้และผูบ้ริโภคแล้ว โดยมองว่าหากมีการขยายความ
คุม้ครองส่ิงบ่งช้ีดงักล่าวในระดบัพิเศษให้ครอบคลุมไปถึงสินคา้อ่ืนท่ีนอกเหนือจากสินคา้ประเภท
ไวน์และสุราด้วยแล้วจะเป็นการเพิ่มตน้ทุนในการใช้ส่ิงบ่งช้ีดงักล่าวโดยไม่จ  าเป็น ทั้งน้ี ยงัอาจ
ก่อใหเ้กิดภาวะความไม่สมดุลของจ านวนสินคา้ท่ีไดรั้บประโยชน์จากการขยายความคุม้ครองในแต่
ละประเทศนั้นอีกดว้ย 
  จากท่ีกล่าวมาทั้งหมดในเร่ืองของความเป็นมาในประเด็นของการขยายความคุม้ครอง       
ต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะเห็นไดว้า่ ประเทศสมาชิกขององคก์ารการคา้โลกทั้งหลายนั้นต่างก็มี
ความคิดเห็นและท่าทีท่ีแสดงออกท่ีแตกต่างกนัออกไป ซ่ึงผลจากการมีความคิดเห็นท่ีขดัแยง้และ
การมีท่าทีท่ีแตกต่างกนัน้ีก็ยอ่มเป็นการท าให้การด าเนินการใดๆ เพื่อหาขอ้สรุปในประเด็นดงักล่าว
นั้นเป็นไปได้โดยยาก ซ่ึงจวบจนในกระทัง่ปัจจุบนันั้นประเด็นปัญหาท่ีไดมี้การเจรจากนัในเร่ือง
ของการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีก็ยงัไม่ไดมี้การสรุปผลท่ีชดัเจนและแน่นอนได้
วา่จะไปในทิศทางใด 
  2) ประโยชน์ท่ีคาดวา่จะไดรั้บจากการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  แม้ว่าในปัจจุบันส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี มีลักษณะเป็นสินค้าประเภทอ่ืนๆท่ี
นอกเหนือไปจากสินคา้ประเภทไวน์และสุรานั้นจะไดรั้บการคุม้ครองในระดบัทัว่ไปอยู่แลว้ก็ตาม 
แต่จากประเด็นความเป็นมาในเร่ืองของการเจรจาเพื่อขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีได้
                                                           
33 WTO Doc. TN/IP/W/11 of 14 June 2005. 
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กล่าวไปข้างตน้นั้นจะเห็นได้ว่าได้มีกลุ่มประเทศสมาชิกขององค์การการค้าโลกต่างก็เห็นพอ้ง
ตอ้งกนัไปในทางเดียวกนัวา่ หากมีการขยายความคุม้ครองดงักล่าวนั้นแลว้ก็ย่อมจะเป็นการท าให้
การใหค้วามคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ทั้งหลายนั้นเป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพ
มากยิ่ง ข้ึนและย ังเป็นการเอ้ือประโยชน์ทั้ งต่อตัวของผู ้ผลิตและผู ้บ ริโภคได้เป็นอย่างดี34                     
ซ่ึงประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับจากการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะสามารถ
จ าแนกรายละเอียดไดด้งัต่อไปน้ี 
   (1) การขยายความคุม้ครองดงักล่าวจะท าใหสิ้นคา้ทุกประเภทไดรั้บความคุม้ครอง
ภายใต้มาตรฐานเดียวกันและมีระดับการคุ้มครองท่ีเท่าเทียมกันอนัจะก่อให้เกิดมาตรการทาง
กฎหมายท่ีปราศจากการเลือกปฏิบติัได ้
   (2) การไดรั้บความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบัท่ีเขม้งวดมากข้ึนนั้นจะ
เป็นการช่วยสร้างมูลค่าเพิ่มให้กบัสินคา้ต่างๆ และยงัเป็นการเพิ่มโอกาสทางการคา้และช่องทางใน
การน าสินคา้เขา้สู่ตลาดโลกไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพมากข้ึน ซ่ึงจะส่งผลให้ผูผ้ลิตนั้นสามารถท าการ
จ าหน่ายสินคา้ของตนในราคาท่ีสูงข้ึนได ้ตลอดจนยงัเป็นการช่วยลดความเส่ียงต่อการถูกฉกฉวย
การน าเอาช่ือเสียงของสินคา้ท่ีมีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไปใชก้บัสินคา้ประเภทเดียวกนั แต่ไดถู้กผลิต
หรือมีแหล่งก าเนิดต่างพื้นท่ีกนัไดดี้ยิง่ข้ึนอีกดว้ย 
   (3) ทั้งน้ี การเพิ่มมูลค่าให้กบัสินคา้ต่างๆอนัเป็นผลมาจากการขยายความคุม้ครอง 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวนั้นถือเป็นอีกหน่ึงช่องทางส าคญัท่ีจะมาเป็นมาตรการทดแทนรายได้
ของเกษตรกรท่ีถูกลดหลั่นลงจากการท่ีจะต้องแบกรับต้นทุนการผลิตท่ีสูงข้ึน อนัเน่ืองมาจาก        
การเสียประโยชน์ในการไดรั้บการอุดหนุนการส่งออกและพิกดัอตัราภาษีศุลกากรท่ีถูกตดัออกไป
ในการเจรจาการคา้พหุภาคีรอบโดฮาไดอี้กดว้ย 
   (4) การให้ความคุม้ครองอย่างเขม้งวดกบัสินคา้ทุกประเภทนั้นก็ถือเป็นการเพิ่ม
ประสิทธิภาพของมาตรการทางกฎหมายให้สามารถบงัคบัใช้ได้อย่างดียิ่งข้ึน เน่ืองจากการขยาย
ความคุม้ครองดงักล่าวจะช่วยลดโอกาสของการก่อให้เกิดความสับสนหลงผิดเก่ียวกบัแหล่งก าเนิด
สินคา้ของผูบ้ริโภคลงไปไดเ้ป็นอยา่งมาก 
  3) ประเด็นท่ีตอ้งค านึงถึงในการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  แม้ว่าการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดับพิเศษแก่สินค้าอ่ืนท่ี
นอกเหนือไปจากสินค้าประเภทไวน์และสุรานั้ นจะย ังไม่สามารถหาข้อสรุปท่ี เป็นการ
ประนีประนอมระหว่างกลุ่มประเทศสมาชิกตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ี
                                                           
34 อรพรรณ พนัสพัฒนา.  (2555).  การขยายความคุ้มครองให้แก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์.  วารสารกฎหมาย
ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ, ฉบบัพิเศษ.  หนา้ 89. 
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เก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ได ้และแมว้า่การขยายความคุม้ครองในลกัษณะดงักล่าวจะมีผลประโยชน์
ท่ีคาดวา่จะไดรั้บดงัท่ีกล่าวไปแลว้ในหัวขอ้ก่อนหน้าก็ตาม แต่การขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์นั้นก็จะตอ้งมีการค านึงถึงประเด็นแวดลอ้มท่ีเก่ียวขอ้งดว้ยวา่สุดทา้ยแลว้ควรจะมีผลไป
ในทิศทางใด35 ซ่ึงประเด็นแวดลอ้มท่ีจะตอ้งท าการค านึงถึงในการขยายความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์นั้นประกอบไปดว้ยประเด็นส าคญัดงัต่อไปน้ี 
   (1) ประสิทธิภาพในการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในปัจจุบนั 
   ปัจจุบันข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs)             
นั้นไดมี้การแบ่งระดบัการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ออกเป็นสองระดบั โดยทั้งสองระดบัน้ีจะ
มีลกัษณะของการใหค้วามคุม้ครองท่ีเขม้งวดแตกต่างกนัไป กล่าวคือ การใหค้วามคุม้ครองในระดบั
พิเศษน้ีจะหา้มไม่ใหใ้ชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบัสินคา้ท่ีไม่ไดมี้แหล่งก าเนิดตรงตามท่ีระบุไวใ้นทุก
กรณี แต่หากเป็นกรณีการคุม้ครองในระดับทั่วไปแล้วนั้นจะสามารถใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ร่วมกบัขอ้ความอ่ืนในท านองวา่ สินคา้มีคุณภาพหรือคุณลกัษณะเฉพาะท่ีคลา้ยคลึงหรือเหมือนกนั
กบัส่ิงท่ีมีแหล่งก าเนิดในพื้นท่ีตามท่ีได้ระบุไวก้็ได ้แต่จะตอ้งด าเนินการตามเง่ือนไขท่ีขอ้ตกลง       
วา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ไดร้ะบุไว ้ทั้งน้ี ก็เพื่อเป็นการช่วยให้
ผูบ้ริโภคนั้นไม่เกิดความสับสนหลงผิดและในขอ้มูลท่ีเก่ียวกบัแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้นั้น
ด้วย ส าหรับการขยายความคุ้มครองในระดับพิ เศษให้ครอบคลุมไปถึงสินค้าประเภทอ่ืน                     
ท่ีนอกเหนือไปจากเดิมท่ีไดก้ าหนดไวน้ั้นควรจะตอ้งพิจารณาให้รอบคอบเสียก่อนวา่จะมีขอบเขต   
ท่ีครอบคลุมไปถึงสินคา้ประเภทใดบา้ง และการขยายความคุม้ครองดงักล่าวจะช่วยส่งเสริมให้เกิด
โอกาสในการเขา้สู่ตลาดของสินคา้ไดม้ากนอ้ยเพียงใดดว้ย 
   (2) ภาวะความไม่แน่นอนของกฎหมาย 
   ประเด็นแวดล้อมในกรณีดังกล่าวน้ีเกิดจากการบังคบัใช้กฎหมายเพื่อให้ความ
คุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีต่อสินคา้ทัว่ไปนั้นยงัจะตอ้งอาศยัการใชดุ้ลพินิจของศาลและ
เจา้หนา้ท่ีท่ีเก่ียวขอ้งในแต่ละประเทศ เพื่อท าการพิจารณาวา่การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวได้
ก่อให้เกิดความสับสนหลงผิดต่อผูบ้ริโภคหรือไม่ โดยในแต่ละประเทศนั้นก็จะมีแนวทางในการ
ด าเนินการท่ีแตกต่างกนัออกไปจึงก่อให้เกิดความไม่แน่นอนทั้งในแง่ของบทบญัญติัทางกฎหมาย
และลักษณะของการบังคบัใช้กฎหมายนั้ นด้วย ดังนั้ น การจะขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ จึงควรท่ีจะตอ้งน าเร่ืองของความสามารถในการสร้างสมดุลทางกฎหมายให้เกิดความ
แน่นอนและคาดหมายได้มาเป็นอีกหน่ึงประเด็นในขอ้พิจารณาว่าจะเป็นส่ิงท่ีสามารถกระท าได้
หรือไม่ดว้ย 
                                                           
35 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 273-275. 
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   (3) ความชอบธรรมในการให้อภิสิทธ์ิกับสินค้าประเภทไวน์และสุราให้ได้รับ
ความคุม้ครองในระดบัพิเศษ 
   อนัท่ีสินคา้ประเภทไวน์และสุรานั้นไดรั้บการคุม้ครองในระดบัพิเศษท่ีเขม้งวด
เป็นอยา่งมากตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  นั้นเป็นผล       
มาจากการผลกัดนัของประเทศในกลุ่มสหภาพยุโรป และเน่ืองจากส่วนใหญ่จะเป็นผูผ้ลิตไวน์และ
สุรารายใหญ่ท่ีตอ้งการให้สินคา้ทั้งสองประเภทน้ีไดรั้บความคุม้ครองผลประโยชน์มากเป็นพิเศษ 
แมว้่าการขยายความคุม้ครองให้ครอบคลุมไปถึงสินคา้อ่ืนดว้ยนั้นจะท าให้การไดรั้บการคุม้ครอง
ตามกฎหมายเกิดความเท่าเทียมกนัและปราศจากการเลือกปฏิบติัก็ตาม แต่การขยายความครอบคลุม
ดงักล่าวก็ควรท่ีตอ้งค านึงดว้ยว่าสินคา้ประเภทต่างๆนั้นอาจไม่ไดมี้มูลค่าทางการคา้ท่ีเท่าเทียมกนั
ถึงขนาดท่ีสมควรจะไดรั้บความคุม้ครองในระดบัพิเศษดว้ยก็เป็นได ้
   (4) ตน้ทุนท่ีเกิดข้ึนอนัเน่ืองมาจากการขยายความคุม้ครอง 
   การขยายความคุ้มครองในระดับพิเศษให้ครอบคลุมไปถึงสินค้าประเภทอ่ืน
นอกเหนือจากท่ีก าหนดไวแ้ต่เดิมนั้น ยอ่มส่งผลกระทบต่อประเทศสมาชิกในการจะตอ้งด าเนินการ
แกไ้ขปรับปรุงกฎหมายภายในเพื่อให้สอดคลอ้งกบัมาตรการใหม่ตามขอ้ตกลงท่ีไดล้งนามเอาไว ้ 
ซ่ึงการกระท าในลกัษณะดงักล่าวเป็นการก่อให้เกิดภาระในเร่ืองของค่าใชจ่้ายและภาระของการให้
ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเพิ่มมากข้ึน ดงันั้น การพิจารณาถึงตน้ทุนทั้งหลายท่ีอาจ
เกิดข้ึนไดจ้ากการขยายความคุม้ครองน้ีจึงเป็นเร่ืองส าคญัวา่มีความสมควรแลว้หรือไม่ท่ีจะกระท า
การขยายความคุม้ครองดงักล่าวข้ึน 
   (5) ผลกระทบต่อผูบ้ริโภค 
   จากท่ีได้กล่าวมาทั้งหมดในขา้งตน้ว่าการขยายความคุม้ครองในระดับพิเศษให้
ครอบคลุมไปถึงสินค้าอ่ืนด้วยนั้นอาจส่งผลให้สินค้าบางประเภทท่ีไม่เข้าข่ายท่ีจะได้รับความ
คุม้ครองภายใตข้อ้ตกลงว่าดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ได ้ซ่ึงอาจ
เป็นการท าให้เกิดการเปล่ียนแปลงช่ือของสินคา้เสียใหม่อนัอาจจะส่งผลกระทบต่อผูบ้ริโภคท่ีเป็น
สาธารณชนทัว่ไปใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่สินคา้เหล่านั้นได ้
2.6 แนวคดิเกีย่วกบักฎหมายระหว่างประเทศมาใช้เป็นกฎหมายภายใน 
 การท่ีรัฐได้เข้าเป็นภาคีของสนธิสัญญาแล้วนั้ นก็ย่อมมีหน้าท่ีตามกฎหมายระหว่าง
ประเทศเพื่อตอ้งท าการปฏิบติัตามพนัธกรณีของสัญญาฉบบันั้นๆ หากรับไดท้  าการฝ่าฝืนอาจถูกรัฐ
ท่ีไดรั้ฐผลกระทบด าเนินการเรียกร้องให้ออกมารับผิดในระดบัระหวา่งประเทศไดอี้กดว้ย ซ่ึงรัฐท่ี
ท าการฝ่าฝืนนั้นไม่อาจกล่าวอา้งหลกักฎหมายภายในของตนเพื่อเป็นขอ้แกต้วัในการไม่ปฏิบติัตาม
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ได้แต่อย่างใด ดงันั้น รัฐท่ีเขา้เป็นภาคีนั้นจึงตอ้งพยายามท าให้กฎหมายภายในของรัฐตนมีความ
สอดคลอ้งกลมกลืนและไม่ขดัแยง้กบัพนัธกรณีท่ีไดก้ าหนดไวใ้นสนธิสัญญาเพื่อป้องกนัไม่ให้เกิด
การตอ้งรับผดิในระดบัระหวา่งประเทศข้ึน ซ่ึงสามารถกระท าได ้3 แนวทาง36 ดงัน้ี 
  1) การใช้หรือตีความกฎหมายภายในของรัฐให้มีความใกล้เคียงหรือสอดคล้องกับ
สนธิสัญญา โดยการใชห้รือการตีความดงักล่าวนั้นอาจยืนอยูบ่นหลกัการท่ีวา่ฝ่ายนิติบญัญติัไม่มุ่งท่ี
จะท าการตรากฎหมายให้ขดักบัหลกักฎหมายระหว่างประเทศ หรือเป็นกรณีท่ีรัฐท่ีผูใ้ช้กฎหมาย
สังกัดอยู่น้ีมุ่งท่ีจะท าการปฏิบติัการให้มีความสอดคล้องไปกับกฎเกณฑ์ท่ีนานาชาติได้ให้การ
ยอมรับกนัโดยทัว่ไป เป็นตน้ 
  2) การรับเอาการด าเนินการด้วยวิธีดงักล่าวน้ีเป็นในกรณีท่ีศาลของแต่ละรัฐจะน า
กฎหมายระหวา่งประเทศมาบงัคบัใชเ้สมือนเป็นกฎหมายภายในของตน โดยถือวา่กฎหมายระหวา่ง
ประเทศฉบับดังกล่าวนั้ นเป็นส่วนหน่ึงของกฎหมายซ่ึงรัฐท่ีศาลสังกัดอยู่ได้ให้การยอมรับ                  
การด าเนินการตามวธีิดงักล่าวน้ีหลงัจากท่ีรัฐไดแ้สดงเจตนาเขา้ผกูพนัตามสนธิสัญญาแลว้ก็เพียงแค่
โรงพิมพป์ระกาศใช้สนธิสัญญานั้นในวารสารของทางการท่ีมีไวส้ าหรับการประกาศหรือเผยแพร่
กฎหมายและระเบียบขอ้บงัคบัทางการก็เป็นการรับเอาสนธิสัญญานั้นเขา้มาอยูเ่ป็นกฎหมายภายใน
ระบบของประเทศตนแลว้นัน่เอง 
  3) การแปรสภาพ การด าเนินการในวิธีการน้ีฝ่ายนิติบญัญัติของรัฐนั้นๆจะตอ้งน า
ความในกฎหมายระหว่างประเทศมาบัญญัติเป็นกฎหมายภายในประเทศของตน โดยผ่าน
กระบวนการพิเศษในการรับเขา้มาเป็นระบบกฎหมายภายในเสียก่อน อนัเป็นทางปฏิบติัของรัฐท่ี
สนธิสัญญาไม่อาจมีผลบงัคบัใชโ้ดยตรงในประเทศไดจึ้งจ าตอ้งท าการแปรรูปเป็นกฎหมายภายใน
เสียก่อน  
 จากการศึกษาการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกัน โดยท าการศึกษาบทบัญญัติกฎหมายต่างๆท่ีเก่ียวข้อง อาทิ 
พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546  กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภท
สินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือ
พอ้งกนั พ.ศ. 2547 และกลไกการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตกลงระหวา่ง
ประเทศก่อนการเกิดข้ึนของความตกลง TRIPs เป็นตน้ โดยท าการศึกษาเปรียบเทียบบทบญัญติั
กฎหมายและข้อคิดเห็นต่างๆ ของต่างประเทศท่ีเก่ียวข้อง ดังนั้น ผูว้ิจยัจึงขอวิเคราะห์ประเด็น
ดงักล่าวน้ีไวใ้นบทท่ี 4 ต่อไป 
                                                           
36 ด ารง ธรรมารักษ์.  (2537).  ความรู้เบื้องต้นเกี่ยวกับกฎหมายระหว่างประเทศ.  กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์

มหาวทิยาลยั. หนา้ 43. 



 
บทที ่3 

มาตรการทางกฎหมาย เกีย่วกบั การขึน้ทะเบียน ส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 
ตามกฎหมายระหว่างประทศ กฎหมายต่างประเทศและประเทศไทย 

 ในบทน้ีจะเป็นการศึกษาถึงมาตรการทางกฎหมายในกรณีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ทั้งใน
ส่วนของกฎหมายระหว่างประเทศและส่วนของกฎหมายต่างประเทศ โดยจะเป็นการศึกษาเพื่อหา
แนวทางการแกไ้ขปัญหาท่ีเหมาะสมท่ีสามารถน ามาประยุกต์ใช้กบัปัญหาในกรณีการข้ึนทะเบียน
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัในประเทศไทย เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพของการบงัคบัใช้
กฎหมายกบักรณีดงักล่าวใหม้ากยิง่ข้ึน 

3.1 มาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ตามกฎหมายระหว่างประเทศ 

 มาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามกฎหมายระหว่างประเทศน้ีมีกลไก                  
การใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตกลงระหวา่งประเทศท่ีส าคญั ดงัต่อไปน้ี 

 3.1.1 มาตรการความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใต้อนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วย      
การคุ้มครองทรัพย์สินทางอุตสาหกรรม (Paris Convention for the Protection of Industrial 
Property) (ค.ศ.1883) 
 อนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยความคุม้ครองทรัพยสิ์นอุตสาหกรรม (Paris Convention for 
the Protection of Industrial Property) นั้น ถือเป็นมาตรการทางกฎหมายระหว่างประเทศท่ีเก่าแก่
ท่ีสุดฉบบัหน่ึงเก่ียวกบัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์และถือเป็นอนุสัญญาฉบบัแรกท่ี
ให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดว้ยเช่นกนัอนุสัญญากรุงปารีสฉบบัน้ีไดรั้บการตราข้ึนเม่ือ
วนัท่ี 20 มีนาคม ค.ศ. 1883 และได้มีการแก้ไขปรับปรุงหลายคร้ังด้วยกัน โดยในคร้ังหลังสุดได้
แกไ้ขปรับปรุงเม่ือวนัท่ี 28 กนัยายน พ.ศ. 2522 และไดว้างหลกัให้อนุสัญญากรุงปารีสนั้นถือเป็น
ความตกลงพหุภาคีเพื่อใหก้ารคุม้ครองทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรม1 

                                                           
1 ตะวนั เดชภิรัตนมงคล.  (2551).  การให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ : ศึกษาเปรียบเทียบมาตรการตาม
กฎหมายไทบกับสหภาพยุโรป. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์ 
หนา้ 67. 
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 อนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยความคุม้ครองทรัพยสิ์นอุตสาหกรรม (Paris Convention for 
the Protection of Industrial Property) ฉบบัน้ีไดมี้การวางหลกัการบางประการท่ีเก่ียวขอ้งกบัการให้
ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เอาไวใ้นระดบัขั้นพื้นฐาน ซ่ึงมีสาระส าคญัดงัน้ี 
  1) ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  อนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยการคุ้มครองทรัพย์สินทางอุตสาหกรรมน้ี มิได้มีการ
บญัญติัในส่วนของค าจ ากดัความของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เอาไวแ้ต่อยา่งใด โดยมีแต่เพียงการใชค้  า
เรียกขานแก่ทรัพยสิ์นอุตสาหกรรม (Industrial Property) ตามท่ีบญัญติัไวใ้นอนุสัญญาน้ี ดว้ยการใช้
ค  าท่ีวา่ “ส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมา” (Indication of Source) และ“เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิด” (Appellations of 
Origin)เท่านั้น2  
  2) หลกัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  แมว้่าอนุสัญญากรุงปารีสวา่ดว้ยการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรมนั้นจะไม่ได ้           
มีการก าหนดค านิยามของค าว่าส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาและเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดเอาไวอ้ย่างชัดเจน     
วา่หมายถึงส่ิงใดบา้ง แต่ประเทศสมาชิกท่ีลงนามในอนุสัญญาฉบบัดงักล่าวกลบัน าเอาหลกัการตาม
อนุสัญญากรุงปารีสน้ีไปปรับใช้กบัการให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในทางปฏิบติั
ภายในประเทศกนัเป็นจ านวนมาก โดยส่วนมากจะท าการวางหลกัการให้คุม้ครองออกมาในรูปของ
การจ ากดัความหมายของค า ดงัต่อไปน้ี3 
   “ส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมา” (Indication of Source) หมายถึง ส่ิงท่ีจะระบุว่าสินคา้มาจาก
แหล่งทอ้งท่ีนั้นๆ  
   “เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิด” (Appellations of Origin) หมายถึง เคร่ืองหมายท่ีจะ
เป็นท่ีระบุว่า สินคา้มาจากแหล่งทอ้งท่ีนั้นๆ โดยจะตอ้งเป็นการใช้กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมี
ความผกูพนัระหวา่งสินคา้และทอ้งถ่ินอยา่งแน่นแฟ้น 
  3) มาตรการทางกฎหมายในการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 

                                                           
2 Paris Convention for the Protection of Industrial Property, Article 1 (2) 
  The protection of industrial property has as its object patents, utility models industrial designs, 
trademarks, service mark, trade names, indication of source or appellation of origin, and the repression of unfair 
competition. 
3 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  (2547). กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาว่าด้วยการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (พิมพค์ร้ัง

ท่ี 4).  กรุงเทพฯ : ทีชช่ิงทอยส์. หนา้ 24. 
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  มาตรการทางกฎหมายในการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตอ้นุสัญญา      
กรุงปารีสว่าดว้ยการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรมฉบบัน้ี ไดว้างหลกัการท่ีส าคญัในการให้
ความคุม้ครองเอาไวด้งัต่อไปน้ี4 
   (1) อนุญาตให้ยึดสินคา้ท่ีใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยมิชอบไม่วา่จะโดยทางตรง
หรือทางออ้ม 
   (2) การยึดดังกล่าวสามารถกระท าได้ทั้งในประเทศท่ีผลิตสินคา้และประเทศท่ี
น าเขา้ 
   (3) การยึดสามารถท าได้โดยการร้องขอของอยัการ หน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง และ
บุคคลผูมี้ส่วนไดเ้สียภายใตก้ฎหมายของประเทศสมาชิก 
   (4) หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งไม่จ  าตอ้งยดึสินคา้นั้นในระหวา่งการขนส่ง 
   (5) หากกฎหมายของประเทศสมาชิกไม่อนุญาตให้มีการยึดสินคา้ท่ีน าเขา้ การยึด
ดังกล่าวจะต้องถูกแทนท่ีด้วยการห้ามการน าเข้าสินค้านั้ น หรือการอนุญาตให้ยึดสินค้านั้ น
ภายในประเทศได ้และ 
   (6) หากกฎหมายของประเทศสมาชิกไม่อนุญาตใหมี้การยดึสินคา้ท่ีน าเขา้หรือการ
ห้ามการน าเขา้หรือการยึดสินคา้ในประเทศ ประเทศนั้นจะตอ้งอนุญาตให้มีการฟ้องร้องและชดใช้
ค่าเสียหายเป็นการทดแทนมาตรการเหล่านั้น 
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นวา่อนุสัญญากรุงปารีสไดมี้ก าหนดเอาไวว้า่ ผูมี้ส่วนไดเ้สียใน
การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ เป็นผูผ้ลิตและผูป้ระกอบการท่ีเก่ียวข้องกับสินค้าท่ีใช้ส่ิงบ่งช้ี               
ทางภูมิศาสตร์นั้ นๆ ซ่ึงเป็นการให้สิทธิแก่ชุมชนและผูมี้สิทธิใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทุกคน           
ในการเป็นมาตรการในการปกป้องส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีถูกน าไปใช้ในทางไม่ชอบ ซ่ึงหลกัการ
ดงักล่าวน้ีถือเป็นจุดท่ีท าให้เกิดความแตกต่างระหว่างกฎหมายท่ีให้ความคุม้ครองแก่เคร่ืองหมาย
การคา้กบักฎหมายท่ีใหค้วามคุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์5 
 3.1.2 มาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใต้ความตกลงกรุงมาดริดว่าด้วยการ
ปราบปรามส่ิงบ่งช้ีแหล่งที่มาของสินค้าที่ใช้ไม่ถูกต้องหรือปลอมแปลง (The Madrid Agreement 
for the Repression of False or Deceptive Indications of Source on Goods) (ค.ศ.1891) 
 ความตกลงกรุงมาดริดวา่ดว้ยการปราบปรามส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาของสินคา้ท่ีใชไ้ม่ถูกตอ้ง
หรือปลอมแปลงน้ี ไดก่้อตั้งข้ึนเม่ือวนัท่ี 14 เมษายน ค.ศ. 1891 โดยมีวตัถุประสงค์ของการก าหนด
                                                           
4 วิมาน กฤตพลวิมาน .  (2552).  “การคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์” ในเอกสารการสอนชุดวิชากฎหมาย
ทรัพย์สินทางปัญญา.  นนทบุรี: มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช.  หนา้ 174. 
5 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 25-26. 
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ข้ึนเพื่อมาเป็นมาตรการเสริมให้แก่อนุสัญญากรุงปารีสวา่ดว้ยความคุม้ครองทรัพยสิ์นอุตสาหกรรม
ให้มีประสิทธิภาพในการบงัคบัใชท่ี้สูงยิ่งข้ึน6 ซ่ึงความตกลงฉบบัน้ีมีสาระส าคญัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการ
ใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ดงัต่อไปน้ี 
  1) ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ความตกลงกรุงมาดริดว่าด้วยการปราบปรามส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาของสินค้าท่ีใช้ไม่
ถูกตอ้งหรือปลอมแปลงน้ี ได้มีการใช้ช่ือเรียกท่ีมีลกัษณะเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ว่า “ส่ิงบ่งช้ี
แหล่งท่ีมา” เช่นเดียวกบัอนุสัญญากรุงปารีส แต่อยา่งไรก็ตาม ความตกลงฉบบัดงักล่าวน้ีก็มิได้มี
การก าหนดนิยามความหมายของค าวา่ส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาเอาไวเ้ช่นกนั  แต่อยา่งไรก็ตามความตกลง
กรุงมาดริดน้ีก็ไดมี้การกล่าวถึงส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาเอาไวใ้นขอ้ท่ี 1 (1) ซ่ึงอาจท าการตีความโดยกวา้ง
ไดว้า่ หมายถึง ส่ิงท่ีใชอ้า้งอิงถึงประเทศ หรือสถานท่ีในประเทศวา่เป็นแหล่งก าเนิดของสินคา้นั้น ๆ 
  อีกทั้ง ค  าวา่ “ส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมา” ในขอ้1(1) นั้น เม่ือไดท้  าการพิจารณาแลว้จะเห็นได้
วา่หลกัการดงักล่าวมิไดมี้การก าหนดเง่ือนไขอนัเก่ียวกบัคุณภาพหรือลกัษณะเฉพาะของสินคา้ท่ีมา
จากแหล่งก าเนิดนั้นเอาไวแ้ต่อย่างใด ดงันั้น เม่ือสินคา้ไดถู้กผลิตข้ึนในประเทศ หรือในสถานท่ี      
ท่ีไดร้ะบุไวใ้นส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมานั้นแลว้ก็เป็นการเพียงพอท่ีจะเขา้ข่ายไดรั้บความคุม้ครองภายใต้
ความตกลงกรุงมาดริดวา่ดว้ยการปราบปรามส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาของสินคา้ท่ีใชไ้ม่ถูกตอ้งหรือปลอม
แปลงน้ีแลว้ 
  2) หลกัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  การให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตกลงกรุงมาดริดฉบบัน้ี มีการ
ก าหนดหลกัการของการให้ความคุม้ครองท่ีคล้ายกบัหลักการของอนุสัญญากรุงปารีส ซ่ึงหลัก        
ในเร่ืองของการให้ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามความตกลงกรุงมาดริดนั้ นมี
ดงัต่อไปน้ี 
   (1) ให้ความคุ้มครองในกรณีท่ีมีการใช้ส่ิงบ่งช้ีท่ีใช้ในการอ้างถึงประเทศหรือ
สถานท่ีภายในประเทศวา่เป็นแหล่งก าเนิดของสินคา้นั้น ๆ 
   (2) หลักการให้ความคุ้มครองไม่น าเอาเง่ือนไขในเร่ืองของคุณภาพหรือ
ลกัษณะเฉพาะของสินคา้ท่ีมีความเช่ือมโยงกบัแหล่งก าเนิดนั้น ๆ มาพิจารณาประกอบ 
   (3) หากสินคา้นั้นไดถู้กผลิตข้ึนในประเทศหรือภายในสถานท่ีท่ีไดร้ะบุไวใ้นส่ิง
บ่งช้ีแหล่งท่ีมาแลว้นั้น ก็เป็นการเพียงพอแลว้ท่ีจะท าให้สินคา้ดงักล่าวจะไดรั้บการคุม้ครองภายใต ้   
ความตกลงกรุงมาดริดฉบบัน้ี 
                                                           
6 Ludwig Bacumer.  (1991).  The International Protection of Geographical indications.  Symposium on the 
international Protection of Geographical indications, 12(18). Page 29. 
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   (4) อยา่งไรก็ตามการให้ความคุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตกลง      
กรุงมาดริดน้ีก็ยงัไม่ครอบคลุมถึงการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดแ้ปลเป็นภาษาอ่ืนหรือการใชค้  า
ว่า “แบบ” “ชนิด” “ประเภท” ควบคู่ไปกับการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น ท าให้เกิดช่องว่าง            
ในการใหค้วามคุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ข้ึน 
  3) มาตรการทางกฎหมายในการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์7 
  ความตกลงกรุงมาดริดว่าด้วยการปราบปรามส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาของสินค้าท่ีใช้ไม่
ถูกตอ้งหรือปลอมแปลงนั้นก็ไดมี้การวางหลกัในเร่ืองของมาตรการทางกฎหมายในการให้ความ
คุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เอาไวเ้ช่นกัน โดยได้ก าหนดมาตรการทางกฎหมายในการให้
ความคุม้ครองไวด้งัน้ี   
   (1) ห้ามไม่ให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่ถูกต้อง หรือห้ามไม่ให้มีการ
น าเอาส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไปใชใ้นทางท่ีจะก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่ผูบ้ริโภค 
   (2) ห้ามมิให้มีการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่ถูกตอ้งกบัการด าเนินธุรกิจการคา้      
ในทุกประเภท โดยใหห้มายความรวมไปถึงการประกอบธุรกิจในลกัษณะของการใหบ้ริการดว้ย 
   (3) ก าหนดใหอ้ านาจรัฐในการสั่งยดึสินคา้ท่ีใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยไม่ชอบ  
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นว่าการก าหนดให้บงัคบัใชแ้ก่การน าสินคา้นั้นเขา้มาจ าหน่าย
ในประเทศเท่านั้น หากสินคา้ท่ีมีการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่ถูกตอ้งนั้น อยูใ่นระหวา่งของการ
ขนส่งไปยงัประเทศท่ีสาม หรือท่ีเรียกอีกอย่างหน่ึงว่าการน าผ่านแดนนั้น ประเทศสมาชิกท่ีเป็น
ทางผา่นนั้นจะไม่สามารถท าการยดึหรือกกัสินคา้ดงักล่าวนั้นไวเ้พื่อท าการสอบได ้
 3.1.3 มาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใต้ความตกลงกรุงลิสบอนว่าด้วยการ
ให้ความคุ้มครองเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดและการจดทะเบียนระหว่างประเทศ (The Lisbon 
Agreement for the Protection of Appellations of Origin and Their International 
Registration) (ค.ศ.1958) 
 ความตกลงกรุงลิสบอนว่าด้วยการให้ความคุ้มครองเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดและ              
การจดทะเบียนระหว่างประเทศ ได้จดัท าข้ึนเม่ือวนัท่ี 31 ตุลาคม ค.ศ.1958 ซ่ึงเป็นระยะเวลา
ประมาณ 75 ปี หลงัจากท่ีไดมี้การจดัท าอนุสัญญากรุงปารีสข้ึน โดยความตกลงกรุงลิสบอนฉบบัน้ี
ก็เป็นหน่ึงกฎหมายระหว่างเทศท่ีได้จดัท าข้ึนเพื่อเป็นมาตรการเสริมในการสร้างประสิทธิภาพ     
การบงัคบัใช้แก่อนุสัญญากรุงปารีสเช่นเดียวกับความตกลงกรุงมาดริดว่าด้วยการปราบปราม         

                                                           
7 จักรกฤษ์ ควรพจน์ และบัณฑูร เศรษฐศิโรตม์.  (2556).  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (Geographical Indications) 

ทรัพย์สินทางปัญญาและสิทธิชุมชน (พิมพค์ร้ังท่ี 1).  กรุงเทพฯ: นิติธรรม. หนา้ 63. 
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ส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาของสินค้าท่ีใช้ไม่ถูกตอ้งหรือปลอมแปลง ส าหรับสาระส าคญัของมาตรการ
คุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใต้ความตกลงกรุงลิสบอนว่าด้วยการให้ความคุ้มครอง
เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดและการจดทะเบียนระหวา่งประเทศนั้น มีดงัต่อไปน้ี 
  1) ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ความตกลงกรุงลิสบอนวา่ดว้ยการให้ความคุม้ครองเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดและการ
จดทะเบียนระหว่างประเทศได้เรียกขานส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ว่า “เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิด 
(Appellation of Origin)” โดยได้มีการให้ค  าจ  ากัดความของค าดังก ล่าวไว้ในข้อ 2 วรรค 18                      
วา่ หมายถึง “ช่ือทางภูมิศาสตร์ของประเทศ ภูมิภาค หรือทอ้งถ่ิน ซ่ึงไดใ้ชเ้ป็นส่ิงท่ีระบุวา่สินคา้นั้น
ไดมี้แหล่งก าเนิดจากท่ีนั้น ๆ และสินคา้นั้นมีคุณภาพและลกัษณะเฉพาะเช่ือมโยงอย่างแทจ้ริงกบั
สภาพแวดลอ้มทางภูมิศาสตร์ของแหล่งท่ีมานั้นๆ ซ่ึงให้ความหมายรวมถึงปัจจยัทางธรรมชาติของ
มนุษยด์ว้ย” 
  ค านิยามของ เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดดงัท่ีได้กล่าวไปนั้นได้แสดงให้เห็นถึงความ
แตกต่างอย่างชดัเจนระหว่างส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมาและเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิด เน่ืองจากเคร่ืองหมาย
แหล่งก าเนิดนั้นจะเป็นส่ิงท่ีใช้กบัสินคา้ท่ีมีความเช่ือมโยงกบัแหล่งก าเนิดนั้นๆ ในแง่ท่ีว่า สินคา้
จะตอ้งมีคุณภาพและลกัษณะเฉพาะท่ีมาจากสภาพแวดล้อม ณ แหล่งก าเนิดนั้นๆ แต่สินคา้ท่ีใช ้      
ส่ิงบ่งช้ีแหล่งท่ีมานั้นกลับไม่จ  าเป็นท่ีจะต้องมีคุณภาพหรือลักษณะเฉพาะดังกล่าวแต่อย่างใด 
เพียงแต่ไดผ้ลิตหรือมาจากทอ้งถ่ินท่ีระบุไวเ้ท่านั้นก็เป็นการเพียงพอแลว้ท่ีจะไดรั้บการคุม้ครอง9 
  จากท่ีกล่าวมาในข้างต้นจะเห็นได้ว่า การก าหนดค านิยามของค าว่า “เคร่ืองหมาย
แหล่งก าเนิด” ตามความตกลงกรุงลิสบอนวา่ดว้ยการใหค้วามคุม้ครองเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดและ
การจดทะเบียนระหวา่งประเทศนั้นเป็นการให้ค  าจดักดัความอยา่งแคบ ทั้งน้ี ก็เพื่อเป็นการก าหนด
คุณสมบติัหรือเง่ือนไขอนัมีวตัถุประสงคเ์ป็นการมุ่งใหค้วามคุม้ครองแก่สินคา้ประเภทไวน์และสุรา
เป็นส าคญันัน่เอง10 
  2) หลกัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ส าหรับหลกัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามความตกลงกรุงลิสบอนวา่
ด้วยการให้ความคุ้มครองเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดและการจดทะเบียนระหว่างประเทศนั้ น                    
ไดบ้ญัญติัถึงคุณสมบติัและเง่ือนไขแห่งการคุม้ครองเอาไวด้งัต่อไปน้ี 

                                                           
8 Lisbon Agreement Article 2 (1) 
9 ธนพจน์ เอกโยคยะ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 28 
10 จกัรกฤษ ์ควรพจน์ และบณัฑูร เศรษฐศิโรตม.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 7.  หนา้ 65-66. 
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   (1) เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดจะตอ้งเป็นช่ือทางภูมิศาสตร์ของประเทศ แควน้ หรือ
ทอ้งถ่ินใดทอ้งถ่ินหน่ึง 
   (2) เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดจะตอ้งแสดงถึงประเทศ แควน้ หรือทอ้งถ่ินอนัเป็น
แหล่งก าเนิดของสินคา้หรือผลิตภณัฑน์ั้น  
   (3) เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดจะตอ้งแสดงให้เห็นถึงความเช่ือมโยงอยา่งมีนยัส าคญั
ระหวา่งคุณภาพ หรือคุณลกัษณะเฉพาะของสินคา้หรือผลิตภณัฑ์กบัภาพแวดลอ้มทางภูมิศาสตร์อนั
เป็นแหล่งก าเนิดของสินคา้หรือผลิตภณัฑด์งักล่าว 
  3) มาตรการทางกฎหมายในการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  มาตรการทางกฎหมายในการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตก
ลงกรุงลิสบอนว่าด้วยการให้ความคุม้ครองเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดและการจดทะเบียนระหว่าง
ประเทศ เป็นในเร่ืองของก าหนดมาตรการในการให้ความคุม้ครองแก่เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิด      
โดยได้วางหลักไวว้่า เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดดงักล่าวนั้นจะตอ้งได้รับการคุม้ครองในประเทศ         
ท่ีเป็นต้นก าเนิดเสียก่อนโดยไม่ค  านึงว่าจะได้การรับรองหรือได้รับการคุ้มครองในรูปแบบใด       
และไม่ว่าการคุ้มครองดังกล่าวนั้นจะเป็นการให้ความคุ้มครองภายใต้บทบญัญัติแห่งกฎหมาย         
ค  าพิพากษาของศาลหรือค าวนิิจฉยัของเจา้หนา้ท่ีของรัฐก็ตาม  
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นว่าเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดดงักล่าวยงัจะตอ้งได้รับการจด
ทะเบียนไวก้บัส านักงานระหว่างประเทศขององค์การทรัพยสิ์นทางปัญญาโลกอีกด้วย และเม่ือ
เคร่ืองหมายดงักล่าวได้ท าตามเง่ือนไขดงัท่ีไดก้ล่าวมาแล้วขา้งตน้นั้นจะส่งผลท าให้เคร่ืองหมาย
แหล่งก าเนิดนั้นจะไม่ตกเป็นช่ือสามัญตราบเท่าท่ียงัคงได้รับความคุ้มครองในประเทศท่ีเป็น
แหล่งก าเนิดอยู ่
 3.1.4 มาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใต้ข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สิน
ทางปัญญาที่ เกี่ยวกับการค้า (Agreement on Trade Related in Intellectual Property Rights) 
(ค.ศ.1995) 
 ขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) เป็นส่วนหน่ึงของ
ของความตกลงหลายๆ ฉบบัท่ีเป็นผลจากการเจรจาการคา้พหุภาคีรอบอุรุกวยั โดยขอ้ตกลงวา่ดว้ย
สิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ฉบบัน้ีไดมี้การก าหนดมาตรฐานขั้นต ่าในการให้ความ
คุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญาประเภทต่างๆ เอาไว ้โดยได้หมายความรวมไปถึงการก าหนด              
ให้ประเทศสมาชิกนั้ นมีพันธกรณีในการก าหนดมาตรการเพื่อให้ความคุ้มครองแก่ส่ิงบ่งช้ี              
ทางภูมิศาสตร์ข้ึนดว้ย ส าหรับขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) 
นั้น มีสาระส าคญัดงัต่อไปน้ี 
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  1) ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ไดเ้รียกส่ิงบ่งช้ี        
ทางภูมิศาสตร์ภายใตค้  าว่า Geographical Indications หรือ GI โดยไดมี้การให้ค  าจ  ากดัความของค า
ดงักล่าวเอาไวด้งัน้ี 
   “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ คือ ส่ิงท่ีใช้บ่งช้ีวา่สินคา้นั้นมีแหล่งก าเนิดในดินแดนของ
ประเทศสมาชิกหรือทอ้งถ่ินในดินแดนนั้น โดยคุณภาพ ช่ือเสียง หรือลกัษณะเฉพาะอ่ืนของสินคา้
นั้นมีความเช่ือมโยงกบัแหล่งก าเนิดนั้นอยา่งแทจ้ริง”11 
  2) ส่ิงท่ีได้รับความคุ้มครองภายใต้ข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ี
เก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) 
  ความตกลง TRIPs ไดก้ าหนดวตัถุประสงค์ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์น
ทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ไวใ้นขอ้ 7  ความวา่ การคุม้ครองและการบงัคบัใชสิ้ทธิในทรัพยสิ์นทาง
ปัญญา ควรจะเก้ือหนุนต่อการส่งเสริมนวตักรรมทางเทคโนโลยี และต่อการถ่ายทอด และการแพร่
ขยายเทคโนโลยีต่อประโยชน์ร่วมกนัของผูผ้ลิต และผูใ้ช้ความรู้ทางเทคโนโลยีและในลกัษณะ
อ านวยผลต่อสวสัดิการทางสังคมและทางเศรษฐกิจ และต่อความสมดุลของสิทธิและพนัธกรณีดว้ย 
และยงัไดก้ าหนดมาตรฐานเก่ียวกบัการก าหนดขอบเขต และการลกัษณะของการให้ความคุม้ครอง
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไวใ้นมาตรา 22 – 24 ซ่ึงจะท าการกล่าวถึงประเด็นถดัไป 
  3) ลกัษณะการใหค้วามคุม้ครองภายใตค้วามตกลง TRIPs 
  ตามค านิยามและขอบเขตการให้ความคุ้มครองตามความตกลง TRIPs ข้างต้น 
สามารถจ าแนกลกัษณะการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ออกเป็น 2 ระดบั ไดแ้ก่ การให้
ความคุ้มครองในระดับทั่วไป (General Protection) และการให้ความคุ้มครองในระดับพิเศษ 
(Additional Protection) โดยท่ีการให้ความคุม้ครองทั้งสองระดบัมีความแตกต่างกนั จะอธิบายได้
ต่อไปน้ี  
   (1) การใหค้วามคุม้ครองในระดบัทัว่ไป (General Protection) 
   การให้ความคุม้ครองในระดบัน้ีจะใชส้ าหรับสินคา้ทัว่ไป เป็นหลกัการทัว่ไปของ
การให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ แต่ในความตกลง TRIPs สินคา้ท่ีไดรั้บความคุม้ครอง
ทัว่ไป นอกเหนือจากไวน์และสุราจะถูกก าหนดไวใ้นมาตรา 22 วรรค 2 โดยมีลกัษณะเป็นมาตรการ
เชิงลบ (Negative Protection) จึงไดก้ าหนดพนัธกรณีให้แก่สมาชิกองคก์ารการคา้โลกไวว้า่ บรรดา
ประเทศสมาชิกจะตอ้งก าหนดวธีิทางการกฎหมายส าหรับผูมี้ส่วนไดเ้สีย เพื่อป้องกนัการกระท าอนั
เป็นการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสองลกัษณะดว้ยกนั ไดแ้ก่ 
                                                           
11 TRIPs Agreement, Article 22.1. 
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    (ก) การระบุหรือน าเสนอสินคา้ดว้ยวิธีการใดๆ อนัเป็นการช้ีหรือแนะวา่สินคา้
ดงักล่าวมีแหล่งก าเนิดมาจากพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์แห่งหน่ึงซ่ึงไม่ใช่พื้นท่ีอนัเป็นแหล่งก าเนิดท่ี
แทจ้ริงของสินคา้นั้น ในลกัษณะท่ีท าให้ผูบ้ริโภคทัว่ไปซ่ึงเป็นสาธารณชนสับสนหลงผิดเก่ียวกบั
แหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์ท่ีแทจ้ริงของสินคา้ดงักล่าวนั้นตามบทในบทบญัญติัขอ้ 22 วรรค 2(เอ)12 
ในมาตราน้ีบญัญติัข้ึนเพื่อป้องกนัไม่ให้มีการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็นเท็จในลกัษณะท่ีอาจ
ท าใหผู้บ้ริโภคเกิดความสับสนหลงผดิเก่ียวกบัสถานท่ีอนัเป็นแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้นั้น 
    (ข) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะใดๆ ท่ีก่อให้เกิดการแข่งขนัอนัไม่
เป็นธรรมตามความหมายของบทบญัญติัขอ้ 10 ทวิ แห่งอนุสัญญากรุงปารีสตามความในบทบญัญติั
ขอ้ 22 วรรค 2 (บี)13 ซ่ึงการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะท่ีก่อให้เกิดการแข่งขนัอนัไม่เป็น
ธรรมระหว่างผูผ้ลิตสินค้าตามบทบัญญัติข้อ 10 ทวิ แห่งอนุสัญญากรุงปารีสนั้น เป็นไปได้ใน                 
3 ลกัษณะ ไดแ้ก่ การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัมีลกัษณะเป็นการก่อให้เกิดความสับสนหลงผิด
เก่ียวกบัแหล่งก าเนิดสินคา้นั้น การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะท่ีก่อให้เกิดความเสียหายต่อ
ผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการรายอ่ืน หรือ การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะท่ีท าให้ผูบ้ริโภค
ทัว่ไปท่ีเป็นสาธารณชนสับสนหลงผดิในคุณลกัษณะ กระบวนการผลิต ตลอดจนคุณภาพของสินคา้ 
   นอกจากการกระท าอนัเป็นการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็นเท็จ หรือ การใชส่ิ้ง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะท่ีก่อให้เกิดการแข่งขนัอนัไม่เป็นธรรมตามท่ีไดอ้ธิบายในขา้งตน้ ใน
กรณีของการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็นแหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์อนัแทจ้ริงของสินคา้นั้นๆ 
ก็อาจตอ้งห้ามดว้ย เช่น หากวา่การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวเป็นไปเพื่อท าให้สาธารณชน
สับสนหลงผิดเข้าใจว่าสินค้านั้ นมีแหล่งก าเนิดมาจากพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์อีกแห่งหน่ึง ซ่ึงมีช่ือ
เหมือนกนัและเป็นสถานท่ีท่ีมีช่ือเหมือนกนัในการผลิตสินคา้นั้น ทั้งน้ีโดยเป็นไปตามบทบญัญติัใน
ขอ้ 22 วรรค 414 ก าหนดวา่ การป้องกนัการกระท าอนัเป็นการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นให้รวมถึง
กรณีท่ีเป็นการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีขอ้ความอนัเป็นความจริง (Literally True) เก่ียวกบัเร่ือง
ดินแดน ภูมิภาค หรือทอ้งถ่ินอนัเป็นแหล่งก าเนิดของสินคา้นั้น หากแต่เป็นการแสดงอนัเป็นเทจ็ต่อ
สาธารณชนวา่สินคา้ดงักล่าวมีแหล่งก าเนิดมาจากพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์อีกแห่งหน่ึงดว้ย  
   อยา่งไรก็ดี เน่ืองจากตามบทบญัญติัในขอ้ 22 วรรค 2 นั้นก าหนดไวเ้พียงแต่วา่ให้
บรรดาประเทศสมาชิกขององคก์ารการคา้โลกจดัให้มีวิธีการทางกฎหมายเพื่อด าเนินการให้เป็นไป
ตามวตัถุประสงค์แห่งบทบญัญติัขอ้น้ีในดินแดนของตนเท่านั้น ไม่ไดมี้การก าหนดถึงวิธีการทาง

                                                           
12 TRIPs Agreement Article 22.2 (a). 
13 TRIPs Agreement Article 22.2 (b). 
14 TRIPs Agreement Article 22.4 
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กฎหมายวิธีการใดวิธีการหน่ึงเป็นการเฉพาะ ดังนั้น ประเทศสมาชิกแห่งองค์การการคา้โลกจึง
สามารถเลือกใช้วิธีทางกฎหมายใดๆ ก็ได้ตามแต่ความเหมาะสมกบัลกัษณะของประเทศตนเป็น
ส าคญั ทั้งน้ีโดยอาจเป็นไปไดใ้นลกัษณะของการบญัญติักฎหมายเพื่อให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์เป็นกรณีเฉพาะ (Sui Generis Legistration) หรืออาจเป็นไปในลักษณะของการให้
ความคุม้ครองภายใตบ้ทบญัญติัของกฎหมายท่ีมีอยู่แล้ว อาทิ กฎหมายว่าด้วยเคร่ืองหมายการคา้ 
กฎหมายวา่ดว้ยการแข่งขนัทางการคา้ กฎหมายแพง่ หรือกฎหมายอาญาก็ไดเ้ช่นกนั15 
   นอกเหนือจากกรณีป้องกันการกระท าอนัเป็นการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ใน
ขา้งตน้แลว้ ความตกลง TRIPs ยงัไดก้ าหนดถึงกรณีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในเคร่ืองหมาย
การคา้ไวด้ว้ยในบทบญัญติัขอ้ 22 วรรค 316 กล่าวคือ หากเคร่ืองหมายการคา้นั้นมีหรือประกอบไป
ดว้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ และการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในเคร่ืองหมายการคา้ดงักล่าวเป็นการ
ใชก้บัสินคา้ท่ีไม่ไดมี้แหล่งก าเนิดในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์ตามท่ีไดร้ะบุ ทั้งยงัเป็นไปในลกัษณะท่ีท า
ให้สาธารณชนสับสนหลงผิดเก่ียวกบัสถานท่ีอนัเป็นแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้นั้นไดด้้วย 
ประเทศสมาชิกองค์การการคา้โลกสามารถปฏิเสธการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา้ดงักล่าวได ้
หรือในกรณีท่ีได้มีการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าดงักล่าวไวแ้ล้ว ประเทศสมาชิกก็สามารถ      
เพิกถอนการจดทะเบียนดงักล่าวได ้ทั้งน้ี โดยอาศยัอ านาจตามบทบญัญติัแห่งกฎหมายของประเทศ 
หรือโดยอาศยัการร้องขอของผูมี้ส่วนไดเ้สียเป็นส าคญั 
   อย่างไรก็ดี หลกัเกณฑ์เพื่อการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบั
ทัว่ไปตามความในบทบญัญติัขอ้ 22 วรรค 2 ถึงวรรค 4 ดงักล่าวขา้งตน้ ยงัมีจุดบกพร่องตลอดจน
อุปสรรคในหลายกรณี ดงัน้ี17 
    (ก) การป้องกนัการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็นเท็จตามความในบทบญัญติั
ขอ้ 22 วรรค 2 (เอ) ตลอดจนการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัแทจ้ริงหากแต่ท าให้เกิดความสับสน
หลงผิดได้ตามความในบทบญัญติัขอ้ 22 วรรค 4 นั้นเป็นไปโดยมีวตัถุประสงค์ท่ีส าคญั คือ เพื่อ
ป้องกนัไม่ใหส้าธารณชนเกิดความสับสนหลงผดิในแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้นั้น ดงันั้น หาก
เป็นกรณีท่ีมีการระบุเพิ่มเติมเก่ียวกบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ใดๆ ในลกัษณะท่ีตอ้งการให้เกิดความ
ชดัเจน เก่ียวกบัแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้นั้นมากยิ่งข้ึน เช่น การเติมค าวา่ ผลิตใน (Made in) 
ต่อทา้ยช่ือของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นๆ ก็ยอ่มจะสามารถท าได ้แมว้า่การกระท าดงักล่าวจะไม่ได้

                                                           
15 จกักฤษณ์ ควรพจน์ และบณัฑูร เศรษศิโรตม.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 7. หนา้ 70 
16 TRIPs Agreement Article 22.3 
17 ภทัรพร เย็นบุตร.  (2561).  การคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ เพื่อการพัฒนาอย่างยั่งยืน: ศึกษาตามความ 
ตกลงทริปส์.  นิติศาสตร์ดุษฎีบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ สถาบนับณัฑิตพฒันบริหารศาสตร์. หนา้ 46. 
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เป็นไปตามหลักเกณฑ์ทั่วไปในการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ก็ตาม การกระท า
ดงักล่าวน้ีเป็นการช่วยลดโอกาสในการเกิดความสับสนหลงผดิของสาธารณชนได ้
    (ข) การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เพื่อแสวงหาผลประโยชน์จากช่ือเสียงของ
แหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์ท่ีแทจ้ริงโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมายนั้น แมจ้ะสามารถด าเนินคดีเพื่อขอ
ความคุม้ครองจากการถูกน าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไปใช้โดยไม่ละเมิดไดก้็ตาม หากแต่ผลจากการ
กระท าดงักล่าวก็ท าให้ช่ือเสียงของสินคา้ท่ีใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยชอบดว้ยกฎหมายเกิดความ
เสียหายข้ึนแลว้ และความเสียหายดงักล่าวก็มีผลกระทบไปถึงต่อตวัผูผ้ลิตสินคา้และผูบ้ริโภคดว้ย 
กล่าวคือ ท าให้บรรดาผูผ้ลิตซ่ึงไดล้งทุนพฒันาคุณภาพตลอดจนไดป้ระชาสัมพนัธ์สินคา้อนัมีส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ให้เป็นท่ีรู้จกักลบัถูกฉกฉวยส่ิงท่ีตนเองลงทุนไปโดยมิชอบดว้ยกฎหมายจาก
บุคคลอ่ืนซ่ึงไม่มีสิทธิในส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์  ตลอดจนอาจะถูกสินคา้ซ่ึงใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
นั้นโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมายช่วงชิงพื้นท่ีส่วนแบ่งทางการตลาดไดด้ว้ย อีกทั้งยงัส่งผลให้ผูบ้ริโภค
เกิดความสับสนหลงผิดไดว้่าสินคา้นั้นมีคุณภาพดีหรือมีลกัษณะเฉพาะตรงตามท่ีไดมี้การระบุไว ้
ทั้งท่ีความจริงแลว้เป็นสินคา้เลียนแบบส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ซ่ึงถือวา่เป็นกรณีละเมิด ความเสียหาย
ท่ีเกิดข้ึนมีมูลค่ามากกวา่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีใชโ้ดยชอบกฎหมาย 
    (ค) การก าหนดให้มีการป้องกนัการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยอาศยัเร่ือง               
การก่อให้เกิดความสับสนหลงผิดเก่ียวกบัแหล่งก าเนิดท่ีแท้จริงของสินคา้ ตลอดจนการน าเร่ือง      
การพิจารณาลกัษณะเป็นการแข่งขนัอนัไม่เป็นธรรมในทางการคา้มาเป็นเง่ือนไขส าคญั ในขอ้น้ีมี
ผลว่า หากกรณีใดท่ีไม่ได้เป็นการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะท่ีท าให้สาธารณชนสับสน
หลงผิดเก่ียวกับแหล่งก าเนิดท่ีแท้จริงของสินค้านั้ นๆ ตลอดจนไม่ใช่กรณีท่ีเป็นการใช้ส่ิงบ่งช้ี        
ทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะท่ีก่อให้เกิดการแข่งขนัอนัไม่เป็นธรรมแลว้ก็ย่อมจะสามารถใช้ส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวไดใ้นทุกกรณี ซ่ึงผลดงักล่าวท าให้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีของสินคา้
ทัว่ไป สุ่มเส่ียงต่อการกลายเป็นช่ือสามญั (Generic Name) ของสินคา้นั้นได ้โดยหากส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ดงักล่าวไดก้ลายเป็นเป็นช่ือสามญัไปแล้วย่อมจะสามารถถูกน าไปใช้เพื่อการแสวงหา
ประโยชน์ได้โดยเสรีเป็นการทัว่ไป และผูท่ี้เคยเป็นเจา้ของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นๆ มาก่อน      
ยอ่มไม่อาจแสวงหาประโยชน์ในฐานะท่ีเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไดอี้กต่อไป 
    (ง) กรณีท่ีมีการด าเนินคดีทางกฎหมายอันเน่ืองมาจากการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์โดยละเมิดส าหรับสินคา้โดยทัว่ไปท่ีไม่ใช่สินคา้ประเภทไวน์และสุรา ผูเ้ป็นเจา้ของส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยชอบดว้ยกฎหมายมีภาระในการพิสูจน์ท่ีค่อนขา้งยุ่งยากและครอบคลุมใน
หลายประเด็น กล่าวคือ นอกจากเจา้ของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยชอบดว้ยกฎหมายจะตอ้งพิสูจน์
ให้ได้ว่ามีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลักษณะดังกล่าวได้ท าให้เกิดความสับสนหลงผิดต่อ
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สาธารณชน หรือการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภุมิศาสตร์ดงักล่าวเป็นไปในลกัษณะของการแข่งขนัอนัไม่เป็น
ธรรมตามความหมายในบทบญัญติัขอ้ 10 ทว ิแห่งอนุสัญญากรุงปารีส18 
   จากท่ีกล่าวมาขา้งตน้จะเห็นว่า การด าเนินคดีทางกฎหมายอนัเน่ืองมาจากการใช ้         
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยละเมิดส าหรับสินคา้ทัว่ไปท่ีไม่ใช่สินคา้ประเภทไวน์และสุรา เห็นวา่มิได้
อ านวยความสะดวกแก่ผู ้เป็นเจ้าของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยชอบด้วยกฎหมายเท่าใดนัก              
การด าเนินคดีท่ีสามารถกระท าไดต้ามบทบญัญติัขอ้ 22 ขอความตกลง TRIPs จึงไม่เกิดข้ึนเลยใน
ปัจจุบนั19 
   (2) การให้ความคุ้มครองในระดับพิเศษ (Additional Protection) ส าหรับสินค้า
ประเภทไวน์และสุรา 
   บทบญัญติัในขอ้ 23 แห่งขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบั
การค้า (TRIPs) เป็นมาตรการทางกฎหมายเพื่อให้ความคุ้มครองเป็นพิเศษส าหรับส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ในสินคา้ประเภทไวน์และสุรา ในลกัษณะเป็นการให้ความคุม้ครองโดยขั้นพิเศษปกป้อง
มิให้มีการน าช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสินค้าประเภทไวน์และสุราไปใช้กับสินค้าท่ีไม่ได้มี
แหล่งก าเนิดมาตามท่ีไดร้ะบุไวโ้ดยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นได ้ทั้งน้ี โดยท่ีมาตรการดงักล่าว ก็ได้
ถูกก าหนดไวใ้นลกัษณะของมาตรการคุม้ครองเชิงลบ (Negative Protection) เป็นหลกัเช่นเดียวกนั
กบัในกรณีของการให้ความคุม้ครองในระดบัทัว่ไปนั่นเอง โดยในกรณีการให้ความคุม้ครองใน
ระดับพิเศษส าหรับสินคา้ไวน์และสุรา ตามความในบทบญัญติัข้อ 2320 นั้นมีหลกัการท่ีส าคญัส่ี
ประการ21 ไดแ้ก่ 
    ประการท่ีหน่ึง ห้ามมิให้ใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ประเภทไวน์และสุราท่ีไม่ได้
มีแหล่งก าเนิดจากสถานท่ีตามท่ีไดร้ะบุไวโ้ดยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นตามความในวรรค 1 ของ
บทบญัญติัขอ้ 23 ซ่ึงได้บญัญติัว่า ประเทศสมาชิกองค์การการคา้โลกจะตอ้งก าหนดวิธีการทาง
กฎหมายส าหรับผูมี้ส่วนได้เสียเพื่อป้องกนัไม่ให้มีการน าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ท่ีบ่งระบุสินคา้
ประเภทไวน์ไปใช้กับไวน์ท่ีไม่ได้มีแหล่งก าเนิดจากสถานท่ีตามท่ีได้ระบุไวโ้ดยส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์นั้น หรือการน าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีบ่งระบุสินคา้ประเภทสุราไปใชก้บัสุราท่ีไม่ไดมี้
แหล่งก าเนิดจากสถานท่ีตามท่ีไดร้ะบุไวโ้ดยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น แมว้า่จะเป็นกรณีท่ีไดมี้การ
บ่งระบุถึงแหล่งก าเนิดท่ีแท้จริงของสินค้านั้ นไวด้้วย หรือแม้ว่าจะเป็นกรณีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง

                                                           
18 ภทัรพร เยน็บุตร.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 17.  หนา้ 46. 
19 ภทัรพร เยน็บุตร.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 17.  หนา้ 46. 
20 TRIPs Agreement Article 23.1 
21 ภทัรพร เยน็บุตร.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 17.  หนา้ 46. 
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ภูมิศาสตร์ในค าแปลหรือเป็นการใช้ร่วมกับข้อความประกอบต่างๆ เช่น ชนิด (Kind) ประเภท 
(Type) แบบ (Style) การเลียนแบบ (Imitation) หรือถอ้ยค าอ่ืนใดท่ีคลา้ยคลึงก็ตาม22 
    วตัถุประสงค์ท่ีส าคญัของการก าหนดบทบญัญติัในลกัษณะดงักล่าวน้ีคือ เพื่อ
ป้องกนัไม่ใหคู้่แข่งทางการคา้ฉกฉวยเอาเทคนิคทางการตลาดใดๆไปใชโ้ดยมิชอบ เน่ืองจากเทคนิค
ทางการตลาดดงักล่าวนั้นลว้นเกิดจากการท่ีผูผ้ลิตไวน์หรือสุราในพื้นท่ีไดล้งทุนพฒันาปรับปรุงข้ึน               
ทั้งในดา้นกรรมวิธีการผลิต คุณภาพและคุณลกัษณะของสินคา้ ตลอดจนยกระดบัสินคา้ให้สามารถ
น าไปจ าหน่ายได ้
    ประการท่ีสอง หา้มมิให้จดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ประเภทไวน์และสุรา
เป็นเคร่ืองหมายการค้า ตามความในวรรค 2 ของบทบัญญัติข้อ 2323 ซ่ึงได้บัญญัติไวว้่าภายใต้
บทบญัญติัแห่งกฎหมายของประเทศสมาชิกองคก์ารการคา้โลกหรือโดยการร้องขอของผูมี้ส่วนได้
เสีย ประเทศสมาชิกจะตอ้งปฏิเสธหรือเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา้ส าหรับสินคา้
ประเภทไวน์หรือสุราซ่ึงมีหรือประกอบดว้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดบ้่งระบุถึงไวน์หรือสุรานั้น              
หากปรากฏวา่ไวน์หรือสุราดงักล่าวไม่ไดมี้แหล่งก าเนิดจริงตามท่ีแสดงไว ้
    ประการท่ีสาม ขอ้ก าหนดกรณีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ประเภท
ไวน์ท่ีมี ช่ือเรียกเหมือนกัน (Homonymous Geographical Indication) ตามความในวรรค 3 ของ
บทบญัญติัขอ้ 2324 ซ่ึงไดบ้ญัญติัวา่ ในกรณีของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ประเภทไวน์ท่ีมี
ช่ือเรียกเหมือนกัน ให้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แต่ละส่ิงได้รับความคุ้มครองภายใต้บังคับแห่ง
บทบญัญติั ในวรรค 4 ของข้อ 22 ด้วยกันทั้งส้ิน โดยท่ีแต่ละประเทศภาคีต้องก าหนดเง่ือนไขท่ี
สามารถปฏิบติัไดเ้พื่อใชจ้  าแนกความแตกต่างของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเรียกเหมือนกนันั้น 
ทั้ งน้ี โดยจะต้องค านึงถึงการปฏิบติัอย่างเป็นธรรมต่อบรรดาผูผ้ลิตท่ีเก่ียวขอ้งด้วย และจะต้อง
ค านึงถึงการไม่ก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่ผูบ้ริโภคอีกทางหน่ึงดว้ย 
    ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเรียกเหมือนกนั หมายถึง กรณีท่ีสินคา้สองชนิดมี
ช่ือทางภูมิศาสตร์ท่ีสะกดและออกเสียงเหมือนกนั แต่ระบุแหล่งภูมิศาสตร์อนัเป็นแหล่งก าเนิดของ
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มาจากต่างพื้นท่ีกนั ตวัอยา่งเช่นการท่ีผูผ้ลิตไวน์ในแควน้ริโอฮาของประเทศ
สเปน และผูผ้ลิตไวน์ในแคว้นริโอฮาของประเทศอาร์เจนตินา ต่างก็สามารถใชค้  าวา่ “Rioja” เพื่อบ่ง
ระบุถึงสถานท่ีอนัเป็นแหล่งก าเนิดของสินคา้ประเภทไวน์ของตนได้25 

                                                           
22 ภทัรพร เยน็บุตร.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 17.  หนา้ 46. 
23 TRIPs Agreement Article 23.2 
24 TRIPs Agreement Article 23.3 
25 ภทัรพร เยน็บุตร.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 17.  หนา้ 46. 
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    ความแตกต่างกนัของบทบญัญติัมาตรา 22 วรรค 4 กบั มาตรา 23 วรรค 3 หาก
เป็นสินคา้ท่ีไดรั้บคุม้ครองทัว่ไป กฎหมายห้ามมิให้ใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเรียกเหมือนกนั 
ถึงแมจ้ะระบุช่ือแหล่งก าเนิดท่ีแท้จริงไวแ้ล้ว แต่การใช้ดงักล่าวตอ้งถึงขั้นท าให้สาธารณชนเกิด
ความสับสนหลงผิด แต่ในกรณีสินคา้ประเภทไวน์และสุราท่ีมีช่ือเรียกเหมือนกนั จะไม่ค  านึงถึงว่า
การมีช่ือเรียกเหมือนกนันั้นจะท าให้สาธารณชนสับสนหลงผิดหรือไม่ ก็ไม่สามารถใชช่ื้อส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนันั้นได้อีก อีกทั้งแต่ละประเทศตอ้งก าหนดเง่ือนไขส าหรับการจ าแนก
ความแตกต่างของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเรียกเหมือนกนัน้ีเอาไวด้ว้ย โดยเง่ือนไขดงักล่าวน้ี
จะต้องเป็นไปโดยก าหนดให้ผูผ้ลิตไวน์และสุราทุกรายได้รับการปฏิบติัอย่างเท่าเทียมกัน และ
จะตอ้งไม่ท าใหผู้บ้ริโภคสับสนหลงผดิเก่ียวกบัแหล่งก าเนิดของสินคา้ดว้ย 
    ประการท่ีส่ี การก าหนดให้มีการเจรจาคณะมนตรีทริปส์ (TRIPs Council)  
เก่ียวกบัการจดัตั้ งระบบพหุภาคีเพื่อการแจง้ให้ทราบและการจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ส าหรับไวน์และสุรา (Multilateral Notification and Registration of Geographical Indications for 
Wines and Spirits)  
   การเจรจาเร่ืองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในเวที WTO อยูภ่ายใตก้ารควบคุมดูแลของ
คณะมนตรีทริปส์ ซ่ึงการเจรจาในเร่ืองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ สามารถแบ่งออกไดเ้ป็น 2 หวัขอ้การ
เจรจา ได้แก่ การเจรจาขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบัพิเศษให้ครอบคลุมถึง
สินคา้อ่ืน นอกจากไวน์และสุรา และ การเจรจาจดัตั้งระบบแจง้และจดทะเบียนพหุภาคีส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ส าหรับไวน์และสุรา ซ่ึงเป็นการเจรจาท่ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อจดัตั้งระบบจดทะเบียนสากลท่ี
มุ่งให้ความสะดวกในการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับไวน์และสุราของประเทศสมาชิก 
ทั้งน้ี การประชุมดงักล่าวน้ีจดัข้ึนทั้งหมด 5 คร้ัง โดยในคร้ังน้ีได้จดัข้ึน ณ เมืองแคนคูน ประเทศ
เม็กซิโก โดยมีประเด็นส าคญัเป็นในเร่ืองของการเสนอให้ขยายผลระบบจดทะเบียนพหุภาคีให้
ครอบคลุมถึงสินคา้อ่ืนๆ ดว้ย ซ่ึงไทยไดใ้หก้ารสนบัสนุนขอ้เสนอดงักล่าวเช่นกนั 
  4) ขอ้ยกเวน้การใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  จากบทบัญญัติในข้อ 24 วรรค 4 ถึง 9 แห่งข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทาง
ปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ดงัท่ีได้กล่าวไวข้า้งตน้นั้นมีข้ึนเพื่อก าหนดขอ้ยกเวน้ในการให้
ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามความในบทบัญญัติขอ้ 22 และข้อ 23 โดยมีหลกัการท่ี
ส าคญัดงัต่อไปน้ี 
   (1) การยกเวน้ให้สามารถใช้สิทธิในส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได้อย่างต่อเน่ืองตาม
ความในบทบญัญติัขอ้ 24 วรรค 426 ซ่ึงไดบ้ญัญติัไวว้า่ ไม่มีบทบญัญติัใดในภาคส่วนน้ีท่ีก าหนดให้
                                                           
26 TRIPs Agreement Article 24.4 
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ประเทศสมาชิกองคก์ารการคา้โลกจะตอ้งป้องกนัไม่ใหมี้การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้
ประเภทไวน์และสุราของประเทศสมาชิกอ่ืน ไม่วา่จะเป็นการใชโ้ดยคนชาติของตนหรือโดยบุคคล
อ่ืน ซ่ึงมีภูมิล าเนาอยู่ในประเทศของตน หากว่าการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวเป็นไปโดย
ต่อเน่ืองไม่ขาดตอนภายในดินแดนของประเทศสมาชิกนั้ น ทั้ งท่ีเป็น (เอ) การใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง          
ภูมิศาสตร์มาเป็นเวลาอยา่งนอ้ย 10 ปี ก่อนวนัท่ี 15 เมษายน พ.ศ. 2537 หรือ (บี) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์โดยสุจริตอยูก่่อนวนัดงักล่าว 
   บทบัญญัติในข้อ 24 วรรค 4 เป็นข้อยกเว้นของบทบัญญัติในข้อ 23 วรรค 1                   
โดยก าหนดให้เฉพาะแต่กรณีของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ประเภทไวน์และสุราเท่านั้น    
ท่ีไดรั้บการยกเวน้ตามความตกลงแห่งบทบญัญติัน้ี สินคา้ประเภทอ่ืนนอกจากไวน์และสุราไม่อยู่
ภายใตข้อ้ยกเวน้ประการน้ีแต่อยา่งใด โดยบทบญัญติัในขอ้ 24 วรรค 4 น้ี เป็นกรณีท่ีประเทศสมาชิก
สามารถอนุญาตให้คนชาติของตนหรือบุคคลท่ีมีภูมิล าเนาอยูใ่นประเทศของตนสามารถใชส่ิ้งบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์อนัเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามคุม้ครองของประเทศสมาชิกอ่ืนไดภ้ายใต้
หลกัเกณฑท่ี์ส าคญัสองประการ คือ 
    (ก) บุคคลดงักล่าวได้ใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นมาโดยตลอดอย่างต่อเน่ือง
และไม่ขาดตอน 
    (ข) บุคคลดังกล่าวได้ใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นในดินแดนของประเทศ
สมาชิกท่ีใหค้วามคุม้ครองมาเป็นเวลาอยา่งนอ้ย 10 ปี ก่อนวนัท่ี 15 เมษายน พ.ศ. 2537 ซ่ึงเป็นวนัท่ี
มีการประชุมคณะรัฐมนตรีเพื่อสรุปผลการเจรจาการคา้พหุภาคีรอบอุรุกวยั หรือบุคคลดงักล่าวได้
ใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นโดยสุจริต (In good Faith) ซ่ึงหมายถึง การท่ีบุคคลดงักล่าวได้ใช้ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นโดนไม่รู้วา่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวไดรั้บความคุม้ครองภายใตก้ฎหมาย
ของประเทศสมาชิกอ่ืนอยู ่โดยเป็นการใชม้าก่อนวนัท่ี 15 เมษายน พ.ศ. 2537 
   ทั้งน้ี ในกรณีของการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มาโดยตลอดอย่างต่อเน่ืองไม่ขาด
ตอนนั้น เน่ืองจากไม่มีการก าหนดหลกัเกณฑ์ในการพิจารณาไวโ้ดยเฉพาะแต่อยา่งใด จึงอาจตีความ
ไดว้่าการใช้อย่างต่อเน่ืองไม่ขาดตอนดงักล่าวอาจเป็นไปไดท้ั้งการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นใน
ฐานะท่ีเป็นเคร่ืองหมายการคา้ หรือในฐานะท่ีเป็นช่ือสามญัก็ได ้ตลอดจนไม่ว่าการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ดงักล่าวจะเป็นการใชเ้พื่อก ากบัสินคา้ หรือเป็นการใชเ้พื่อการโฆษณาก็ตาม 
   (2) การยกเวน้ให้สามารถใช้เคร่ืองหมายการค้าท่ีจดทะเบียนโดยสุจริตได้ตาม
ความในบทบัญญัติข้อ 24 วรรค 5  ซ่ึงบัญญัติไวว้่า ในกรณีท่ีมีการขอหรือมีการจดทะเบียน
เคร่ืองหมายการคา้โดยสุจริต หรือกรณีท่ีมีการไดสิ้ทธิในเคร่ืองหมายการคา้จากการใชโ้ดยสุจริต ไม่
ว่าจะเป็น (เอ) การขอจดทะเบียนหรือการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า หรือการได้สิทธิใน
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เคร่ืองหมายการคา้นั้นมีอยู่ก่อวนัท่ีบทบญัญติัเหล่าน้ีจะมีผลใช้บงัคบักบัประเทศสมาชิกตามท่ีได้
ระบุไวใ้นภาค 6 บทเฉพาะกาล หรือ (บี) การขอจดทะเบียนหรือการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา้ 
หรือการไดสิ้ทธิในเคร่ืองหมายการคา้นั้นมีอยู่ก่อนท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จะไดรั้บความคุม้ครอง
ในประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิด มาตรการอนัเกิดจากการปฏิบติัตามบทบญัญติัในภาคส่วนน้ีจะตอ้ง
ไม่ท าให้เส่ือมเสียไปซ่ึงสิทธิในการจดทะเบียน หรือความถูกตอ้งของการจดทะเบียนเคร่ืองหมาย
การคา้ ตลอดจนสิทธิในการใช้เคร่ืองหมายการคา้ดงักล่าวนั้นดว้ยเหตุท่ีว่าเคร่ืองหมายการคา้นั้น
เหมือนหรือมีความคลา้ยคลึงกนักบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
   บทบญัญติัในขอ้ 24 วรรค 5 เป็นขอ้ยกเวน้ของบทบญัญติัในขอ้ 22 วรรค 3 และ
บทบญัญติัในขอ้ 23 วรรค 2 ซ่ึงเป็นบทบญัญติัเพื่อการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีหา้ม
ไม่ให้มีการจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นเคร่ืองหมายการคา้ โดยตามบทบญัญติัในขอ้ 24 
วรรค 5 น้ี  ได้ยกเว้นให้ เค ร่ืองหมายการค้าท่ีได้มีการขอจดทะเบียนหรือมีการจดทะเบียน
เคร่ืองหมายการคา้ หรือมีการใช้เคร่ืองหมายการคา้นั้นอยูโ่ดยสุจริตก่อนท่ีความตกลง TRIPs จะมี
ผลใชบ้งัคบั ใหส้ามารถใชสิ้ทธิในเคร่ืองหมายการคา้นั้นต่อไปไดภ้ายใตเ้ง่ือนเวลาในสองกรณี คือ 
    (ก) การขอจดทะเบียนหรือการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา้หรือการไดสิ้ทธิ
ในเคร่ืองหมายการคา้นั้นมีอยูก่่อนวนัท่ีบทบญัญติัแห่งความตกลง TRIPs จะมีผลผูกพนัต่อประเทศ
สมาชิกองคก์ารการคา้โลกตามท่ีไดร้ะบุไวใ้นภาค 6 บทเฉพาะกาล 
    (ข) การขอจดทะเบียนหรือการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา้หรือการไดสิ้ทธิ
ในเคร่ืองหมายการค้ามีอยู่ก่อนท่ี ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จะได้รับความคุ้มครองในประเทศ
แหล่งก าเนิด 
   ทั้งน้ี โดยท่ีขอ้ยกเวน้ในกรณีของบทบญัญติัขอ้ 24 วรรค 5 น้ี เป็นการยกเวน้ให้ทั้ง
กรณีของเคร่ืองหมายการคา้ท่ีไดม้าโดยการจดทะเบียนและเคร่ืองหมายการคา้ท่ีไดม้าโดยการใช ้
โดยหากเป็นกรณีท่ีเจา้ของเคร่ืองหมายการคา้ไดสิ้ทธิในเคร่ืองหมายการคา้ดงักล่าวมาโดยชอบดว้ย
กฎหมายก่อนท่ีความตกลง TRIPs จะมีผลบงัคบัใชแ้ลว้ สิทธิในเคร่ืองหมายการคา้ดงักล่าวยอ่มจะ
ไม่กระทบกระเทือนหรือเส่ือมไปเน่ืองดว้ยการปฏิบติัตามบทบญัญติัวา่ดว้ยการใหค้วามคุม้ครองส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตกลง TRIPs น้ี 
   (3) การยกเวน้ให้สามารถใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเป็นช่ือสามญัหรือช่ือพนัธ์ุ
องุ่นได้ตามความในบทบัญญัติข้อ 24 วรรค 6 ซ่ึงบัญญัติว่า ไม่มีบทบัญญัติใดในภาคส่วนน้ีท่ี
ก าหนดให้ประเทศสมาชิกองค์การการคา้โลกจะตอ้งใช้บทบญัญติัท่ีวา่ดว้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ของประเทศสมาชิกอ่ืน โดยท่ีตามจารีตประเพณีแลว้ ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าว เป็นช่ือสามญั
ในภาษาทัว่ไปส าหรับสินคา้หรือบริการในดินแดนของประเทศสมาชิกนั้น และไม่มีบทบญัญติัใด
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ในภาคส่วนน้ีท่ีก าหนดให้ประเทศสมาชิกจะตอ้งใช้บทบญัญติัว่าด้วยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของ
ประเทศสมาชิกอ่ืน โดยท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวไปพอ้งกบัช่ือตามจารีตประเพณีของพนัธ์ุ
องุ่นในดินแดนของประเทศสมาชิกนั้น นบัตั้งแต่วนัท่ีความตกลงจดัตั้งองคก์ารการคา้โลกมีผลใช้
บงัคบั 
   บทบญัญติัในขอ้ 24 วรรค 6 เป็นการก าหนดยกเวน้ใหส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือ
เหมือนกนัหรือพอ้งกนักบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามคุม้ครองของประเทศสมาชิกองคก์าร
การคา้โลกประเทศอ่ืนใหส้ามารถใชไ้ดใ้นสองกรณีดว้ยกนั คือ  
    (ก) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวนั้น โดยจารีตประเพณีแลว้ไดรั้บการยอมรับ
ว่าเป็นช่ือสามญั (Common Name) ของสินคา้หรือบริการดงักล่าวในดินแดนของประเทศสมาชิก
นั้น โดยท่ีช่ือสามญัดงักล่าว หมายถึง ช่ือท่ีใชเ้รียกหรือบ่งระบุถึงสินคา้โดยตรง โดยไม่ไดเ้ป็นการ
แสดงถึงแหล่งก าเนิดของสินคา้นั้นแต่อยา่งใด และผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการใดๆ ก็สามารถน าช่ือ
ดงักล่าวไปใชก้บัสินคา้ของตนเองโดยเสรีเป็นการทัว่ไป หรือ  
    (ข) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวนั้นโดยจารีตประเพณีไปพอ้งกนักบัช่ือของ
พนัธ์ุองุ่นท่ีปลูกในดินแดนของประเทศสมาชิกนั้น 
   ทั้งน้ี การท่ีบทบญัญติัในขอ้ 24 วรรค 6 ไดก้ าหนดขอ้ยกเวน้ในลกัษณะเช่นน้ีไวก้็
เน่ืองมาจากวตัถุประสงคท่ี์ส าคญั คือ เพื่อปกป้องผลประโยชน์ของสาธารณชนในการใชช่ื้อสามญั
ดงักล่าวอนัเป็นสาธารณสมบติัท่ีบุคคลใดในประเทศนั้นสามารถน าไปใชไ้ดโ้ดยเสรี แมว้า่ช่ือสามญั
ดงักล่าวจะได้รับการยอมรับและได้รับความคุ้มครองในฐานะท่ีเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตาม
กฎหมายของประเทศอ่ืนก็ตาม 
   (4) การให้สิทธิในการใช้ช่ือบุคคลในทางการค้าตามความในบทบัญญัติขอ้ 24 
วรรค 8 ซ่ึงบญัญติัวา่ บทบญัญติัในภาคส่วนน้ีจะตอ้งไม่ท าให้เส่ือมเสียไปซ่ึงสิทธิของบุคคลใดๆ 
ในอนัท่ีจะใช้ช่ือของบุคคลนั้นในทางการคา้ หรือในอนัท่ีจะใชช่ื้อของบรรพบุรุษในทางการคา้ ไม่
วา่ในกรณีใดๆ ก็ตาม เวน้แต่ในกรณีท่ีช่ือดงักล่าวจะไดถู้กน าไปใชใ้นลกัษณะท่ีท าให้สาธารณชน
เกิดความสับสนหลงผดิ 
   บทบญัญติัในขอ้ 24 วรรค 8 น้ี เป็นบทบญัญติัท่ีมีข้ึนเพื่อรับรองว่าสิทธิในการใช้
ช่ือบุคคลในทางการค้า ตลอดจนสิทธิในการใช้ช่ือบรรพบุรุษ (Name of Person’s Prodecessor) 
ในทางการคา้นั้นย่อมจะไม่เส่ือมเสียไปดว้ยเหตุท่ีไดมี้การให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ตามความตกลง TRIPs ในภาคส่วนน้ี แมว้่าช่ือบุคคลหรือช่ือของบรรพบุรุษของบุคคลผูน้ั้นจะไป
พอ้งกนักบัช่ือของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ใดๆ ก็ตาม  
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   อยา่งไรก็ดี ตามบทบญัญติัในขอ้ 24 วรรค 8  ก็มีกรณีท่ีเป็นขอ้ยกเวน้ของขอ้ยกเวน้
อีกประการหน่ึงดว้ยกนั กล่าวคือ หากการใชช่ื้อบุคคลในทางการคา้หรือการใชช่ื้อบรรพบุรุษในทาง
การคา้ดงักล่าวเป็นไปโดยมีเจตนาท่ีจะสร้างความสับสนหลงผิดให้แก่สาธารณชนแลว้ การกระท า
ดงักล่าวก็ย่อมจะมีลกัษณะเป็นการกระท าอนัไม่เป็นธรรมในทางการคา้ ซ่ึงจะไม่เขา้ขอ้ยกเวน้ให้
สามารถใชช่ื้อดงักล่าวไดต้ามความในบทบญัญติัน้ี 
   (5) ขอ้ก าหนดวา่ดว้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่ไดรั้บความคุม้ครองในประเทศท่ี
เป็นแหล่งก าเนิดตามความในบทบญัญติัขอ้ 24 วรรค 9 ซ่ึงบญัญติัว่า ภายใตค้วามตกลงฉบบัน้ีไม่
ก่อให้เกิดพันธกรณีใดๆ ท่ีจะต้องให้ความคุ้มครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่ได้รับความ
คุม้ครองหรือส้ินสุดการไดรั้บความคุม้ครองในประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิดแลว้ หรือเป็นส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีไม่มีการใชแ้ลว้ในดินแดนของประเทศนั้น 
   บทบัญญัติในข้อ 24 วรรค 9 เป็นบทบัญญัติท่ีมีข้ึนเพื่อรับรองว่าส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์จะไดรั้บความคุม้ครองภายใตก้ฎหมายของประเทศสมาชิกแห่งองค์การการคา้โลกใดๆ 
ไดก้็ต่อเม่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวไดรั้บความคุม้ครองจากประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิดของ
สินคา้นั้นแลว้เท่านั้น โดยหากเป็นกรณีท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไม่ไดรั้บความคุม้ครองจากประเทศ
ท่ีเป็นแหล่งก าเนิด หรือกรณีท่ีการไดรั้บความคุม้ครองจากประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิดไดส้ิ้นสุดลง
แลว้ หรือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวนั้นไม่มีการใช้ดินแดนของประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิดอีก
ต่อไปแลว้  ประเทศสมาชิกองคก์ารการคา้โลกก็ไม่มีพนัธกรณีใดๆ ท่ีจะตอ้งใหค้วามคุม้ครองแก่ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น หรือหากเป็นกรณีท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นได้รับความคุม้ครองภายใต้
กฎหมายของประเทศสมาชิกอ่ืนอยู่แลว้ ประเทศสมาชิกอ่ืนนั้นก็สามารถท่ีจะระงบัหรือยกเลิกการ
ใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวนั้นเสียก็ไดเ้ช่นกนั 
  5) หลกัเกณฑก์ารคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
  ส าหรับหลกัการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัตาม
ขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) นั้น ไดก้ าหนดข้ึนในลกัษณะ
ของการป้องกนัการสับสนหลงผิดของผูบ้ริโภค ซ่ึงหลกัในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองกรณี
ดงักล่าวน้ีไดป้รากฏอยูใ่นขอ้ 22 วรรคส่ี ซ่ึงสามารถสรุปสาระส าคญัได ้2 ประการ ดงัน้ี  
   (1) แมก้ารใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสินคา้จ าพวกไวน์จะเป็นจริงสอดคลอ้งกบั
แหล่งท่ีมาของสินคา้ แต่หากการใชเ้ช่นน้ีอาจท าให้สาธารณชนหลงผิดวา่ไวน์ดงักล่าวมีแหล่งท่ีมา
จากอีกดินแดนหน่ึง ก็ตอ้งหาวธีิการในการป้องกนัการสับสนหลงผดิ  
   (2) ตอ้งมีการสร้างความแตกต่างให้กบัสินคา้เฉพาะอย่างท่ีเหมือนหรือตอ้งเพื่อ
ป้องกนัการสับสนหลงผิด โดยการสร้างความแตกต่างดงักล่าวตอ้งปฏิบติัอยา่งเป็นธรรมซ่ึงความ
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เป็นธรรมในความหมายน้ีถ้าพิจารณาจากร่างภาษาองักฤษจะใช้ค  าว่า “Equitable Treatment” ซ่ึง
หมายความถึงความเป็นธรรมในลกัษณะท่ีเท่าเทียมกนั27  
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นว่าในบทบัญญัติว่าด้วยการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตกลง TRIPs นั้น ประเทศสมาชิกองคก์ารการคา้โลกทั้งหลาย ต่างก็สามารถ
ก าหนดวิธีการท่ีเหมาะสมเพื่อปฏิบติัตามพนัธกรณีแห่งความตกลงฉบบัน้ีได้โดยอิสระ ภายใต้
เง่ือนไขท่ีว่าการก าหนดวีการเพื่อให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในประเทศของตนนั้น
จะตอ้งไม่ขดัต่อบทบญัญติัของความตกลง TRIPs ตามความในบทบญัญติัขอ้ 1 วรรค 1 จึงท าให้
แนวปฏิบติัในการก าหนดกลไกการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของประเทศสมาชิก
องคก์ารการคา้โลกทั้งหลายจึงสามารถเป็นไปไดอ้ยา่งหลากหลาย และความหลากหลายดงักล่าวก็
ไม่เอ้ือประโยชน์ต่อการด าเนินการพฒันาและปรับปรุงเพื่อหาแนวทางร่วมกันในการให้ความ
คุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 

3.2 มาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ตามกฎหมายต่างประเทศ 

 ส าหรับมาตรการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามกฎหมายต่างประเทศนั้น ผูว้ิจยัได้
ท าการศึกษามาตรการทางกฎหมายในประเทศ ดงัต่อไปน้ี 

 3.2.1 มาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสหภาพยุโรป 
 สหภาพยุโรปถือเป็นกลุ่มประเทศท่ีไดมี้การวางหลกัขั้นพื้นฐานในเร่ืองของการให้ความ
คุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นจ านวนมาก เน่ืองจากประชากรในสหภาพยุโรปส่วนใหญ่นั้น
ไม่ไดเ้พียงแค่ตอ้งการความปลอดภยัในมาตรฐานดา้นสุขอนามยัเท่านั้น แต่ยงัตอ้งการการรับรองถึง
แหล่งก าเนิดของสินคา้และวิธีการหรือกระบวนการผลิตท่ีมีคุณภาพหรือมีลกัษณะเฉพาะของสินคา้
นั้นๆดว้ย ดงันั้น สหภาพยโุรปจึงไดมี้การตรากฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองส่ิงท่ีไดแ้สดงถึงคุณภาพ
หรือคุณลกัษณะเฉพาะของสินคา้เพื่อปกป้องและส่งเสริมผลิตภณัฑ์ต่างๆของทอ้งถ่ินข้ึนบงัคบัใช ้
กล่าวคือ สหภาพยุโรปไดมี้การก าหนดมาตรการทางกฎหมายในการให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ข้ึนโดยจ าแนกตามประเภทของสินคา้ อนัไดแ้ก่ ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้
ทางการเกษตรและอาหารจะให้ความคุ้มครองตาม  ระเบียบประชาคมยุโรป ท่ี  1151/2012 
(Regulation (EU) No. 1151/2012) แล ะข้อ บั งคับ ส ภ าส ห ภ าพ ยุ โ รป  ท่ี  510/2006 (Council 
Regulation (EC) No. 510/2006), ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ประเภทไวน์ให้ความคุม้ครอง
ตาม  ระเบียบประชาคมยุโรป ท่ี 1308/2013 (Regulation (EU) No. 1308/2013) และส่ิงบ่งช้ีทาง
                                                           
27 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 161. 
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ภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ประเภทสุราให้ความคุม้ครองตามระเบียบประชาคมยุโรป ท่ี 110/2008 
(Regulation (EC) No. 110/2008)28 
 มาตรการทางกฎหมายฉบบัล่าสุดท่ีมีผลบงัคบัใชใ้นกรณีของการให้ความคุม้ครองต่อส่ิง
บ่ ง ช้ีท างภู มิศาสตร์นั้ นก็ คือ  ระ เบี ยบประชาคมยุโรป  ท่ี  1151/2012 (Regulation (EU) No. 
1151/2012) ซ่ึงระเบียบประชาคมดังกล่าวนั้นได้ถูกแก้ไขปรับปรุงและพฒันาข้ึนเพื่อให้ความ
คุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสินคา้การเกษตรและอาหาร โดยมาตรการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ในระเบียบประชาคมยุโรปฉบับดังกล่าวนั้ น สามารถท าการจ าแนกเน้ือหาและ
สาระส าคญัไดด้งัต่อไปน้ี 
  1) นิยามและลกัษณะของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีจะไดรั้บการคุม้ครอง 
  ขอบเขตการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามระเบียบประชาคมยุโรป ท่ี 
1151 / 2012 นั้นไดบ้ญัญติัไวใ้นขอ้ 5 ซ่ึงไดก้ าหนดให้ความคุม้ครองต่อการระบุแหล่งก าเนิด และ
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับผลิตภัณฑ์ทางการเกษตรและอาหาร โดยสินค้าท่ีจะได้รับความ
คุ้มครองในฐานะส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามระเบียบประชาคมยุโรป ท่ี 1151 / 2012 ฉบับน้ีได้
จ  าแนกสินคา้ออกเป็น 2 ลกัษณะ ดงัน้ี 
   (1) ส่ิงบ่งระบุแหล่งท่ีมา (Designation of Origin) 
   ระเบียบประชาคมยโุรป ท่ี 1151/2012 นั้นไดมี้การวางหลกัในส่วนของค านิยามค า
วา่ “ส่ิงบ่งระบุแหล่งท่ีมา” เอาไวว้า่หมายถึง ช่ือสินคา้ท่ีจะไดรั้บการใหค้วามคุม้ครองในฐานะส่ิงบ่ง
ระบุแหล่งท่ีมา ซ่ึงจะตอ้งประกอบไปดว้ยลกัษณะส าคญั 3 ประการ29    
    (ก) ตอ้งสามารถท าการระบุหรือบ่งช้ีให้ทราบถึงแหล่งก าเนิดอนัเป็นสถานท่ีท่ี
มีลกัษณะเป็นภูมิภาคหรือประเทศท่ีมีความเฉพาะเจาจงได ้
    (ข) คุณภาพ ช่ือเสียง หรือลกัษณะเฉพาะ ของสินคา้จะตอ้งเป็นผลโดยตรงมา
จากพื้นท่ีอนัเป็นแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีเป็นแหล่งก าเนิดทั้งท่ีเป็นปัจจยัโดยทางธรรมชาติและปัจจยัท่ี
เก่ียวขอ้งกบัมนุษย ์
    (ค) จะต้องมีขั้นตอนหรือกระบวนการในทุกๆขั้นตอนเกิดข้ึนในพื้นท่ีทาง
ภูมิศาสตร์ตามท่ีไดร้ะบุแจง้ไว ้
   จากค านิยามดงักล่าวในขา้งตน้จะเห็นไดว้า่ การจะไดรั้บความคุม้ครองในฐานะส่ิง
บ่งระบุแหล่งท่ีมาตามระเบียบประชาคมยุโรป ท่ี 1151 / 2012 นั้นจะเน้นให้ความส าคญัแก่การ

                                                           
28 สัญญา วรรณศรี .  (2561).  ปัญหาการจ าแนกประเภทและระดับการคุ้ มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ .  
วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 49-50. 
29 Regulation (EU) No. 1151/2012, Article 5 Paragraph 1 
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จะตอ้งมีคุณภาพหรือลกัษณะเฉพาะอนัเป็นผลโดยตรงอย่างมีนัยส าคญัจากสภาพแวดล้อมทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีไดร้ะบุเอาไวอ้ยา่งเคร่งครัดทั้งท่ีปัจจยัโดยธรรมชาติหรือปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัมนุษย ์อีก
ทั้ง ยงัไดมี้การวางเง่ือนไขท่ีเขม้งวดเป็นอยา่งมากโดยเฉพาะกบัการก าหนดให้ในทุกๆขั้นตอนหรือ
ในทุกกระบวนการการผลิตสินคา้นั้นจะตอ้งเกิดข้ึนในพื้นท่ีอนัเป็นแหล่งท่ีมาของสินคา้นั้นทั้งหมด
อีกดว้ย30   
   (2) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (Geographical Indication) 
   ระเบียบประชาคมยโุรป ท่ี 1151/2012 นั้นไดมี้การวางหลกัในส่วนของค านิยามค า
วา่ “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์” เอาไวว้า่หมายถึง ช่ือสินคา้ท่ีจะไดรั้บการให้ความคุม้ครองในฐานะส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ซ่ึงจะตอ้งประกอบไปดว้ยลกัษณะส าคญั 3 ประการ31 ดงัน้ี 
    (ก) ตอ้งสามารถท าการระบุหรือบ่งช้ีให้ทราบถึงแหล่งก าเนิดอนัเป็นสถานท่ีท่ี
มีลกัษณะเป็นภูมิภาคหรือประเทศท่ีมีความเฉพาะเจาจงได ้
    (ข) คุณภาพ ช่ือเสียง หรือลกัษณะเฉพาะของสินคา้ จะตอ้งเป็นผลโดยตรงมา
จากพื้นท่ีอนัเป็นแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีเป็นแหล่งก าเนิด 
    (ค) จะตอ้งมีขั้นตอนหรือกระบวนการในการผลิตอย่างน้อยหน่ึงขั้นท่ีเกิดข้ึน
ในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์ตามท่ีไดร้ะบุแจง้ไว ้
   จากค านิยามดงักล่าวในขา้งตน้จะเห็นไดว้า่ การจะไดรั้บความคุม้ครองในฐานะส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามระเบียบประชาคมยุโรป ท่ี 1151 / 2012 นั้นจะไม่ไดมุ้่งเนน้ในประเด็นของ
การจะตอ้งมีคุณภาพหรือลกัษณะเฉพาะอนัเป็นผลโดยตรงอยา่งมีนยัส าคญัจากสภาพแวดลอ้มทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีได้ระบุไวอ้ย่างเคร่งครัดแต่อย่างใด ไม่ว่าจะเป็นปัจจัยโดยธรรมชาติหรือปัจจยัท่ี
เก่ียวขอ้งกบัมนุษยก์็ตาม โดยจะเห็นไดจ้ากการก าหนดหลกัการท่ีมีความผ่อนปรนว่าส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ตามระเบียบประชาคมฉบบัดงักล่าวน้ีใหห้มายถึงช่ือเสียงตลอด จนคุณลกัษณะอ่ืนใดของ
สินคา้อนัเน่ืองมาจากภูมิศาสตร์ท่ีไดร้ะบุไวน้ัน่เอง32   
   จากการศึกษาในเร่ืองของนิยามและลกัษณะของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีจะไดรั้บ
การคุม้ครองดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ในขา้งตน้นั้นจะเห็นไดว้า่ สินคา้ท่ีไดรั้บการคุม้ครองในฐานะส่ิง
บ่งระบุแหล่งท่ีมาภายใตร้ะเบียบประชาคมยุโรปฉบบัน้ีมีขอบเขตของการบงัคบัใชท่ี้ค่อนขา้งจ ากดั

                                                           
30 องัสณา มหาธนกลุ.  (2559).  กฎหมายระหว่างประเทศกบัการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ในกรณีผลติภัณฑ์
กาแฟ . วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขากฎหมายระหว่างประเทศ, คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร์. หนา้ 74. 
31 Regulation (EU) No. 1151/2012, Article 5 Paragraph 2 
32 องัสณา มหาธนกลุ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 30. หนา้ 76. 
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และเขม้งวด มากกว่าขอบเขตของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามท่ีไดว้างหลกัในเร่ืองของการให้ความ
คุม้ครองไวใ้นขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้เป็นอยา่งมาก  
  2) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่อาจไดรั้บความคุม้ครอง 
  นอกจากหลกัการทั้งหมดดงัท่ีไดก้ล่าวมาในขา้งตน้แล้ว ระเบียบประชาคมยุโรป ท่ี 
1151 / 2012 นั้นยงัได้มีการบัญญัติถึงลักษณะของช่ือท่ีไม่สามารถจะท าการจดทะเบียนเป็นช่ือ
แหล่งก าเนิดหรือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามขอ้บงัคบัฉบบัดงักล่าวน้ีไดเ้อาไวอี้กดว้ย33 โดยลกัษณะ
ของช่ือท่ีไม่อาจไดรั้บความคุม้ครองนั้นจะตอ้งมีสาระส าคญัดงัต่อไปน้ี34 
   (1) ช่ือสามญั หลกัเกณฑ์การพิจารณาการเป็นช่ือสามญันั้นไดว้างหลกัเอาไวว้า่จะ
เป็นการพิจารณาถึงสภาพการปัจจุบนัในประเทศสมาชิกและในด้านการบริโภคและพิจารณาถึง
กฎหมายภายในประเทศและกฎหมายของประชาคมท่ีเก่ียวข้องเป็นส าคญั กล่าวคือ แม้ช่ือของ
ผลิตภณัฑ์นั้นจะมีความเช่ือมโยงกบัสถานท่ีหรือทอ้งถ่ินท่ีไดท้  าการผลิตและจดัจ าหน่ายแต่ดั้งเดิม
แลว้ก็ตาม แต่ช่ือดงักล่าวนั้นไดก้ลายเป็นค าทัว่ไปท่ีใชเ้รียกช่ือผลิตภณัฑ์ในประชาคมยุโรปแลว้ ช่ือ
ในลกัษณะดงักล่าวน้ีจะไม่อาจจะไดรั้บความคุม้ครองตามขอ้บงัคบัสภาสหภาพยโุรปท่ี 510 / 2006 
   (2) ช่ือท่ีพอ้งกบัช่ือพนัธ์ุพืชหรือพนัธ์ุสัตวแ์ละอาจท าให้ผูบ้ริโภคเกิดความสับสน
หลงผิดในแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของผลิตภณัฑ์ได ้แต่อยา่งก็ตาม ขอ้ห้ามดงักล่าวน้ีมิไดเ้ป็นขอ้ห้าม
ท่ีมีลกัษณะเป็นการเด็ดขาด ดงันั้น หากช่ือท่ีจะท าการจดทะเบียนไม่เป็นการท าให้ผูบ้ริโภคเกิด
ความสับสนหลงผิดในสินคา้หรือสัตวซ่ึ์งมีท่ีมาจากแหล่งอ่ืนแลว้ก็จะสามารถท าการจดทะเบียนช่ือ
ดงักล่าวท่ีพอ้งกบัพนัธ์ุพืชหรือพนัธ์ุสัตวไ์ด ้
   (3) ช่ือท่ีพอ้งกบัช่ือท่ีไดจ้ดทะเบียนไปแลว้ ทั้งน้ีไม่วา่ช่ือท่ีพอ้งกนันั้นจะเป็นการ
พอ้งทั้งหมดหรือแต่บางส่วนก็ตาม ก็จะไม่สามารถท าการจดทะเบียนเป็นช่ือแหล่งก าเนิดหรือส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได ้เวน้แต่ เป็นการพิจารณาจากการใช้ในทอ้งท่ีและการใช้ดั้ งเดิม อีกทั้ง ยงัมี
ความแตกต่างในการใชม้ากเพียงพอในการท่ีจะจดทะเบียนภายหลงัจากท่ีมีผูอ่ื้นไดจ้ดทะเบียนไป
ก่อนแลว้จึงจะสามารถท าการจดทะเบียนช่ือนั้นได ้แต่อยา่งไรก็ตาม ก็ไดมี้การก าหนดขอ้ยกเวน้ใน
กรณีดงักล่าวเอาไวเ้ช่นกนั โดยไดก้ าหนดวา่จะไม่อนุญาตใหมี้การจดทะเบียนช่ือท่ีพอ้งกนั หากเป็น
ท าให้ผูบ้ริโภคเกิดความสับสนหลงผิดวา่ผลิตภณัฑ์นั้นมาจากทอ้งท่ีอ่ืน แมจ้ะมีการใชช่ื้อจากพื้นท่ี
ซ่ึงเป็นแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้นั้นก็ตาม 

                                                           
33 Regulation (EU) No. 1151/2012, Article 6 
34 ตะวนั เดชภิรัชมงคล.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้ 98-100. 
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   (4) ช่ือแหล่งก าเนิดหรือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีซ ้ ากับเคร่ืองหมายการค้าท่ีมี
ช่ือเสียงเป็นท่ีรู้จกัและมีการใชก้นัต่อเน่ืองมาเป็นเวลายาวนานเน่ืองจากอาจท าใหผู้บ้ริโภคเกิดความ
สับสนหลงผดิในตวัสินคา้ได ้
  3) วตัถุประสงคใ์นการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ระเบียบประชาคมยโุรปเลขท่ี 1151/2012 ฉบบัน้ีไดมี้การกล่าวถึงวตัถุประสงคใ์นการ
ให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เอาว่า เป็นการด าเนินการท่ีมีความต้องการท่ีจะให้ความ
ช่วยเหลือแก่บรรดาผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการซ่ึงอยูใ่นพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีความเช่ือมโยงกนักบั
คุณภาพหรือคุณลกัษณะเฉพาะของสินคา้นั้นใน 3 ประการดว้ยกนั35 ไดแ้ก่ 
   (1) เพื่อช่วยให้ไดรั้บผลตอบแทนท่ีเป็นธรรมและมีความเหมาะสมท่ีสอดคลอ้งกบั
คุณภาพของสินคา้ 
   (2) เพื่อให้การรับรองวา่ผูผ้ลิตจะไดรั้บความคุม้ครองแก่ช่ือสินคา้ของตนในฐานะ
ท่ี เป็นสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาภายในอาณาเขตแห่งสหภาพยโุรป 
   (3) เพื่อแจง้ขอ้มูลท่ีชดัเจนเก่ียวกบัสินคา้ให้ผูบ้ริโภคไดท้ราบ อนัจะมีส่วนในการ
ช่วยสร้างมูลค่าเพิ่มใหแ้ก่สินคา้ดงักล่าวอีกทางหน่ึงดว้ย 
  4) หลกัเกณฑก์ารคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
  หลกัเกณฑ์การคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัน้ีเป็นหลกัการท่ีมี
ความส าคญัอยา่งมากต่อสหภาพยุโรปเป็นอยา่งมาก เน่ืองจากสหภาพยุโรปนั้นถือเป็นกลุ่มประเทศ
ท่ีมีความประสงค์ท่ีจะท าการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสินคา้จ าพวกไวน์และสุราเป็นอยา่ง
มาก เน่ืองจากเป็นสินค้าท่ี มี ช่ือเสียงเป็นอย่างมากและมักจะน าเอาช่ือของแหล่งผลิตหรือ
แหล่งก าเนิดมาเป็นช่ือสินคา้36 โดยหลกัการดงักล่าวมีหลกัการดงัน้ี 
   ช่ือท่ีพอ้งกันทั้งหมดหรือบางส่วนกบัช่ือท่ีข้ึนทะเบียนแล้วภายใต้กฎระเบียบน้ี
จะต้องใช้ความระมดัระวงัในการข้ึนทะเบียน โดยจะตอ้งค านึงถึงการใช้ ช่ือในท้องถ่ินนั้นและ
วฒันธรรมการใชช่ื้อนั้นและความเส่ียงท่ีจะเกิดความสับสนหลงผดิข้ึน โดยเฉพาะอยา่งยิง่ 
    (1) ช่ือท่ีพอ้งกนัท่ีท าให้ผูบ้ริโภคเขา้ใจผิดเช่ือวา่สินคา้นั้นมาจากท่ีอีกแห่งหน่ึง 
จะไม่สามารถน ามาข้ึนทะเบียนได ้แมว้า่ช่ือนั้นจะถูกตอ้งตรงกบัช่ือทอ้งถ่ิน ภูมิภาค หรือสถานท่ีท่ี
เป็นแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้เกษตรหรืออาหารนั้น ๆ 
                                                           
35 Regulation (EU) No. 1151/2012, Article 4 
36 โดมพล เฉลิมช่วง.  (2550).  ปัญหาการอนุวตัิกฎหมายให้เป็นไปตามความตกลงทริปส์เกี่ยวกบัการคุ้มครอง ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ที่มีช่ือพ้องกัน.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง. 
หนา้ 74-76. 
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    (2) การใช้ช่ือท่ีพอ้งกนัท่ีไดรั้บการข้ึนทะเบียนแลว้ จะตอ้งมีความแตกต่างกนั
ในทางปฏิบติัอยา่งเพียงพอระหวา่งช่ือท่ีจะไดรั้บการข้ึนทะเบียนไวก่้อนแลว้และช่ือท่ีไดรั้บการข้ึน
ทะเบียนทีหลงั โดยจะตอ้งพิจารณาถึงการให้การปฏิบติัต่อผูผ้ลิตสินคา้นั้น ในลกัษณะท่ีมีความเท่า
เทียมกนัและจะตอ้งไม่ท าใหผู้บ้ริโภคเขา้ใจผดิ 
   กฎหมายสหภาพยุโรปไดก้ าหนดหลกัการเบ้ืองตน้ในการคุม้ครองผูบ้ริโภค จาก
การสับสนหลงผดิเก่ียวกบัการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีพอ้งกนัไวเ้ช่นกนั โดยก าหนดใหก้ารใชส่ิ้ง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีพอ้งกันต้องค านึงถึงความเส่ียงท่ีจะท าให้เกิดความสับสนหลงผิดด้วย ซ่ึง
มาตรการในการป้องกนัการสับสนหลงผิดดงักล่าว กฎหมายได้บญัญัติต่อมาในขอ้ (1) และ (2) 
กล่าวคือ 
    ขอ้ (1) มาตรการในขอ้น้ีเป็นมาตรการหลกัในการป้องกนัการสับสนหลงผิด 
ให้กบัผูบ้ริโภค โดยกฎหมายก าหนดไม่ให้น าช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้งกนัท่ี อาจท าให้
ผูบ้ริโภคสับสนหลงผิดมาข้ึนทะเบียน แมว้า่ช่ือดงักล่าวจะเป็นจริงตามแหล่ง ภูมิศาสตร์ของสินคา้ 
มาตรการตามขอ้ (1) น้ีเป็นมาตรการท่ีสอดคลอ้งกบัหลกัการในตอนตน้ของขอ้ 23 วรรคสาม ของ
ขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการคา้ (TRIPs) ท่ีก าหนดให้การคุม้ครอง
สินคา้ เฉพาะอย่างท่ีมีช่ือเหมือนหรือพอ้งกนัตอ้งอยู่ภายใตข้อ้ 22 วรรคส่ี ของความตกลง ทริปส์ 
กล่าวคือ ประเทศสมาชิกต้องป้องกันการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ แม้ว่าจะเป็นความจริงตาม
ความหมายของตวัอกัษรในเร่ืองดินแดน ภูมิภาค หรือท้องถ่ินท่ีสินคา้มี แหล่งก าเนิด ถ้าการใช้
ดงักล่าวจะเป็นการท าให้สาธารณชนหลงผิด การก าหนดห้ามไม่ให้น าช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมี
ช่ือพอ้งกนัท่ีอาจท าให้ผูบ้ริโภคสับสนหลงผิดมาข้ึนทะเบียน จึงเป็นการก าหนดมาตรการในการ
ป้องกนัการสับสน   หลงผิดของผูบ้ริโภค ตามขอ้ 22 วรรคส่ี ของขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์น
ทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) อยา่งไรก็ตามขอ้ก าหนดตาม (1) นั้น ไดถู้กยกเวน้โดยขอ้ (2) 
ซ่ึงจะไดก้ล่าวในส่วนต่อไป 
    ข้อ (2) หลักการในข้อน้ีก าหนดให้ผูผ้ลิตสามารถข้ึนทะเบียนใช้ส่ิงช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกันได้ แต่การใช้ดงักล่าวตอ้งมีการสร้างความแตกต่างเพื่อป้องกัน
ไม่ให้ผูบ้ริโภคหลงผิด และการสร้างความแตกต่างดงักล่าวตอ้งยืนอยู่บนหลกัการของความเป็น
ธรรม(Equitable) หลกัเกณฑ์ในขอ้ (2) น้ี เป็นเสมือนขอ้ยกเวน้ ของขอ้ (1) เน่ืองจากบทบญัญติัใน
ข้อ (1) ก าหนดห้ามไม่ให้น าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเหมือนหรือพ้องกันมาข้ึนทะเบียน 
นอกจากน้ีมาตรการดังกล่าวยงัเป็นมาตรการท่ีก าหนดตามทริปส์ข้อ 23 วรรคสามตอนท้าย                      
ท่ีก าหนดให้การแยกความแตกต่างของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัตอ้งยืนอยู่บน
หลกัการของความเป็นธรรม(Equitable Treatment) และไม่ท าใหผู้บ้ริโภคหลงผดิ  
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  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นวา่ตามบทบญัญติัดงักล่าวน้ี ไม่ไดย้กตวัอยา่งการสร้างความ
แตกต่างท่ีถือว่าสอดคลอ้งกบัหลกัความเท่าเทียมกนัเอาไว ้จึงตอ้งอาศยัดุลยพินิจของผูมี้อ  านาจใน
การก าหนดวิธีการในการสร้างความแตกต่างซ่ึงการก าหนดเช่นน้ีเป็นการสร้างความยืดหยุ่นให้กบั
ผูใ้ช้อ  านาจในการสร้าง ความแตกต่าง นอกจากน้ีจะสังเกตไดว้่ากฎหมายของสหภาพยุโรปไม่ได้
บงัคบัใช้ มาตรการดงักล่าวกบัสินคา้จ าพวกไวน์ดงัท่ีบญัญติัไวใ้นความตกลงทริปต์ขอ้ 23 วรรค
สาม เท่านั้น แต่มาตรการดงักล่าวน ามาใชแ้กปั้ญหาใหก้บัสินคา้เฉพาะอยา่งท่ีมี ช่ือเหมือนหรือพอ้ง
กนัจ าพวกอ่ืนดว้ย ซ่ึงเป็นมาตรการท่ีเกินไปกวา่มาตรฐานขั้นต ่า ท่ีก าหนดไวใ้นขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิ
ในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) 
 3.2.2 มาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสาธารณรัฐสิงคโปร์ 
 สาธารณรัฐสิงคโปร์นั้นไดมี้การจดัท ากฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ข้ึนคร้ังแรก
ในปี ค.ศ. 1999 ซ่ึงต่อมาในวนัท่ี 19 พฤษภาคม ค.ศ. 2014 ประธานาธิบดีสิงคโปร์ ไดท้  าการอนุมติั
กฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ฉบบัใหม่ข้ึนบงัคบัใช้ ในช่ือว่า “The Geographical Indications Act 
2014” โดยกฎหมายฉบบัดงักล่าวน้ีถือเป็นกฎหมายทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีสาธารณะรัฐสิงคโปร์ได้
บญัญติัข้ึนบงัคบัใชเ้พื่อปฏิบติัตามพนัธกรณีขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบั
การค้า (TRIPS) และความตกลงการค้าเส รีภาพกับสหภาพยุโรป  37 ซ่ึ ง  The Geographical 
Indications Act 2014 น้ีมีเน้ือหาและสาระส าคญัดงัต่อไปน้ี 
  1) ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตาม The Geographical Indications Act 2014 น้ีได้
ปรากฏอยูใ่น ขอ้ 2 โดยมีใจความวา่ “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์” หมายถึง ส่ิงท่ีใชใ้นทางการคา้เพื่อระบุ
หรือแสดงเก่ียวกบัสินคา้ว่ามีแหล่งท่ีมาหรือมีแหล่งก าเนิดจากสถานท่ีใดสถานท่ีหน่ึงซ่ึงคุณภาพ 
คุณลกัษณะหรือช่ือเสียงของสินคา้นั้นมีความสัมพนัธ์อยา่งส าคญักบัสถานท่ีนั้น38 
  นอกจากน้ี The Geographical Indications Act 2014 ยงัได้มีการให้ค  านิยามของค าว่า 
“ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนั” เอาไวเ้ช่นกนั โดยบญัญติัความหมายของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ท่ีเหมือนกนัไวว้า่หมายถึง ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีบางส่วนหรือทั้งหมดมีตวัสะกดเหมือนกนัหรือท่ี

                                                           
37 ทวีพฤทธ์ิ ศิริศกัด์ิบรรจง และคณะ.  (2558).  มาตรการกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เพื่อปกป้องภูมิปัญญา
ท้องถิ่น ด้านสินค้าอาหารในประชาคมอาเซียน: บทเรียนส าหรับประเทศไทย.  รายงานการวิจัย.  กรุงเทพฯ: 
ส านกังานเลขาธิการสภาผูแ้ทนราษฎร. หนา้ 52. 
38 กรมทรัพยสิ์นทางปัญญา.  (2559).  กฎหมายคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์: สาธารณรัฐสิงคโปร์.  นนทบุรี: 
กรมทรัพยสิ์นทางปัญญา. หนา้ 2. 
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ออกเสียงเหมือนกนักบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ใดๆท่ีมีแหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์ท่ี
แตกต่างกนั39 
  2) หลกัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ส าหรับ The Geographical Indications Act 2014 ของสิงคโปร์ฉบบัน้ีไดก้ าหนดหลกั
ของการให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไวใ้น ขอ้ 4 ซ่ึงมีใจความวา่ภายใตบ้ทบญัญติัของ
กฎหมายฉบบัน้ี ผูมี้ส่วนไดเ้สียในสินคา้ท่ีไดมี้การระบุส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เอาไวน้ั้นอาจด าเนินคดี
กบับุคคลอ่ืนเพื่อด าเนินการตามมาตราน้ีในกรณีท่ีเก่ียวขอ้งกบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได้ โดยได้
ก าหนดใหก้ารด าเนินคดีนั้นสามารถบงัคบัใชแ้ก่การกระท าท่ีมีลกัษณะดงัต่อไปน้ี 
   (1) การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบัสินคา้ใดๆท่ีไม่ไดเ้กิดข้ึนในสถานท่ีตามท่ีได้
ระบุส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ จนก่อให้เกิดความสับสนหลงผิดแก่สาธารณชนเก่ียวกบัแหล่งก าเนิดทาง
ภูมิศาสตร์ของสินคา้นั้น 
   (2) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะท่ีก่อให้เกิดการแข่งขนัท่ีไม่เป็นธรรม
ข้ึนตามความหมายในข้อ 10 ทวิของอนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยการคุ้มครองทรัพย์สินทาง
อุตสาหกรรม 
   (3) การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กับสินค้าประเภทไวน์และสุราซ่ึงไม่ได้มี
แหล่งก าเนิดตามส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีระบุไว ้ไม่วา่จะเป็นในกรณี 
    (ก) ไวน์หรือสุราท่ีข้ึนทะเบียนไม่ไดมี้แหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงตามท่ีระบุไว ้
    (ข) ไวน์หรือสุราท่ี ข้ึนทะเบียนมีลักษณะเป็นการกระท าท่ีพยายามให้
สาธารณชนสับสนหลงผิดด้วยการแสดงข้อความบางอย่างโดยการใช้ค  าว่า” ชนิด” “ประเภท” 
“แบบ” “การเลียนแบบ” หรือถอ้ยค าหรือขอ้ความท่ีคลา้ยคลึงกนัดว้ย 
  3) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่ไดรั้บการคุม้ครอง 
  นอกจากหลกัการในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แล้ว The 
Geographical Indications Act 2014 ยงัไดมี้การวางหลกัเก่ียวกบัเหตุของการท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
จะไม่ได้รับการคุ้มครองตามกฎหมายฉบับน้ีเอาไวเ้ช่นกัน โดยได้วางหลักไว้ว่าส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์นั้นจะไม่ไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายก็ต่อเม่ือเขา้เง่ือนไข ดงัต่อไปน้ี 

                                                           
39 The Geographical Indications Act 2014, Interpretation  
  2.  In this Act, unless the context otherwise requires — 
  “homonymous geographical indication” means a geographical indication that, in part or in whole, has 
the same spelling as, or sounds the same as, a geographical indication for any goods having a different 
geographical origin; 
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   (1) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเป็นช่ือสามญัของสินคา้ซ่ึงไม่สามารถท าหน้าท่ี
ระบุแหล่งก าเนิดของสินคา้ 
   (2) ช่ือของสินค้าชนิดนั้นๆ เป็นช่ือของสินค้าท่ีถูกใช้โดยบุคคลท่ีมีคุณสมบัติ
ดงัต่อไปน้ีมานานกวา่ 10 ปี หรือก่อนวนัท่ี 15 เมษายน พ.ศ. 2537 
    (ก) บุคคลท่ีถือสัญชาติสิงคโปร์หรือบุคคลท่ีมีถ่ินท่ีอยูใ่นประเทศสิงคโปร์ 
    (ข) องคก์รจดัตั้งข้ึนมาตามกฎหมายท่ีเป็นลายลกัษณ์อกัษร 
   (3) ช่ือของสินคา้นั้นๆ เป็นช่ือของสินคา้ท่ีคลา้ยหรือเหมือนกบัช่ือของเคร่ืองหมาย
ท่ีไดรั้บการคุม้ครองแลว้ ซ่ึงการกระท าดงักล่าวอาจก่อให้เกิดความสับสนเก่ียวกบัแหล่งก าเนิดของ
สินคา้ได ้
   (4) ช่ือของบุคคลหรือบรรพบุรุษท่ีเคยประกอบกิจการมาก่อน 
  4) การจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
  ส าหรับในเร่ืองหลักของการจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนตาม The 
Geographical Indications Act 2014 นั้นไดก้ าหนดหลกัการไวใ้นขอ้ท่ี 42 ดงัน้ี 
   (1) นายทะเบียนอาจจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนกนัซ่ึงสัมพนัธ์กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บการจดทะเบียนก่อนหนา้ 
   (2) เพื่อความมุ่งประสงค์ของอนุมาตรา (1) นายทะเบียนอาจจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ท่ีพอ้งเสียงกบัเง่ือนไขทางปฏิบติัท่ีแยกความแตกต่างของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนกนัจากส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บการจดทะเบียนก่อนหนา้ 
   (3) ในการก าหนดเง่ือนไข ในทางปฏิบติัท่ีจะก าหนดตามอนุมาตรา (2) ให้นาย
ทะเบียนค านึงถึง 
    (a) ความจ าเป็นในการดูแลผูมี้ส่วนไดเ้สียท่ีเก่ียวขอ้งอยา่งเท่าเทียมกนั 
    (b) ความจ าเป็นเพื่อใหแ้น่ใจวา่ผูบ้ริโภคจะไม่เขา้ใจผดิ และ 
    (c) มุมมองและการยื่นค าขอจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเดียวกนั
และของผูข้อจดทะเบียนหรือผูจ้ดทะเบียน แล้วแต่กรณีของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีได้รับการจด
ทะเบียนก่อนหนา้ 
   (4) รัฐมนตรีอาจวางระเบียบเพื่อจดัให้มีการด าเนินการตามความมุ่งประสงค์ของ
อนุมาตรา (3) (c) และเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้ง 
  5) หลกัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนั 
  The Geographical Indications Act 2014 นั้นไดมี้การวางหลกัการในเร่ืองของการให้
ความคุม้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนัเอาไวเ้ช่นกนั โดยไดก้ าหนดเอาไวใ้นขอ้ 10 ใจความวา่ 
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   (1) ผูมี้ส่วนไดเ้สียในสินคา้ท่ีมีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนันั้นอาจด าเนินคดี
ตามมาตรา 4 ได ้
   (2) ผูมี้ส่วนไดส่้วนเสียในสินคา้ท่ีมีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนันั้น หากเป็น
การกระท าท่ียงัไม่ไดก้  าหนดไวใ้นเง่ือนไขของนายทะเบียนในขอ้ 42 (2) แลว้นั้น จะเป็นอ านาจของ
ศาลในการก าหนดเง่ือนไขในทางปฏิบติัซ่ึงจะตอ้งท าแยกความแตกต่างของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนกนัข้ึน 
   (3) การด าเนินการของศาลตาม (2) นั้น ศาลจะตอ้งท าการค านึงถึง 
    (a) ความจ าเป็นของการให้ความคุม้ครองอยา่งเท่าเทียมกนัแก่ผูมี้ส่วนไดส่้วน
เสียท่ีเก่ียวขอ้ง และ 
    (b) ความจ าเป็นเพื่อใหแ้น่ใจวา่ผูบ้ริโภคนั้นจะไม่สบสนหลงผดิ 
  6) มาตรการในการเยยีวยา 
  เม่ือปรากฏว่า มีการละเมิดสิทธิในส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เกิดข้ึน เจา้ของส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์นั้นสามารถใชม้าตรการเยยีวยาทางแพง่40 ไดด้งัน้ี 
   (1) ร้องขอต่อศาลให้มีค  าสั่งห้ามไม่ให้ผูก้ระท าละเมิดใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น
ต่อไป; หรือ 
   (2) ใหช้ดใชค้่าเสียหายใหแ้ก่เจา้ของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นวา่ตามกฎหมายระหวา่งประเทศการปฏิบติัตามพนัธกรณีของ
สัญญาฉบบันั้นๆ หากรับไดท้  าการฝ่าฝืนอาจถูกรัฐท่ีไดรั้ฐผลกระทบด าเนินการเรียกร้องให้ออกมา
รับผิดในระดบัระหว่างประเทศไดอี้กด้วย ซ่ึงรัฐท่ีท าการฝ่าฝืนนั้นไม่อาจกล่าวอา้งหลกักฎหมาย
ภายในของตนเพื่อเป็นขอ้แก้ตวัในการไม่ปฏิบติัตามไดแ้ต่อย่างใด ดงันั้น รัฐท่ีเขา้เป็นภาคีนั้นจึง
ตอ้งพยายามท าให้กฎหมายภายในของรัฐตนมีความสอดคลอ้งกลมกลืนและไม่ขดัแยง้กบัพนัธกรณี
ท่ีไดก้ าหนดไวใ้นสนธิสัญญาเพื่อป้องกนัไม่ใหเ้กิดการตอ้งรับผดิในระดบัระหวา่งประเทศข้ึน 

3.3 มาตรการการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ในประเทศไทย 

 มาตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของไทยท่ีบงัคบัใชอ้ยูใ่นปัจจุบนันั้นยงัไม่มี
การบัญญัติหลักการและมาตรการในการด าเนินการในกรณีของการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัเอาไวอ้ยา่งชดัเจนเพียงพอแมจ้ะมีการก าหนดกฎกระทรวงก าหนด

                                                           
40 กรมทรัพยสิ์นทางปัญญา.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 38. หนา้ 3-4. 
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รายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 

 3.3.1 มาตรการการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใต้พระราชบัญญัติ
คุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546  
 พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 นั้นเป็นมาตรการทางกฎหมาย     
ท่ีมีเจตนารมณ์แห่งการตราข้ึนบงัคบัใชเ้พื่อเป็นการส่งเสริมให้มีการพฒันาคุณภาพของสินคา้ท่ีผลิต
ในทอ้งถ่ินนั้นดียิ่งข้ึน ซ่ึงจะส่งผลดีต่อการพฒันาทางด้านการคา้ของประเทศให้มีประสิทธิภาพ
เพิ่มข้ึนตามไปดว้ย อีกทั้ง ยงัเป็นมาตรการเพื่อป้องกนัในเร่ืองของการท าใหเ้กิดความสับสนหลงผิด
ของสาธารณชนในแหล่งภูมิศาสตร์หรือแหล่งท่ีมาของสินค้านั้ นๆ41 นอกจากน้ี ยงัเป็นการ
ด าเนินการตามพนัธกรณีในขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)    
ท่ีไทยเป็นประเทศภาคีสมาชิกท่ีเข้าร่วมในข้อตกลงดังกล่าวนั้ นด้วย42 ส าหรับหลักการและ
สาระส าคญัท่ีเก่ียวกบัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นสามารถจ าแนกไดด้งัต่อไปน้ี 
  1) ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  พระราชบัญญัติคุ้มครองส่ิงบ่ งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ .ศ . 2546 นั้ นได้มีการนิยาม
ความหมายของค าวา่ “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์” ไวใ้นมาตรา 3 ซ่ึงไดบ้ญัญติัไวว้า่ 
  “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์” หมายความว่า ช่ือ สัญลกัษณ์หรือส่ิงอ่ืนใดท่ีใช้เรียกหรือใช้
แทนแหล่งภูมิศาสตร์ และท่ีสามารถบ่งบอกว่าสินคา้ท่ีเกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์นั้นเป็นสินคา้ท่ีมี
คุณภาพ ช่ือเสียง หรือคุณลกัษณะเฉพาะของแหล่งภูมิศาสตร์ดงักล่าว 
  จากนิยามความหมายของค าดงักล่าวในขา้งตน้นั้นจะเห็นไดว้า่ ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
นั้นก็คือ ช่ือหรือเคร่ืองหมายท่ีไดป้รากฎอยูบ่นฉลากของสินคา้ ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีส่ือให้ผูบ้ริโภคไดรั้บรู้
ว่าสินคา้ช้ินนั้นๆ มีแหล่งท่ีมาหรือได้ถูกผลิตข้ึนท่ีทอ้งถ่ิน หรือประเทศใด อีกทั้ง การระบุถึงช่ือ
ทอ้งถ่ินหรือประเทศท่ีเป็นแหล่งท่ีมานั้นก็เพื่อเป็นการสร้างความน่าเช่ือถือให้แก่ผูบ้ริโภควา่สินคา้

                                                           
41 ยรรยง พวงราช.  (2545).  เอกสารเพื่อประกอบการพิจารณากฎหมายของสมาชิกรัฐสภาเล่มที่ 3.  กรุงเทพฯ:  
ศิริโรจน์การพิมพ.์  หนา้ 21. 
42 วรวฒิุ โปษกานนท์ และคณะ.  (2545).  ขอ้สังเกตบางประการเก่ียวกบักฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสร์.  
บทบัณฑิต, 58(1). หนา้ 57.  
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ดงักล่าวนั้นเป็นสินคา้ท่ีมีคุณภาพและมีลกัษณะท่ีพิเศษแตกต่างไปจากสินคา้จ าพวกเดียวกนัท่ีถูก
ผลิตข้ึนจากแหล่งผลิตอ่ืนๆ43 
  2) องคป์ระกอบของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีจะไดรั้บความคุม้ครอง 
  จากการศึกษานิยามความหมายในหัวข้อข้างต้นนั้ น  สามารถท าการสรุปถึง
องคป์ระกอบหรือคุณสมบติัของส่ิงท่ีจะมาขอรับความคุม้ครองในฐานะส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไดว้า่
จะตอ้งประกอบไปดว้ยเง่ือนไขท่ีส าคญัทั้งหมด 3 ประการ ดงัต่อไปน้ี 
   (1) เป็นช่ือ สัญลักษณ์ หรือส่ิงอ่ืนใดท่ีใช้เรียกหรือใช้แทนภูมิศาสตร์ โดยใน
เง่ือนไขน้ีจะเห็นไดว้า่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไม่ไดจ้  ากดัเฉพาะช่ือของแหล่งภูมิศาสตร์อยา่งเดียว
เท่านั้ น แต่ยงัได้หมายความรวมไปถึงสัญลักษ์หรือส่ิงอ่ืนใดอีกด้วย ซ่ึงสามารถท าการจ าแนก
ประเภทไดด้งัน้ี 
    - ช่ือของแหล่งภูมิศาสตร์ ช่ือในลกัษณะน้ีโดยทัว่ไปนั้นมกัจะหมายถึงช่ือของ
ทอ้งถ่ิน โดยอาจจะเป็นช่ือของต าบล อ าเภอ จงัหวดั ภูมิภาค หรือแมก้ระทัง่ช่ือประเทศ เป็นตน้ ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะน้ีถือเป็นประเภทท่ีนิยมใช้กนัมากท่ีสุด เน่ืองจากสามารถท าการส่ือ
ความหมายไดโ้ดยตรงแก่ผูบ้ริโภควา่สินคา้ของตนนั้นมาจากแหล่งภูมิศาสตร์ใด 
    - สัญลกัษณ์ท่ีใชแ้ทนแหล่งภูมิศาสตร์ การส่ือสารให้ผูบ้ริโภคไดรั้บรู้ถึงแหล่ง
ภูมิศาสตร์ของสินคา้นั้นไม่จ  าเป็นท่ีจะตอ้งใช้ช่ือของแหล่งภูมิศาสตร์นั้นๆเสมอไป อาจท าการ
ส่ือสารออกมาในรูปของสัญลกัษณ์ต่างๆ ท่ีสามารถรู้กนัโดยทัว่ไปในหมู่ผูบ้ริโภควา่เป็นสัญลกัษณ์
ท่ีแสดงถึงแหล่งภูมิศาสตร์ใดก็ย่อมกระท าได้ เช่น สัญลกัษณ์หอไอเฟล, รูปป้ันเทพีเสรีภาพ, หอ
นาฬิกาบ๊ิกเบน เป็นตน้ 
    - ส่ิงอ่ืนท่ีใช้เรียกหรือใช้แทนแหล่งภูมิศาสตร์ ส่ิงอ่ืนในลกัษณะดงักล่าวน้ีมกั
อยูใ่นรูปของช่ือหรือขอ้ความอ่ืนใดท่ีไม่ช่ืออยา่งเป็นแหล่งภูมิศาสตร์เหล่านั้น แต่ก็เป็นส่ิงท่ีสามารถ
ส่ือสารให้ผูบ้ริโภคเขา้ใจไดว้า่สินคา้ดงักล่าวนั้นมีแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีแทจ้ริงมาจากท่ีใด เช่น แปดร้ิว, 
สามพราน เป็นตน้ 
   (2) ช่ือ สัญลกัษณ์หรือส่ิงอ่ืนใดท่ีใชเ้รียกหรือใชแ้ทนแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีสามารถบ่ง
บอกไดว้า่เป็นสินคา้ท่ีเกิดจากแหล่งภูมิศาสตร์นั้น 
   องค์ประกอบท่ีสองน้ี เป็นในเร่ืองของช่ือหรือสัญลักษณ์ท่ีบ่งบอกให้ทราบถึง
ท้องถ่ินหรือส่ิงอ่ืนใดท่ีบอกถึงท้องถ่ินอีกด้วย โดยการใช้ในลักษณะดังกล่าวน้ีจะต้องเป็นการ

                                                           
43 โดมพล เฉลิมช่วง.  (2550).  ปัญหาการอนุวตัิกฎหมายให้เป็นไปตามความตกลงทริปส์เกี่ยวกับการคุ้มครองส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ที่มีช่ือพ้องกัน.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลรัามค าแหง. 
หนา้ 70. 
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น ามาใช้กบัสินค้าท่ีมาจากท้องถ่ินเท่านั้นอีกด้วย ซ่ึงการใช้ช่ือ สัญลักษณ์หรือส่ิงอ่ืนบ่งบอกถึง
ท้องถ่ินนั้ นแม้จะมิได้มีการระบุไว้ในค านิยาม ส่ิงบ่ ง ช้ีทางภู มิศาสตร์ตามมาตรา 3 แห่ง
พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 อยา่งชดัเจน แต่การใชใ้นลกัษณะดงักล่าว
น้ีก็ถือเป็นอีกหน่ึงองคป์ระกอบส าคญัท่ีจะขาดไปไม่ไดเ้ช่นกนั ไม่เช่นนั้นการกระท าดงักล่าวอาจ
เขา้ข่ายการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยมิชอบในกรณีท่ีช่ือของทอ้งถ่ินหรือสัญลกัษณ์หรือส่ิงอ่ืนใด
ท่ีบ่งบอกถึงทอ้งถ่ินไดรั้บการข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามกฎหมายแลว้ หรือหากเป็น
ในกรณีท่ีช่ือ สัญลกัษณ์หรือส่ิงอ่ืนใดท่ีบ่งบอกถึงทอ้งถ่ินนั้นยงัไม่ไดรั้บการข้ึนทะเบียนก็อาจเป็น
การเขา้ข่ายของการแสดงขอ้ความเทจ็ซ่ึงเป็นการหลอกลวงผูบ้ริโภคไดอี้กเช่นกนั 
   (3) สินคา้นั้นตอ้งมีคุณภาพ ช่ือเสียง หรือคุณลกัษณะเฉพาะของแหล่งภูมิศาสตร์
นั้น 
   องคป์ระกอบประการสุดทา้ยน้ีเป็นในส่วนของการแสดงให้เห็นถึงความสัมพนัธ์
หรือความเช่ือมโยงระหว่างสินคา้กบัแหล่งภูมิศาสตร์หรือแหล่งก าเนินของสินคา้นั้นๆ44 ซ่ึงความ
เช่ือมโยงดงักล่าวน้ีอาจแสดงออกมาในลกัษณะใดลกัษณะหน่ึงดงัต่อไปน้ี 
    (ก) คุณภาพ เป็นส่ิงท่ีผูป้ระสงคจ์ะน าช่ือทอ้งถ่ิน สัญลกัษณ์หรือส่ิงอ่ืนใดท่ีบ่ง
บอกถึงทอ้งถ่ินมาข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะตอ้งพิสูจน์ให้ไดว้า่สินคา้ของตนได้
ผลิตข้ึนตามมาตรฐานคุณภาพท่ีแหล่งภูมิศาสตร์หรือทอ้งถ่ินนั้นๆไดก้ าหนดไว ้ซ่ึงเป็นการช้ีให้เห็น
ถึงความโดดเด่นในเร่ืองของคุณภาพวตัถุดิบท่ีมีเฉพาะในแหล่งพื้นท่ี 
    (ข) ช่ือเสียง เป็นส่ิงท่ีผูป้ระสงคจ์ะน าเอาช่ือ สัญลกัษณ์หรือส่ิงอ่ืนใดท่ีบ่งบอก
ถึงทอ้งถ่ินมาข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีจะตอ้งท าการพิสูจน์ให้ไดว้า่สินคา้ของตนนั้น
เป็นสินคา้ท่ีมีช่ือเสียงของแหล่งทอ้งถ่ินนั้น  
    (ค) คุณลักษณะเฉพาะ เป็นส่ิงท่ีต้องแสดงให้เห็นว่าสินค้าของตนนั้ นมี
คุณลกัษณะเฉพาะของทอ้งถ่ินหรือแหล่งภูมิศาสตร์นั้นดว้ย โดยคุณลกัษณะดงักล่าวอาจเกิดข้ึนจาก
ปัจจยัต่างๆประกอบกนัก็เป็นได ้อาทิ ความเป็นกรดด่างของดิน ปริมาณน ้ าฝน หรือแร่ธาตุในน ้ า
บาดาล เป็นตน้ แต่จะตอ้งมีลกัษณะเป็นส่ิงท่ีเฉพาะตวั 
  3) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่อาจขอรับความคุม้ครองได ้
  ดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ในเร่ืองของค านิยามในมาตรา 3 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ในความหมายของค าวา่ “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์” ซ่ึงจะเห็นไดว้า่แม้
จะมีการก าหนดให้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์บางชนิดท่ีเขา้ข่ายตามค านิยามดงักล่าว แต่ทั้งน้ี ก็ไม่อาจท่ี
จะไดรั้บการคุม้ครองหรือน ามาข้ึนทะเบียนได ้เน่ืองจากพระราชบญัญติัฉบบัดงักล่าวนั้นไดมี้การ
                                                           
44 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 37. 
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วางหลกัในเร่ืองของขอ้จ ากดัของการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เอาไวเ้ช่นกนั โดยขอ้จ ากดั
เหล่านั้นสามารถท าการจ าแนกประเภทไดเ้ป็น 2 ประการหลกัๆ ดงัต่อไปน้ี 
   (1) ขอ้จ ากดัทัว่ไป 
   ขอ้จ ากดัในลกัษณะดงักล่าวน้ีจะน ามาบงัคบัใช้กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในทุกๆ
ประเภท โดยหลกัการดงักล่าวน้ีไดบ้ญัญติัไวใ้นมาตรา 5 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ใจความวา่ 
    “ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีขอข้ึนทะเบียนส าหรับสินคา้ใดตอ้งไม่มีลกัษณะอย่าง
หน่ึงอยา่งใดดงัต่อไปน้ี 
    (1) เป็นช่ือสามญัของสินคา้ท่ีจะใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น 
    (2) เป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดี
ของประชาชนหรือนโยบายแห่งรัฐ”45 
  จากบทบญัญติัท่ีไดก้ล่าวไปในขา้งตน้นั้นจะเห็นไดว้า่ ในมาตรา 5 น้ีไดท้  าการจ าแนก
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่อาจน ามาข้ึนทะเบียนเพื่อขอรับความคุม้ครองไดเ้อาไว ้โดยเม่ือท าการ
พิจารณาโดยละเอียดจะสังเกตไดว้่าส่ิงบ่งช้ีท่ีไม่อาจขอข้ึนทะเบียนไดต้ามมาตรา 5 น้ีมีอยู่ดว้ยกนั
ทั้งหมด 4 ประเภท ซ่ึงมีสาระส าคญัดงัต่อไปน้ี 
   (ก) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีลกัษณะเป็นช่ือสามญั 
   ค าว่า “ช่ือสามัญ” ตามท่ีได้บัญญัติไวใ้นพระราชบัญญัติคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์พ.ศ. 2546 นั้นไดนิ้ยามความหมายเอาไวว้่าหมายถึง  ช่ือท่ีรู้จกักนัโดยทัว่ไปวา่เป็นช่ือท่ี
ใชเ้รียกขานสินคา้ชนิดใดชนิดหน่ึง46 ซ่ึงอาจกล่าวไดว้า่ ช่ือสามญัน้ีเป็นช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
ประชาชนไดเ้รียกขานแก่สินคา้ใดสินคา้หน่ึงไปจนติดปากกนัโดยทัว่ไปแลว้ ทั้งน้ี ยงัหมายความ
รวมไปถึงช่ือทางภูมิศาสตร์ท่ีไดใ้ชส้ าหรับสินคา้ใดสินคา้หน่ึงซ่ึงโดยแทแ้ลว้ผูผ้ลิตอาจมีการตั้งช่ือ
อ่ืนเอาไวโ้ดยเฉพาะแลว้ แต่ประชาชนโดยทัว่ไปกลบันิยมเรียกช่ือสินคา้ตามช่ือภูมิศาสตร์ท่ีใชก้บั
สินคา้นั้นแทนอีกดว้ย  
   นอกจากน้ี  ช่ือสามัญ ท่ีไม่อาจข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่ งช้ีทางภูมิศาสตร์ตาม
พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 นั้นไดค้รอบคลุมไปถึง ช่ือของสายพนัธ์ุ
พืชหรือสัตวด์้วยไม่ว่าจะเป็นสายพนัธ์พืชท่ีมีช่ือซ ้ ากับช่ือท้องถ่ิน, สายพนัธ์ุพืชท่ีมีช่ือสายพนัธ์ุ
เฉพาะซ่ึงไม่เป็นช่ือทอ้งถ่ิน, สายพนัธ์ุสัตวท่ี์มีช่ือซ ้ ากบัช่ือทอ้งถ่ิน และสายพนัธ์ุสัตวท่ี์มีช่ือเฉพาะก็

                                                           
45 พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546. มาตรา 5. 
46 พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546. มาตรา 3 วรรคส่ี. 
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ตาม ผูผ้ลิตก็ไม่อาจท่ีจะน ามาขอข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เพื่อขอรับการคุม้ครองได ้
เน่ืองจากช่ือดงักล่าวเหล่าน้ีถือเป็นช่ือสามญัทั้งหมด 
   (ข) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีขดัต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน 
   ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีลกัษณะเป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยนั้นไม่สามารถ
น ามาขอข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เพื่อไดรั้บความคุม้ครองตามพระราชบญัญติัคุม้ครอง
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ยกตวัอยา่งเช่น สัญลกัษณ์ท่ีแสดงออกถึงการปกครองในระบอบ
เผด็จการอนัเป็นลกัษณะการปกครองท่ีขดัต่อการปกครองในระบอบประชาธิปไตย โดยเฉพาะกบั
การปกครองในระบอบประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษตัริยเ์ป็นประมุขของประเทศไทย เป็นตน้ 
   (ค) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีขดัต่อศีลธรรมอนัดีของประชาชน 
   ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีขดัต่อศีลธรรมอนัดีของประชาชนนั้นก็เป็นส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์อีกลักษณะหน่ึงท่ีไม่สามารถน ามาข้ึนทะเบียนเพื่ อขอรับความคุ้มครองตาม
พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ได ้ยกตวัอยา่งเช่น การใชส้ัญลกัษณ์ท่ีส่ือ
ไปในลกัษณะทางเพศ ดงัการน าเอารูปหินตาหินยายอนัมีลกัษณะคลา้ยอวยัวะเพศมาข้ึนทะเบียน
เป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แก่สินคา้เพื่อใหผู้บ้ริโภครับรู้วา่สินคา้นั้นมาจากเกาะสมุย เป็นตน้ 
   (ง) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีลกัษณะเป็นการขดัต่อแนวนโยบายของภาครัฐ 
   ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีลกัษณะเป็นการขดัต่อแนวนโยบายของภาครัฐถือเป็นส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ลักษณะสุดท้ายท่ีไม่อาจน ามาข้ึนทะเบียนเพื่อขอรับความคุ้มครองตาม
พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได ้อาทิ การน าเอาสัญลกัษณ์ท่ีมีลกัษณะเป็นส่ิงเสพ
ติดมาใช้กบัสินคา้ เหตุเพราะรัฐบาลไทยนั้นถือเป็นอีกประเทศหน่ึงท่ีมีนโยบายในการประกาศ
สงครามกบัยาเสพติดเพื่อถอนรากถอนโคนยาเสพติดใหห้มดไปจากสังคมไทย เป็นตน้ 
  4) ผูมี้สิทธิใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  กฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ มีความแตกต่างจากกฎหมายทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาประเภทอ่ืนในเร่ืองของสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียวในการใชท้รัพยสิ์นทางปัญญานั้น สิทธิในส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์นั้นจะตกเป็นของชุมชน เม่ือผูมี้สิทธิขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มายื่นค าขอ
ข้ึนทะเบียนและต่อมาส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไดรั้บการข้ึนทะเบียนตามท่ีไดย้ื่นค าขอไว ้ผูมี้สิทธิ
ใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะสามารถใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นได้ จึงเรียกได้ว่าส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์เป็นสิทธิชุมชน  
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  แต่อยา่งไรก็ตาม ผูมี้สิทธิขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไม่ไดจ้  ากดัแค่บุคคลใด
บุคคลหน่ึงเท่านั้น กฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ไดใ้ห้สิทธิแก่บุคคลอ่ืนไว ้ในการใชส่ิ้ง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บการข้ึนทะเบียน ตามท่ีไดบ้ญัญติัไวใ้นมาตรา 2547 ดงัมีระบุต่อไปน้ี 
   “เม่ือมีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ใดแลว้ ผูผ้ลิตสินคา้นั้นซ่ึง
อยูใ่นแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้ดงักล่าว หรือผูป้ระกอบการคา้เก่ียวกบัสินคา้นั้นมีสิทธิใชส่ิ้งบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ท่ีข้ึนทะเบียนกบัสินคา้ท่ีระบุตามเง่ือนไขท่ีนายทะเบียนก าหนด” 
  ตามบทบัญญัติดังกล่าวน้ี จะเห็นได้ว่า มีบุคคล 2 กลุ่มท่ีสามารถใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีข้ึนทะเบียนไวแ้ลว้ ไดแ้ก่ 
   (1) ผูผ้ลิตสินคา้ ซ่ึงมีถ่ินท่ีอยูใ่นแหล่งภูมิศาสตร์ดงักล่าว 
   (2) ผูป้ระกอบการคา้เก่ียวกบัสินคา้นั้น 
  ตามบทบัญญัติมาตรา 25 แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว แสดงให้เห็นว่า หากนาย
ทะเบียนก าหนดเง่ือนไขใดๆ ให้ผูผ้ลิตสินคา้หรือผูป้ระกอบการคา้นั้นปฏิบติัตามในการใช้ส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์นั้นๆ ผูป้ระกอบการคา้จะตอ้งปฏิบติัตามเง่ือนไขท่ีนายทะเบียนก าหนดโดยเคร่งครัด 
  นายทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไดก้ าหนดเง่ือนไขค าขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ตามมาตรา 15 แห่งพระราชบญัญติัดงักล่าว โดยเห็นควรให้การประกาศโฆษณาการรับ
ข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ให้มีเง่ือนไขท่ีนายทะเบียนก าหนดตามมาตรา 15 ตามความในขอ้ 
12 (8) แห่งกฎกระทรวงว่าด้วยหลักเกณฑ์และวิธีการเก่ียวกับการขอข้ึนทะเบียน การประกาศ
โฆษณา การคดัคา้นและการโตแ้ยง้ค าคดัคา้น การข้ึนทะเบียน การอุทธรณ์ และการแกไ้ขหรือเพิก
ถอนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2547 
  ในทางปฏิบัติการประกาศโฆษณาการรับข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ นาย
ทะเบียนก าหนดใหมี้ดงัน้ี 
   (1) จดัให้มีระบบการตรวจสอบและควบคุมคุณภาพ ทั้งกระบวนการผลิตในระดบั
ผูผ้ลิต และระดบัจงัหวดั 
   (2) จดัให้มีการข้ึนทะเบียนสมาชิกผูผ้ลิต ผูป้ระกอบการคา้ท่ีประสงค์จะขอใช้ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
   (3) ผูข้อข้ึนทะเบียนสมาชิก ผูผ้ลิตและผูป้ระกอบการคา้ จะตอ้งปฏิบติัตามคู่มือ
ส าหรับสมาชิกผูข้อใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์  
  เห็นไดว้า่ กรณีตวัอยา่งดงักล่าวขา้งตน้ เป็นกรณีหน่ึงท่ีนายทะเบียนสามารถก าหนด
เง่ือนไขการขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไดใ้นเร่ืองของการจดัท าระบบควบคุมคุณภาพส่ิง
                                                           
47 พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546. มาตรา 25. 
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บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ โดยสินคา้ท่ีขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทุกสินคา้ตอ้งด าเนินการให้
เป็นไปตามมาตรา 15 แห่งพระราชบัญญัติคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ก่อนนาย
ทะเบียนจึงจะสามารถประกาศโฆษณาค าขอส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได ้
  แต่อยา่งไรก็ตาม กลบัไม่เคยพบวา่นายทะเบียนจะก าหนดเง่ือนไขการใชส่ิ้งบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์หน่ึงให้แตกต่างไปจากส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อีกอนัหน่ึงไดเ้ลย ในกรณีน้ี ผูว้ิจยัเห็นว่า 
หากกรณีท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มีความชดัเจนอยู่ในตวัเอง และการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น
ไม่ไดก้ระทบถึงบุคคลท่ีสาม กรณีน้ีเห็นวา่ไม่จ  าเป็นท่ีนายทะเบียนจะตอ้งก าหนดเง่ือนไขใดๆ แต่
หากว่า กรณีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์หน่ึงเหมือนหรือพอ้งกบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อีกอนัหน่ึง ใน
กรณีน้ีนายทะเบียนเห็นสมควรจ าตอ้งสร้างเง่ือนไขขอ้ก าหนดข้ึน เพื่อให้รูปธรรมต่อการตรวจสอบ
ค าขอข้ึนทะเบียนต่อไป 
  5) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยมิชอบ 
  จากบทบญัญติัมาตรา 25 ท่ีไดท้ราบแลว้วา่ผูมี้สิทธิใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มีใครบา้ง 
ต่อมาจะอธิบายถึงกรณีละเมิดส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ หรือการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยมิชอบ
บทบญัญติัมาตรา 2748 แห่งพระราชบญัญติัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 บญัญติัวา่  
  “การกระท าต่อไปน้ีถือวา่เป็นการกระท าโดยมิชอบ 
   (1) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เพื่อแสดงหรือท าให้บุคคลอ่ืนหลงเช่ือวา่สินคา้ท่ีมิ
ไดม้าจากแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีระบุในค าขอข้ึนทะเบียนเป็นสินคา้ท่ีมาจากแหล่งภูมิศาสตร์ดงักล่าว 
   (2) การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยประการใดท่ีท าให้เกิดความสับสนหรือหลง
ผดิในแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้และในคุณภาพ ช่ือเสียง หรือคุณลกัษณะอ่ืนของสินคา้นั้น เพื่อให้
เกิดความเสียหายแก่ผูป้ระกอบการคา้รายอ่ืน 
  การกระท าดังกล่าวตามวรรคหน่ึง ถ้าได้กระท าก่อนวนัข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ ใหถื้อวา่เป็นการกระท าโดยชอบ” 
  ตามบัญญัติข้างต้นอาจแยกการกระท าโดยมิชอบด้วยกฎหมายกับส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ไดเ้ป็น 2 ประเภท ดงัน้ี 
   (1) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เพื่อแสดงหรือท าให้บุคคลอ่ืนหลงเช่ือวา่สินคา้ท่ีมิ
ไดม้าจากแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีระบุในค าขอข้ึนทะเบียนเป็นสินคา้ท่ีมาจากแหล่งภูมิศาสตร์ดงักล่าว 
   การกระท าโดยมิชอบด้วยกฎหมายในประเภทน้ี หมายถึง การใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีไม่ไดม้าจากแหล่งภูมิศาสตร์นั้นอยา่งแทจ้ริง เช่น การใชช่ื้อ “ไข่เคม็ไชยา” กบัสินคา้ไข่
เค็มท่ีไม่ได้มาจากพื้นท่ีอ าเภอไชยา จงัหวดัสุราษฎร์ธานี หรือการใช้ช่ือ “โอ่งมงักรราชบุรี” ท่ีไม่
                                                           
48 พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546.  มาตรา 27. 
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ไดม้าจากพื้นท่ีอ าเภอเมือง และอ าเภอโพธาราม จงัหวดัราชบุรี เป็นตน้ ประการแรกจะเห็นไดว้่า 
การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยมิชอบไม่ไดจ้  ากดัอยูท่ี่สินคา้ทางการเกษตรเท่านั้นแต่หมายรวมถึง
สินคา้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทุกประเภทท่ีไดรั้บการข้ึนทะเบียนแลว้ ประการต่อมา องคป์ระกอบท่ี
จะท าให้เขา้ข่ายเป็นการละเมิดส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ หรือการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยมิชอบน้ี
คือ การกระท าดังกล่าวจะต้องท าให้ผูบ้ริโภคหรือบุคคลอ่ืน หลงเช่ือว่าสินค้านั้ นมาจากแหล่ง
ภูมิศาสตร์ท่ีไดร้ะบุไวบ้นฉลาก หรือท าให้ผูบ้ริโภคสับสนหลงผิดวา่สินคา้นั้นมาจากทอ้งถ่ินท่ีได้
ระบุไวบ้นฉลาก ทั้งท่ีความเป็นจริงแลว้สินคา้นั้นไม่ไดม้าจากทอ้งถ่ินนั้นแต่อยา่งใด 
   ในทางปฏิบติัจริง การกระท าดังกล่าวน้ีมกัจะกระท าโดยผูผ้ลิตท่ีอยู่นอกแหล่ง
ภูมิศาสตร์ท่ีระบุไวใ้นการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ใดสินคา้หน่ึง เช่น เป็น
การกระท าโดยผูผ้ลิตเคร่ืองป้ันดินเผาในพื้นท่ีจงัหวดันนทบุรี ผลิตสินคา้ประเภทเดียวกบัโอ่ง ใชช่ื้อ
ว่า “โอ่งมงักรนนทบุรี” ขายในพื้นท่ีจงัหวดันนทบุรีเท่านั้น ทั้ งน้ีเน่ืองจากผูผ้ลิต ผูป้ระกอบการ
สินคา้เคร่ืองป้ันดินเผา ตอ้งการแสวงหาประโยชน์จากช่ือเสียงของค าวา่ “โอ่งมงักร” แต่กระนั้นการ
กระท าดังกล่าว ก็เป็นเพียงการแสวงหาประโยชน์จากจากช่ือท่ีตนไม่มีสิทธิใช้โดยชอบด้วย
กฎหมายเท่านั้นเอง49 
   (2) การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยประการท่ีท าให้เกิดความสับสนหรือหลงผิด
ในแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้และในคุณภาพช่ือเสียง หรือคุณลกัษณะอ่ืนของสินคา้นั้นเพื่อให้เกิด
ความเสียหายแก่ผูป้ระกอบการรายอ่ืน ซ่ึงการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในประเภทน้ี แบ่งอธิบายได้
เป็น 2 ลกัษณะ ไดแ้ก่ 
    (ก) การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยผูผ้ลิตท่ีอยู่ในแหล่งภูมิศาสตร์นั้นหรือ
ผูป้ระกอบการคา้เก่ียวกบัสินคา้นั้น 
    โดยทัว่ไปนั้น ผูผ้ลิตสินคา้และผูป้ระกอบการคา้เก่ียวกบัสินคา้นั้นเท่านั้น ถึง
จะเป็นผูท่ี้มีสิทธิใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบัสินคา้นั้นโดยชอบด้วยกฎหมาย แต่ในกรณีท่ีผูผ้ลิต
สินคา้นั้นไม่ไดผ้ลิตสินคา้ให้เป็นไปตามกระบวนการ กรรมวิธีการผลิตท่ีไดก้รอกไวใ้นแบบฟอร์ม
ค าขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์และไดรั้บการข้ึนทะเบียนในภายหลงัต่อมานั้น ผูผ้ลิตสินคา้
นั้นก็จะไม่มีสิทธิใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวไดอี้กต่อไป ดงันั้น การท่ีผูผ้ลิตสินคา้ท่ีมีถ่ินท่ีอยู่
ภายในแหล่งภูมิศาสตร์นั้ นๆ และได้ใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีได้รับการข้ึนทะเบียนไวแ้ล้ว           
แต่ไม่ไดป้ฏิบติัตามกระบวนการ กรรมวธีิการผลิตในทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวขา้งตน้ 
จะถือว่าเป็นการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยประการใดท่ีท าให้เกิดความสับสนหรือหลงผิด          
ในแหล่งภูมิศาสตร์ของสินค้าและในคุณภาพ ช่ือเสียง หรือคุณลักษณะอ่ืนของสินค้านั้ นได ้
                                                           
49 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 81-82. 
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เน่ืองจากวา่การผลิตสินคา้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดข้ึ้นทะเบียนไวแ้ลว้ ยอ่มจะตอ้งด าเนินการเร่ือง
ระบบควบคุมคุณภาพสินคา้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ให้เป็นไปตามคู่มือการปฏิบติังานท่ีได้มาข้ึน
ทะเบียนไว ้หากไม่ไดป้ฏิบติัตามดงัน้ีแลว้ การกระท าในลกัษณะน้ีจึงเป็นการท าให้ลกัษณะเฉพาะ
อ่ืนใดของสินคา้เปล่ียนแปลงไป เม่ือมีการส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบัสินคา้ท่ีไม่ไดผ้ลิตตามมาตรฐาน
ท่ีไดก้ าหนดไว ้จึงถือวา่หลอกหลวงผูบ้ริโภค และเป็นการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยมิชอบ50 
    (ข) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยผูผ้ลิตท่ีอยูใ่นแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้ง
กนักบัแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีระบุไวใ้นการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์  
   ในกรณีน้ี เป็นการใชช่ื้อทอ้งถ่ินท่ีมีช่ือตรงกนักบัช่ือทอ้งถ่ินของสินคา้ท่ีระบุไวใ้น
การข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ เช่น อ าเภอเฉลิมพระเกียรติ จงัหวดันครศรีธรรมราช สามารถ
ปลูกละมุดไดอ้ร่อยกวา่ละมุดท่ีมาจากแหล่งอ่ืน เน่ืองจากดินในอ าเภอดงักล่าวมีแร่ธาตุอุดมสมบูรณ์
เหมาะแก่การปลูกละมุด ผูป้ลูกละมุดในอ าเภอดงักล่าวจึงมาข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ โดย
ใชช่ื้อวา่ “ละมุดเฉลิมพระเกียรติ” ต่อมาผูป้ลูกละมุดเห็นวา่ “ละมุดเฉลิมพระเกียรติ” สามารถขายได้
ราคาดีเน่ืองจากผูบ้ริโภคติดใจในรสชาติ และเม่ือผูบ้ริโภคเห็นละมุดติดฉลากวา่ “ละมุดเฉลิมพระ
เกียรติ” ก็จะซ้ือมาบริโภคทนัทีแมว้า่จะมีราคาแพงกวา่ละมุมธรรมดาทัว่ไป ดงันั้นอาจเป็นไปไดว้า่
ผูป้ลูกละมุดในจงัหวดัอ่ืน เช่น จงัหวดันครราชสีมา หรือจงัหวดับุรีรัมย ์แต่บงัเอิญอยูใ่นอ าเภอท่ีมี
ช่ือวา่ เฉลิมพระเกียรติ เช่นเดียวกนั เห็นวา่การใชช่ื้อ “ละมุดเฉลิมพระเกียรติ” ท าให้สินคา้ขายดี จึง
น าเอาไปติดช่ือกบัสินคา้ละมุดของตนดว้ย กรณีเช่นน้ี เป็นการกระท าท่ีเขา้ลกัษณะการใช้ส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์โดยประการใดท่ีท าให้เกิดความสับสนหรือหลงผิดในแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้ได ้
เน่ืองจากประชาชนหรือผูบ้ริโภคอาจจะเขา้ใจว่าเป็นละมุดท่ีมาจากอ าเภอเฉลิมพระเกียรติ จงัหวดั
นครศรีธรรมราชได ้
   อย่างไรก็ตาม กฎหมายไดก้ าหนดขอ้ยกเวน้ไวว้่า หากการกระท าดงักล่าวไดเ้กิด
ข้ึนมาก่อนวนัท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไดรั้บการข้ึนทะเบียน การกระท าดงักล่าวไม่เป็นความผิด
แต่ประการใด แม้ว่าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นได้รับการข้ึนทะเบียนในภายหลงั ทั้ งน้ี เน่ืองจาก
กฎหมายเล็งเห็นว่า มีผูผ้ลิตและผูจ้  าหน่ายสินคา้เป็นจ านวนมากท่ีไดใ้ช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบั
สินคา้ของตน โดยหารู้ไม่วา่การกระท าเช่นน้ีอาจเป็นความผิดได ้ดงันั้น จึงไม่เป็นการสมควร และ
ไม่เป็นธรรมท่ีจะบญัญติัใหก้ฎหมายมีผลยอ้นหลงัไปท าลายเช่นนั้น 
  6) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้เฉพาะอยา่งโดยมิชอบ 
  ดงัท่ีกล่าวมาแล้วว่าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์สามารถแบ่งระดบัการให้ความคุม้ครอง
ออกเป็น 2 ระดบั ได้แก่ การให้ความคุม้ครองระดบัทัว่ไป และการให้ความคุม้ครองระดบัพิเศษ 
                                                           
50 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 84-85. 
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การแบ่งระดบัให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีเป็นไปตามพนัธกรณีความตกลงก่อตั้ง
องคก์ารการคา้โลก (WTO) ในส่วนความตกลงวา่ดว้ยทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  
ในการน้ี รัฐมนตรีว่าการกระทรวงพาณิชยจึ์งได้ออกกฎกระทรวงก าหนดให้สินคา้ชนิดใดเป็น
สินคา้เฉพาะอยา่งตามท่ีก าหนดก าหนดไวใ้นมาตรา 2851 วรรคหน่ึง ดงัน้ี 
   “รัฐมนตรีอาจประกาศให้สินคา้ประเภทใดเป็นสินคา้เฉพาะอยา่งก็ได ้โดยก าหนด
ในกฎกระทรวง” ค าว่าสินคา้เฉพาะอย่างนั้นเอง เป็นช่ือเรียกสินคา้ท่ีได้ประกาศก าหนดให้มีการ
คุม้ครองในระดบัพิเศษ เน่ืองจากเห็นสมควรวา่สินคา้เฉพาะอยา่งนั้นสมควรไดรั้บความคุม้ครองขั้น
กวา่ปกติธรรมดา เช่น เป็นสินคา้ท่ีผูผ้ลิตส่วนใหญ่อยูภ่ายในประเทศ เป็นสินคา้ท่ีสร้างมูลค่าให้แก่
เศรษฐกิจในประเทศ หรืออาจะเป็นสินคา้ท่ีพบว่ามีการลกัลอบน าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไปใช้กบั
สินคา้ท่ีคลา้ยคลึงกนัมากโดยอาศยัช่องโหวท่างกฎหมาย เป็นตน้ รัฐมนตรีวา่การกระทรวงพาณิชย์
จึงออกกฎกระทรวงก าหนดใหข้า้ว ไหม ไวน์ และสุรา เป็นสินคา้เฉพาะอยา่ง 
   ในวรรค 2 ของมาตรา 28 ไดก้ล่าวถึงการละเมิดการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ส าหรับสินคา้เฉพาะอยา่งไวด้งัน้ี “ ภายใตบ้งัคบัวรรคส่ี เม่ือประกาศให้สินคา้ประเภทใดเป็นสินคา้
เฉพาะอยา่งตามวรรคหน่ึง การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบัสินคา้ท่ีมิไดมี้แหล่งภูมิศาสตร์ท่ีระบุใน
ค าขอข้ึนทะเบียนเป็นการกระท าโดยมิชอบแม้ว่าผูใ้ช้จะได้ระบุแหล่งภูมิศาสตร์อนัแท้จริงของ
สินคา้นั้นไวด้ว้ย หรือ ไดใ้ชค้  าหรือไดก้ระท าการใดท่ีแสดงให้ทราบถึงแหล่งภูมิศาสตร์อนัแทจ้ริง
ของสินคา้นั้นก็ตาม 
   การแสดงให้ทราบถึงแหล่งภูมิศาสตร์อันแท้จริงของสินค้าตามวรรคสองให้
รวมถึงการใช้ค  าว่า “ชนิด” “ประเภท” “แบบ” หรือค าหรือส่ิงท านองเดียวกนัประกอบกบัส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ท่ีใชก้บัสินคา้นั้น 
   การกระท าตามวรรคสองมิให้ถือวา่เป็นการกระท าโดยมิชอบหากผูใ้ชส่ิ้งบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์นั้ นได้ใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดังกล่าวเป็นระยะเวลาสิบปีติดต่อกันก่อนวนัท่ี 15 
เมษายน พ.ศ. 2537 หรือ โดยสุจริตก่อนวนัดงักล่าว 
   การให้ความคุม้ครองแก่สินคา้เฉพาะอยา่งน้ี ถือไดว้า่เป็นการให้ความคุม้ครองใน
ระดบัพิเศษ โดยกฎหมายสามารถเอาผิดกบัผูท่ี้น าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มาใช้โดยไม่ตรงกบัความ
เป็นจริง ถึงแม้ว่าจะได้มีการระบุถึงแหล่งท่ีมาท่ีแท้จริงของสินค้านั้นก็ตาม เช่น ใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ “ไวน์เชียงราย” กบัไวน์ท่ีผลิตจากพะเยา ถึงแมว้า่จะไดร้ะบุแหล่งท่ีมาท่ีแทจ้ริงของไวน์
นั้นวา่มาจากพะเยาหรือผลิตท่ีพะเยาก็ตาม ในกรณีเช่นน้ีหากไวน์ไม่ไดเ้ป็นสินคา้เฉพาะอยา่งตามท่ี
รัฐมนตรีก าหนด การระบุท่ีมาท่ีแท้จริงของไวน์นั้น เช่น "ผลิตท่ีพะเยา" จะไม่ท าให้การใช้ช่ือ             
                                                           
51 พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546. มาตรา 28. 
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“ไวน์เชียงราย” กบัไวน์ท่ีผลิตในจงัหวดัพะเยาเป็นความผดิแต่อยา่งใด แต่ขอ้เท็จจริงปรากฏวา่ ไวน์ 
เป็นสินคา้ท่ีรัฐมนตรีประกาศก าหนดให้เป็นสินคา้เฉพาะอยา่ง ดงันั้น การระบุแหล่งท่ีมาท่ีแทจ้ริง ก็
ไม่ท าให้การกระท านั้นไม่เป็นความผิดตามพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 
2546  ไปได ้จึงเห็นไดว้า่การให้ความคุม้ครองระดบัพิเศษน้ี จะไม่ค  านึงวา่ผูบ้ริโภคสับสนหลงผิด
หรือไม่ เพียงการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไม่ถูกต้องตามตามท่ีได้ข้ึนทะเบียนไว ้ก็เป็นความผิด
ทั้งส้ิน52 
   อยา่งไรก็ตาม กฎหมายไดร้ะบุขอ้ยกเวน้ไวว้า่ หากมีการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ส าหรับสินคา้เฉพาะอย่างโดยระบุแหล่งท่ีมาท่ีแทจ้ริง มาเป็นระยะเวลา 10 ปี ติดต่อกนัหรือโดย
สุจริตก่อนวนัท่ี 15 เมษายน พ.ศ. 2537 อนัเป็นวนัท่ีประเทศสมาชิก WTO ไดล้งนามในความตกลง
มาร์ราเกซจดัตั้ง WTO ก็สามารถใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น โดยระบุแหล่งท่ีมาท่ีแทจ้ริงต่อไปได ้
เช่น สุราไทยยีห่อ้หน่ึงพิมพข์อ้ความวา่ “Scoth Whisky” ลงบนฉลากของสุราดงักล่าว โดยท่ีสุรานั้น
ไม่ไดผ้ลิตในสก๊อตแลนด์แต่อยา่งใด แต่ไดใ้ชข้อ้ความนั้นมาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2520 ในกรณีเช่นน้ี สุรา
ไทยยี่ห้อนั้นยงัคงใช้ขอ้ความดงักล่าวต่อไปไดโ้ดยไม่ถือเป็นความผิดตามพระราชบญัญติัส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 นอกจากน้ี ในกรณีท่ีสินคา้ท่ีรัฐมนตรีก าหนดให้เป็นสินคา้เฉพาะอยา่ง มี
หรือใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั แต่สินคา้ทั้งสองชนิดมีแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีต่างกนั    
การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทั้งสองชนิดมีแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีต่างกนั การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ส าหรับสินคา้ทั้งสองชนิดดงักล่าว จะถูกก าหนดโดนกฎเกณฑ์และวธีิการท่ีก าหนดในกฎกระทรวง 
ซ่ึงจะก าหนดให้ผูท่ี้ใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น ระบุขอ้ความอ่ืนท่ีจะท าใหผู้บ้ริโภคทราบแน่ชดัวา่
เป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของแหล่งพื้นท่ีใด ตวัอย่างเช่น ระบุช่ือประเทศของแหล่งภูมิศาสตร์นั้น 
เช่น Canterbury, England หรือ Canterbury, New Zealand เป็นต้น หรือ อ าเภอเฉลิมพระเกียรติ 
จังหวดับุรีรัมย์ อ าเภอเฉลิมพระเกียรติ จังหวดันครราชสีมา เป็นต้น ทั้ งน้ี ดังท่ีได้บัญญัติใน 
มาตรา 2953 “ในกรณีท่ีสินคา้เฉพาะอยา่งท่ีก าหนดในกฎกระทรวงมีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือน
หรือพอ้งกนัแต่เป็นสินคา้ท่ีมีแหล่งภูมิศาสตร์ต่างกนัเม่ือมีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ส าหรับสินคา้ดงักล่าว ให้การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีน้ีเป็นไปตามหลกัเกณฑ์และวิธีการท่ี
ก าหนดในกฎกระทรวง” 
 
 
 
                                                           
52 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 3. หนา้ 85-86. 
53 พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546. มาตรา 29. 
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  7) การใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
  การให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัตามพระราชบญัญติั
คุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ 2546 นั้น อยูใ่นรูปของการก าหนดมาตรการในการป้องกนัการ
สับสนหลงผดิของผูบ้ริโภคข้ึน โดยไดว้างหลกัไวใ้นมาตรา 29 ความวา่  
   “ในกรณีท่ีสินคา้เฉพาะอยา่งท่ีก าหนดในกฎกระทรวงมีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เหมือน
หรือพอ้งกนัแต่เป็นสินคา้ท่ีมีแหล่งภูมิศาสตร์ต่างกนั เม่ือมีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ส าหรับสินคา้ดงักล่าวให้การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ในกรณีน้ีเป็นไปตามหลกัเกณฑ์และวิธีการท่ี
ก าหนดในกฎกระทรวง” 
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นว่าบทบญัญติัดงักล่าวขา้งตน้ในกรณีท่ีสินคา้นั้นมีหรือใช้ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัแต่กลบัมีแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีแตกต่างกนันั้น การใช้ส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้เหล่าน้ีจะถูกก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการเอาไวใ้นกฎกระทรวงใน
เร่ืองดงักล่าวเป็นการเฉพาะ ซ่ึงไดว้างหลกัใหผู้ใ้ชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นๆท าการระบุขอ้ความอ่ืน
ท่ีจะท าให้ผูบ้ริโภคทราบแน่ชดัวา่เป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของแหล่งใดเป็นส าคญั โดยอ านาจตาม
มาตรา 29 แห่งพระราชบญัญัติคุ ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 น้ี ทางรัฐมนตรีว่าการ
กระทรวงพาณิชยจึ์งได้มีการออก “กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินค้าเฉพาะอย่างและ
ก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547” ข้ึน
บงัคบัใช ้โดยหลกัเกณฑ์และมาตรการตามกฎกระทรวงฉบบัดงักล่าวน้ีผูว้ิจยัจะท าการกล่าวถึงใน
หวัขอ้ถดัไป 
 3.3.2 มาตรการการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใต้กฎกระทรวงก าหนด
รายช่ือประเภทสินค้าเฉพาะอย่างและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ที่
เหมือนหรือพ้องกนั พ.ศ. 2547 
 กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการ
ในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ฉบบัน้ีถูกก าหนดข้ึนเพื่อใช้ใน
กรณีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัแต่มีแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีแตกต่างกนั54 
ทั้งน้ี ก็เพื่อใช้ในการสร้างความแตกต่างให้กับส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวเพื่อแก้ปัญหาการ
ก่อให้เกิดความสับสนหลงผิดแก่ผูบ้ริโภคในประเด็นแหล่งท่ีมาหรือแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีแทจ้ริงของ
สินคา้นั้นๆ อีกทั้ง ยงัเป็นการประกาศรายช่ือสินคา้ท่ีถูกก าหนดใหเ้ป็นสินคา้เฉพาะอยา่งอีกดว้ย 

                                                           
54 กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547. เหตุผลในการประกาศใช.้  
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 ส าหรับการสร้างความแตกต่างให้กับส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกันนั้น 
กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ไดว้างหลกัให้ผูท่ี้ท  าการผลิตสินคา้ท่ีใช้ช่ือ
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เหมือนหรือพ้องกันกับผู ้ผลิตรายอ่ืน แต่มาขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ดังกล่าวนั้นภายหลังผูผ้ลิตรายอ่ืน จะต้องท าการก าหนดช่ือแหล่งภูมิศาสตร์และช่ือ
ประเทศต่อทา้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีประสงคจ์ะใชด้ว้ย หลกัการดงักล่าวน้ีไดบ้ญัญติัไวใ้น ขอ้ 2 
ใจความวา่ 
  “ในกรณีท่ีสินคา้เฉพาะอยา่งตามขอ้ 155 มีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เหมือนหรือพอ้งกนักบั
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้เฉพาะอย่างท่ีไดข้ึ้นทะเบียนไวแ้ลว้หรืออยู่ระหวา่งด าเนินการข้ึน
ทะเบียน แต่เป็นสินคา้ท่ีมีแหล่งภูมิศาสตร์ต่างกนั ให้การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้
เฉพาะอย่างท่ีขอข้ึนทะเบียนรายหลงัตอ้งระบุแหล่งภูมิศาสตร์และประเทศท่ีผลิตสินคา้นั้นไวท้า้ย
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยชดัเจน” 
 จากบทบญัญติัในขอ้ 2 แห่งกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่างและ
ก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 นั้น
จะเห็นไดว้า่ การก าหนดมาตรการในการป้องกนัการสับสนหลงผดิของผูบ้ริโภคในแหล่งภูมิศาสตร์
ของสินค้านั้ นยงัไม่มีการก าหนดกรอบหรือขอบเขตในการก าหนดมาตรการในการให้ความ        
คุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัแต่อยา่งใด ซ่ึงแตกต่างไปจากหลกัการท่ีได้
บัญญัติไวใ้นข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ท่ีได้มีการ
ก าหนดหลกัการในเร่ืองของสร้างความแตกต่างภายใตห้ลักแห่งความเท่าเทียมกนัเอาไว ้ซ่ึงใน
ประเด็นปัญหาดงักล่าวน้ีจะไดท้  าการกล่าวในส่วนของการวเิคราะห์ปัญหาต่อไป 
 3.3.3 มาตรการการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญา 
 ทรัพย์สินทางปัญญานั้ นถือเป็นทรัพย์สินประเภทหน่ึงท่ีมีลักษณะแตกต่างไปจาก
ทรัพยสิ์นโดยทัว่ไป เน่ืองจากทรัพยสิ์นโดยทัว่ไปนั้นส่วนมากจะมีความเป็นรูปธรรม กล่าวคือเป็น

                                                           
55 กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547. ขอ้ 1 . 
        “ก าหนดใหร้ายช่ือประเภทสินคา้ต่อไปน้ีเป็นสินคา้เฉพาะอยา่ง 
  (1) ขา้ว 
  (2) ไหม 
  (3) ไวน์ 
  (4) สุรา” 
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ส่ิงท่ีสามารถมองเห็นและสามารถสัมผสัได้ซ่ึงได้แก่สังหาริมทรัพย์และอสังหาริมทรัพย์ แต่
ทรัพย์สินทางปัญญานั้ นถือเป็นทรัพย์สินประเภทหน่ึงท่ีมีความเป็นนามธรรมเป็นอย่างมาก 
เน่ืองจากมกัอยู่ในรูปของส่ิงท่ีไม่สามารถหยิบแตะได้เน่ืองจากเป็นส่ิงท่ีพฒันามาจากปัญญาของ
มนุษย ์แต่อย่างไรก็ตามทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นแมจ้ะจบัไม่ไดเ้หมือนกบัทรัพยสิ์นโดยทัว่ไปแต่
กลบัสามารถตีราคาเป็นทรัพยไ์ดเ้ช่นเดียวกบัทรัพยสิ์นรูปแบบอ่ืนๆ 
 ส าหรับค านิยามของความหมายค าว่าทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นมิได้มีการก าหนดเอาไว้
อย่างตายตัวและเฉพาะเจาะจงว่าหมายถึงส่ิงใดบ้าง จึงเป็นเหตุให้มีการนิยามความหมายของ
ทรัพยสิ์นทางปัญญาข้ึนหลากหลายและมีขอบเขตของการตีความไวอ้ยู่มาก ซ่ึงนิยามความหมาย
ของค าดงักล่าวนั้นมีตวัอยา่งดงัต่อไปน้ี56 
  1) ทรัพย์สินทางปัญญานั้ นหมายถึงผลงานท่ี เกิดจากการประดิษฐ์คิดค้นหรือ                   
การสร้างสรรคข์องมนุษยโ์ดยให้ความส าคญักบัผลผลิตของสติปัญญาและความช านาญของผูคิ้ดคน้
เป็นอยา่งมาก แต่จะไม่ค  านึงถึงชนิดของการสร้างสรรคห์รือวธีิการน าเสนอแต่อยา่งใด ซ่ึงทรัพยสิ์น
ทางปัญญานั้นสามารถท าการน าเสนอออกมาไดใ้นทุกรูปแบบไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของส่ิงท่ีจบั
ตอ้งไดห้รือจบัตอ้งไม่ไดก้็ตาม ซ่ึงสามารถกล่าวอีกนยัหน่ึงไดว้า่ ทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นเป็นสิทธิ
ทางกฎหมายท่ีได้มอบให้แก่เจ้าของสิทธิหรือผู ้ทรงสิทธิท่ีมีอยู่เหนือส่ิงท่ี เกิดจากความคิด
สร้างสรรคใ์นทางสติปัญญาของมนุษย ์โดยสามารถจ าแนกประเภทของทรัพยสิ์นทางปัญญาไดเ้ป็น 
2 ประเภทหลกัๆด้วยกนั ก็คือ ทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรมและลิขสิทธ์ิ ในส่วนของทรัพยสิ์นทาง
อุตสาหกรรมนั้นยงัสามารถท าการแบ่งประเภทยอ่ยออกไดอี้กเช่นกนั โดยมีทั้งหมด 6 ประเภท อนั
ไดแ้ก่ สิทธิบตัร, เคร่ืองหมายการคา้, แบบผงัภูมิของวงจรรวม, ความลบัทางการคา้, ช่ือทางการคา้ 
และส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  2) ทรัพย์สินทางปัญญานั้ น ถือเป็นผลงานท่ี เกิดจากการประดิษฐ์ คิดค้นหรือ                     
การสร้างสรรค์โดยสติปัญญาของมนุษยโ์ดยไม่ค  านึงวา่ส่ิงท่ีท าการประดิษฐ์คิดคน้หรือสร้างสรรค์
ข้ึนมานั้ นจะมีรูปแบบหรือวิธีการในการแสดงออกเป็นเช่นไร โดยทรัพย์สินทางปัญญาตาม
ความหมายน้ีไดห้มายความรวมไปถึงความคิด แนวคิดท่ีเกิดจากสติปัญญา การสร้างสรรค์ข้ึนเป็น
ผลงานหรือผลผลิตท่ีสามารถสร้างคุณค่าให้เกิดข้ึนไดห้รือสามารถน าไปต่อยอดเป็นผลผลิต สินคา้
หรือผลิตภณัฑ์ท่ีมีคุณค่าโดยเร่ิมต้นจากความคิดและสติปัญญาของมนุษย์ด้วย แม้ว่าส่ิงนั้ นจะ
สามารถจบัตอ้งไดห้รือไม่ไดก้็ตาม ยอ่มเป็นส่ิงท่ีกฎหมายไดใ้ห้ความคุม้ครองวา่เป็นทรัพยสิ์นทาง

                                                           
56 สุขแสง คูกนก และสายชล จินโจ.  (2562). รูปแบบการพัฒนาส่ือการปกป้องทรัพย์สินทางปัญญาภูมิปัญญา
ท้องถิ่นด้านสิทธิบัตรสู่การถ่ายทอดองค์ความรู้สู่ชุมชน.  รายงานการวิจยั. กรุงเทพฯ: สถาบนัวิจัยและพฒันา
มหาวทิยาลยัราชภฏัมหาสารคาม.  หนา้ 6-7. 



75 

ปัญญาแลว้และถือเป็นส่ิงท่ีสามารถครอบครองสิทธิในการเป็นเจา้ของได ้ทั้งน้ี การให้ความหมาย
ทรัพยสิ์นทางปัญญาในลกัษณะดงักล่าวก็ไดมี้การแบ่งประเภทของทรัพยสิ์นทางปัญญาออกเป็น 2 
ประเภทใหญ่ เช่นเดียวกบัการให้นิยามความหมายในขา้งตน้ซ่ึงก็คือทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรมและ
ลิขสิทธ์ิ  แต่มีขอ้แตกต่างกนัตรงท่ีทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรมตามความหมายในขอ้ดงักล่าวน้ีได้
แบ่งออกเป็นประเภทย่อยทั้งหมด 9 ประเภทด้วยกนั คือ สิทธิบตัร, สิทธิบตัรการประดิษฐ์, อนุ
สิทธิบัตร , สิทธิบัตร    การออกแบบผลิตภณัฑ์ , แผนผงัภูมิของวงจรรวม, เคร่ืองหมายการค้า, 
ความลบัทางการคา้, ช่ือทางการคา้ และส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  จากท่ีได้กล่าวมาทั้งหมดในขา้งตน้ในเร่ืองของความหมายของทรัพยสิ์นทางปัญญา
นั้นสามารถสรุปใจความส าคญัไดว้า่ ทรัพยสิ์นทางปัญญา คือ ผลงานท่ีเกิดจากการสร้างสรรคโ์ดย
ใชส้ติปัญญาของมนุษยไ์ม่วา่จะอยูใ่นรูปแบบของความคิด ส่ิงประดิษฐห์รือการแสดงออกถึงผลงาน
การสร้างสรรค์ก็ตาม แต่ผลงานดงักล่าวนั้นกลบัมีคุณค่าทางเศรษฐกิจไดเ้ม่ือน าเขา้สินคา้ดงักล่าว
นั้นสู่ระบบตลาด57 โดยทรัพยสิ์นทางปัญญาน้ีไดก่้อให้เกิดสิทธิในทางกฎหมายข้ึนในรูปแบบหน่ึง 
ทั้งน้ี ก็เพื่อให้ผูเ้ป็นเจา้ของหรือผูท้รงสิทธินั้นสามารถท่ีจะใช้ผลงานของตนในการด าเนินการใดๆ
อนัเป็นการแสวงหาประโยชน์ทางเศรษฐกิจไม่วา่จะเป็นในเร่ืองของการโอนสิทธิหรืออนุญาตใหใ้ช้
สิทธิ ตลอดจนการใช้สิทธิต่างๆอนัเป็นสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียวของเจา้ของทรัพยสิ์นทางปัญญานั้น        
แต่อยา่งไรก็ตาม สิทธิดงักล่าวจะตอ้งข้ึนอยูก่บัประเภทของทรัพยสิ์นทางปัญญาในช้ินนั้นๆ ดว้ยวา่
เป็นเช่นไร58 

3.4 สรุปเปรียบเทียบมาตรการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามกฎหมายระหว่าง 
กฎหมายต่างประเทศและประเทศไทย 

 ในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกัน พ.ศ. 2547 ท่ีไม่สอดคล้องกับ
ข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ในข้างต้นนั้น เม่ือท าการ
พิจารณาตีความตามตวัอกัษรและตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย ประกอบกบัการศึกษาเปรียบเทียบ
การประยุกตใ์ชห้ลกัการดงักล่าวของกฎหมายต่างประเทศแลว้ จะเห็นไดว้า่ยงัมีความไม่ชดัเจนอนั
เป็นบ่อเกิดของการไม่สอดคลอ้งกบัหลกัการใจขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบั
การคา้ (TRIPs) ในประเด็นของหลกักความเป็นธรรมในแง่ของการตีความตามตวัอกัษรเป็นอย่าง

                                                           
57 พฒัน์รัชต ์ฟักจนัทร์.  (2552).  หนังสือชุดกติกา WTO เล่มที ่5 โครงการ WTO Watch. หนา้  1. 
58 ไชยยศ เหมะรัชตะ.  (2560).  ลักษณะของกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา (พิมพค์ร้ังท่ี 11).  กรุงเทพฯ: นิติธรรม. 
หนา้ 8. 
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มาก ซ่ึงจะมีส่วนช่วยให้ประสิทธิภาพในการบงัคบัใช้กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้
เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
พ.ศ. 2547 นั้นมีประสิทธิผลในการบังคับใช้ท่ีมากยิ่งข้ึน เพื่อให้ความคุ้มครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีพอ้งหรือเหมือนกนันั้นจะสามารถสร้างความเป็นธรรมให้แก่ทุกฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งไดอ้ยา่ง
สมบูรณ์ 
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ตารางที ่1 ตารางเปรียบเทยีบมาตรการการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนัของกฎหมายระหว่างประเทศ 

ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
สาธารณ
รัฐ
ฝร่ังเศส 

อนุสัญญา
กรุงปารีสฯ 

ไม่ไดมี้การ
บญัญติั 

ไม่ไดมี้การ
บญัญติัไว ้

ไม่ไดมี้การบญัญติัไว ้ (1) อนุญาตให้ยึดสินคา้ท่ีใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
โดยมิชอบไม่วา่จะโดยทางตรงหรือทางออ้ม 
(2) การยึดดังก ล่ าวสามารถกระท าได้ทั้ งใน
ประเทศท่ีผลิตสินคา้และประเทศท่ีน าเขา้ 
(3) การยึดสามารถท าไดโ้ดยการร้องขอของอยัการ 
หน่วยงานท่ีเก่ียวข้องและบุคคลผูมี้ส่วนได้เสีย
ภายใตก้ฎหมายของประเทศสมาชิก 
(4) หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งไม่จ  าตอ้งยึดสินคา้นั้นใน
ระหวา่งการขนส่ง 
(5) หากกฎหมายของประเทศสมาชิกไม่อนุญาต
ให้มีการยึดสินคา้ท่ีน าเขา้ การยึดดงักล่าวจะตอ้ง
ถูกแทนท่ีด้วยการห้ามการน าเข้าสินค้านั้ น หรือ
การอนุญาตใหย้ดึสินคา้นั้นภายในประเทศได ้และ 
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ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
(6) หากกฎหมายของประเทศสมาชิกไม่อนุญาต
ใหมี้การยดึสินคา้ท่ีน าเขา้หรือการหา้มการน าเขา้
หรือการยดึสินคา้ในประเทศ ประเทศนั้นจะตอ้ง
อนุญาตใหมี้การฟ้องร้องและชดใชค้่าเสียหายเป็น
การทดแทนมาตรการเหล่านั้น 

ราชอาณา
จกัร
สเปน 

ความตกลง
กรุงมาดริดฯ 

ไม่ไดมี้การ
บญัญติั 

ไม่ไดมี้การ
บญัญติัไว ้

ไม่ไดมี้การบญัญติัไว ้ (1) ห้ามไม่ให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่

ถูกต้อง หรือห้ามไม่ให้มีการน าเอาส่ิงบ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์นั้ นไปใช้ในทางท่ีจะก่อให้เกิดความ

สับสนหลงผดิแก่ผูบ้ริโภค 

 (2) ห้ามมิให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่

ถูกตอ้งกบัการด าเนินธุรกิจการค้าในทุกประเภท 

โดยให้หมายความรวมไปถึงการประกอบธุรกิจใน

ลกัษณะของการใหบ้ริการดว้ย 

(3) ก าหนดให้อ านาจรัฐในการสั่งยึดสินคา้ท่ีใชส่ิ้ง
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ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยไม่ชอบ โดยก าหนดให้
บังคับใช้แก่การน าสินค้านั้ นเข้ามาจ าหน่ายใน
ประเทศเท่านั้ น แต่หากสินค้าท่ีมีการใช้ส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ท่ีไม่ถูกต้องนั้นได้อยู่ในระหว่าง
ของการขนส่งไปยงัประเทศท่ีสาม หรือท่ีเรียกอีก
อยา่งหน่ึงวา่การน าผา่นแดนนั้น ประเทศสมาชิกท่ี
เป็นทางผ่านนั้นจะไม่สามารถท าการยึดหรือกัก
สินคา้ดงักล่าวนั้นไวเ้พื่อท าการสอบได ้

สหพนัธ์
สาธารณ
รัฐ
เยอรมนี 

ความตกลง
กรุงลิสบอน
ฯ 

ไดมี้การนิยาม
ความหมายของ
ค าวา่ 
“เคร่ืองหมาย
แหล่งก าเนิด” แต่
ไม่ไดมี้การ
ก าหนดนิยาม

ไม่ไดมี้การ
บญัญติัไว ้

(1) เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดจะต้อง

เป็นช่ือทางภูมิศาสตร์ของประเทศ 

แควน้ หรือทอ้งถ่ินใดทอ้งถ่ินหน่ึง 

(2) เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดจะต้อง

แสดงถึงประเทศ แควน้ หรือทอ้งถ่ิน

อันเป็นแหล่งก าเนิดของสินค้าหรือ

การใหค้วามคุม้ครองภายใตบ้ทบญัญติัแห่ง
กฎหมายค าพิพากษาของศาลหรือค าวนิิจฉยัของ
เจา้หนา้ท่ีของรัฐ 
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ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
เฉพาะของส่ิง
บ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนหรือพอ้ง
กนัไวแ้ต่อยา่งใด 

ผลิตภณัฑน์ั้น  

(3) เคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดจะต้อง
แสดงให้เห็นถึงความเช่ือมโยงอย่างมี
นั ยส าคัญ ระห ว่ าง คุณ ภ าพ  ห รือ
คุณลักษณะเฉพาะของสินค้าหรือ
ผ ลิตภัณ ฑ์ กับ ภ าพ แวดล้อมท าง
ภูมิศาสตร์อันเป็นแหล่งก าเนิดของ
สินคา้หรือผลิตภณัฑด์งักล่าว 

ประเทศ
ไทย 

ขอ้ตกลงวา่
ดว้ยสิทธิใน
ทรัพยสิ์น
ทางปัญญาท่ี
เก่ียวกบั
การคา้ 

มีแต่เพียงการ
นิยามความหมาย
ของค าวา่ “ส่ิง
บ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์” 
เท่านั้น แต่ไม่ได้
มีการก าหนด

หลกัในเร่ือง

ของการให้

ความคุม้ครอง

ตามขอ้ 22 

วรรคส่ี มีดงัน้ี 

1) แมก้ารใชส่ิ้ง

- การขอจดทะ เบี ยนห รือก ารจด

ทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าหรือการ

ไดสิ้ทธิในเคร่ืองหมายการคา้นั้นมีอยู่

ก่อนวนัท่ีบทบญัญัติแห่งความตกลง 

TRIPs จะ มี ผลผู กพัน ต่ อป ระ เท ศ

สมาชิกองค์การการค้าโลกตามท่ีได้

ระบุไวใ้นภาค 6 บทเฉพาะกาล 

การด าเนินคดีท่ีสามารถกระท าไดต้ามบทบญัญติั
ขอ้ 22 ขอความตกลง TRIPs 
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ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
นิยามเฉพาะของ
ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนหรือพอ้ง
กนัไวอ้ยา่ง
ชดัเจน 

บ่งช้ีทา 

ภูมิศาสตร์ใน

สินคา้จ าพวก

ไวน์จะเป็นจริง

สอดคลอ้งกบั

แหล่งท่ีมาของ

สินคา้ 

2)  ตอ้งมีการ
สร้างความ
แตกต่าง เพื่อ
ป้องกนัการ
สับสนหลงผดิ 
โดยตอ้งปฏิบติั
อยา่งเป็นธรรม 

- การขอจดทะ เบี ยนห รือก ารจด

ทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าหรือการ

ได้สิทธิในเคร่ืองหมายการค้ามีอยู่

ก่อนท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จะไดรั้บ

ความคุม้ครองในประเทศแหล่งก าเนิด 
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ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
ประชาค
มยโุรป 

ขอ้บงัคบั
สภาสหภาพ
ยโุรป ท่ี 
1151/2012 

ไดมี้การบญัญติั

ค าจ ากดัความ

ของส่ิงท่ีจะไดรั้บ

การจดทะเบียน

เป็นส่ิงบ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์ 

เอาไว ้2 ประเภท 
ซ่ึงไดแ้ก่ การระบุ
แหล่งก าเนิดและ
ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ แต่
ไม่ไดมี้การ
ก าหนดนิยาม
เฉพาะของส่ิง
บ่งช้ีทาง

1) ช่ือท่ีพอ้งกนั

ท่ีท าให้

ผูบ้ริโภคเขา้ใจ

ผดิเช่ือวา่สินคา้

นั้นมาจากท่ีอีก

แห่งหน่ึง จะไม่

สามารถน ามา

ข้ึนทะเบียนได ้

(2) การใชช่ื้อท่ี

พอ้งกนัท่ีไดรั้บ

การข้ึน

ทะเบียนแลว้ 

จะตอ้งมีความ

- ตอ้งสามารถท าการระบุหรือบ่งช้ีให้

ทราบถึงแหล่งก าเนิดอนัเป็นสถานท่ีท่ี

มีลกัษณะเป็นภูมิภาคหรือประเทศท่ีมี

ความเฉพาะเจาจงได ้

- คุณภาพ ช่ือเสียง หรือลกัษณะเฉพาะ 

ของสินค้าจะต้องเป็นผลโดยตรงมา

จากพื้นท่ีอันเป็นแหล่งภูมิศาสตร์ท่ี

เป็นแหล่งก าเนิดทั้ งท่ีเป็นปัจจยัโดย

ทางธรรมชาติและปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบั

มนุษย ์

- จะต้องมีขั้นตอนหรือกระบวนการ

ในทุกๆขั้นตอนเกิดข้ึนในพื้นท่ีทาง

ภูมิศาสตร์ตามท่ีไดร้ะบุแจง้ไว ้

มาตรการในการป้องกนัการสับสนหลงผดิตาม
กฎหมายไดบ้ญัญติัต่อมาในขอ้ (1) และ (2) 
กล่าวคือ 
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ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
ภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนหรือพอ้ง
กนัไว ้

แตกต่างกนั 

ในทางปฏิบติั

อยา่งเพียงพอ

ระหวา่งช่ือท่ี

ข้ึนทะเบียนไว้

ก่อนและหลงั 

สาธารณ
รัฐ
สิงคโปร์ 

The 
Geographica
l Indications 
Act 2014 
แห่ง
สาธารณรัฐ
สิงคโปร์ 

ส่ิงบ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์ท่ี

เหมือนกนั

หมายถึง 

ส่ิงบ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์ท่ี

บางส่วนหรือ

1) ผูมี้ส่วนได้

ส่วนเสียใน

สินคา้ท่ีมีส่ิง

บ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์ 

ท่ีเหมือนกนั

นั้นอาจ

(1) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบั

สินคา้ใดๆท่ีไม่ไดเ้กิดข้ึนในสถานท่ี

ตามท่ีไดร้ะบุส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 

จนก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่

สาธารณชนเก่ียวกบัแหล่งก าเนิดทาง

ภูมิศาสตร์ของสินคา้นั้น 

(2) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ใน

ลกัษณะท่ีก่อใหเ้กิดการแข่งขนัท่ีไม่

(1) นายทะเบียนอาจจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์เป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนั

ซ่ึงสัมพนัธ์กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บการ

จดทะเบียนก่อนหนา้ 

 (2) เพื่อความมุ่งประสงคข์องอนุมาตรา (1) นาย

ทะเบียนอาจจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี

พอ้งเสียงกบัเง่ือนไขทางปฏิบติัท่ีแยกความ

แตกต่างของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนั
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ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
ทั้งหมดมี

ตวัสะกด

เหมือนกนัหรือท่ี

ออกเสียง

เหมือนกนักบัส่ิง

บ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์

ส าหรับสินคา้

ใดๆท่ีมี

แหล่งก าเนิดทาง

ภูมิศาสตร์ท่ี

แตกต่างกนั 

ด าเนินคดี ได ้

2) ผูมี้ส่วนได้

ส่วนเสียใน

สินคา้ท่ีมีส่ิง

บ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์ท่ี

เหมือนกนันั้น  

หากเป็นการ

กระท าท่ียงั

ไม่ไดก้  าหนด

ไวใ้นเง่ือนไข

ของนาย

ทะเบียน จะ

เป็นธรรมข้ึนตามความหมายในขอ้ 10 

ทวขิองอนุสัญญากรุงปารีสวา่ดว้ยการ

คุม้ครองทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรม 

(3) การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบั

สินคา้ประเภทไวน์และสุราซ่ึงไม่ไดมี้

แหล่งก าเนิดตามส่ิงบ่งช้ีทาง

ภูมิศาสตร์ท่ีระบุไว ้ไม่วา่จะเป็นใน

กรณี 

- ไวน์หรือสุราท่ีข้ึนทะเบียนไม่ไดมี้

แหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงตามท่ีระบุไว ้

- ไวน์หรือสุราท่ีข้ึนทะเบียนมีลกัษณะ

เป็นการกระท าท่ีพยายามให้

สาธารณชนสับสนหลงผดิดว้ยการ

แสดงขอ้ความบางอยา่งโดยการใชค้  า

จากส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บการจดทะเบียน

ก่อนหนา้ 

(3) ในการก าหนดเง่ือนไข ในทางปฏิบติัท่ีจะ

ก าหนดตามอนุมาตรา (2) ให้นายทะเบียนค านึงถึง 

   (a) ความจ าเป็นในการดูแลผูมี้ส่วนไดเ้สียท่ี

เก่ียวขอ้งอยา่งเท่าเทียมกนั 

   (b) ความจ าเป็นเพื่อใหแ้น่ใจวา่ผูบ้ริโภคจะไม่

เขา้ใจผดิ และ 

   (c) มุมมองและการยืน่ค  าขอจดทะเบียนส่ิงบ่งช้ี

ทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเดียวกนัและของผูข้อจด

ทะเบียนหรือผูจ้ดทะเบียน แลว้แต่กรณีของส่ิงบ่งช้ี

ทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บการจดทะเบียนก่อนหนา้ 

 (4) รัฐมนตรีอาจวางระเบียบเพื่อจดัใหมี้การ
ด าเนินการตามความมุ่งประสงคข์องอนุมาตรา (3) 
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ประเทศ 
มาตรการ

ทางกฎหมาย 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีเ่หมือนหรือพ้องกนั 

ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม ค านิยาม 
เป็นอ านาจของ

ศาลในการ

ก าหนดเง่ือนไข

ในการแยก

ความแตกต่าง

นั้น 

วา่”ชนิด” “ประเภท” “แบบ” “การ

เลียนแบบ” หรือถอ้ยค าหรือขอ้ความ

ท่ีคลา้ยคลึงกนัดว้ย 

(c) และเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้ง 
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 จากการศึกษาเปรียบเทียบมาตรการการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือน
หรือพอ้งกนัระหว่างกฎหมายระหว่างประเทศกับกฎหมายต่างประเทศนั้น ผูว้ิจยัจะช้ีให้เห็นถึง
ความแตกต่างของมาตรการการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ออกมาในรูปแบบของ
ตารางเปรียบเทียบโดยท าการเปรียบเทียบทั้งมาตรการท่ีวางหลกัไวใ้นอนุสัญญากรุงปารีสวา่ดว้ย             
การคุ้มครองทรัพย์สินทางอุตสาหกรรม , ความตกลงกรุงมาดริดว่าด้วยการปราบปรามส่ิงบ่งช้ี
แหล่งท่ีมาของสินคา้ท่ีใช้ไม่ถูกตอ้งหรือปลอมแปลง, ความตกลงกรุงลิสบอนว่าดว้ยการให้ความ
คุม้ครองเคร่ืองหมายแหล่งก าเนิดและการจดทะเบียนระหว่างประเทศ, ข้อตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า, ข้อบังคับสภาสหภาพยุโรป ท่ี 510/2006 กับระเบียบ
ป ร ะ ช า ค ม ยุ โ ร ป  ท่ี  1151/2012 (Regulation (EU) No. 1151/2012) แ ล ะ  The Geographical 
Indications Act 2014 แห่งสาธารณรัฐสิงคโ์ปร ซ่ึงมีเน้ือหาและสาระส าคญัดงัตารางท่ีกล่าวขา้งตน้ 

 



 
บทที ่4 

วเิคราะห์ ปัญหา ทางกฎหมายเกีย่วกบั การคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 

  จากการศึกษามาตรการทางกฎหมายในเร่ืองของการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์โดยเฉพาะส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั ประกอบการวิเคราะห์ปัญหาของ
การบังคับใช้มาตรการทางกฎหมายในการท่ีจะข้ึนทะเบียนและให้ความคุ้มครงองแก่ส่ิงบ่งช้ี
ดงักล่าว ดงันั้น ผูว้ิจยัจึงได ้ก าหนดประเด็นเพื่อการวิเคราะห์แนวทางปรับปรุงแก้ไขกฎหมายใน
เร่ืองดงักล่าวไวด้งัน้ี  

4.1 ปัญหาเกีย่วกบัการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 

 ประเด็นปัญหาในเร่ืองของความไม่ชดัเจนของกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้
เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
พ.ศ. 2547 นั้น ผูว้จิยัจะท าการวเิคราะห์ประเด็นปัญหาออกเป็น 2 ส่วน ดงัต่อไปน้ี 

 4.1.1 ปัญหาความไม่ชัดเจนที่ไม่สอดคล้องกับข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทาง
ปัญญาเกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ในประเด็นของหลักความเป็นธรรมในแง่ของการตีความตาม
ตัวอกัษร 
 ค าวา่ “Equitable Treatment” ตามท่ีระบุไวใ้นขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
เก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ในขอ้ 23 (3)  เร่ืองการให้ความคุม้ครองในระดบัพิเศษส าหรับสินคา้ไวน์
และสุรา หากแปลตามหลักกฎหมายระหว่างประเทศแล้ว “Equitable Treatment” หมายถึงการ
ปฏิบติัอย่างเป็นธรรม โดยข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs)               
ได้ระบุไว้อย่างชัดเจนว่า In the case of homonymous geographical indications for wines. Each 
Member shall determine the practical conditions under which the homonymous indications in 
question will be differentiated from each other, taking into account the need to ensure equitable 
treatment of the producers concerned and the consumers are not misled. ดงัจะกล่าวไดว้า่ ขอ้ตกลง
ว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ซ่ึงเป็นมาตรฐานขั้นต ่าท่ีให้ความ
คุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นได้ก าหนดเง่ือนไขท่ีสามารถปฏิบติัได้เอาไวอ้ย่างชัดเจนแล้ว             
แต่ทั้งน้ีตอ้งค านึงถึงการปฏิบติัอยา่งเท่าเทียมกนัส าหรับผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการทุกฝ่ายดว้ย 
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 ซ่ึงเม่ือท าการตีความตามตัวอักษรของค าว่า “Equitable Treatment” ตามท่ีระบุไวใ้น
ข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ในข้อ 23 (3) กับการน า
หลกัการดงักล่าวมาบญัญติัไวใ้นมาตรการกฎหมายภายในประเทศตามพนัธกรณีท่ีไทยไดเ้ขา้ร่วม
เป็นภาคีในขอ้ตกลงระหวา่งประเทศฉบบัดงักล่าวนั้นสามารถท าการจ าแนกการพิจารณาไดด้งัน้ี 
  พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ไดบ้ญัญติัเร่ืองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้เฉพาะอยา่งไวใ้นมาตรา 29  โดยวางหลกัว่า เม่ือมีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินค้าเฉพาะอย่าง ให้การใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีน้ีเป็นไปตาม
หลกัเกณฑ์และวิธีการท่ีก าหนดในกฎกระทรวง เม่ือตีความตามตวัอกัษรแลว้กฎหมายไทยไม่ได้
บญัญติัถึงเร่ืองการค านึงให้มีการปฏิบติัอย่างเป็นธรรมแก่ผูผ้ลิตทุกฝ่ายตามท่ีขอ้ตกลงว่าดว้ยสิทธิ
ในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ก าหนดไวแ้ต่อย่างใด ในขณะท่ีประเทศไทยมี
พนัธกรณีท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามมาตรฐานขั้นต ่าอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้การท่ีไม่ไดบ้ญัญติัหรือวางหลกั
ไวใ้นพระราชบญัญติัดงักล่าว ส่งผลเสียหายต่อการท่ีนายทะเบียนจะตอ้งใชค้วามระมดัระวงัในการ
ตรวจสอบค าขอให้เป็นไปอย่างเป็นธรรมให้แก่ทุกฝ่าย ดงันั้น แมว้่าพระราชบญัญติัดงักล่าวจะ
ไม่ได้ท าการระบุถึงนิยามความหมายของค าว่า “Equitable Treatment” หรือการปฏิบัติอย่างเป็น
ธรรมเอาไว ้แต่การบงัคบัใช้พระราชบญัญติัฉบบัดงักล่าวนั้นกลบัก่อให้เกิดผลท่ีเอ้ืออ านวยไปใน
ทิศทางท่ีท าใหเ้กิดความเป็นธรรมแก่ผูผ้ลิตทั้งสองฝ่ายนั้นไดเ้องการไม่บญัญติัเช่นน้ีก็ไม่ไดเ้ป็นการ
ผดิพนัธกรณีท่ีตอ้งปฏิบติัแต่อยา่งใด 
  ในส่วนของกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินค้าเฉพาะอย่างและก าหนด
หลักเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกัน พ.ศ. 2547 ซ่ึงเป็น
กฎกระทรวงท่ีรัฐมนตรีวา่การกระทรวงพาณิชยไ์ดก้  าหนดข้ึนบงัคบัใชโ้ดยอาศยัอ านาจตามมาตรา 
29 แห่งพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 25461 นั้นถือเป็นมาตรการทางกฎหมาย
ท่ีประเทศไทยไดต้ราข้ึนบงัคบัใชก้็เพื่อให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ให้สอดคลอ้งกบั
มาตรฐานขั้นต ่าท่ีได้ก าหนดไวใ้นข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกับการค้า 
(TRIPs) ท่ีได้บัญญัติไว้ในข้อ 23 (3)2 โดยเม่ือพิจารณาจากถ้อยค าตามตัวอักษรแล้วจะพบว่า 
กฎกระทรวงฉบบัดงักล่าวนั้นก็มิไดท้  าการบญัญติัถึง “Equitable Treatment” เอาไวเ้ช่นกนั 

                                                           
1 พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546. มาตร 29. 
  ในกรณีท่ีสินคา้เฉพาะอยา่งท่ีก าหนดในกฎกระทรวงมีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เหมือนหรือพอ้งกนัแต่เป็น
สินคา้ท่ีมีแหล่งภูมิศาสตร์ต่างกนั เม่ือมีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ดงักล่าวให้การใชส่ิ้ง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ในกรณีน้ีเป็นไปตามหลกัเกณฑแ์ละวธีิการท่ีก าหนดในกฎกระทรวง 
2 ขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs). ขอ้ 23 (3). 
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  แต่หากพิจารณาตามเจตนารมณ์แล้วหลักปฏิบัติในการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้เฉพาะอย่างท่ีมีเหมือนหรือพอ้งกนัไดบ้ญัญติัไวใ้นกฎกระทรวงก าหนด
รายช่ือ   ประเภทสินค้าเฉพาะอย่างและก าหนดหลักเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 นั้นจะเห็นไดว้่าไดมี้การวางหลกัเกณฑ์ไวใ้นขอ้ 2 โดย
พิจารณาค าว่า “Equitable Treatment” จะเห็นว่ากฎกระทรวงดังกล่าวมีเจตนารมณ์วางหลักการ
แบ่งแยกส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัตามท่ีขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ก าหนดให้ปฏิบติั แต่กฎกระทรวงก าหนดไวเ้พียงว่าส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนักบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้เฉพาะอยา่งท่ีไดข้ึ้นทะเบียนไว้
แลว้หรืออยู่ระหว่างด าเนินการข้ึนทะเบียนแต่เป็นสินคา้ท่ีมีแหล่งภูมิศาสตร์ต่างกนั ให้การใช้ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้เฉพาะอยา่งท่ีขอข้ึนทะเบียนรายหลงัตอ้งระบุแหล่งภูมิศาสตร์และ
ช่ือประเทศท่ีผลิตสินคา้นั้นไวท้า้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยชดัเจน 
  ซ่ึงการวางหลักเกณฑ์ในข้อ 2 แห่งกฎกระทรวงฉบับดังกล่าวนั้ นถือเป็นการวาง
หลกัการในเร่ืองของการสร้างความแตกต่างให้กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั และ
เป็นการป้องกนัการสับสนหลงผิดให้แก่ผูบ้ริโภคแลว้ แต่อย่างไรก็ตาม หลกัการดงักล่าวกลบัเป็น
เพียงมาตรการท่ีก าหนดวา่การจะน าเอาช่ือแหล่งภูมิศาสตร์หรือช่ือประเทศมาใชร่้วมกบัส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีช่ือเหมือนหรือพอ้งกนันั้นจะตอ้งท าอย่างชดัเจนเท่านั้น แต่กลบัไม่ไดมี้การก าหนดว่า
จะต้องกระท าโดยวิธีการแค่ไหนอย่างไรจึงจะถือว่าชัดเจนเพียงพอแล้ว ซ่ึงหากมีการกระท าใน
ลกัษณะของการหลีกเล่ียงข้ึน เช่น “ไวน์ท่ีราบสูงภูเรือ” กบั “ไวน์เมืองเลย” เช่นน้ีจะถือว่าเป็นการ
กระท าโดยชัดเจนแล้วหรือไม่ การแสดงให้เห็นว่า “ไวน์ท่ีราบสูงภูเรือ” คือไวน์ท่ีผลิตในแหล่ง
ภูมิศาสตร์ท่ีราบสูงภูเรือ ของจงัหวดัเลย  กบัสินคา้ “ไวน์เมืองเลย” คือไวน์ท่ีผลิตในพื้นท่ีแหล่ง
ภูมิศาสตร์ท่ีราบสูงครอบคลุมพื้นท่ีจงัหวดัเลยเช่นเดียวกนั ดงัเช่นกรณีน้ี จะท าใหผู้บ้ริโภคเกิดความ
สับสนหลงผิดได้โดยง่าย แสดงให้เห็นว่าแม้มาตรการทางกฎหมายของไทยจะได้มีการก าหนด
หลกัการเพื่อป้องกนัการสับสนหลงผิดแก่ผูบ้ริโภคในกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้

                                                                                                                                                                      

  การคุม้ครองเพ่ิมเติมส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับไวน์และสุรา 

  ... 
  (3) ในกรณีท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับไวน์เหมือนกนัแต่มีความหมายต่างกนั ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
แต่ละส่ิง จะไดรั้บการคุม้ครองภายใตบ้งัคบับทบญัญติัของวรรค 4 ขอ้ 22 สมาชิกแต่ละรายจะพิจารณาก าหนด
เง่ือนไขท่ีสามารถปฏิบติัไดซ่ึ้งแยกความแตกต่างของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนกนั แต่มีความหมายต่างกนั
ดงักล่าว ทั้งน้ี โดยค านึงถึงความจ าเป็นในการท าให้ผูผ้ลิตท่ีเก่ียวขอ้ไดรั้บการปฏิบติัอยา่งเป็นธรรม และไม่ท าให้
ผูบ้ริโภคสบัสนหลงผิด ... 
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เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
พ.ศ. 2547 แลว้ก็ตาม แต่มาตรการดงักล่าวนั้นกลบัยงัไม่อาจถือวา่มีความสอดคลอ้งกบัหลกัเกณฑ์ท่ี
ก าหนดไวใ้นข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเก่ียวกับการค้าได้ (TRIPs) เน่ืองจาก
มาตรการดงักล่าวนั้นยงัไม่สามารถท่ีจะท าการป้องกนัการเกิดความสับสนหลงผิดของผูบ้ริโภคได้
อยา่งสมบูรณ์ 
  ดังนั้ น  ในส่วนของการพิจารณาการตีความตามตังอักษรของค าว่า “Equitable 
Treatment” กบัมาตรการทางกฎหมายของไทยท่ีเก่ียวขอ้งนั้นจะเห็นไดว้่า แมก้ฎกระทรวงก าหนด
รายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 นั้นจะไดมี้การวางหลกัการสร้างความแตกต่างให้กบัส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกันท่ีจะมาข้ึนทะเบียนไวแ้ล้ว แต่หากพิจารณาว่าเป็นไปตามหลัก 
“Equitable Treatment” หรือการปฏิบัติอย่างเป็นธรรมด้วยหรือไม่นั้ น ผูว้ิจยักลับมีความเห็นว่า
กฎกระทรวงฉบบัดงักล่าวไดก้ าหนดกรอบการสร้างความแตกต่างระหวา่งส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนหรือพอ้งกนัไวอ้ย่างแคบท าให้ไม่ยืดหยุ่นท่ีจะสามารถเปิดช่องหรือเปิดโอกาสให้ส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเหมือนหรือช่ือคลา้ยไดม้าใช้ช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของตนท่ีอาจมีช่ือเสียง
มาเป็นระยะเวลานาน ซ่ึงการก าหนดวิธีการเพียงว่าให้ผูย้ื่นขอข้ึนทะเบียนรายหลงัระบุช่ือแหล่ง
ภูมิศาสตร์และช่ือประเทศต่อท้าย ผูว้ิจ ัยมีความคิดเห็นว่าการดังกล่าวนั้นไม่เป็นไปตามหลัก 
“Equitable Treatment” เช่นเดียวกนั ยกตวัอย่างเช่น ในกรณีสินคา้สุรา PISCO และ PISCO CHILE 
สร้างความเป็นธรรมเพียงพอแลว้หรือไม่ท่ีผูผ้ลิตรายหลงัจะไม่สามารถใชค้  าวา่ PISCO เพียงค าเดียว
ได ้เช่นเดียวกบัผูผ้ลิตรายแรกท่ีมาขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์  
  นอกจากน้ี ปัญหาเร่ืองการให้ระบุแหล่งภูมิศาสตร์และช่ือประเทศไวท้า้ยส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์เองนั้น ผูว้ิจยัก็ไดมี้ความคิดเห็นในประเด็นปัญหาดงักล่าวน้ีวา่ ระบุแหล่งภูมิศาสตร์และ
ช่ือประเทศไวท้า้ยส่ิงบ่งช้ีนั้นถือเป็นการปิดช่องและปิดกั้นโอกาสการใชช่ื้อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ของผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการท่ีมากเกินความพอดี ซ่ึงหากมาตรการในการระบุต าแหน่งดงักล่าวนั้น
สามารถท่ีจะท าการยืดหยุน่ใหผู้ย้ื่นค าขอสามารถท่ีจะท าการพิจารณาการระบุต าแหน่งเองไดก้็จะถือ
วา่เป็นการท่ีสมควรอยา่งยิ่ง เหตุเพราะผูย้ื่นค าขอนั้นถือเป็นผูมี้ส่วนไดเ้สียในการท่ีจะไดใ้ชส่ิ้งบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์นั้นสร้างรายได้หรือสร้างมูลค่าเพิ่มโดยตรง จึงย่อมท่ีจะได้รับผลประโยชน์หรือ
ผลกระทบกบัการด าเนินการดงักล่าวท่ีมากกวา่นายทะเบียนท่ีเป็นผูใ้ชอ้  านาจตามกฎหมายนัน่เอง 
  ส าหรับการวางหลกัเกณฑ์ในเร่ืองของการก าหนดเง่ือนไขเพื่อแสดงความแตกต่าง
ดงักล่าวอยา่งไม่ชดัเจนให้แก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัของไทยท่ีไดก้ล่าวมาใน
ขา้งต้นมีความแตกต่างไปจากหลักการในเร่ืองการให้ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
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เหมือนหรือพ้องกันตามกฎหมายต่างประเทศเป็นอย่างมาก เน่ืองจากทั้ งสหภาพยุโรปและ
สาธารณรัฐสิงคโปร์นั้นไดมี้การบญัญติัหลกัการดงักล่าวเอาไวอ้ยา่งชดัเจน อาทิเช่น ในขอ้บงัคบั
สภาสหภาพยุโรปท่ี 510/2006 นั้นได้ก าหนดว่า “การใช้ช่ือพอ้งกนัท่ีจะได้รับการจดทะเบียนนั้น
จะตอ้งมีความแตกต่างในทางปฏิบติัท่ีเพียงพอ จึงจะสามารถท าการข้ึนทะเบียนขอรับความคุม้ครอง
ในฐานะ ส่ิ งบ่ ง ช้ี ท างภู มิ ศ าสต ร์ได้” ห รือใน  The Geographical Indications Act 2014 แห่ ง
สาธารณรัฐสิงคโปร์เองก็ไดมี้การวางหลกัในเร่ืองดงักล่าวไวว้า่ “ผูมี้ส่วนไดส่้วนเสียในไวน์ท่ีใชส่ิ้ง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้งกนันั้นอาจขอให้ศาลมีค าสั่งก าหนดเง่ือนไขท่ีเหมาะสมท่ีจะท าให้ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวนั้นถูกแยกแยะออกจากส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อีกอนัหน่ึงได”้ 
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นวา่ในประเด็นปัญหาความไม่ชดัเจนของกฎกระทรวงก าหนด
รายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ท่ีไม่สอดคล้องกบัขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
เก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ในขา้งตน้นั้น เม่ือท าการพิจารณาตีความตามตวัอกัษาและตามเจตนารมณ์
ของกฎหมาย ประกอบกบัการศึกษาเปรียบเทียบการประยุกต์ใช้หลกัการดังกล่าวของกฎหมาย
ต่างประเทศแล้วจะเห็นได้ว่า กฎกระทรวงดงักล่าวยงัมีความไม่ชดัเจนอนัเป็นบ่อเกิดของการไม่
สอดคล้องกบัหลกัการใจขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ใน
ประเด็นของหลกักความเป็นธรรมในแง่ของการตีความตามตวัอกัษรเป็นอย่างมาก ซ่ึงการแกไ้ข
ความไม่ชัดเจนดงักล่าวนั้นจะมีส่วนช่วยให้ประสิทธิภาพในการบงัคบัใช้กฎกระทรวงก าหนด
รายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ท่ีเหมือนหรือพ้องกัน พ .ศ. 2547 นั้ นมีประสิทธิผลในการบังคับใช้ท่ีมากยิ่งข้ึน เพื่อให้ความ
คุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีพอ้งหรือเหมือนกนันั้นจะสามารถสร้างความเป็นธรรมให้แก่ทุก
ฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งไดอ้ยา่งสมบูรณ์ 
 4.1.2 ปัญหาความไม่ชัดเจนที่ไม่สอดคล้องกับข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทาง
ปัญญาเกีย่วกบัการค้า (TRIPs) ในประเด็นของถ้อยค าและเจตนารมณ์ 
 ส าหรับการศึกษาวิเคราะห์ในปัญหาความไม่ชัดเจนท่ีไม่สอดคล้องกบัขอ้ตกลงว่าดว้ย
สิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ในประเด็นของถอ้ยค าและเจตนารมณ์นั้น แม้
จะไดมี้การเกร่ินน าเน้ือหาบางส่วนไวใ้นการวิเคราะห์ปัญหาความไม่สอดคลอ้งในหัวขอ้ก่อนหน้า
ไปบ้างแล้ว แต่ปัญหาความไม่สอดคล้องในด้านถ้อยค าและเจตนารมณ์นั้นยงัเป็นส่ิงท่ีจะต้อง
ท าการศึกษาวเิคราะห์ใหลึ้กซ้ึงมากยิง่ข้ึนดว้ยเช่นกนั 
 ดงัท่ีไดก้ล่าวไปวา่ การตราพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 และ
กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้
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ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี เหมือนหรือพ้องกัน พ .ศ . 2547 ข้ึนบังคับใช้นั้ นเป็นการด าเนินการ                
ในลกัษณะของการประยุกต์ใช้หรือการแปรสภาพกฎหมายระหว่างประเทศมาใช้เป็นกฎหมาย
ภายในของไทย โดยผ่านขั้นตอนของฝ่ายนิติบญัญัติเสียก่อนจึงจะมีผลบงัคบัใช้ การด าเนินการ       
ในลกัษณะดงักล่าวน้ีเป็นการน าถอ้ยค าจากตน้ฉบบัซ่ึงก็คือ ขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ท่ีเป็นภาษาต่างประเทศมาแปลงให้เป็นภาษาไทย เพื่อท าการก าหนด
ถอ้ยค าภาษาไทยให้สอดคลอ้งกบัความหมายและเจตนารมณ์ท่ีก าหนดไวใ้นขอ้ตกลงฉบบัดงักล่าว 
แต่อย่างไรก็ตามการด าเนินการในลักษณะน้ีย่อมก่อให้เกิดปัญหาตามมาได้เน่ืองด้วยข้อจ ากัด
ทางดา้นภาษาท่ีมีความแตกต่างกนั รวมไปถึงการตีความเพื่อแปลความหมายอีกดว้ย และเม่ือเกิด
ปัญหาไม่สอดคลอ้งในดา้นของถอ้ยค าข้ึนนั้นก็ยอ่มท่ีจะส่งผลต่อความสอดคลอ้งในดา้นเจตนารมณ์
ตามไปดว้ยเช่นกนั  
 ดงันั้น การวิเคราะห์ปัญหาความไม่ชัดเจนท่ีไม่สอดคล้องกับข้อตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ในประเด็นของถอ้ยค าและเจตนารมณ์นั้น อีกทั้งในแง่
ของความตกลงระหวา่งประเทศ การบญัญติัขอ้ตกลงน้ีจะเป็นเพียงการก าหนดไวเ้พียงกวา้งๆ หรือ
เรียกว่าเป็นเพียงมาตรฐานขั้นต ่าท่ีต้องการให้ภาคีสมาชิกน าไปเป็นพื้นฐานในการอนุวติัการ
กฎหมายภายในประเทศข้ึนใหม่ ซ่ึงหมายความวา่ประเทศไทยสามารถตรากฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์ให้ครอบคลุมและชดัเจนมากข้ึนเพียงใดก็ได ้แต่จะไม่สามารถจ ากดัหรือดอ้ยสิทธิใน
การคุม้ครองใหต้ ่าไปกวา่ขอ้ตกลงระหวา่งประเทศดว้ย  
 ทั้ งน้ี ค  าว่า “Homonymous Geographical Indications” ตามท่ีระบุไวใ้นข้อตกลงว่าด้วย
สิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ในข้อ 23(3) เร่ืองการให้ความคุ้มครองใน
ระดบัพิเศษส าหรับสินคา้ไวน์และสุรา หากแปลตามหลกักฎหมายระหว่างประเทศแล้วสามารถ
แปลความหมายไดว้า่ ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั แต่อยา่งไรก็ตาม ขอ้ตกลงวา่ดว้ย
สิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) กลับไม่ได้มีการให้ค  านิยามของค าว่า 
“Homonymous Geographical Indications” ไวว้่าหมายถึงส่ิงใดท่ีเหมือนหรือส่ิงใดท่ีคล้ายอย่างไร 
จึงสามารถท าไดแ้ต่เพียงอนุมานความหมายของค าดงักล่าวเองไดว้า่หมายถึง กรณีท่ีสินคา้สองชนิด
มีช่ือทางภูมิศาสตร์ท่ีสะกดและออกเสียงเหมือนกนั แต่ระบุแหล่งภูมิศาสตร์อนัเป็นแหล่งก าเนิด
ของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มาจากต่างพื้นท่ีกนั 
 ซ่ึงค านิยามดงักล่าวน้ีได้มีการนิยามความหมายไวใ้น The Geographical Act 2014 แห่ง
สาธารณรัฐสิงคโปร์ ซ่ึงไดก้ าหนดค านิยามของ “Homonymous Geographical Indications” เอาไวว้า่
หมายถึง ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีบางส่วนหรือทั้ งหมดมีตัวสะกดเหมือนกันหรือท่ีออกเสียง
เหมือนกนักบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ใดๆท่ีมีแหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์ท่ีแตกต่างกนั 
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โดยการก าหนดค านิยามในลกัษณะดงักล่าวของกฎหมายสิงคโปร์นั้นเป็นการแสดงให้เห็นไดว้่า
ประเทศฝ่ายกฎหมายจารีตประเพณี (Common Law) นั้นมีเจตนารมณ์ของการบญัญติันิยามดงักล่าว
ข้ึนอยา่งชดัเจนดว้ยเหตุท่ีวา่ไม่ตอ้งการให้ศาลมีภาระในการตีความค าดงักล่าวอีก เน่ืองจากศาลนั้น
ถือเป็นผูส้ร้างกฎหมายท่ีจะสามารถท าการระบุค านิยามลงในตวับทกฎหมายให้ชดัเจนประการใด
ย่อมกระท าได้หากมิได้มีการบญัญติัข้ึนเป็นบทบญัญติัเอาไว ้จึงได้มีการก าหนดนิยามของค าว่า 
“Homonymous Geographical Indications” อย่างชัดแจ้งเพื่อลดปัญหาดังกล่าวท่ีอาจเกิดข้ึนใน
อนาคต 
 ส าหรับ การระบุค านิยามหรือไม่ระบุเป็นประเด็นปัญหาหน่ึงท่ีผูว้ิจยัจะหยิบยกข้ึนเพื่อ
น ามาท าการวิเคราะห์ถึงความไม่สอดคลอ้งกบัขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบั
การคา้ (TRIPs) ในประเด็นของถอ้ยค าและเจตนารมณ์ ซ่ึงท าการพิจารณาไดว้า่ 
 พระราชบญัญติัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 และกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภท
สินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือ
พอ้งกนั พ.ศ. 2547 ของไทยเองก็ไม่ไดมี้การระบุค านิยามไวเ้ช่นเดียวกนั แต่หากท าการวิเคราะห์ไป
ในแง่ท่ีว่าหากระบุค านิยามแลว้จะท าให้นายทะเบียนสามารถลดการใชดุ้ลพินิจในการตีความตาม
กฎหมายท่ีได้วางกรอบของค าว่าเหมือนหรือคล้ายลงได้นั้น อาจจะเป็นการก่อให้เกิดเป็นกรณี
ตวัอยา่งแก่การน าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัท่ีจะน ามาข้ึนทะเบียนในภายหลงัได ้
ซ่ึงจะเป็นการท าให้สามารถทราบไดว้า่ช่ือท่ีจะน ามาข้ึนทะเบียนเหมือนหรือพอ้งกบัช่ือท่ีด าเนินการ
ข้ึนทะเบียนไวอ้ยูห่รือไม่  
 ต่อมาเม่ื อท าการวิ เคราะ ห์ ในแ ง่ ท่ี ว่าห ากไม่ ระบุค านิ ยามค าว่า  “Homonymous 
Geographical Indications” เอาไวจ้ะทราบได้อย่างไรว่าช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีจะเหมือนหรือ
พ้องหรือไม่นั้ น ผูว้ิจยัจึงได้ท าการหยิบยกบทบัญญัติแห่งพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า                
พ.ศ. 2534  ในมาตรา 6 ท่ีได้วางหลักในประเด็นท่ีมีความเก่ียวข้องกับกรณีดังกล่าวเอาไวว้่า 
เคร่ืองหมายการคา้อนัพึงรับจดทะเบียนได้ตอ้งไม่เป็นเคร่ืองหมายการคา้ท่ีเหมือนหรือคล้ายกับ
เคร่ืองหมายการคา้ท่ีบุคคลอ่ืนได้จดทะเบียนไวแ้ล้ว และตอ้งไม่เป็นเคร่ืองหมายการคา้ท่ีเหมือน
หรือคลา้ยจนอาจท าให้ประชาชนสับสนหลงผิดในความเป็นเจา้ของหรือแหล่งก าเนิดของสินคา้ไม่
วา่จะจดทะเบียนแลว้หรือไม่ก็ตาม ซ่ึงกฎหมายเคร่ืองหมายการคา้นั้นถือเป็นกฎหมายท่ีมุ่งประสงค์
คุม้ครองผูบ้ริโภคอีกฉบบัหน่ึงท่ีมีหลกัการในการให้ความคุม้ครองแก่ผูบ้ริโภคมิให้หลงผิดในตวั
เจา้ของสินคา้หรือแหล่งก าเนิดนั้นมีความใกลเ้คียงและเทียบเคียงไดก้บักฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์นั่นเอง ซ่ึงเป็นการแสดงให้เห็นว่าแมจ้ะไม่มีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีการระบุนิยาม
ความหมายของค าดงักล่าวเอาไวอ้ยา่งชดัเจนก็ตาม แต่ผูว้จิยัก็ยงัมีความเห็นในทิศทางท่ีวา่จะตอ้งท า
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การแกไ้ขเพิ่มเติมกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และ
วธีิการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ให้ชดัเจนถึงการป้องกนัการ
สับสนหลงผิดของผูบ้ริโภคมากยิ่งข้ึน ซ่ึงการด าเนินการในกรณีเช่นน้ีอาจท าให้การข้ึนทะเบียนส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกันเป็นไปตามเจตนารมณ์ของข้อตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ไดม้ากยิง่ข้ึน 
 จากการศึกษา ผูว้จิยัเห็นวา่ในประเด็นความไม่ชดัเจนของมาตรการทางกฎหมายของไทย
ท่ีไม่สอดคลอ้งกบัขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ในประเด็น
ของถ้อยค าและเจตนารมณ์ดังท่ีได้กล่าวในข้างต้นนั้ น เป็นการแสดงให้เห็นว่ามาตรการทาง
กฎหมายไทยในการให้ความคุ้มครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกันนั้นยงัมี
จุดบกพร่องท่ีสมควรได้รับการแก้ไขเพิ่มเติมเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะในกฎกระทรวงก าหนด
รายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ซ่ึงเป็นมาตรการทางกฎหมายท่ีก าหนดข้ึนมาเพื่อรองรับการแกไ้ข
ปัญหาดงักล่าวโดยเฉพาะ ทั้งน้ี ก็เพื่อให้การบงัคบัใช้มาตรการทางกฎหมายในกรณีดงักล่าวนั้น
เป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ อีกทั้ง ยงัช่วยลดปัญหาความสับสนหลงผิดของผูบ้ริโภคและสร้าง
ความเท่าเทียมใหแ้ก่ผูผ้ลิตท่ีเก่ียวขอ้งทุกฝ่ายไดอี้กดว้ย 

4.2 ปัญหาเกี่ยวกับการให้ความคุ้มครองที่ไม่เท่าเทียมกันที่เกิดขึ้นในกรณีการขึ้นทะเบียน            
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ส าหรับสินค้าทัว่ไป กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ส าหรับสินค้าเฉพาะอย่าง 

 หลกัในเร่ืองของการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์น
ทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้นั้นมีหลกัในเร่ืองของความเท่าเทียมเป็นพื้นฐาน ท่ีแมจ้ะไม่มีการวางหลกั
ดงักล่าวเอาไวอ้ยา่งชดัเจนก็ตาม แต่ก็เป็นหลกัท่ีไดท้  าการยึดถือวา่ความเท่าเทียมดงักล่าวนั้นจะไม่มี
การน าขอ้ยกเวน้ใดๆ ก็ตามมาเป็นส่ิงท่ีจะก่อให้เกิดการปฏิบติัท่ีแตกต่างกนัอนัจะท าไม่สู้ความไม่
เท่าเทียมกนัได ้ดงันั้น หากพิจารณาตามหลกัความเท่าเทียมประกอบกบัการแบ่งระดบัการคุม้ครอง
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ออกเป็น 2 ระดบั กล่าวคือ การใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับ
สินคา้ทัว่ไปและการให้ความคุม้ครองส าหรับสินคา้เฉพาะอยา่งโดยตรงในมุมกวา้งนั้นจะเห็นไดว้า่
การวางหลกัการให้ความคุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในลกัษณะดงักล่าวของไทยนั้นขดัต่อ
หลกัเท่าเทียมกนักนัแลว้ แมห้ลกัการดงักล่าวนั้นจะบญัญติัข้ึนโดยอาศยัหลกัเกณฑ์ในขอ้ตกลงว่า
ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ก็ตาม 
 แต่อย่างไรก็ตาม กฎหมายต่างประเทศไม่ว่าจะเป็นสหภาพยุโรป หรือแมแ้ต่สาธารณรัฐ
สิงคโปร์เองก็ไดมี้การแบ่งระดบัของการให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทั้งสองประเภท
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เอาไวเ้ช่นกนั ดงันั้น จึงเป็นประเด็นท่ีควรจะวิเคราะห์ต่อไปอีกว่า การคุม้ครองท่ีไม่เท่าเทียมกนัน้ี
เป็นส่ิงท่ีเหมาะสมแลว้หรือไม่ท่ีจะบงัคบัใช ้หรือในความจริงแลว้ควรท่ีจะให้การคุม้ครองต่อสินคา้
ท่ีใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทุกประเภทอยา่งเท่าเทียมกนั 
 การแบ่งระดบัการให้ความคุม้ครองน้ีไดป้รากฎข้ึนในหลกัการตามขอ้ตกลงว่าดว้ยสิทธิ
ในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ โดยมีจุดก าเนิดมาจากการท่ีสหภาพยุโรปนั้นมุ่งท่ีจะให้การ
คุม้ครองไวน์และสุราเป็นพิเศษเน่ืองจากเป็นสินคา้ท่ีมีคุณภาพ มีเอกลษัณ์เฉพาะตวัและมีช่ือเสียง
เป็นอย่างมากของสหภาพยุโรป แต่การได้รับการคุ้มครองในระดับพิเศษน้ีก็จะต้องเป็นการ
ด าเนินการโดยมาตรการท่ีเขม้งวดมากกวา่การให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้
ทัว่ไปเช่นกนัไม่วา่จะเป็นในเร่ืองของการสิทธิในการใช้ ขั้นตอนของการข้ึนทะเบียน ขั้นตอนของ
การพิสูจน์ถึงความสอดคลอ้งระหวา่งสินคา้กบัแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีกล่าวอา้ง หรือแมแ้ต่การแสดงถึง
ความแตกต่างของแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้ในกรณีท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นเหมือนหรือพอ้งกนั 
เป็นตน้  
 ซ่ึงหากน าเอามาตรการดงัท่ีไดก้ล่าวไปในขา้งตน้น้ีมาบงัคบัใช้กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ส าหรับสินคา้ในทุกๆประเทศนั้น ผูว้จิยัก็มีความเห็นวา่การวางหลกัการดงักล่าวนั้นจะเป็นการสร้าง
ความยุง่ยาก และสร้างขั้นตอนการด าเนินการท่ีเกินจ าเป็น อีกทั้ง ยงัเป็นการเพิ่มค่าใช้จ่ายส าหรับ
การด าเนินการเพื่อข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เพื่อขอรับความคุม้ครองจนเกินสมควรอีกดว้ย 
ดงันั้น การแกไ้ขปัญหาในเร่ืองของปัญหาการให้ความคุม้ครองท่ีไม่เท่าเทียมกนัท่ีเกิดข้ึนในกรณี
การข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ทัว่ไป กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้
เฉพาะอย่างนั้นจึงควรท่ีจะท าการพิจารณาสินค้าเป็นรายกรณีไปว่าหากเป็นสินค้าท่ีมีลักษณะ 
คุณสมบติัและเอกลกัษณ์เฉพาะอยา่งเดียวกนันั้นไดรั้บการคุม้ครองท่ีเท่าเทียมกนัแลว้หรือไม่จะเป็น
การสมควรกวา่ ซ่ึงจากแนวคิดและประเด็นปัญหาท่ีไดก้ล่าวมาในขา้งตน้น้ีผูว้จิยัจึงไดมี้ความสนใจ
ท่ีจะท าการศึกษาเพิ่มเติมในเร่ืองของการขยายการให้ความคุ้มครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนหรือพ้องกันตามกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินค้าเฉพาะอย่างและก าหนด
หลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ข้ึน ซ่ึงมี
รายละเอียดของการศึกษาและการวเิคราะห์ดงัต่อไปน้ี 
  ส าหรับประเด็นปัญหาในเร่ืองของความไม่เท่าเทียมกันในกรณีของการให้ความ
คุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้ทัว่ไปกบัสินคา้เฉพาะอย่างนั้น เป็นปัญหาท่ีไดมี้การ
ถกเถียงและเจรจากนัมาเป็นเวลายาวนาน โดยแนวคิดในการแกไ้ขปัญหาดงักล่าวน้ีเป็นในเร่ืองของ
การขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ซ่ึงไดเ้ร่ิมข้ึนจากการเจรจาในประเด็นต่างๆ ภายใต้
กรอบขอ้ตกลงสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  โดยเป็นการเจรจากนัในเร่ือง
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ของการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบัพิเศษให้ครอบคลุมถึงสินคา้อ่ืนนอกจาก
ไวน์และสุรา เน่ืองจากหลกัของการให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีบงัคบัใชก้บัสินคา้
ทัว่ไปนั้นไม่สามารถท่ีจะท าการเอ้ือประโยชน์ให้แก่ผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการไดอ้ย่างครอบคลุม
โดยเฉพาะกบัประเทศท่ีก าลงัพฒันาและประเทศท่ีมีความยากจน 
  ขอ้เสนอแนะดงักล่าวน้ีเป็นการแสดงความคิดเห็นของสหภาพยุโรปท่ีมองว่าหากมี
การขยายการให้ความคุม้ครองแก่สินคา้เฉพาะอยา่งให้ครอบคลุมไปถึงสินคา้ทัว่ไปบางประการนั้น
อาจจะเป็นการท าให้แต่ละประเทศนั้นสามารถท่ีจะท าการส่งเสริมสินคา้ท่ีมีลกัษณะเป็นภูมิปัญญา 
หรือสินคา้ทอ้งถ่ินให้ไดรั้บความคุม้ครองในระดบัท่ีสูงยิ่งข้ึน อาทิ ขา้ว ชา ชีส หรือกาแฟ เป็นตน้ 
ซ่ึงประเทศไทยก็เป็นอีกประเทศหน่ึงท่ีมีสินคา้จ าพวกภูมิปัญญาทอ้งถ่ินเป็นจ านวนมาก ซ่ึงจะเห็น
ได้จากการมีผลิตภณัฑ์หน่ึงต าบลหน่ึงผลิตภณัฑ์ หรือท่ีเรียกอีกช่ือว่า สินคา้ OTOP3 แมว้่าการให้
ความคุ้มครองสินค้าเฉพาะท่ีมีส่ิงบ่งช้ีทางภุมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกันของไทยในข้อ 1 
กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 นั้นจะก าหนดให้ครอบคลุมไปถึง ขา้วและ
ไหมอนัเป็นสินคา้เศรษฐกิจท่ีส าคญัของไทยแลว้ก็ตาม แต่ก็ยงัมีสินคา้ท่ีมีคุณภาพและเอกลกัษณ์
เฉพาะตวัท่ีมีความเช่ือมโยงกบัแหล่งภูมิศาสตร์ดงัเช่นสินคา้ OTOP อีกเป็นจ านวนมากท่ียงัไม่ไดรั้บ
การคุม้ครองในระดบัดงักล่าว 
  ซ่ึงการขยายการให้ความคุ้มครองดงักล่าวนั้น ผูว้ิจยัมีความเห็นว่าเป็นมาตรการท่ี
เหมาะสมกบัประเทศไทยเป็นอย่างมาก เพราะนอกจากจะเป็นมาตรการท่ีมาส่งเสริมให้ภูมิปัญญา
ทอ้งถ่ินของไทยได้รับการคุม้ครองอย่างทัว่ถึงแล้วนั้น ยงัเป็นการท าให้สินคา้ทุกประเภทได้รับ
ความคุ้มครองภายใต้มาตรฐานเดียวกันและมีระดับการคุ้มครองท่ีเท่าเทียมกันอนัจะก่อให้เกิด
มาตรการทางกฎหมายท่ีปราศจากการเลือกปฏิบติัไดอี้กดว้ย อีกทั้ง ยงัเป็นการสร้างมูลค่าเพิ่มให้กบั
สินคา้ต่างๆให้สูงข้ึน ซ่ึงจะต่อยอดเป็นการเพิ่มโอกาสทางการคา้และช่องทางในการน าสินคา้เขา้สู่
                                                           
3 สินคา้ OTOP หมายถึง ผลิตภณัฑ์ท่ีแสดงถึงภูมิปัญญาไทย ท่ีผู ้ผลิต ผูป้ระกอบการน ามาลงทะเบียนเป็นผูผ้ลิต 
ผูป้ระกอบการ OTOP และผา่นการตรวจสอบจากคณะกรรมการลงทะเบียนของจงัหวดั และกรุงเทพมหานครแลว้
ว่ามีคุณสมบัติเป็นสินคา้ OTOP นอกจากน้ี สินค้า OTOP นั้นไม่ได้หมายถึงตัวสินคา้เพียงอย่างเดียวแต่เป็น
กระบวนการทางความคิดรวมถึงการบริการ การดูแลการอนุรักษท์รัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม การรักษา
ภูมิปัญญาไทย การท่องเท่ียว ศิลปวฒันธรรม ประเพณี การต่อยอดภูมิปัญญาทอ้งถ่ิน การแลกเปล่ียนเรียนรู้เพ่ือให้
กลายเป็นผลิตภณัฑท่ี์มีคุณภาพ มีจุดเด่น จุดขายท่ีรู้จกักนัแพร่หลายไปทัว่ประเทศและทัว่โลก. อา้งถึงใน วรรณี 
งามขจรกุลกิจ.  (2554).  การรับรู้และการพัฒนาศักยภาพของกลุ่มผลิตภัณฑ์ชุมชนและท้องถิ่น (OTOP) กับ
ยุทธศาสตร์โอทอป เพื่อการเข้าสู่ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (AEC) ปี 2558.  รายงานการวิจัย. กรุงเทพฯ:
มหาวทิยาลยัศรีปทุม. หนา้ 7. 
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ตลาดโลกไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพท่ีดียิ่งข้ึน และท่ีส าคญัการขยายความคุม้ครองในประเด็นดงักล่าว
น้ียงัก่อให้เกิดการแข่งขนัท่ีเป็นธรรมเกิดข้ึนไปพร้อมๆกบัการลดปัญหาการก่อให้เกิดความสับสน
หลงผิดในแหล่งภูมิศาสตร์อนัเป็นท่ีมาท่ีแทจ้ริงของสินคา้ให้แก่ผูบ้ริโภคได้อีกเช่นกนั เน่ืองจาก
ผูผ้ลิตนั้นไม่จ  าตอ้งท าการอา้งอิงถึงแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเสียงเพื่อมาเป็นแรงจูงใจในการตดัสินใจ
ซ้ือผลิตภณัฑ์ของผูบ้ริโภค เพราะส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แต่ละพื้นท่ีนั้นไดรั้บการคุม้ครองท่ีเท่าเทียม
กนันัน่เอง 
  ในประเด็นปัญหาการให้ความคุ้มครองท่ีไม่เท่าเทียมกันท่ีเกิดข้ึนในกรณีการข้ึน
ทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ทัว่ไป กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้เฉพาะ
อย่างน้ีแมจ้ะมีกลุ่มประเทศสมาชิกท่ีมีพนัธกรณีกบัขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
เก่ียวกบัการคา้นั้นเห็นดว้ยกบัแนวคิดดงักล่าวเป็นจ านวนมาก แต่ก็ยงัมีอีกกลุ่มประเทศสมาชิกท่ีมี
ความเห็นว่าการคงมาตรการการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในรูปแบบเดิมนั้นถือเป็น
มาตรการท่ีมีประสิทธิภาพเพียงพออยู่แลว้เช่นกนั เน่ืองจากกลุ่มประเทศเหล่าน้ีไดม้องเห็นว่าการ
ขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีดงักล่าวในระดบัพิเศษให้ครอบคลุมไปถึงสินคา้อ่ืนท่ีนอกเหนือจาก
สินคา้ประเภทไวน์และสุราดว้ยแลว้จะเป็นการเพิ่มตน้ทุนในการใช้ส่ิงบ่งช้ีดงักล่าวโดยไม่จ  าเป็น 
และอาจก่อให้เกิดภาวะความไม่สมดุลของจ านวนสินค้าท่ีได้รับประโยชน์จากการขยายความ
คุม้ครองไดอี้กดว้ย 
  อยา่งไรก็ตาม การเจรจาในเร่ืองของการขยายการใหค้วามคุม้ครองสินคา้เฉพาะอยา่งท่ี
นอกเหนือไปจากไวน์และสุรานั้นยงัไม่มีบทสรุปท่ีชดัเจนวา่จะออกมาในทิศทางใด แต่หากท าการ
วเิคราะห์ถึงแนวโนม้ท่ีจะส่งผลกระทบเป็นอยา่งมากกบัประเทศไทยนั้นก็คงจะเป็นในเร่ืองของการ
ท่ีประเทศไทยนั้ นไม่สามารถท าการแก้ไขปรับปรุงมาตรการทางกฎหมายท่ีเก่ียวข้องได้อย่าง
ทนัท่วงทีหากการผลกัดนัในเร่ืองของการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวนั้นเกิด
ประสบความส าเร็จข้ึน เน่ืองจากการท่ีสินคา้ท่ีนอกเหนือไปจากไวน์และสุราไดรั้บการคุม้ครองใน
ระดบัพิเศษตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกับการค้าแล้วย่อมส่งผลให้มี
โอกาสท่ีผูผ้ลิตนั้นจะใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ซ ้ ากนัไดเ้ป็นจ านวนมาก 
  ดงันั้น ปัญหาท่ีไดก้ล่าวมาขา้งตน้ประกอบกบัแนวโนม้ของการขยายความคุม้ครองส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีนอกเหนือไปจากไวน์และสุราตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
เก่ียวกบัการคา้นั้น จะเห็นไดว้า่หากประเทศไทยไม่มีการแกไ้ขเพิ่มเติมหรือแกไ้ขปรับปรุงมาตรการ
ในการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัตามกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือ
ประเภทสินค้าเฉพาะอย่างและก าหนดหลักเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
เหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 นั้นอาจส่งผลกระทบอยา่งรุนแรงต่อภาคอุตสาหกรรมของประเทศ
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ได ้เน่ืองจากผูป้ระกอบการจ านวนมากนั้นอาจไดรั้บผลกระทบจากขอ้ก าหนดท่ีไม่เป็นธรรมจนส่ง
ผลร้ายต่อการด าเนินธุรกิจ อีกทั้ง ยงัส่งผลท าใหเ้กิดความสบสนหลงผดิในแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีแทจ้ริง
ของสินคา้แก่ผูบ้ริโภคดว้ย ทั้งน้ีอาจส่งผลร้ายแรงถึงขั้นมีการฟ้องร้องด าเนินคดีต่อกนัก็เป็นได ้ 
  จากการศึกษาหากผูป้ระกอบการท่ีไดรั้บผลกระทบเป็นผูป้ระกอบการชาวต่างชาตินั้น
ก็อาจส่งผลกระทบในเร่ืองของความสัมพนัธ์ระหว่างประเทศอนัจะเกิดผลเสียในเร่ืองของการคา้
การลงทุนในระดบัประเทศตามมาไดอี้กเช่นกนั ซ่ึงในกรณีปัญหาดงักล่าวน้ี ผูว้ิจยัจึงเห็นควรท่ีจะ
ขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบัพิเศษตามกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภท
สินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือ
พอ้งกนัพ.ศ. 2547 นั้นใหมี้ความครอบคลุมต่อสินคา้ประเภทอ่ืนนอกเหนือไปจากไวน์ สุรา ขา้วและ
ไหม ดงัท่ีปรากฎอยูใ่นขอ้ท่ี 1 แห่งกฎกระทรวงฉบบัดงักล่าว เหตุเพราะสินคา้ของประเทศไทยส่วน
ใหญ่เป็นสินคา้ทางด้านการเกษตร ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีมกัจะไดรั้บประโยชน์โดยตรงจากการขยายความ
คุ้มครอง ดังนั้ น ผู ้วิจ ัยจึงเห็นควรให้มีการขยายความคุ้มครองสินค้าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์                     
ในมาตรการทางกฎหมายท่ีให้ความคุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น ทั้งน้ี ก็เพื่อจะก่อให้เกิด
การสร้างผลประโยชน์ต่อไทยทั้ งในระดับผู ้บริโภค ผู ้ประกอบการและระดับประเทศให้มี
ประสิทธิภาพและประสิทธิผลสูงข้ึนกวา่ท่ีเป็นมานัน่เอง  
         



 
บทที ่5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 5.1 บทสรุป 

 จากการศึกษาคน้ควา้ทั้งหมดในเร่ือง “มาตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ศึกษา
กรณีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกัน”  เพื่อตอบวตัถุประสงค์ของ
การศึกษาคน้ควา้อิสระในฉบบัน้ีท่ีทางผูศึ้กษาไดท้  าการศึกษามาแลว้ตั้งแต่บทท่ี 1 ถึงบทท่ี 4 อีกทั้ง 
ยงัรวมไปถึงการจดัท าขอ้เสนอแนะท่ีผูว้ิจยัไดค้น้พบจากการศึกษาคร้ังน้ีดว้ย ซ่ึงไดมี้การเรียบเรียง
และน าเสนอเน้ือหาสาระของการศึกษาไวเ้ป็นล าดบัขั้น 
 กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการ
ในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 นั้นถือเป็นมาตรการทางกฎหมายท่ี
รัฐก าหนดข้ึนเพื่อใหค้วามคุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภุมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัโดยเฉพาะ ซ่ึงเป็น
กฎกระทรวงท่ีก าหนดข้ึนบงัคบัใชโ้ดยอาศยัอ านาจตามความในมาตรา 4 มาตรา 28 วรรคหน่ึง และ
มาตรา 29 แห่งพระราชบญัญติัคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 อนัเป็นมาตรการทาง
กฎหมายท่ีตราข้ึนเพื่อด าเนินการตามพนัธกรณีภายใตข้อ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
เก่ียวกบัการคา้ หรือท่ีเรียกว่า Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights (TRIPs) ท่ีได้
วางหลกัการขั้นพื้นฐานในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัมีลกัษณะเป็น
ส่ิงท่ีใชบ้่งช้ีวา่สินคา้นั้นมีแหล่งก าเนิดในดินแดนของประเทศสมาชิกหรือทอ้งถ่ินในดินแดนนั้น 
 การน าหลกัการภายใตข้อ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้โดย
บญัญติัไวเ้ป็นกฎหมายภายในของไทยนั้น เป็นการน ามาประยุกตใ์ช้ในรูปแบบการแปรสภาพตาม
หลกัการของการน ากฎหมายระหวา่งประเทศมาใชเ้ป็นกฎหมายภายใน ซ่ึงเป็นการด าเนินการโดย
ฝ่ายนิติบญัญติัผา่นกระบวนการพิเศษในการรับเขา้มาเป็นระบบกฎหมายภายในเสียก่อน เน่ืองจาก
ประเทศไทยนั้นถือเป็นรัฐท่ีสนธิสัญญาไม่อาจมีผลบงัคบัใชโ้ดยตรงไดจึ้งจ าตอ้งท าการแปรสภาพ
กฎหมายระหวา่งประเทศเหล่านั้นเสียก่อนจึงจะท าการตราข้ึนบงัคบัใชเ้ป็นกฎหมายภายในได ้ซ่ึง
หลกัการพิจารณาในเร่ืองของการก าหนดมาตรการท่ีสอดคลอ้งกบัขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์น
ทางปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) นั้น จะต้องประกอบไปด้วยองค์ประกอบท่ีส าคญัทั้ งหมด 3 
องคป์ระกอบ อนัไดแ้ก่ มาตรฐานขั้นต ่า ถอ้ยค าตามตวัอกัษร และเจตนารมณ์ของกฎหมาย โดยใน
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ท่ีน้ีจะเป็นการพิจารณาจากขอ้ 23 (3) ในขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ 
(TRIPs) ซ่ึงบทบญัญติัท่ีก าหนดระดบัการให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัจะถือไดว้า่
เป็นมาตรการในการสร้างความแตกต่างให้กับสินค้าเฉพาะอย่างท่ีเหมือนหรือพ้องกันโดยมี
วตัถุประสงคห์ลกัเป็นในเร่ืองของการแกไ้ขปัญหาการก่อให้เกิดความสับสนหลงผิดแก่ผูบ้ริโภคถึง
แหล่งท่ีมาหรือแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้นัน่เอง 
 จากท่ีกล่าวมาทั้งหมดในขา้งตน้นั้น ผูศึ้กษาจึงไดท้  าการแบ่งการศึกษาในเร่ืองมาตรการ
ทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้ง
กนัออกเป็นประเด็นปัญหาท่ีส าคญัๆ ดงัต่อไปน้ี 
  1) ปัญหาความไม่ชดัเจนของกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่าง
และก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 
ตามมาตรฐานขั้นต ่าของขอ้ตกลง TRIPs 
  ส าหรับการศึกษาวิเคราะห์ในประเด็นของความไม่ชดัเจนของกฎกระทรวงก าหนด
รายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑแ์ละวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 น้ี ผูว้ิจยัท าการจ าแนกประเด็นการพิจารณาออกตามสาระส าคญั
ของหลกัการมาตรฐานขั้นต ่าของขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทางทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ 
ดงัต่อไปน้ี 
   ปัญหาความไม่ชัดเจนท่ีไม่สอดคล้องกับขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ในประเด็นของหลักความเป็นธรรมในแง่ของการตีความตาม
ตวัอกัษร 
   เม่ือท าการตีความตามตวัอกัษรตามบทบญัญติัของไทยท่ีเก่ียวขอ้งกบัการให้ความ
คุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แล้วจะเห็นได้ว่า มาตรการทางกฎหมายของไทยไม่ได้มีการ
บญัญติัหลกัการในเร่ืองของการค านึงใหมี้การปฏิบติัอยา่งเป็นธรรมแก่ผูผ้ลิตทุกฝ่ายตามท่ีขอ้ตกลง
วา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ก าหนดไวแ้ต่อยา่งใด แมป้ระเทศไทยมี
พนัธกรณีท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามมาตรฐานขั้นต ่าอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้ก็ตาม ซ่ีงการดงักล่าวนั้นอาจ
ส่งผลเสียเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะกับการท่ีนายทะเบียนจะต้องใช้ความระมัดระวงัในการ
ตรวจสอบค าขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ใหเ้ป็นธรรมแก่ทุกฝ่าย 
  ดงันั้น ผูว้จิยัจึงเห็นควรท่ีจะให้มีการด าเนินการแกไ้ขเพิ่มเติมเพื่อแกไ้ขปัญหาความไม่
ชดัเจนดงักล่าวให้หมดไป ทั้งน้ี ก็เพื่อให้การบงัคบัใช้กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้
เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั 
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พ.ศ. 2547 นั้นมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลในการบงัคบัใชเ้พื่อให้ความคุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีพอ้งหรือเหมือนกนัไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลสูงสุด 
  ปัญหาความไม่ชดัเจนท่ีไม่สอดคลอ้งกบัขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
เก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ในประเด็นของถอ้ยค าและเจตนารมณ์ 
  การตราพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 และกฎกระทรวง
ก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่างและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ข้ึนบงัคบัใช้นั้ นเป็นการด าเนินการประยุกต์ใช้หรือ             
การแปรสภาพกฎหมายระหวา่งประเทศมาใชเ้ป็นกฎหมายภายในของไทย โดยผา่นขั้นตอนของฝ่าย           
นิติบญัญติัดว้ยการแปลความจากภาษาต่างประเทศมาแปลงให้เป็นภาษาไทย ซ่ึงยอ่มท่ีจะก่อให้เกิด
ปัญหาตามมาไดเ้น่ืองดว้ยขอ้จ ากดัทางดา้นภาษาท่ีมีความแตกต่างกนั ซ่ึงการวิเคราะห์ปัญหาความ
ไม่ชดัเจนท่ีไม่สอดคลอ้งกบัขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ใน
ประเด็นของถอ้ยค าและเจตนารมณ์นั้น จะเป็นการพิจารณาในประการวา่มาตรการทางกฎหมายของ
ไทยนั้นไดบ้ญัญติัวางหลกัให้มีความสอดคล้องกบัมาตรฐานขั้นต ่าของขอ้ตกลงระหว่างประเทศ
ฉบบัดงักล่าวแลว้หรือไม่ แต่ทั้งน้ี ประเทศไทยเองก็สามารถท่ีจะท าการตรากฎหมายเพื่อให้ความ
คุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ให้ครอบคลุมและชัดเจนมากข้ึนเพียงใดก็ได ้แต่จะไม่สามารถ
จ ากดัหรือดอ้ยสิทธิในการคุม้ครองใหต้ ่าไปกวา่ขอ้ตกลงระหวา่งประเทศไดน้ัน่เอง 
  แต่อยา่งไรก็ตาม ขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) 
กลบัไม่ได้มีการให้ค  านิยามของค าว่า “Homonymous Geographical Indications” ไวว้่าหมายถึงส่ิง
ใด ประเทศสมาชิกท่ีจะน าหลกัการดงักล่าวไปบญัญติัไวใ้นมาตรการทางกฎหมายภายในประเทศ
ของตนนั้นก็จะท าไดแ้ต่เพียงการอนุมานถึงหลกัการดงักล่าวเอาเองเท่านั้น ซ่ึงหลกัการดงักล่าวน้ีได้
มีการบญัญติัไวใ้น The Geographical Act 2014 แห่งสาธารณรัฐสิงคโปร์ ซ่ึงไดก้ าหนดค านิยามของ 
“Homonymous Geographical Indications” ซ่ึงได้มีการก าหนดนิยามความหมายของค าดังกล่าว
เอาไวอ้ยา่งชดัแจง้ ทั้งน้ี ก็เพื่อลดภาระในการตีความตามกฎหมายของค าดงักล่าวของศาลลง 
  ในประการต่อมาเม่ือท าการวิ เคราะห์ ในแง่ ท่ี ว่าห ากไม่ ระบุค านิ ยามค าว่า 
“Homonymous Geographical Indications” เอาไวจ้ะทราบไดอ้ย่างไรว่าช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ี
จะเหมือนหรือพอ้งหรือไม่นั้น ผูว้จิยัจึงไดท้  าการหยบิยกบทบญัญติัแห่งพระราชบญัญติัเคร่ืองหมาย
การค้า พ.ศ. 2534  ในมาตรา 6 ข้ึนมาศึกษาประกอบเพื่อท าการเปรียบเทียบนั้ นจะเห็นได้ว่า 
กฎหมายเคร่ืองหมายการคา้ฉบบัดงักล่าวนั้น ถือเป็นกฎหมายท่ีมุ่งประสงค์คุม้ครองผูบ้ริโภคอีก
ฉบบัหน่ึงท่ีมีหลักการในการให้ความคุม้ครองแก่ผูบ้ริโภคมิให้หลงผิดในตวัเจา้ของสินคา้หรือ
แหล่งก าเนิดนั้นมีความใกลเ้คียงและเทียบเคียงไดก้บักฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ จึงอาจ
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ไม่มีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีการระบุนิยามความหมายของค าดงักล่าวเอาไวอ้ย่างชดัเจนข้ึนแต่อยา่ง
ใด แต่อย่างไรก็ตาม ผูว้ิจยัก็ยงัมีความเห็นในทิศทางท่ีว่าจะตอ้งท าการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎกระทรวง
ก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่างและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ให้ชดัเจนถึงการป้องกนัการสับสนหลงผิดของผูบ้ริโภค
มากยิ่งข้ึน ซ่ึงการด าเนินการในกรณีเช่นน้ีเป็นไปตามเจตนารมณ์ของข้อตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ไดม้ากยิง่ข้ึน 
  ทั้งน้ี เม่ือไดท้  าการจากการศึกษาและวเิคราะห์ปัญหาในประเด็นดงักล่าวในขา้งตน้นั้น 
ผูว้ิจยัจึงมีความเห็นว่ากฎหมายไทยท่ีมีความเก่ียวข้องกับการให้ความคุ้มครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนันั้นยงัมีจุดบกพร่องท่ีสมควรไดรั้บการแกไ้ขเพิ่มเติมเป็นอยา่งมาก 
โดยเฉพาะในกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่างและก าหนดหลกัเกณฑ์และ
วิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ทั้งน้ี ก็เพื่อให้การบงัคบัใช้
กฎกระทรวงฉบบัดงักล่าวเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพอนัจะก่อให้เกิดประสิทธิผลท่ีสมบูรณ์มาก
ยิง่ข้ึน และยงัเป็นการช่วยลดปัญหาความสับสนหลงผิดของผูบ้ริโภคและสร้างความเท่าเทียมให้แก่
ผูผ้ลิตท่ีเก่ียวขอ้งทุกฝ่ายไดอี้กดว้ย 
  2) ปัญหาการให้ความคุม้ครองท่ีไม่เท่าเทียมกนัท่ีเกิดข้ึนในกรณีการข้ึนทะเบียนส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ทัว่ไป กบัส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้เฉพาะอยา่ง 
  ส าหรับประเด็นปัญหาในเร่ืองของความไม่เท่าเทียมกันในกรณีของการให้ความ
คุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ โดยผูว้ิจยัท าการวิจยัในแง่มุมของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในสินคา้
ทัว่ไปแต่อาจมีช่ือเหมือนหรือพอ้งกนั ในประเด็นดงักล่าวน้ีถือเป็นปัญหาท่ีไดมี้การถกเถียงและ
เจรจากนัมาเป็นเวลานาน โดยแนวคิดในการแกไ้ขปัญหาดงักล่าวน้ีเป็นในเร่ืองของการขยายความ
คุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบัพิเศษใหค้รอบคลุมมากยิ่งข้ึนนอกเหนือไปจากการให้ความ
คุม้ครองแก่ไวน์และสุราดงัเดิม ทั้งน้ี ก็เพื่อส่งเสริมสินค้าท่ีมีลักษณะเป็นภูมิปัญญา หรือสินค้า
ทอ้งถ่ินให้ได้รับความคุ้มครองในระดบัท่ีสูง ซ่ึงในประเด็นดงักล่าวน้ี ผูว้ิจยัมีความเห็นตรงกับ
แนวคิดดังกล่าวท่ีว่าการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกันตามของ
กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ควรท่ีจะก าหนดการให้ความคุม้ครองให้
ครอบคลุมไปถึงสินคา้ประเภทอ่ืนๆอนัมีลกัษณะเป็นภูมิปัญญาท้องถ่ินของไทยด้วย เหตุเพราะ
ประเทศไทยก็เป็นอีกประเทศหน่ึงท่ีมีสินคา้จ าพวกภูมิปัญญาทอ้งถ่ินเป็นจ านวนมาก 
  อีกทั้ง หากท าการพิจารณาถึงประเด็นปัญหา และขอ้ดีของการขยายความคุม้ครอง 
ประกอบกบัแนวโนม้ของการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีนอกเหนือไปจากไวน์และ
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สุราตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเก่ียวกบัการคา้นั้น จะเห็นไดว้า่หากไทยไม่ท า
การแกไ้ขเพิ่มเติมมาตรการในการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัอยา่ง
ทนัท่วงทีแลว้นั้นอาจส่งผลกระทบอยา่งรุนแรงต่อภาคอุตสาหกรรมของประเทศได ้ซ่ึงอาจน าไปสู่
การฟ้องร้องด าเนินคดีทั้งในระดบัผูบ้ริโภคกบัผูป้ระกอบการ หรือผูป้ระกอบการดว้ยกนั หรือแมแ้ต่
การด าเนินคดีในระดบัประเทศก็เป็นได ้

5.2 ข้อเสนอแนะ 

 จากการศึกษาในเร่ืองมาตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีการข้ึนทะเบียน
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกันระหว่างกฎหมายไทยกับข้อตกลงระหว่างประเทศ
กฎหมายต่างประเทศ จะเห็นไดว้า่ในขอ้ตกลงระหวา่งประเทศและกฎหมายต่างประเทศนั้นไดมี้การ
บญัญติัหลกัการ เง่ือนไขและการด าเนินการท่ีแตกต่างไปจากหลกัการท่ีก าหนดไวใ้นกฎกระทรวง
ก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอย่างและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ของไทย จึงท าให้มาตรการดงักล่าวยงัไม่อาจให้ความ
คุม้ครองแก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัไดอ้ย่างครอบคลุมเพียงพอท่ีจะสร้างความ
เท่าเทียมและเป็นธรรมให้แก่ทุกฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพได ้ซ่ึงจากการท่ีได้ศึกษา
วเิคราะห์ถึงปัญหาดงักล่าวแลว้นั้น ผูว้จิยัมีขอ้เสนอแนะในกรณีดงักล่าวดงัต่อไปน้ี 
  1) เห็นควรให้มีการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะ
อยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 
2547 ให้มีความชัดเจนมากยิ่งข้ึนไม่ว่าจะเป็นในส่วนของการเพิ่มข้อความท่ีเหมาะสมเร่ืองการ
ตีความค าวา่เหมือนหรือพอ้ง โดยการเพิ่มเติมบทบญัญติัในกฎกระทรวง ขอ้ความวา่ “ตอ้งไม่เป็นส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัจนท าให้สาธารณชนสับสนหลงผิดในแหล่งภูมิศาสตร์ของ
สินคา้” เพื่อลดปัญหาการใช้ช่ือส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือคลา้ยกนั ป้องกนัการเกิดความ
สับสนหลงผิดในแหล่งภูมิศาสตร์ท่ีแทจ้ริงของส้ินคา้แก่ผูบ้ริโภคดว้ย นอกจากน้ี กฎกระทรวงยงั
อาจต้องก าหนดเง่ือนไขการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ โดยให้ส่วนราชการท่ีก ากบัดูแล
กฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ใชอ้  านาจตามความในมาตรา 32 แห่งพระราชบญัญติัระเบียบบริหาร
ราชการแผน่ดิน พ.ศ. 2534 แกไ้ขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญติัระเบียบบริหารราชการแผน่ดิน (ฉบบั
ท่ี 5) พ.ศ. 2545 ให้อ านาจแก่อธิบดีกรมทรัพยสิ์นทางปัญญา ออกค าสั่งกรมทรัพยสิ์นทางปัญญา 
เร่ือง คู่ มือการตรวจสอบค าขอรับความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ เพื่อให้เป็นแนวทาง
ปฏิบติังานเก่ียวกบัการตรวจสอบค าขอข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ โดยระบุถึงหลกัเกณฑ์
เง่ือนไขการสร้างความแตกต่างระหวา่งส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัไดเ้ป็นขอ้ๆ ทั้งน้ี 
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ก็เพื่อให้การบงัคบัใชก้ฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์
และวธีิการในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 นั้นสามารถบงัคบัใชไ้ด้
จริงอย่างมีประสิทธิภาพ และเพื่อให้การบงัคบัใช้กฎหมายฉบบัดงักล่าวเป็นไปอย่างโปร่งใส ลด
อ านาจนายทะเบียนและคณะกรรมการส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ลง อนัจะก่อให้เกิดความเท่าเทียมโดย
ปราศจากการเลือกปฏิบติักับผูท่ี้เก่ียวข้องทุกฝ่ายเพื่อลดปัญหาความเหล่ือมล ้ าและการฉกฉวย
โอกาสในทางการคา้ท่ีน าไปสู่การแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรมไดอี้กดว้ย 
  2) เห็นควรให้มีการบญัญติัหลกัในเร่ืองของความเท่าเทียมข้ึนบงัคบัใชใ้นมาตรการ
ทางกฎหมายที่เก่ียวกบัการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ที่เหมือนหรือพอ้งกนั เพื่อให้มี
ความสอดคลอ้งกบัหลกัการภายใตข้อ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาเกี่ยวกบัการคา้ 
(TRIPs) อนัเป็นตน้ร่างของการบญัญตัิมาตรการดงักล่าวข้ึนบงัคบัใชภ้ายในประเทศ ทั้งน้ี                    
ก็เพื ่อให้การด าเนินการตามพนัธกรณีของไทยนั้นเป็นการด าเนินการที่เป็นไปตามหลกัการ
มาตรฐานขั้นต ่าที่ขอ้ตกลงฉบบัดงักล่าวไดว้างไว ้และยงัเป็นการเพิ่มประสิทธิภาพการให้ความ
คุม้ครองสิ่งบ ่งช้ีทางภูม ิศาสตร์ของไทยให ้ดียิ ่งขึ้นกวา่เดิมอีกดว้ย  โดยอาจก าหนดไวใ้น
กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 ขอ้ 2 เพิ่มเติมขอ้ความวา่ “ให้สร้างเง่ือนไข
การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัโดยค านึงถึงความเป็นธรรมแก่ผูมี้ส่วนไดเ้สียทุก
ฝ่าย”  การก าหนดรายละเอียดน้ีเป็นการน าหลกั Equitable Treatment มาบงัคบัใชเ้ป็นไปตาม
มาตรฐานขั้นต ่าท่ีขอ้ตกลง TRIPs ไดก้ าหนดไว ้
  3) เห็นควรให้มีการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั
ของไทยให้ครอบคลุมไปถึงสินคา้ประเภทอ่ืนนอกเหนือจากไวน์ สุรา ขา้วและไหมตามขอ้ 1 แห่ง
กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภทสินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนั พ.ศ. 2547 โดยการเพิ่มเติมกลไกการให้ความคุม้ครอง
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดับธรรมให้สูงข้ึน โดยอาจก าหนดแยกหมวดการให้ความคุ้มครอง
สินคา้ทัว่ไปตามพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ใหช้ดัเจน เหตุเพราะประเทศไทยนั้น
มีสินค้าท่ีเป็นภูมิปัญญาท้องถ่ินเป็นจ านวนมากท่ีทั้ งมีเอกลักษณ์เฉพาะ มีคุณภาพ และมีความ
เช่ือมโยงกบัทอ้งถ่ินโดยตรงท่ีควรไดรั้บการคุม้ครอง ทั้งน้ี ก็เพื่อเป็นการเพิ่มมูลคา้สินคา้ทอ้งถ่ินให้
เป็นท่ีรู้จกัมากยิ่งข้ึน ตลอดจนขยายตลาดการค้าภูมิปัญญาท้องถ่ินของไทยไปสู่ตลาดโลก และ              
ยงัเป็นการกระจายรายไดสู่้ชุมชนอยา่งทัว่ถึงอีกดว้ย 
  4) เห็นควรให้มีการรณรงค์ให้ความรู้ความเขา้ใจแก่เจา้หน้าท่ีหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง 
ส่ือมวลชน ตลอดจนประชาชนทัว่ไป เพื่อให้มีความตระหนกัถึงความส าคญัของสินคา้ท่ีใชส่ิ้งบ่งช้ี
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ทางภูมิศาสตร์ โดยส่งเสริมทศันคติ ค่านิยมและพฤติกรรม เพื่อให้หันมาบริโภคสินคา้ภูมิปัญญา
ของไทยใหม้ากยิง่ข้ึน 
  5) ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จะได้รับการส่งเสริมพฒันาอย่างย ัง่ยืนได้ด้วยการร่วมแรง
ร่วมใจของชุมชนและส่วนงานราชการภายในจงัหวดั ชุมชนตอ้งพึงระลึกเสมอว่าการถ่ายทอดภูมิ
ปัญญาและการอนุรักษ์ทรัพยากรท่ีเกิดข้ึนเองโดยธรรมชาตินั้ นเป็นส่ิงท่ีควรหวงแหนไว ้เป็น
สัญลกัษณ์ท่ีบ่งช้ีไดว้า่สินคา้เหล่านั้นมีคุณภาพ ช่ือเสียง มีเอกลกัษณ์ท่ีไม่เหมือนสินคา้ชนิดเดียวกนั
จากแหล่งอ่ืน นอกจากน้ี ส่วนราชการภาย่ในจงัหวดัตอ้งให้ความส าคญัในการสร้างตลาด สร้าง
โอกาสทางการคา้ให้แก่กลุ่มชุมชนผูผ้ลิตอยูเ่สมอ และตอ้งพึ่งพาหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งในการจดัท า
ระบบควบคุมคุณภาพส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ทั้งน้ี เพื่อให้ชุมชนไดรั้บประโยชน์จากการข้ึนทะเบียน
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ใหเ้กิดประสิทธิผลสูงสุด 
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