
 
บทที ่2 

แนวคดิ และทฤษฎ ีเกีย่วกบั การขึน้ทะเบยีนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 

 ในบทน้ีจะกล่าวถึงแนวคิด ทฤษฎี และปรัชญาท่ีเก่ียวกบัการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ ซ่ึงผูว้ิจยัไดท้  าการศึกษาจากความเป็นมา วตัถุประสงค์ แนวคิดทั้งในทางกฎหมายและ
สังคมวิทยา อีกทั้งยงัศึกษาทฤษฎีการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมาะสมท่ีจะน ามา
ปรับใชก้บัการแกไ้ขปัญหาการบงัคบัใชม้าตรการทางกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีการข้ึน
ทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพอ้งกนัของประเทศไทยอีกดว้ย 

2.1 การให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญหา 

 ทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นถือเป็นส่ิงหน่ึงท่ีสามารถเพิ่มความสามารถในการแข่งขนัให้กบั
การประกอบธุรกิจได ้โดยในปัจจุบนัทรัพยสิ์นทางปัญญาถือวา่เป็นส่ิงท่ีมีความส าคญัเป็นอยา่งมาก
และสมควรท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองทางกฎหมาย เน่ืองจากทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นเป็นส่ิงท่ีเกิดจาก
การระดมความคิดผสมผสานไปกบัการทุ่มเททั้งร่างกายและระยะเวลาท่ีเสียไปในการศึกษาคน้ควา้ 
ทั้ งน้ี ก็เพื่อให้ได้มาซ่ึงนวตักรรมรูปแบบใหม่ๆ ท่ีจะมีประโยชน์ต่อสาธารณชน ด้วยเหตุดังท่ี           
ไดก้ล่าวมานั้นจึงก่อให้เกิดแนวคิดในการให้ความคุม้ครองต่อทรัพยสิ์นทางปัญญาข้ึนดงัเช่นท่ีมี  
การบงัคบัใช้อยู่ในปัจจุบนั ส าหรับหลกัในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองต่อทรัพยสิ์นทางปัญญา
นั้นมีรายละเอียดและสาระส าคญัท่ีเก่ียวขอ้ง ดงัต่อไปน้ี 

 2.1.1 องค์ประกอบของทรัพย์สินทางปัญญา 
 ส าหรับองค์ประกอบของทรัพยสิ์นทางปัญญาในองค์รวมนั้น ควรท่ีจะตอ้งประกอบไป
ดว้ยสาระส าคญัทั้งหมด 4 ส่วน1 ดงัต่อไปน้ี 
  1) การประดิษฐห์รือการสร้างสรรค ์(Creation) 
  2) การจดทะเบียนทรัพยสิ์นทางปัญญา (Registration) 
  3) การบงัคบัใชก้ฎหมาย ซ่ึงรวมไปถึงการบงัคบัคดีท่ีเก่ียวขอ้ง (Enforcement) 
                                                           
1 อนงค์นารถ บุญเรือง.  (2556).  การศึกษาเปรียบเทียบการส่งเสริมส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของต่างประเทศกับ
บริบทของประเทศไทย.  การคน้ควา้อิสระวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชาการบริหารเทคโนโลยี , วิทยาลยั
นวตักรรม มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 6. 
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  4) การใช้ประโยชน์จากทรัพยสิ์นทางปัญญา โดยเฉพาะกบัการใช้ประโยชน์ในเชิง
พาณิชย ์(Utilization) 
 2.1.2 แนวคิดและทฤษฎเีกีย่วกบัการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญา 
 การให้ความคุ้มครองทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นมีทฤษฎีส าคญัท่ีเก่ียวข้องอยู่  5 ทฤษฎี 
ดงัต่อไปน้ี 
  1) ทฤษฎีสิทธิตามธรรมชาติ (Natural Law Theory)  
  ทฤษฎีสิทธิตามธรรมชาติ เป็นทฤษฎีท่ีให้ความส าคญัในหลกัการท่ีวา่ กฎหมายท่ีตรา
ข้ึนเพื่อบงัคบัใช้ในสังคมหรือรัฐใดนั้นจะตอ้งมีหลกัการส าคญัท่ีตั้งอยู่บนพื้นฐานตามกฎเกณฑ์
ธรรมชาติ กล่าวคือ กฎหมายท่ีบังคับใช้นั้ นจะต้องมีความสอดคล้องไปกับหลักเหตุผลของ
ธรรมชาติอยูเ่สมอและจะตอ้งมีความสมเหตุสมผลท่ีจะท าการบงัคบัใชไ้ปในทุกๆ พื้นท่ีท่ีกฎหมาย
นั้นมีอ านาจ ประกอบไปกบัการบงัคบัใชใ้นระยะยาวหรือตลอดไป ในทางตรงกนัขา้มหากกฎหมาย
ใดมีหลกัเกณฑ์ท่ีไม่สอดคลอ้งหรือขดักนักบักฎเกณฑ์ธรรมชาตินั้นย่อมอาจถูกโตแ้ยง้และคดัคา้น
การบงัคบัใชไ้ด ้ 
  ตามแนวคิดของทฤษฎีสิทธิตามธรรมชาติน้ีจึงไดมี้ความเห็นวา่การให้ความคุม้ครอง
แก่ทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นก็ถือเป็นอีกหน่ึงมาตรการท่ีจะตอ้งตั้งอยูบ่นหลกัพื้นฐานของกฎเกณฑ์
ธรรมชาติด้วยเช่นกัน2 โดยจะต้องมีลักษณะเป็นการให้ความเคารพต่อสิทธิมนุษยชนกล่าวคือ                
เม่ือบุคคลใดไดท้  าการคิดคน้หรือสร้างสรรค์ผลงานข้ึนแลว้นั้น ผลผลิตในทางความคิดดงักล่าวก็
ควรท่ีจะต้องตกเป็นทรัพย์สินของผู ้นั้ น ดังนั้ น รัฐจึงควรท่ีจะต้องให้การรับรองแก่สิทธิทาง
ธรรมชาติในลกัษณะดงักล่าวนั้นให้แก่ปัจเจกบุคคลผูเ้ป็นเจา้ของผลงานนั้นๆดว้ย ทั้งน้ี ก็เพื่อเป็น
การป้องกนัไม่ใหเ้กิดการแสวงหาผลประโยชน์โดยไม่ชอบจากทรัพยสิ์นทางปัญญาจากบุคคลอ่ืนท่ี
ไม่มีอ านาจตามกฎหมาย 
  2) ทฤษฎีการใหร้างวลั (Reward Theory) 
  การน าเอาทฤษฎีการให้รางวลัมาประยุกต์ใช้กบัการให้ความคุม้ครองทรัพยสิ์นทาง
ปัญญานั้น เน่ืองจากสิทธิทางกฎหมายท่ีเกิดข้ึนกบัทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นเป็นส่ิงท่ีเปรียบเสมือน
กบัรางวลัท่ีรัฐไดม้อบให้แก่ผูคิ้ดคน้หรือผูส้ร้างสรรค์ เพื่อเป็นการตอบแทนแก่คุณค่าของผลผลิต
ทางปัญญาของบุคคลเหล่านั้น โดยทฤษฎีการให้รางวลัน้ีเป็นท่ียอมรับกนัว่าการตอบแทนรางวลั                          

                                                           
2 จุมพล ภิญโญสินวฒัน์และภูมินทร์ บุตรอินทร์.  (2560).  ประวัติศาสตร์และแนวคิดเกี่ยวกับทรัพย์สินทาง
ปัญญา.  โครงการต าราและเอกสารประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์ มหาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 74. 
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ต่อการสร้างสรรค์นั้นถือเป็นส่ิงท่ีมีความจ าเป็นและมีความเหมาะสมเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะ         
ในเร่ืองของการใหสิ้ทธิเด็ดขาดในการแสวงหาประโยชน์จากผลผลิตทางปัญญาเหล่านั้น3 
  ทฤษฎีการให้รางวลั เป็นแนวคิดการให้ความคุม้ครองแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญา โดยได้
มีการค านึงถึงหลกัเศรษฐศาสตร์ร่วมดว้ยโดยเฉพาะกบัการได้ประโยชน์เชิงเศรษฐกิจ ซ่ึงเปรียบ
เหมือนรางวลัตอบแทน เน่ืองจากมีแนวคิดพื้นฐานท่ีว่าหากไม่มีการตอบแทนแก่การกระท าใด ๆ
ของมนุษยท่ี์มีคุณค่าแลว้นั้น ยอ่มส่งผลท าใหเ้กิดการขาดก าลงัใจในการสร้างสรรคง์านใหม่ๆ ข้ึนได ้
นอกจากน้ี การท่ีผูส้ร้างสรรค์ได้รับค่าตอบแทนจากผลผลิตทางปัญญาของตนเองนั้นยงัเป็นผล       
ท าให้สามารถยงัชีพอยู่ไดใ้นสังคมจากค่าตอบแทนท่ีตนมีสิทธิไดรั้บไดอี้กดว้ย แต่อย่างไรก็ตาม 
การพิจารณาถึงการให้รางวลัตอบแทนนั้น จะตอ้งท าการพิจารณาโดยค านึงถึงผลงานท่ีสร้างสรรค์
ข้ึนด้วยว่ามีความสมควรท่ีจะได้รับรางวลัด้วยหรือไม่ เหตุเพราะในความเป็นจริงแล้วมนุษย ์         
อาจสร้างสรรค์ผลงานโดยไม่ตอ้งการการตอบแทนทางเศรษฐกิจก็ได ้แต่การสร้างสรรค์ดงักล่าว      
ก็สามารถท่ีจะเกิดข้ึนได้เสมอและสามารถเกิดได้ตลอดเวลาไม่ว่าสังคมจะมีระบบตอบแทน    
หรือไม่ก็ตาม4 
  3) ทฤษฎีการเป็นเคร่ืองจูงใจ (Incentive-Based Theory) 
  ทฤษฎีการเป็นเคร่ืองจูงใจนั้นเป็นทฤษฎีท่ีให้ความส าคญัแก่หลกัการในดา้นเหตุและ
ผล    ในการให้คุม้ครองแก่ทรัพยสิ์นทางปัญญา เน่ืองจากมีแนวคิดวา่ภาครัฐควรท่ีจะตอ้งให้ความ
คุ้มครองในด้านลิขสิทธ์ิแก่ผู ้คิดค้นหรือสร้างสรรค์ผลผลิตทางปัญญา เหตุเพราะการให ้               
ความคุ้มครองลิขสิทธ์ิดังกล่าวจะเป็นเสมือนแรงกระตุ้นให้เกิดการสร้างสรรค์ในระดับสูงสุด 
(Optimum) อันจะเป็นประโยชน์ต่อสาธารณชนมากท่ีสุดข้ึนได้ ซ่ึงหากปราศจากการให้ความ
คุ้มครองลิขสิทธ์ิแล้วนั้ นย่อมส่งผลให้เกิดความวิตกกังวลแก่ผูส้ร้างสรรค์ได้ว่าผลงานของตน        
อาจถูกน าไปใช้ประโยชน์โดยท่ีไม่ได้รับค่าตอบแทนใดๆเลยก็เป็นได้ จนในท้ายท่ีสุดจึงหมด
ก าลังใจท่ีจะท าการรังสรรค์ผลงานใหม่ๆข้ึนมา ทฤษฎีการเป็นเคร่ืองจูงใจนั้ นจึงมีแนวคิด                    
ท่ีจะให้เหตุผลโดยใช้ประโยชน์สาธารณะเป็นตวัตั้ง ซ่ึงการใช้เหตุและผลดงักล่าวของทฤษฎีน้ี

                                                           
3 จกัรกฤษณ์ ควรพจน์.  (2560).  กฎหมายสิทธิบัตร แนวคิดและบทวิเคราะห์  (พิมพ์คร้ังท่ี 4).  กรุงเทพฯ: นิติ
ธรรม. หนา้ 29. 
4 สุมาลี วงษ์วิทิต.  (2558).  เอกสารประกอบการบรรยายกระบวนวิชากฎหมายเกี่ยวกับทรัพย์สินทางปัญญา

(lw6105).  คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 19-20. 
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แตกต่างจากเหตุและผลตามทฤษฎีสิทธิตามธรรมชาติ และทฤษฎีการให้รางวลัท่ีไดใ้ชผู้ส้ร้างสรรค์
เป็นตวัตั้ง5  
  4) ทฤษฎีการเปิดเผยขอ้มูลความรู้ต่อสังคม (Theory of Disclosure of Information) 
  ส าหรับทฤษฎีการเปิดเผยขอ้มูลความรู้ต่อสังคมน้ี มีแนวคิดพื้นฐานท่ีว่าผูท่ี้ท  าการ
สร้างสรรค ์ประดิษฐ์ หรือคิดคน้ผลงานอนัมีลกัษณะเป็นทรัพยสิ์นทางปัญญานั้นมกัจะเก็บขอ้มูล     
ท่ีเก่ียวข้องผลงานเอาไวเ้ป็นความลับ ยกตัวอย่างเช่น กรรมวิธีการประดิษฐ์วิทยาการต่าง ๆ                
ท่ีน ามาใช้ ดงันั้ น การให้ความคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญาตามทฤษฎีดงักล่าวน้ีจึงมีแนวคิดท่ี
มุ่งเน้นให้ความส าคญักบัการแลกเปล่ียนความรู้ระหว่างเจา้ของผลงานกบัสังคม ซ่ึงการให้ความ
คุ้มครอง ต่อทรัพย์สินทางปัญญาตามทฤษฎีน้ีจะก่อให้เกิดเป็นประโยชน์แก่หน่วยงานของรัฐ 
สถาบนัวจิยั และทุกๆ ส่วนท่ีเก่ียวขอ้งไดอี้กดว้ย6 
  5) ทฤษฎีการป้องกนัการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรมและการคุม้ครองผูบ้ริโภค 
(Prevention of Unfair Competition and Consumer Protection) 
  การให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญาตามทฤษฎีการป้องกันการแข่งขนัทาง
การคา้ท่ีไม่เป็นธรรมและการคุม้ครองผูบ้ริโภคน้ีเป็นการให้ความคุม้ครองในลกัษณะของมาตรการ        
ทางกฎหมาย โดยเฉพาะการคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญาท่ีมีลักษณะเป็นเคร่ืองหมายการค้า         
และส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ โดยจะเป็นการรับรองสิทธิตามธรรมชาติของผูส้ร้างสรรค์ผลงาน         
ทางปัญญาและการส่งเสริมให้มีการสร้างสรรค์ทางปัญญาให้เกิดข้ึนอยู่เสมอ ควบคู่ไปกบัการให้
ความคุ้มครองแก่ผูบ้ริโภค ทั้ งน้ีก็เพื่อเป็นการคุ้มครองแก่ผูบ้ริโภคให้ได้ทราบถึงแหล่งก าเนิด      
หรือแหล่งท่ีมาของสินค้า ไม่ว่าจะเป็นตัวผูผ้ลิต หรือแหล่งก าเนิด เพื่อลดการสับสนหลงผิด                
แก่ผูบ้ริโภค นอกจากน้ี ยงัเป็นการให้ความคุม้ครองเพื่อปกป้องผูป้ระกอบการไม่ให้ถูกลอกเลียน
เคร่ืองหมายการคา้โดยไม่เป็นธรรมไดอี้กดว้ย7 
 
 
 
 

                                                           
5 อ านาจ เนตยสุภา และชาญชัย อารีวิทยาเลิศ.  (2558).  ค าอธิบายกฎหมายลิขสิทธ์ิ (พิมพ์คร้ังท่ี 2).  กรุงเทพฯ: 
วญิญูชน. หนา้ 17. 
6 ศุภการณ์ สุขต่าย.  (2558).  ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับการคุ้มครองสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าและส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมศิาสตร์.  วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 12. 
7 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 13. 
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2.2 แนวคดิเกีย่วกบัการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 

 ส าหรับหลกัการในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น สามารถท า
การจ าแนกออกเป็นประเด็นส าคญัไดด้งัต่อไปน้ี 

 2.2.1 ค านิยามของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (Geographical Indications) มีจุดก าเนิดในปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 
19 โดยองค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก (World Intellectual Property Organization : WIPO) ซ่ึง
เป็นองค์การสากลท่ีมีวตัถุประสงค์หลกัในการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญา ไดต้ราอนุสัญญากรุง
ปารีสวา่ดว้ยการคุม้ครองทรัพยสิ์นทางอุตสาหกรรม (Paris Convention) ขอ้ตกลงมาดริด (Madrid 
Agreement) และขอ้ตกลงลิสบอน (Lisbon Agreement) ข้ึน เพื่อคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญาชนิด
ต่างๆ8 
  1) อนุสัญญากรุงปารีส (Paris Convention) (ค.ศ.1883) ตราข้ึนเม่ือวนัท่ี 20 มีนาคม 
พ.ศ. 2426 เป็นสนธิสัญญาท่ีส าคญัท่ีสุดในปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 19 เน่ืองจากเป็นอนุสัญญาท่ีมี
อิทธิพลต่อกฎหมายทางดา้นทรัพยสิ์นทางปัญญาในคริสตศ์ตวรรษท่ี 20 โดยมีวตัถุประสงค ์ในการ
ปกป้องและคุม้ครองการใช้การบ่งช้ีแหล่งท่ีมา (Indications of Source) และช่ือของแหล่งก าเนิด 
(Appellations of Origin) ของสินคา้ อยา่งไรก็ตามอนุสัญญากรุงปารีสไม่สามารถ ให้ความคุม้ครอง
ทั้งการบ่งช้ีแหล่งท่ีมาและช่ือของแหล่งก าเนิดไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ เน่ืองจากอนุสัญญากรุงปารีส
น้ีใหเ้พียงกรอบการใชส่ิ้งบ่งช้ีแหล่งท่ีมาและช่ือของแหล่งก าเนิดเท่านั้น9 
  ทั้งน้ี อนุสัญญากรุงปารีสยงัไม่ไดใ้หค้  าจ  ากดัความของค าวา่ “การบ่งช้ีทางแหล่งท่ีมา”        
ไวโ้ดยเฉพาะเจาะจง แต่สามารถอนุมานได้จากบริบทของการใช้ค  าว่าการบ่งช้ีแหล่งท่ีมา คือ 
สถานท่ีท่ีผลิตสินคา้ เช่น ในมาตรา 10 แห่งอนุสัญญากรุงปารีสไดร้ะบุถึงการจดัการกบัสินคา้ท่ีใช้
การบ่งช้ีแหล่งท่ีมาโดยไม่ถูกตอ้ง เป็นตน้ ส่วนช่ือของแหล่งก าเนิด (Appellations of Origin) เป็น
การระบุถึงคุณภาพหรือเอกลกัษณ์อ่ืนของสินคา้ท่ีเกิดจากสภาพแวดลอ้มทางภูมิศาสตร์ ณ แหล่ง
ผลิตของสินคา้ เช่น ดิน น ้า อากาศ เป็นตน้ 
  2) ข้อตกลงมาดริด (Madrid Agreement) (ค.ศ.1891) ตราข้ึนเม่ือวนัท่ี 14 เมษายน           
พ.ศ. 2434 มีวตัถุประสงคค์วบคุมการบ่งช้ีแหล่งท่ีมาท่ีไม่ถูกตอ้งและการบ่งช้ีท่ีมาท่ีมกัจะก่อให้เกิด
การเขา้ใจผิด ดงัใจความส าคญัในมาตรา 1 ของขอ้ตกลงมาดริดระบุวา่ “หากสินคา้ของภาคีสมาชิก
                                                           
8 ศิรยา เลาหเพียงศักด์ิ.  (2552). หนังสือชุดกติกา WTO เล่มที่ 5 โครงการ WTO Watch.  กรุงเทพฯ: ห้างหุ้นส่วน
จ ากดัสามเวลา. หนา้ 242 – 243. 
9 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  (2548).  หนังสือชุดกติกา WTO เล่มที5่.  กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 243.  
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ของขอ้ตกลงมาดริด หรือสินคา้ท่ีขายภายในประเทศสมาชิกใด ใช้การบ่งช้ีท่ีมาไม่ถูกตอ้ง หรือมี
การใช้บ่งช้ีท่ีมาท่ีก่อให้เกิดการเขา้ใจผิดว่า เป็นสินคา้ท่ีผลิตจากแหล่งก าเนิดท่ีกล่าวอา้ง ผูน้ าเขา้
สินคา้นั้นๆ จะถูกจบักุมและด าเนินคดีโดยศาลของภาคีสมาชิก” 10 
  ขอ้ตกลงมาดริด ขยายการให้ความคุม้ครองจากการใชส่ิ้งบ่งช้ีแหล่งท่ีมา และช่ือของ
แหล่งก าเนิดท่ีไม่ถูกตอ้ง ไปสู่การคุม้ครองการบ่งช้ีแหล่งท่ีมาท่ีก่อให้เกิดความเขา้ใจผิดในการระบุ
แหล่งท่ีมา และให้อ านาจแก่ศาลของภาคีสมาชิกในการจ าแนกการบ่งช้ีแหล่งท่ีมาว่าดว้ยการบ่งช้ี
แหล่งท่ีมาใดท่ีเขา้เง่ือนไขของการใช้การบ่งช้ีแหล่งท่ีมาตามขอ้ตกลงมาดริด เน่ืองจากแต่ละภาคี
สมาชิกจะมีลกัษณะทางกายภาพท่ีแตกต่างกนั 
  “การบ่งช้ีแหล่งท่ีมาท่ีก่อให้เกิดความเข้าใจผิด” คือ การระบุท่ีมาท่ีแม้ว่าจะเป็น
แหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้ แต่อาจจะก่อให้เกิดความเขา้ใจผิดได้ กล่าวคือ สินคา้สองชนิดมี
แหล่งผลิต 2 แห่งท่ีมีช่ือทางภูมิศาสตร์เหมือนกนั แต่มีเพียงแหล่งผลิตเดียวท่ีมีการบ่งช้ีแหล่งท่ีมา
กบัสินคา้ของตน เม่ืออีกแหล่งผลิตหน่ึงท าการผลิตสินคา้ชนิดเดียวกนักบัท่ีผลิตในแหล่งผลิตแรก                 
และมีการบ่งช้ีแหล่งท่ีมา อันส่งผลให้ผูบ้ ริโภคเช่ือว่า สินค้าเหล่านั้ นผลิตในแหล่งผลิตแรก           
ดงัน้ีถือวา่ แหล่งผลิตท่ีสองท่ีมีการใชก้ารบ่งช้ีแหล่งท่ีมาท่ีก่อใหเ้กิดความเขา้ใจผดิได”้ 11 
  นอกจากน้ี มาตรา 4 ของขอ้ตกลงมาดริด กล่าวถึงความส าคญัของการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ี      
ทางภูมิศาสตร์ โดยเฉพาะอย่างยิ่งส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้ประเภทไวน์และสุรา กล่าวคือ 
สินค้าประเภทไวน์และสุราทั้ งหมดจะได้รับการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์และส่ิงบ่งช้ี            
ทางภูมิศาสตร์ของไวน์และสุราน้ีจะไม่กลายเป็นช่ือสามญั (Generic Name) ของสินคา้อยา่งเด็ดขาด 
ในขณะท่ีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้อ่ืนๆ นอกเหนือจากไวน์และสุราสามารถกลายเป็นช่ือ
สามญัของสินคา้ได้12 
  ความตกลงกรุงมาดริดไดเ้รียกส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์วา่ Indication of Source ถึงแมว้่า    
ความตกลงกรุงมาดริดไม่ไดใ้ห้ค  าจ  ากดัความของค าว่า Indication of Source ไว ้แต่มีการกล่าวถึง   
ในมาตรา 1(1) อาจท าให้สามารถก าหนดค านิยามได้อย่างคร่าวๆ ว่าหมายถึง ส่ิงท่ีใช้อ้างอิง              
ถึงประเทศ หรือสถานท่ีในประเทศวา่เป็นแหล่งก าเนิดของสินคา้นั้น13 

                                                           
10 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 243-244. 
11 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 243-244. 
12 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 245. 
13 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  (2547).  กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาว่าด้วยการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (พิมพ์
คร้ังท่ี 4).  กรุงเทพฯ : ทีชช่ิงทอยส์. หนา้ 26. 
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  3) ข้อตกลงลิสบอน (Lisbon Agreement) (ค.ศ .1958) ตราเม่ือว ัน ท่ี  31 ตุลาคม        
พ.ศ. 2501ไดก้ าหนดเง่ือนไขเก่ียวกบัช่ือของแหล่งก าเนิด 2 ประการ คือ ประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิด
ของสินคา้ จะตอ้งปกป้องช่ือของแหล่งก าเนิดและช่ือของแหล่งก าเนิดจะตอ้งลงทะเบียนในทะเบียน
ขององคก์ารทรัพยสิ์นทางปัญญาโลก (WIPO) โดยมีจุดมุ่งหมายใน การปกป้องสินคา้ท่ีมีการใชช่ื้อ
ทางภูมิศาสตร์ เพื่อประกาศถึงคุณภาพหรือลกัษณะเด่นของสินคา้ อนัเป็นผลสืบเน่ืองจากลกัษณะ
แวดล้อมทางภูมิศาสตร์นั้นๆ รวมทั้งช่ือของแหล่งก าเนิดท่ีมีการแปล หรือมีการดดัแปลงช่ือของ
แหล่งก าเนิดโดยเพิ่มค าต่างๆ อาทิ ชนิด การเลียนแบบ และประเภท เป็นตน้14 
  อีกทั้ ง ช่ือของแหล่งก าเนิดท่ีได้รับการคุ้มครองโดยข้อตกลงลิสบอนน้ี จะไม่
เปล่ียนเป็นช่ือสามญั ในกรณีท่ีช่ือของแหล่งก าเนิดไดรั้บการคุม้ครองในประเทศท่ีเป็นแหล่งก าเนิด
นั้นเองดว้ย อยา่งไรก็ตาม หากมีบุคคลอ่ืนใชช่ื้อของแหล่งก าเนิดก่อนท่ีช่ือของแหล่งก าเนิดจะไดรั้บ                 
การคุม้ครองจากข้อตกลงลิสบอน บุคคลนั้นจะตอ้งเลิกใช้ช่ือของแหล่งก าเนิดภายในเวลา 2 ปี        
นบัแต่วนัท่ีช่ือของแหล่งก าเนิดไดรั้บการคุม้ครอง 
  ขอ้ตกลงกรุงลิสบอนไดเ้รียกส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ว่า Appellation of Origin และได้
ให้ค  าจ  ากดัความไวว้า่หมายถึง ช่ือทางภูมิศาสตร์ของประเทศ ภูมิภาค หรือทอ้งถ่ิน ซ่ึงไดใ้ชเ้ป็นส่ิง
ท่ีระบุว่าสินคา้ไดมี้แหล่งก าเนิดจากท่ีนั้นๆ และสินคา้นั้นมีคุณภาพ และลกัษณะเฉพาะเช่ือมโยง                
อย่างแทจ้ริงกบัสภาพแวดล้อมทางภูมิศาสตร์ของแหล่งท่ีมานั้นๆ ซ่ึงให้หมายความรวมถึงปัจจยั   
ทางธรรมชาติและมนุษยด์ว้ย15 
  เม่ือมีการก่อตั้ งองค์การการค้าโลก (World Trade Organization : WTO) ข้ึนในปี              
พ.ศ. 2538 จึงได้ตราขอ้ตกลงว่าดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (Trade-Related 
Intellectual Property Rights : TRIPs) โดยมีวตัถุประสงค์ในการคุ้มครองและบังคับใช้สิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาชนิดต่างๆ รวมทั้งส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ด้วย ซ่ึงค านิยามของค าว่า “ส่ิงบ่งช้ี                       
ทางภูมิศาสตร์” นั้นไดมี้การก าหนดไวใ้นขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบั
การค้า (Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights : TRIPS) ว่าหมายถึง ส่ิงบ่งช้ีท่ีได้
แสดงให้เห็นถึงสินคา้ตามท่ีก าเนิดในดินแดน หรือภูมิภาค หรือทอ้งถ่ินนั้นๆ ซ่ึงมีคุณภาพ ช่ือเสียง 
หรือลกัษณะพิเศษท่ีมีส่วนส าคญัมาจากแหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์ท่ีสินคา้ไดถื้อก าเนิดข้ึนในพื้นท่ี
เหล่านั้น 
  จากค านิยามของค าวา่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ในขา้งตน้นั้นสามารถ
อธิบายไดว้่า ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นถือความเช่ือมโยงของสินคา้กบัแหล่งก าเนิดทางภูมิศาสตร์   
                                                           
14 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 245. 
15 ธนพจน์ เอกโยคยะ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 13. หนา้ 28. 
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ท่ีส่งผลให้สินคา้นั้นได้รับการยอมรับว่ามีคุณภาพและมีช่ือเสียงในระดบัหน่ึง แต่อย่างไรก็ตาม        
การได้รับการยอมรับทั้ งในเร่ืองของคุณภาพและความมีช่ือเสียงนั้ นไม่จ  าเป็นท่ีจะต้องรู้กัน
โดยทัว่ไป แค่เพียงเป็นการรู้จกัในประเทศหรือชุมชนในชุมชนหน่ึงก็ไดแ้ลว้16 
 2.2.2 ทีม่าของการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 ท่ีมาของการให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไดมี้จุดเร่ิมตน้มาจากประเทศ    
ในภูมิภาคยุโรปท่ีไดมี้การผลิตสินคา้ท่ีมีคุณภาพข้ึนอุปโภค บริโภคและจดัจ าหน่าย โดยคุณภาพ
ดงักล่าวนั้นเป็นผลพลอยไดม้าจากความเหมาะสมของสภาพภูมิอากาศหรือภูมิประเทศของพื้นท่ี       
ท่ีได้สร้างความอุดมสมบูรณ์ให้กับทรัพยากรธรรมชาติจนกลายเป็นแหล่งวตัถุดิบชั้ นเยี่ยม      
ประกอบกบับุคคลในท้องถ่ินยงัมีความคุ้นเคยกบัวิธีการจดัการวตัถุดิบท่ีเหมาะสมในการผลิต
อาหาร หรือขา้วของเคร่ืองใช้เป็นอยา่งมาก นอกจากน้ี มนุษยเ์รานั้นถือเป็นส่ิงท่ีช่ืนชอบการคิดคน้ 
กรรมวิธีหรือกระบวนการในการผลิตท่ีมีลกัษณะเป็นการผสมผสานเพื่อดึงเอาความโดดเด่นของ
ผลิตภัณฑ์ และเส ริมส ร้างคุณภาพให้กับผลิตภัณฑ์ดั้ งเดิม ท่ี มีในท้องถ่ินของตนอีกด้วย                      
และเม่ือสามารถผลิตสินคา้ท่ีมีคุณภาพท่ีดีมาบริโภคและอุปโภคในชุมชนอย่างเพียงพอแล้วนั้น      
จึงไดเ้กิดแนวคิดในการผลิตสินคา้คุณภาพในทอ้งถ่ินของตนเหล่าน้ีเพื่อท าการจ าหน่ายให้กบัพื้นท่ี
ใกลเ้คียง จนกระทัง่ขยายไปสู่การส่งออกสินคา้ไปจ าหน่ายในทัว่โลก17 
  จากท่ีกล่าวมาในขา้งตน้จะเห็นไดว้า่ สินคา้ท่ีใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดถู้กส่งออก         
ไปจ าหน่ายในพื้น ท่ี ต่างๆทั้ งในและต่างประเทศนั้ นจะใช้ความมีช่ือเสียงของพื้น ท่ี ท่ีผลิต                 
หรือสถานท่ีของแหล่งก าเนิดมาเป็นปัจจยัส าคญัในการจูงใจให้เกิดการตดัสินใจเลือกซ้ือของ
ผูบ้ริโภคเป็นจ านวนมาก จึงมกัก่อให้เกิดปัญหาในลกัษณะท่ีว่า ผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการบางราย
นั้นไดมี้การน าเอาช่ือสินคา้ของแหล่งผลิตอ่ืนมาใชก้บัสินคา้ท่ีผลิตข้ึนในพื้นท่ีของตนทั้งท่ีไม่มีสิทธิ
ท่ีจะสามารถกระท าได ้เพื่อเป็นการจูงใจใหก้บัผูบ้ริโภคในการตดัสินใจเลือกซ้ือสินคา้ของตน  
  ยกตวัอย่างเช่น แควน้คอนยคั ประเทศฝร่ังเศส นั้นมีช่ือเสียงในการผลิตสุราท่ีหมกั
จากผลองุ่นโดยไดใ้ชช่ื้อสุราท่ีผลิตเป็นช่ือเดียวกบัช่ือแควน้ ซ่ึงก็คือ “คอนยคั” โดยในกรณีน้ีผูนิ้ยม
การด่ืมสุรา จะรู้จกัช่ือเสียงของสุราคอนยคัเป็นอยา่งดีทั้งในเร่ืองของคุณภาพและแหล่งก าเนิด การท่ี
ผูผ้ลิตสุรา ในแควน้อ่ืนๆ ของประเทศฝร่ังเศสหรือแมแ้ต่ในต่างประเทศนั้นได้มีการผลิตสุราข้ึน

                                                           
16 วิมาน เหล่าดุสิต.  (2555).  ขอ้พิจารณารูปแบบกฎหมายในการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในประเทศไทย.  
วารสารกฎหมายสุโขทยัธรรมาธิราช, 10(1).  หนา้ 115. 
17 วิมาน เหล่าดุสิต.  (2544).  กฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบัภูมิปัญญาไทย. วารสารสุโขทัยธรรมาธิ
ราช, 14(3).  หนา้ 93. 
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จ าหน่ายโดยใช้ช่ือว่าคอนยคั เพื่ออาศยัความมีช่ือเสียงของสุราจากแควน้คอนยคัย่อมเป็นส่ิงท่ีไม่
ชอบดว้ยกฎหมาย18 
  ดังกรณีตัวอย่างท่ีได้กล่าวไปนั้ นได้แสดงให้เห็นถึงแนวคิดขั้นพื้นฐานในการให ้             
ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ซ่ึงมีหลักการส าคัญอยู่ 2 ประการ คือ ประการแรก            
เป็นในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองแก่ผูผ้ลิตสุราในแควน้คอนยคัจากการใช้ความมีช่ือเสียงของ
สุราจากแขวนคอนยคัโดยไม่มีสิทธ์ิและประการท่ีสองเป็นในเร่ืองของการคุม้ครองสาธารณชนอยู่
ในฐานะเป็นผูบ้ริโภคไม่ให้ถูกหลอกลวงหรือท าให้เกิดความสับสนหลงผิดในการบริโภคสุรา      
ท่ีมาจากแหล่งผลิตอ่ืนท่ีไม่ใช่จากแควน้คอนยคั 
 2.2.3 ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ทีไ่ด้รับความคุ้มครอง 
 ส าหรับลกัษณะของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีไดรั้บความคุม้ครองตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิ
ในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  นั้นจะตอ้งประกอบไปดว้ยองค์ประกอบส าคญั
ทั้งหมด 5 องคป์ระกอบ19 ดงัต่อไปน้ี 
  1) สัญลกัษณ์ (Sign) 
  องค์ประกอบในเร่ืองของสัญลกัษณ์น้ีขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา                
ท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) นั้นไม่ไดมี้การระบุเอาไวเ้ป็นการเฉพาะว่าจะตอ้งมีลกัษณะเป็นเช่นไร    
จึงจะไดรั้บความคุม้ครองเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ดงันั้นจึงอาจเป็นค าหรือหลายค าผสมกนัหรือ
สัญลกัษณ์อ่ืนใดก็ได ้ซ่ึงส่วนมากนั้น ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มกัจะอยูใ่นลกัษณะของค าหรือค าหลาย
ค าท่ีน ามาผสมกนั ยกตวัอย่างเช่น ร็อกฟอร์ต (Rouquefort) ซ่ึงเป็นผลิตภณัฑ์เนยแข็งท่ีมีช่ือเรียก   
เป็นช่ือในภูมิภาคของสาธารณรัฐฝร่ังเศส หรือในกรณีของรูปภาพภูเขาในสวิตเซอร์แลนด์ซ่ึงเป็น        
การแสดงให้ เห็นว่าสินค้าดังกล่าวนั้ นมีแหล่งก าเนิดมาจากสมาพันธรัฐสวิสหรือประเทศ
สวติเซอร์แลนด ์เป็นตน้ 
  2) การแยกแยะความแตกต่าง (Identification) 
  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นถือเป็นส่ิงท่ีสามารถช่วยให้สามารถท าการแยกแยะถึงความ
แตกต่างได ้โดยองคป์ระกอบตามหลกัเกณฑน้ี์มีลกัษณะเหมือนกนักบัหลกัการของเคร่ืองหมายทาง
การคา้ แต่จะมีส่วนแตกต่างกนัในลกัษณะบ่งเฉพาะของสินคา้กบัผูผ้ลิตรายอ่ืนๆ ยกตวัอย่างเช่น      

                                                           
18 องัสณา มหาธนกลุ.  (2559).  กฎหมายระหว่างประเทศกบัการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ในกรณีผลติภัณฑ์
กาแฟ. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขากฎหมายระหว่างประเทศ, คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร์.  หนา้ 51. 
19 Antony Taubman, Hannu Wager and Jayashree Watal.  (2012).  A Handbook on the WTO TRIPS 
Agreement (1st edition).  England: Cambridge University Press. pp 78 - 80. 
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ถ้าจะท าการกล่าวถึงชาร์ดาจีล่ิง (Darjeeling) ก็จะสามารถท าการแยกแยะความแตกต่างได้ว่า                 
ชาดงักล่าวนั้นเป็นชาท่ีมีแหล่งก าเนิดมาจากประเทศอินเดีย แต่จะไม่สามารถบอกไดว้า่ชาดงักล่าว
นั้นไดถู้กผลิตข้ึนโดยผูผ้ลิตรายใดเป็นการเฉพาะ 
  3) วตัถุแห่งสิทธิ (Subject Matter) 
  การให้ความคุม้ครองตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ 
(TRIPs)  นั้นไดมี้การวางหลกัการจ ากดัใหเ้ฉพาะสินคา้เท่านั้นท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองตามขอ้ตกลง 
แต่อย่างไรก็ตาม ประเภทของสินค้าท่ีได้รับความคุ้มครองนั้ นได้ครอบคลุมไปถึงสินค้า                   
ทางการเกษตร อาหาร หตัถกรรมและทรัพยสิ์นอุตสาหกรรมดว้ย โดยในขอ้ตกลงฉบบัดงักล่าวไดมี้
การวางหลกัในส่วนของการเปิดโอกาสให้ประเทศสมาชิกนั้นสามารถท่ีจะเลือกให้การคุม้ครองท่ีมี
ความสอดคล้องกบัผลประโยชน์ภายในของประเทศตนได ้ดงันั้นหากประเทศสมาชิกจะท าการ
ขยายความคุม้ครองไปถึงในเร่ืองของการใหบ้ริการก็สามารถท าไดเ้ช่นกนั 
  4) ช่ือทางภูมิศาสตร์ท่ีเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ส าหรับช่ือทางภูมิศาสตร์นั้นหมายถึงดินแดน (Territory) หรือภูมิภาค (Region) หรือ
ท้องถ่ิน (Locality) นั่นเอง ทั้ งน้ีช่ือทางภูมิศาสตร์นั้ นยงัหมายความรวมไปถึงช่ือเมืองหรือช่ือ
หมู่บา้นซ่ึงไม่ใช่ช่ือทางภูมิศาสตร์ดว้ยก็ได ้ยกตวัอย่างเช่น เฟตา้ (Feta) ซ่ึงเป็นผลิตภณัฑ์เนยแข็ง
ของประเทศกรีซ เป็นตน้ 
  5) คุณภาพ ช่ือเสียงหรือคุณลกัษณะเฉพาะ 
  ในกรณีของคุณภาพ  (Quality) ช่ือ เสี ยง (Reputation) ห รือคุณลักษณะเฉพาะ 
(Characteristics) น้ีถือเป็นส่ิงท่ีมีความส าคญัในลกัษณะของการเป็นวตัถุประสงค์ของค านิยามส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เลยก็ว่าได ้เน่ืองจากส่ิงเหล่าน้ีถือเป็นส่ิงท่ีเป็นความเช่ือมโยงระหว่างตวัสินคา้
กบัสถานท่ีอนัเป็นแหล่งภูมิศาสตร์ของสินคา้นัน่เอง 
  ตวัอยา่งคดีท่ีเก่ียวขอ้งกบัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ส าหรับคดีตวัอยา่งท่ีส าคญัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
นั้ น ก็ คื อ  ค ดี  Federal Republic of Germany and Kingdom of Denmark v Commission of the 
European Communities ขอ้พิพาทระหว่างประเทศเยอรมนีและประเทศเดนมาร์ก กบัประเทศกรีซ 
โดยท่ีประเทศเยอรมนีและประเทศเดนมาร์กร่วมกนัอา้งว่าการใช้ค  าวา่ “Feta” เป็นค าเรียกขายเนย
แข็งชนิดสีขาวท่ีถนอมรักษาในน ้ าเกลือ มิใช่ช่ือสถานท่ี ช่ือภูมิภาค หรือช่ือประเทศ แต่อยา่งใด ซ่ึง
ศาลยุติธรรมยุโรปกลบัให้ความเห็นในค าพิพากษาคุม้ครองสิทธิของผูผ้ลิตเนยแข็ง “Feta” ในกรีซ
ไวว้า่ แมก้ารใชช่ื้อดงักล่าวจะมิใช่การอา้งแหล่งภูมิศาสตร์โดยตรง หากแต่ในความรู้สึกนึกคิดของ
ผูบ้ริโภคทัว่ไป ค าน้ีสามารถบ่งระบุถึงอาหารท่ีผลิตในบางพื้นท่ีของประเทศกรีซ ซ่ึงผลิตโดย
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กรรมวิธีแบบท้องถ่ินดั้ งเดิมสืบทอดต่อเน่ืองกันมายาวนาน อีกทั้ งยงัมีกระบวนการควบคุม
มาตรฐานการผลิตอยา่งเขม้งวดใหเ้ป็นไปตามภูมิปัญญานั้น20  
  จากแนวบรรทดัฐานการตดัสินคดีดงักล่าวจะเห็นไดว้่าสิทธิชุมชนสามารถเป็นฐาน
รากท่ีส าคญัส าหรับการคุม้ครองภูมิปัญญาทอ้งถ่ินและการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี
ส่งผลดีต่อดา้นเศรษฐกิจของประเทศ เจา้ของภูมิปัญญา และดา้นการให้ความคุม้ครองแก่ผูบ้ริโภค
อีกดว้ย 
  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นทรัพยสิ์นทางปัญญาประเภทหน่ึงท่ีเป็นการถือครองสิทธิ
ร่วมกนั (Collective Right) ของผูผ้ลิตสินคา้หรือผูป้ระกอบการเก่ียวกบัสินคา้ประเภทเดียวกนัหลาย
รายในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็นแหล่งก าเนิดหรือแหล่งผลิตของสินคา้นั้น โดยสิทธิในส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์จะไม่ก่อให้เกิดทรัพยสิทธิหรือสิทธิเด็ดขาดใด ท่ีจะก่อ เปล่ียนแปลง โอน สงวน หรือ
ระงบัซ่ึงสิทธิได ้บุคคลนอกแหล่งภูมิศาสตร์นั้นก็ไม่สามารถใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได ้สิทธิในส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จะสงวนให้เฉพาะผูผ้ลิต ผูป้ระกอบการซ่ึงอยู่ในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็น
แหล่งก าเนิดของสินคา้ดงักล่าวเท่านั้นท่ีไดรั้บความคุม้ครองใหส้ามารถใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ได ้
  สิทธิในส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ จึงมีความแตกต่างกับสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
ประเภทอ่ืน เช่น ในกรณีของเคร่ืองหมายการคา้ ลกัษณะการให้ความคุม้ครองคลา้ยกบัส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ในอนัท่ีจะคุม้ครองผูบ้ริโภคมิให้หลงผิดในคุณภาพของสินคา้ หรือสาระส าคญัใดๆ ของ
สินคา้ ผูป้ระกอบการท่ีเป็นเจา้ของเคร่ืองหมายการคา้ รายนั้นๆ เพียงรายเดียว มีสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียว
ท่ีจะใช้เคร่ืองหมายการค้า หรือแสวงหาผลประโยชน์ใดจากเคร่ืองหมายการค้านั้ น ท่ีเรียกว่า 
Exclusive Right ในอนัท่ีจะโอนหรืออนุญาตให้บุคคลอ่ืนใดสามารถใชเ้คร่ืองหมายการคา้ท่ีตนเป็น
เจา้ของได ้ตลอดจนมีสิทธิหา้มบุคคลอ่ืนซ่ึงไม่ไดรั้บอนุญาตใชเ้คร่ืองหมายการคา้นั้นอีกดว้ย 
  สิทธิในการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จึงเป็นสิทธิของชุมชน ผูป้ระกอบการหรือผูผ้ลิต
ในพื้นท่ีท่ีเก่ียวขอ้งเท่านั้น ผูท่ี้ตอ้งการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ต้องปฏิบติัตามเง่ือนไขท่ีขอข้ึน
ทะเบียนไวเ้ท่านั้น  ผูน้ั้นจึงจะมีสิทธิใชช่ื้อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น ซ่ึงสิทธิในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์น้ี เป็นสิทธิท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้ ส าหรับประเทศไทย การข้ึนทะเบียนส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นไปตามพระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546 ผูท่ี้ขอข้ึน
ทะเบียนและสินคา้นั้นไดรั้บการข้ึนทะเบียนเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แลว้ ก็จะสามารถใชช่ื้อส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กับสินค้าท่ีขอข้ึนทะเบียนไวไ้ด้ เพื่อเป็นการรับรองถึงคุณภาพ ช่ือเสียง             

                                                           
20 ภทัรพร เยน็บุตร.  (2561).  การคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ เพื่อการพัฒนาอย่างยั่งยืน: ศึกษาตามความตก
ลงทริปส์.  นิติศาสตร์ดุษฎีบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ สถาบนับณัฑิตพฒันบริหารศาสตร์.  
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และคุณลกัษณะเฉพาะของสินคา้ อีกทั้งเพื่อเป็นการรับรองคุณภาพของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นวา่        
ไดผ้ลิตตามขั้นตอนท่ีข้ึนทะเบียนไว ้ 
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นว่าสิทธิในการใช้ดงักล่าวขา้งตน้เป็นสิทธิของชุมชนผูผ้ลิต
และผูป้ระกอบการส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีแหล่งผลิตอยู่ในพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์แหล่งนั้น หากมี
ผูอ่ื้นนอกเหนือจากผูผ้ลิต ผูป้ระกอบการท่ีอยู่ในแหล่งทอ้งท่ีนั้น ตอ้งการไดรั้บสิทธิในการใช้ส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ก็สามารถกระท าได้ เช่น ในกรณีกลุ่มผูบ้ริโภคหรือองค์กรผูบ้ริโภคขอข้ึน
ทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ ตามมาตรา 7 แห่งพระราชบญัญติัดงักล่าว ก็มีสิทธิใช้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ไดเ้ช่นเดียวกนัหากไดรั้บการตรวจสอบแลว้วา่ไดมี้การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามท่ีขอ
ข้ึนทะเบียนไวจ้ริง21 
  ตวัอยา่งคดีท่ีเก่ียวขอ้งกบัการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้งกนั22 
  ในยุคท่ีประชากรจากทวีปยุโรปไดท้  าการอพยพมาอาศยัในประเทศใหม่อยา่งสหรัฐ 
อเมริกา หรือออสเตรเลียนั้น ผูอ้พยพดงักล่าวก็ไดมี้การน าเอาสูตรและกรรมวิธีในการผลิตสินคา้
จากบรรพบุรุษของตนติดตวัมาด้วย และบุคคลเหล่าน้ีก็ได้น าเอาความรู้ดงัท่ีได้รับการถ่ายทอด         
มานั้ นมาใช้กับการผลิตสินค้า และใช้ช่ือสินค้าจากแหล่งก าเนิดสินค้าเดิมท่ีตนได้อพยพมา                    
เพื่อท าการจดัจ าหน่ายภายในประเทศและส่งออกจ าหน่ายทั่วโลกภายใต้ช่ือสินค้าเดียวกันกับ         
ในทวีปยุโรป แต่สินคา้ท่ีผูอ้พยพไดผ้ลิตข้ึนนั้นกลบัมีราคาและคุณภาพสินคา้ต ่ากวา่ประเทศดั้งเดิม
ท่ีผลิตสินคา้ ซ่ึงการใชช่ื้อทางภูมิศาสตร์ของผูอ่ื้นดงักล่าวน้ีเป็นการกระท าไปโดยอาศยัหลกัเกณฑ์
ภายในประเทศของตนท่ีวา่การใชช่ื้อทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวของผูน้ั้นเป็นการกระท าโดยสุจริต และ
มีการใช้มาอย่างต่อเน่ืองเป็นเวลายาวนานจนสินคา้ท่ีใช้ช่ือทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวไดก้ลายเป็นช่ือ
เรียกของประเภทสินคา้ หรือท่ีเรียกวา่ช่ือสามญัได ้ซ่ึงเป็นการท าให้ผูผ้ลิตสินคา้ประเภทนั้นทุกราย
สามารถใชช่ื้อเรียกประเภทของสินคา้ได ้และไม่ถือวา่สินคา้ท่ีใชช่ื้อทางภูมิศาสตร์มีผูใ้ดเป็นเจา้ของ 
  เม่ือไดมี้เหตุการณ์ดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ในขา้งตน้นั้นจึงท าให้เกิดการน าเอาช่ือสินคา้ท่ี
ใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มาเป็นช่ือเรียกท่ีมีช่ือเหมือนกันข้ึนเป็นจ านวนมาก ซ่ึงการกระท าใน
ลักษณะเช่นน้ีจึงเป็นการท่ีอาจจะส่งผลท าให้ผูบ้ริโภคนั้ นเกิดความสับสนในแหล่งท่ีมาหรือ 

                                                           
21 จักรกฤษ์ ควรพจน์ และบัณฑูร เศรษฐศิโรตม์.  (2551).  กฎหมายคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์และการ
ส่งเสริมการส่งออกและการสร้างความเข้มแข็งของชุมชนท้องถิน่.  รายงานการวจิยั.  กรุงเทพฯ: ส านกังานกองทุน
สนบัสนุนการวจิยั. หนา้ 105 – 106. 
22 โดมพล เฉลิมช่วง.  (2550).  ปัญหาการอนุวตัิกฎหมายให้เป็นไปตามความตกลงทรปส์เกี่ยวกับการคุ้มครองส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ที่มีช่ือพ้องกัน.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง. 
หนา้ 55-56. 
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แหล่งก าเนิดของสินคา้ข้ึนไดจ้นน าไปสู่การก่อให้เกิดความไม่ยุติธรรมต่อผูบ้ริโภค หรือแมแ้ต่การ
ส่งผลร้ายต่อสุขอนามยัและความปลอดภยัของประชาชนโดยรวมไดอี้กดว้ย ซ่ึงต่อมาจึงไดมี้ก าหนด
ในเร่ืองของการเจรจาทางการคา้ภายใตก้ารเจรจารอบอุรุกวยัข้ึนเพื่อจดัการกบัปัญหาดงักล่าวใน
ประเด็นของการก าหนดมาตรการในการป้องกนัความสับสนหลงผิด แต่อยา่งไรก็ตาม ในเบ้ืองตน้
ของการเจรจานั้นกลบัไดก้ าหนดให้น าเอาหลกัการท่ีไดจ้ากการเจรจามาบงัคบัใช้เฉพาะกบัสินคา้
ประเภทไวน์กบัสุราเท่านั้น เพราะเป็นสินคา้ท่ีผูอ้พยพจากทวปียโุรปน าไปผลิตและใชช่ื้อสินคา้จาก
แหล่งก าเนิดสินคา้เดิมท่ีตนไดอ้พยพมากนัเป็นจ านวนมากจึงไดมุ้่งเน้นท่ีจะให้ความส าคญัแก่การ
คุม้ครองสินค้าประเภทดงักล่าว นอกจากน้ี ผลของการเจรจาดงักล่าวยงัได้ก าหนดในเร่ืองของ
พนัธกรณีแก่ประเทศสมาชิกให้จะตอ้งด าเนินการพิจารณาการก าหนดเง่ือนไขท่ีท าให้ส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้งกนันั้น สามารถแยกความแตกต่างออกจากกนัได ้โดยค านึงถึงความจ าเป็นใน
การใหก้ารปฏิบติัท่ีเท่าเทียมกนัแก่ผูผ้ลิตและจะตอ้งไม่ก่อใหเ้กิดความหลงผดิแก่ผูบ้ริโภคดว้ย  
  จากการศึกษา ผูว้ิจยัเห็นวา่สถานการณ์และประเด็นปัญหาดงัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการน าส่ิง
บ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือพอ้งกนัมาใช้กบัสินคา้ประเภทต่างๆทั้งหมดในขา้งตน้นั้น จึงได้มีการ
ก่อก าเนิดแนวคิดในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีช่ือเหมือนกนัเกิดข้ึน 
และยงัคงมีการใช้บงัคบัและพฒันาในเร่ืองของการให้ความคุม้ครองในประเด็นปัญหาเหล่าน้ีกนั
เร่ือยมาจนกระทัง่ในปัจจุบนั 
 2.2.4 ระดับของการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
 การให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ภายใตอ้งคก์ารการคา้โลกนั้น สามารถท าการจ าแนกการคุม้ครอง
ไดเ้ป็น 2 ระดบั23 ดงัต่อไปน้ี 
  1) การใหค้วามคุม้ครองระดบัธรรมดา 
  การให้ความคุ้มครองระดับธรรมดาน้ีเป็นการให้ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเป็นสินคา้ทัว่ไปไม่ว่าสินคา้ดงักล่าวนั้นจะเกิดข้ึนเองโดยธรรมชาติ หรือเป็นผลผลิต                       
ทางการเกษตร ผลิตภณัฑ์อุตสาหกรรมหรือหัตถกรรมก็ตามย่อมได้รับความคุม้ครองในระดบัน้ี     
แต่การใหค้วามคุม้ครองระดบัน้ีไม่ครอบคลุมไปถึงสินคา้จ าพวกไวน์และสุรา 
  ส าหรับหลกัการของการให้ความคุม้ครองในระดบัธรรมดาน้ีไดบ้ญัญติัอยูใ่นขอ้ตกลง      
วา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ซ่ึงมีหลกัการดงัต่อไปน้ี 
   (1) เพื่อป้องกนัการใชอ้นัเป็นเทจ็หรือการก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิ 

                                                           
23 จกัรกฤษ ์ควรพจน์ และบณัฑูร เศรษฐศิโรตม.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 21.  หนา้ 9. 
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   หลกัการในขอ้น้ีเป็นการบญัญติัข้ึนเพื่อให้ประเทศสมาชิกท่ีลงนามในขอ้ตกลง      
ว่าด้วยสิท ธิในท รัพย์สินทางปัญญาท่ี เก่ี ยวกับการค้า (TRIPs)  นั้ นจะต้องวางมาตรการ
ภายในประเทศ ท่ีมีลกัษณะเป็นการป้องกนัการแสดงหรือน าเสนอแหล่งก าเนิดของสินคา้ในทาง
ภูมิศาสตร์ท่ี เป็นเท็จ เน่ืองจากสินค้าบางชนิดนั้ น มี ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นส่วนส าคัญ                   
และมีอิทธิพลต่อการตดัสินใจของผูบ้ริโภค เน่ืองจากเป็นการบ่งช้ีถึงคุณภาพ ลกัษณะเฉพาะตวั    
และความมีช่ือเสียง 
   (2) เพื่อเป็นการป้องกนัไม่ใหเ้กิดการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรม 
   การป้องกันไม่ให้เกิดการแข่งขันทางการค้าท่ีไม่เป็นธรรมน้ีถือเป็นหลักการ            
ท่ีข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ได้ให้ความส าคัญอีก
ประการหน่ึง โดยเฉพาะอยา่งยิ่งกบัการน าเอาส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มาใช้เป็นการแข่งขนั เน่ืองจาก
หลักการในส่วนของการป้องกันการแข่งขนัการค้าท่ีไม่เป็นธรรมในประการน้ีได้หมายความ
ครอบคลุมไปถึงการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อยา่งถูกตอ้งและแทจ้ริงโดยปราศจากการหลอกลวง
สาธารณชนดว้ย 
   (3) เพื่อป้องกนัการน าส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไปใชใ้หเ้กิดความสับสนหลงผดิ 
   ข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs)  ได้มี         
การบญัญัติวางหลักห้ามไม่ให้มีการกระท าในลักษณะอย่างใดอย่างหน่ึงอนัเป็นการใช้ส่ิงบ่งช้ี       
ทางภูมิศาสตร์เพื่อก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่ผูบ้ริโภคถึงตน้ก าเนิดหรือแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริง 
  2) การใหค้วามคุม้ครองระดบัพิเศษ 
  การคุ้มครองในระดับพิเศษน้ี เป็นการวางหลักในเร่ืองของการให้ความคุ้มครอง
เพิ่มเติมให้แก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แก่สินคา้ประเภทไวน์และสุรา ซ่ึงสินคา้เหล่าน้ีจะไดรั้บความ
คุม้ครองท่ีสูงกว่าสินคา้ทัว่ไป24 โดยองค์ประกอบของการให้ความคุม้ครองในระดบัพิเศษภายใต้
ขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) น้ีจะตอ้งประกอบไปด้วย
องคป์ระกอบหลกัทั้งหมด 4 ส่วน ดงัต่อไปน้ี 
   (1) จะตอ้งท าการห้ามมิให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แก่ไวน์และสุราท่ีไม่ได ้   
มีแหล่งก าเนิดในสถานท่ีท่ีไดแ้สดงไวด้ว้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในส่วนนั้น โดยการหา้มดงักล่าวน้ี   
จะบงัคบัใช้กบัทุกๆ กรณีท่ีเก่ียวขอ้งกบัสินคา้ประเภทไวน์และสุราโดยไม่มีขอ้ยกเวน้ แต่อย่างไร    
ก็ตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ฉบับน้ีกลับไม่ได้

                                                           
24 ธนพจน เอกโยคะ.  (2547).  ค าอธิบายกฎหมายส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (พิมพ์คร้ังท่ี 1).  กรุงเทพฯ: วิญญูชน. 
หนา้ 89-93. 
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ก าหนดถึงเง่ือนไขวา่การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะตอ้งท าให้ผูบ้ริโภคเกิดความสับสนหลงผิด
ดว้ย 
   (2) หา้มไม่ใหมี้การใชช่ื้อ เคร่ืองหมาย หรือสัญลกัษณ์ 
   ส าหรับขอ้ห้ามในกรณีดงักล่าวน้ีเป็นหลกัการท่ีมีเจตนารมณ์เพื่อให้การป้องกนั   
ไปพร้อม ๆ กบัการส่งเสริมการพฒันาเทคนิคในดา้นการผลิตและคุณลกัษณะของสินคา้ ซ่ึงเป็น     
การป้องกนัไม่ให้คู่แข่งใชเ้ทคนิคทางการตลาดในทางท่ีจะส่งผลกระทบต่อช่ือเสียงและความนิยม
ของสินคา้ของผูอ่ื้น อีกทั้ง ยงัเป็นหลกัประกนัใหผู้ผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการในทอ้งท่ีสามารถท่ีจะท า
การพฒันาปรับปรุงคุณภาพสินคา้ พฒันาคุณภาพในการผลิตและช่วยยกระดบัการจ าหน่ายสินคา้
ไปสู่ตลาดโลกไดอ้ยา่งปลอดภยัมากยิง่ข้ึน 
   (3) ความเหมือนหรือความคลา้ยคลึงกนัดา้นภาษาท่ีใชใ้นการระบุสินคา้ 
   ส าห รับองค์ประกอบดังกล่าวน้ี ถือเป็นข้อห้ ามตามข้อตกลงว่าด้วยสิท ธิ                   
ในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการค้า (TRIPs) ท่ีห้ามไม่ให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมี   
ความเหมือนหรือคล้ายคลึงกันในด้านภาษาโดยไม่สนใจว่าส่ิงบ่งช้ีเหล่าน้ีจะถูกใช้ในภาษา      
ลกัษณะใดไม่ว่าจะเป็นภาษาดั้งเดิม การแปลมาจากภาษาทอ้งถ่ินหรือแมแ้ต่การน ามาใช้ร่วมกบั
ถ้อยค าอย่างอ่ืนก็ตามล้วนแล้วแต่เป็นส่ิงท่ีไม่สามารถกระท าได้ตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ในฉบบัน้ีทั้งส้ิน 
   (4) การใหค้วามคุม้ครองเฉพาะส าหรับสินคา้ไวน์ 
   การให้ความคุ้มครองในกรณีเป็นในเร่ืองของการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมี
ลักษณะเป็นการบ่งบอกถึงพื้นท่ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมี ช่ือเรียกเหมือนกันให้สามารถกระท าได ้               
แต่จะตอ้งอยูภ่ายใตเ้ง่ือนไขท่ีทางประเทศสมาชิกไดก้ าหนดข้ึนบงัคบัใชเ้ป็นการภายในของแต่ละ
ประเทศด้วยว่าจะสามารถปฏิบติัอย่างไรได้บ้างในการแยกแยะความแตกต่างในกรณีสินคา้ท่ีมี       
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เหมือนกนัแต่มีความหมายท่ีแตกต่างกนั ทั้งน้ี จะตอ้งมีการค านึงถึงการไดรั้บ
การปฏิบติัท่ีเป็นธรรมและไม่ก่อใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่ผูบ้ริโภคมาพิจารณาประกอบดว้ย 

2.3 แนวคดิและทฤษฎเีกีย่วกบัการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 

 ส าหรับแนวคิดและทฤษฎีท่ีส าคญัท่ีเก่ียวกบัการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
นั้น มีอยูด่ว้ยกนั 4 ทฤษฎี ดงัต่อไปน้ี 
  1) ทฤษฎีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  ประเทศท่ีริเร่ิมแนวคิดในการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นประเทศ             
แรก ๆ คือ ประเทศฝร่ังเศส ไดริ้เร่ิมมีแนวคิดการคุม้ครององคป์ระกอบหรือส่วนผสมในอาหารและ
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เคร่ืองด่ืมจากแหล่งท่ีมาใดแหล่งท่ีมาหน่ึง เพื่อป้องกนัการสับสนของผูบ้ริโภคในอนัจะเขา้ใจผิดวา่
สินค้าภายใต้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มีความเก่ียวข้องกับแหล่งภูมิศาสตร์อ่ืนและการแข่งขัน              
ทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรม25 โดยมีทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งในการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อยู ่2 ทฤษฎี 
โดยทฤษฎีแรก คือ ทฤษฎีการปกป้องคุ้มครองผู ้บริโภค เป็นการป้องกันให้ผู ้บริโภคไม่ถูก
หลอกลวงให้สับสนในแหล่งท่ีมาหรือแหล่งก าเนิดท่ีอาจกระทบถึงสุขอนามยัและความปลอดภยั
ของผูบ้ริโภค โดยทฤษฎีน้ีเป็นพื้นฐานท่ีพัฒนาเป็นกฎหมายคุ้มครองผูบ้ริโภคซ่ึงการตีความ
กฎหมายครอบคลุมกบัการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดว้ย และทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งอีกทฤษฎีหน่ึง ไดแ้ก่ 
ทฤษฎีการแข่งขนัทางการคา้ท่ีเป็นธรรม ทฤษฎีน้ีเนน้ไปท่ีการให้ความชอบธรรมในการแข่งขนัทาง
การคา้โดยไม่แอบอา้งช่ือเสียงทางการคา้ของคู่แข่งทางการคา้หรือผูป้ระกอบการรายอ่ืนไปใช้โดย
ทุจริต หรือกระท าการอ่ืนใดอนัเป็นการขดัต่อการแข่งขนัทางการคา้โดยสุจริต ทฤษฎีน้ีไดถู้กพฒันา                
เป็นกฎหมายคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญา ไดแ้ก่ กฎหมายลวงขายสินคา้ (Passing Off) บางประเทศ
ไดบ้ญัญติัเป็นกฎหมายแยกต่างหาก แต่ในบางประเทศไดบ้ญัญติัไวใ้นกฎหมายเคร่ืองหมายการคา้ 
โดยประเทศไทยได้บญัญติัไวใ้นกฎหมายเคร่ืองหมายการคา้ ไม่ว่าจะเป็นกรณีใดก็มีเจตนารมณ์    
เพื่อคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์26 
  2) ทฤษฎีเก่ียวกบัการคุม้ครองผูบ้ริโภค 
  ความเช่ือมโยงเร่ืองการคุม้ครองผูบ้ริโภคกบัการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ จะ
เห็นไดว้่า กฎหมายคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์แมไ้ม่ใช่หลกัเกณฑ์คุม้ครองสิทธิของผูบ้ริโภค
โดยตรง แต่เป็นหลักการหน่ึงของระบบการป้องกันการท าให้สาธารณชนสับสนหลงผิดใน
แหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้ ซ่ึงอาจหมายความรวมถึงแหล่งก าเนิดของส่วนประกอบท่ีส าคญั
ของสินค้านั้ นๆ ด้วยก็ได้ ดังนั้ นข้อมูลท่ีเก่ียวกับคุณภาพหรือคุณลักษณะท่ีส าคญัของสินค้าท่ี
เช่ือมโยงกบัแหล่งภูมิศาสตร์ สามารถช่วยให้ผูบ้ริโภคไดข้อ้มูลท่ีถูกตอ้ง ชดัเจนเพื่อประกอบการ
พิจารณาของผูบ้ริโภคว่าจะเลือกสินคา้ชนิดใดหรือประเภทใด ตลอดจนการไดรั้บทราบมาตรการ
ชดเชยความเสียหายท่ีอาจเกิดข้ึนจากการท่ีผูผ้ลิตสินค้าท าให้ผูบ้ริโภคสับสนหลงผิดในข้อมูล
ดังกล่าวหรือการกระท าใดๆ ท่ีอาจเกิดผลกระทบต่อสุขภาพ อนามัย และความปลอดภัยของ
ผูบ้ริโภคการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์จึงเน้นไปในเร่ืองการคุม้ครองผูบ้ริโภคเป็น
หลกั  
                                                           
25 ศุภการณ์ สุขต่าย.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 6. หนา้ 22. 
26 เอกสิทธ์ิ ฤทธ์ิวรีะเดช.  (2561). การน าทรัพย์สินมีรูปร่างและทรัพย์สินไม่มีรูปร่างมาเป็นหลกัประกนัทางธุรกจิ: 
ศึกษากรณีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีปทุม.  
หนา้ 33. 
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  การท าให้ผูบ้ริโภคเกิดความสับสนหลงผิดในแหล่งท่ีมาหรือแหล่งก าเนิดสินค้า                 
เป็นการกระท าอนัไม่ยุติธรรมแก่ผูบ้ริโภค แนวคิดทฤษฎีน้ีมีพฒันาการมาจากกฎหมายคุม้ครอง
ผูบ้ริโภคซ่ึงมีการบงัคบัใชอ้ยู่ในหลายประเทศและการตีความตามกฎหมายฉบบัน้ีก็ไดค้รอบคลุม
ไปถึงการใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดว้ยผดิได ้ 
  3) ทฤษฎีเก่ียวกบัการป้องกนัการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรม  
  แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกบัการป้องกนัการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรมในการให้
ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์มีพื้นฐานมาจากอนุสัญญากรุงปารีส (The Paris Convention) 
ในขอ้ 10 ทว ิในบทบญัญติัดงักล่าวมีส่วนท่ีวา่ดว้ยการยงัย ั้งการแข่งขนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรม ถือ
เป็นมาตรการทางกฎหมายท่ีได้รับการยอมรับจากรัฐภาคีว่ามีประสิทธิภาพในทางการบงัคบัใช ้             
ท่ีแมแ้ต่ในความตกลง TRIPs ซ่ึงเป็นมาตรฐานในการให้ความคุม้ครองสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญา
ทั้งหลายในปัจจุบนัยงัรับเอาหลกัการน้ีมาใชด้ว้ยเช่นกนั ดงัท่ีไดป้รากฎอยูใ่นบทบญัญติัทัว่ไปขอ้ 2 
และบทบญัญัติท่ีเป็นหลักการพื้นฐานเพื่อการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในขอ้ 22 
วรรคสอง (บี) แห่งความตกลง TRIPs 
  ทฤษฎีวา่ดว้ยการยบัย ั้งการแข่งกนัทางการคา้ท่ีไม่เป็นธรรมดงับญัญติัไวใ้นขอ้ 10 ทวิ
แห่งอนุสัญญากรุงปารีส มีลักษณะเป็นการบัญญัติกฎหมายไวอ้ย่างกวา้งๆ มุ่งหมายให้รัฐภาคี
สามารถน าไปปฏิบติัตามไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ โดยในบทบญัญติัขอ้ 10 ทว ิวรรคสอง ไดก้ าหนด
เพียงวา่ การกระท าใดๆ ท่ีเป็นการแข่งขนักนัโดยขดัต่อแนวทางปฏิบติัอนัสุจริตในทางอุตสาหกรรม
หรือพาณิชยกรรมให้ถือเป็นการแข่งขนัอนัไม่เป็นธรรม และนอกจากน้ี ท่ีบญัญติัในข้อ 10 ทว ิ
วรรคสาม ยงัไดก้ าหนดลกัษณะของขอ้ห้ามท่ีถือว่าเป็นการแข่งขนัอนัไม่เป็นธรรมตามอนุสัญญา
ฉบบัน้ีไวโ้ดยชดัแจง้ในสามกรณีดว้ยกนั ไดแ้ก่ 
   1) ห้ามมิให้กระท าการใดๆ อนัมีลกัษณะเป็นการก่อให้เกิดความสับสนหลงผิด
เก่ียวกบัสถานประกอบการ สินคา้ หรือกิจกรรมใดๆ ในทางอุตสาหกรรมหรือทางพาณิชยข์องคู่แข่ง 
   2) ห้ามมิให้กล่าวเท็จใดๆ ในทางการค้าอันมีลักษณะเป็นการท าลายความ
น่าเช่ือถือของสถานประกอบการ สินคา้ หรือกิจกรรมใดๆ ในทางอุตสาหกรรมหรือทางพาณิชย์
ของคู่แข่ง 
   3) ห้ามมิให้มีการใช้ส่ิงบ่งช้ีหรือการกล่าวอ้างใดๆ ในทางการค้าท่ีจะท าให้
สาธารณชนเกิดความสับสนหลงผิดในคุณลักษณะ กระบวนการผลิต ลักษณะเฉพาะ ความ
เหมาะสมต่อวตัถุประสงคใ์นการใช ้หรือปริมาณของสินคา้ 
   4) ทฤษฎีวา่ดว้ยการใหค้วามคุม้ครองสิทธิชุมชน 
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  สิทธิชุมชน เป็นท่ีเขา้ใจว่าเป็นท่ีเขา้ใจว่าเป็นสิทธิของกลุ่มคนใดกลุ่มคนหน่ึง หรือ
ชุมชนใดชุมชนหน่ึง ท่ีจะเรียกร้องในการเขา้ไปมีส่วนร่วมในการบริหารจดัการทรัพยากร ตลอดจน
สามารถปฏิเสธโครงการหรือกิจกรรมใดๆ ท่ีจะมีผลกระทบอย่างรุนแรงต่อชุมชนได้27 โดยค าว่า 
“ชุมชน” ตามร่างพระราชบญัญติัสิทธิชุมชน พ.ศ. ... ให้ความหมายไวว้า่ กลุ่มบุคคลท่ีมีวิถีชีวิตซ่ึง
สัมพันธ์เก่ียวข้องกันในทางสังคม เศรษฐกิจ วฒันธรรม หรือส่ิงแวดล้อม โดยมีความส านึก
รับผิดชอบหรือผลประโยชน์ในการอยูร่่วมกนั ซ่ึงชุมชนจะเป็นผูท้รงสิทธิในลกัษณะของนิติบุคคล
ในวฒันธรรมและส่ิงแวดลอ้มดงัเช่นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์อนัเป็นสิทธิชุมชนท่ีทุกคนในชุมชนมี
ส่วนร่วมกันในการจดัการ การบ ารุงรักษา และการใช้ประโยชน์อย่างเจ้าของร่วมตามมาตรา 5 
มาตรา 6 และมาตรา 8 โดยสิทธิชุมชนไดมี้การก าหนดไวใ้นร่างพระราชบญัญติัสิทธิชุมชนฉบบัน้ี
อย่างชัดเจน ซ่ึงสิทธิชุมชนรวมถึงการใช้ประโยชน์ในทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้มอย่าง    
สมดุลและย ัง่ยืนตามมาตรา 9 ด้วย ดังนั้น ชุมชนจึงมีสิทธิท่ีจะร่วมกันใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์        
ใหเ้กิดประโยชน์และจดัการส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์28 
  ดังนั้ น ค าว่า “ชุมชน” สามารถให้ค  านิยามได้หลากหลาย โดยข้ึนอยู่กันบริบทท่ี
ต้องการน าไปใช้ ในวิทยานิพนธ์เล่มน้ี ผูเ้ขียนขอน าค าว่า “ชุมชน” มาพิจารณาศึกษาในด้านท่ี
เก่ียวข้องกับการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นการเฉพาะ ค าว่า “ชุมชน” ในท่ีน้ี 
หมายถึงชุมชนในทอ้งถ่ินท่ีมีลกัษณะการรวมกลุ่มกนั เพื่ออาศยัผลประโยชน์ร่วมกนัในการบริหาร
จดัการทรัพยากรธรรมชาติ และทรัพยากรท้องถ่ิน ตลอดจนแบ่งปันผลประโยชน์ร่วมกันทาง
เศรษฐกิจท่ีอาจมีข้ึนไดใ้นอนาคต 
  จากการศึกษา ผู ้วิ จ ัย เห็ นว่าห ากพิ จารณ าถึ งค าว่า  “ชุมชน” “การแบ่ งปัน ” 
“ผลประโยชน์” ในลกัษณะดงักล่าวขา้งตน้นั้น ส่ิงท่ีเกิดข้ึนตามมาคือค าว่าประชาชน หรือปัจเจก
บุคคลในชุมชนสามารถบริหารจดัการไดม้ากนอ้ยเท่าใด เพียงใด ในการน้ีจึงเกิดค าวา่ “สิทธิชุมชน” 
ข้ึน หมายถึง สิทธิในการรวมกลุ่ม ท่ีไม่อาจแยกออกเป็นส่วนๆ เน่ืองจากมีความสัมพนัธ์กบัแหล่ง
พื้น อ านาจอธิปไตยแห่งรัฐ จึงท าให้บุคคล  ในชุมชนตอ้งมีการพึ่งพาอาศยั มีความสัมพนัธ์กนัใน
ลักษณะหาประโยชน์ร่วมกัน สิทธิชุมชนยงัอาจให้ค  าจ  ากัดความครอบคลุมถึงโครงสร้างทาง
กฎหมายท่ีมุ่งคุม้ครองความหลากหลายทางวฒันธรรมท่ีมีความสัมพนัธ์กบัความหลากหลายทาง
ชีวภาพ  
 

                                                           
27 รายงานสืบเน่ืองการประชุมวชิาการและน าเสนอผลงานวิจยัระดบัชาติ คร้ังท่ี 1 “นวตักรรมสร้างสรรค ์ศาสตร์
พระราชาสู่การพฒันาท่ีย ัง่ยนื ไทยแลนด ์4.0” 
28 เอกสิทธ์ิ ฤทธ์ิวรีะเดช.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 26.  หนา้ 34. 
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2.4 ความส าคญัของการให้ความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 

 เม่ือไดท้  าการศึกษาในเร่ืองของแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์แลว้นั้น จะเห็นไดว้า่ความส าคญัของการให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้น
สามารถจ าแนกออกตามสาระส าคญัไดท้ั้งหมด 3 ประการดว้ยกนั ซ่ึงความส าคญัแต่ละประการนั้น
มีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี 
  1) ความส าคญัในดา้นการตลาด29 
  เน่ืองดว้ยส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เป็นส่ิงหน่ึงท่ีสามารถบอกถึงความนิยมของสินคา้ตวั
ใดตวัหน่ึงได ้อีกทั้ง ยงัเป็นส่วนส าคญัท่ีสามารถส่งผลต่อการตดัสินใจในการเลือกซ้ือสินคา้ต่าง ๆ             
ได้อีกด้วย ซ่ึงเป็นการแสดงให้ เห็นว่าการให้ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้ น                           
มีความส าคญัในด้านการตลาดมากน้อยเพียงใด และดว้ยเหตุแห่งความส าคญัดงักล่าวน้ีจึงไดเ้กิด
หลกัการท่ีมุ่งเน้นให้ความคุม้ครองต่อการลงทุนของผูผ้ลิตหรือผูป้ระกอบการข้ึน เพื่อให้บุคคล
เหล่าน้ีไดท้  าการพฒันาช่ือเสียงและสร้างฐานความนิยมในตวัสินคา้อนัเป็นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
เป็นท่ีนิยมและรู้จกักนัทัว่ไปในกลุ่มของผูบ้ริโภค  
  ทั้งน้ี นอกจากความส าคญัดงัท่ีได้กล่าวไปแล้วนั้นส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ียงัได้ท า
หนา้ท่ีในการให้ความคุม้ครองต่อผูบ้ริโภคอีกดว้ย โดยจะเป็นการให้ความคุม้ครองในลกัษณะของ
การท าให้ทราบถึงแหล่งท่ีมาหรือแหล่งก าเนิดของสินคา้ต่างๆ ซ่ึงอาจจะเป็นส่ิงท่ีสามารถท าให้
ผูบ้ริโภคนั้นเกิดความตระหนักในตวัสินค้ามากข้ึนก่อนตัดสินใจซ้ือไม่ว่าจะเป็นในเร่ืองของ
ลกัษณะหรือคุณภาพสินคา้ท่ีผูบ้ริโภคจะไดรั้บก็ตาม 
  2) ความส าคญัในดา้นของการส่งเสริมการส่งออก 
  ในเร่ืองของการส่งออกส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีสามารถเกิดปัญหาในเร่ืองของการ
ปลอมแปลงจนอาจก่อให้เกิดความขดัแยง้ระหว่างประเทศในดา้นของการคา้ได ้จึงไดเ้กิดแนวคิด               
ในการให้ความส าคญักบัเร่ืองดงักล่าวเป็นอยา่งมากโดยจะเห็นไดจ้ากการท่ีประเทศผูส่้งออกสินคา้           
ในลกัษณะของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นไดมี้การหยิบยกเอาประเด็นปัญหาดงักล่าวน้ีข้ึนเป็นหวัขอ้
ในการเจรจาทางการค้าในองค์การการค้าโลก แต่อย่างไรก็ตาม ประเด็นปัญหาของส่ิงบ่งช้ี             
ทางภูมิศาสตร์ในเร่ืองของความขัดแย้งน้ีไม่ได้มีความรุนแรงดังเช่นในเร่ืองของทรัพย์สิน              
ทางปัญญาในรูปแบบอ่ืนๆ ของประเทศท่ีพฒันาแลว้กบัประเทศก าลงัพฒันา 

                                                           
29 จักรกฤษ์ ควรพจน์ และบัณฑูร เศรษฐศิโรตม์.  (2556).  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ (พิมพ์คร้ังท่ี 1). กรุงเทพฯ:  
นิติธรรม. หนา้ 36. 
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  อยา่งไรก็ตาม การใหคุ้ม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะเกิดผลท่ีแตกต่างกนัออกไป       
ในแต่ละประเทศ เน่ืองจากผลดังกล่าวนั้ นจะต้องมีพื้นฐานมาจากเป้าหมายและโครงสร้าง               
ทางเศรษฐกิจของประเทศนั้ นๆเป็นส าคัญด้วย ดังนั้ น ในเร่ืองของความส าคัญในด้านของ                 
การส่งเสริมการส่งออกน้ีจึงสามารถท่ีจะท าการจ าแนกมุมมองโดยอาศยัความแตกต่างของกลุ่ม
ประเทศไดเ้ช่นกนั30 ซ่ึงแต่ละมุมมองนั้นมีใจความส าคญั ดงัน้ี 
   (1) มุมมองประเทศก าลงัพฒันา 
   การให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในมุมมองของประเทศก าลงัพฒันาน้ี    
ก็สามารถท่ีจะแบ่งมุมมองได้เป็นหลายทาง เน่ืองจากขนาดของประเทศก าลงัพฒันาเองก็มีหลาย
ระดบัเช่นกนั โดยส่วนมากกลุ่มประเทศก าลงัพฒันานั้นมกัจะมองวา่ ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีเป็นส่ิง
ท่ีขัดขวางประเทศตนต่อการก้าวไปสู่ตลาดโลกโดยเฉพาะสินค้าประเภทการเกษตรแม้จะมี             
การก าหนดนโยบายข้ึนบงัคบัใชก้็ไม่อาจท่ีจะส่งเสริมการแข่งขนัเพื่อไปต่อกรกบัผูส่้งออกรายใหญ่
ได ้อีกทั้ง ยงัส่งผลกระทบต่อการยกระดบัเศรษฐกิจและอุตสาหกรรมของประเทศอีกดว้ย 
   (2) มุมมองประเทศท่ีมีอุตสาหกรรมและเกษตรกรรม 
   ส าหรับกลุ่มประเทศท่ีมีอุตสาหกรรมและเกษตรกรรมนั้นถือเป็นกลุ่มประเทศท่ีมี
ความสามารถในการแข่งขนัในตลาดโลกเป็นพื้นฐานก่อนอยูแ่ลว้ โดยในประเทศกลุ่มน้ีจะมีมุมมอง
วา่การให้ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นนอกจากจะเป็นส่ิงท่ีมาใชป้กป้องผลประโยชน์
ในทางเศรษฐกิจแล้วยงัเป็นส่ิงท่ีจะมาช่วยรักษาตลาดสินค้าจากการฉกฉวยโดยผูป้ระกอบการ       
รายใหม่ๆ ท่ีคาดหวงัจะเขา้สู่ตลาดสินคา้อีกด้วย ดงันั้น การให้ความคุม้ครองในกรณีดงักล่าวน้ี        
จึงไม่ถือเป็นอุปสรรคต่อการส่งออกสินคา้ของประเทศอุสาหกรรมและเกษตรกรรมแต่อยา่งใด 
  3) ความส าคญัในดา้นชุมชน31 
  ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ถือเป็นอีกส่ิงหน่ึงท่ีมีบทบาทและความส าคญัต่อชุมชนเป็น
อยา่งมากไม่วา่จะเป็นในส่วนของการสร้างรายไดห้รือการสร้างความเขม้แข็งของชุมชน นอกจากน้ี                
ยงัมีส่วนช่วยในเร่ืองของการส่งเสริมการรวมตัวกันเพื่อยกระดับการผลิตและการพัฒนา
อุตสาหกรรมของชุมชนอีกด้วย เน่ืองจากการให้ความคุ้มครองดังกล่าวน้ีเป็นช่องทางท่ีได้เปิด
โอกาสและสร้างทางเลือกใหแ้ก่ชุมชนทอ้งถ่ินในการอนุรักษภู์มิปัญญาและศิลปวฒันธรรมในแต่ละ
ทอ้งท่ี อีกทั้ง ยงัมีส่วนท าให้เกิดสิทธิเด็ดขาดแก่ชุมชนทอ้งถ่ินท่ีจะท าการปกป้องสิทธิในเร่ืองของ
การน าเอาช่ือเสียงและความนิยมของส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์เข้าสู่ตลาดจากการฉกฉวยของผูอ่ื้น 

                                                           
30 จกัรกฤษ ์ควรพจน์ และบณัฑูร เศรษฐศิโรตม.์  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 29.  หนา้ 39. 
31 สัญญา วรรณศรี.  (2561).  ปัญหาการจ าแนกประเภทและระดับการคุ้ มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ .  
วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 13. 
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นอกจากน้ี ยงัมีส่วนในการสร้างความตระหนกัถึงความส าคญัของภูมิปัญญาทอ้งถ่ินท่ีสืบทอดกนั
มาอยา่งยาวนานในแต่ละพื้นท่ีไดอี้กดว้ย 

2.5 แนวคดิเกีย่วกบัการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมศิาสตร์ 
 แนวคิดในเร่ืองของการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้ นมีสาระส าคัญ
ดงัต่อไปน้ี 
  1)  ความเป็นมาของแนวคิดการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  แนวคิดการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีได้เร่ิมข้ึนจากการเจรจาใน
ประเด็นต่างๆ ภายใต้กรอบข้อตกลงสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs)                   
โดยมกัอยู่ในรูปแบบของการเจรจาระหว่างฝ่ายประเทศท่ีพฒันาแล้วกับประเทศท่ีก าลังพฒันา 
ส าหรับประเด็นในกรณีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์โดยทัว่ไปน้ีจะไม่ใช่การเจรจากนัในประเด็นวา่ดว้ย
การขดักันในเร่ืองของผลประโยชน์ทางการคา้ระหว่างประเทศท่ีพฒันาแล้วกับประเทศท่ีก าลัง
พฒันา แต่หากเป็นการเจรจาหารือกนัในลกัษณะของกลุ่มประเทศโลกเก่ากบักลุ่มประเทศโลกใหม่
แทนเหตุเพราะในภายหลงัจากท่ีไดมี้การจดัตั้งองค์การการคา้โลกและร่วมกนัท าขอ้ตกลงว่าดว้ย
สิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  แล้วนั้น กลุ่มประเทศสมาชิกก็ยงัไดมี้การ
เจรจากันในประเด็นเร่ืองของการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดับพิเศษให้
ครอบคลุมไปถึงสินค้าประเภทอ่ืนๆ ท่ีนอกเหนือไปจากสินค้าประเภทไวน์และสุราข้ึนอีกด้วย             
โดยในประเด็นของการเจรจาดงักล่าวน้ีก็ได้มีทั้งกลุ่มประเทศท่ีเห็นด้วยและสนับสนุนให้มีการ
ขยายความคุม้ครองดงักล่าวข้ึน32 
  จนกระทัง่ในปี พ.ศ. 2544 ก็ไดมี้การจดัการประชุมระดบัรัฐมนตรีองคก์ารการคา้โลก
ข้ึนเพื่อท าการเปิดรอบการเจรจาการคา้พหุภาคีข้ึนใหม่ท่ีเรียกว่า การเจรจาเพื่อการพฒันา (Doha 
Development Agenda) ซ่ึงประเด็นในเร่ืองของการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ดงักล่าวก็ได้มีการถูกหยิบยกข้ึนมาเป็นประเด็นส าคญัในการเจรจาหารือคร้ังน้ีด้วย ซ่ึงก็ได้มีการ
ก าหนดถึงประเด็นดังกล่าวเอาไวอ้ย่างชัดแจ้งในปฏิญญารัฐมนตรีองค์การการค้าโลก (Doha 
Ministerial Declaration) วรรค 18 ซ่ึงมีสาระส าคญัเป็นการก าหนดว่าประเด็นท่ีเก่ียวกบัเร่ืองของ
การขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีนอกเหนือไปจากสินคา้ประเภทไวน์และสุรานั้น    
จะถูกน าไปบรรจุเป็นหน่ึงในประเด็นเพื่อการเจรจาหารือในคณะมนตรีทริปส์ต่อไปตามความแห่ง
ปฏิญญาฉบบัน้ีดว้ยหรือไม่ 
                                                           
32 องัสณา มหาธนกลุ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 18.  หนา้ 61-67. 
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  ต่อมาในปี พ.ศ. 2548 นั้นสหภาพยโุรปก็ไดมี้การเสนอให้มีการแกไ้ขขอ้ตกลงวา่ดว้ย
สิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs)  เพื่อขยายความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ในระดบัพิเศษไปยงัสินคา้ประเภทอ่ืนท่ีนอกเหนือไปจากสินคา้ประเภทไวน์และสุราข้ึน
อีกคร้ัง33 โดยสหภาพยุโรปมีความคิดเห็นว่าระบบของการให้ความคุ้มครองต่อส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ในระดับทั่วไปท่ีได้บังคับใช้อยู่ในปัจจุบันนั้นยงัไม่สามารถเอ้ือประโยชน์ได้อย่าง
ครอบคลุมต่อผูผ้ลิตในประเทศท่ีมีความยากจนหรือประเทศท่ีก าลงัพฒันาไดม้ากนกั โดยขอ้เสนอ
ดงักล่าวของสหภาพยุโรปนั้นถือเป็นขอ้เสนอท่ีมีประโยชน์ต่อประเทศก าลงัพฒันาทั้งหลายในการ
ให้ความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ของสินคา้ประเภทอ่ืนๆ อาทิเช่น ขา้ว ชีส ชา หรือกาแฟ             
ใหมี้ประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึนอีกดว้ย 
  แต่อย่างไรก็ตาม ความคิดเห็นในประเด็นดงักล่าวน้ีก็ได้มีฝ่ายท่ีไม่เห็นด้วยและได้
ออกมาคดัคา้นแนวคิดดงักล่าวเช่นกนั โดยไดใ้ห้เหตุผลส าคญัประกอบการคดัคา้นดว้ยว่า การให้
ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบัทัว่ไปท่ีได้ก าหนดไวใ้นขอ้ตกลงว่าด้วยสิทธิใน
ทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ท่ีบงัคบัใชอ้ยูใ่นปัจจุบนันั้นมีประสิทธิภาพเพียงพอ
ต่อการให้ความคุม้ครองทั้งต่อตวัผูผ้ลิตสินคา้และผูบ้ริโภคแล้ว โดยมองว่าหากมีการขยายความ
คุม้ครองส่ิงบ่งช้ีดงักล่าวในระดบัพิเศษให้ครอบคลุมไปถึงสินคา้อ่ืนท่ีนอกเหนือจากสินคา้ประเภท
ไวน์และสุราด้วยแล้วจะเป็นการเพิ่มตน้ทุนในการใช้ส่ิงบ่งช้ีดงักล่าวโดยไม่จ  าเป็น ทั้งน้ี ยงัอาจ
ก่อใหเ้กิดภาวะความไม่สมดุลของจ านวนสินคา้ท่ีไดรั้บประโยชน์จากการขยายความคุม้ครองในแต่
ละประเทศนั้นอีกดว้ย 
  จากท่ีกล่าวมาทั้งหมดในเร่ืองของความเป็นมาในประเด็นของการขยายความคุม้ครอง       
ต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะเห็นไดว้า่ ประเทศสมาชิกขององคก์ารการคา้โลกทั้งหลายนั้นต่างก็มี
ความคิดเห็นและท่าทีท่ีแสดงออกท่ีแตกต่างกนัออกไป ซ่ึงผลจากการมีความคิดเห็นท่ีขดัแยง้และ
การมีท่าทีท่ีแตกต่างกนัน้ีก็ยอ่มเป็นการท าให้การด าเนินการใดๆ เพื่อหาขอ้สรุปในประเด็นดงักล่าว
นั้นเป็นไปได้โดยยาก ซ่ึงจวบจนในกระทัง่ปัจจุบนันั้นประเด็นปัญหาท่ีไดมี้การเจรจากนัในเร่ือง
ของการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์น้ีก็ยงัไม่ไดมี้การสรุปผลท่ีชดัเจนและแน่นอนได้
วา่จะไปในทิศทางใด 
  2) ประโยชน์ท่ีคาดวา่จะไดรั้บจากการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  แม้ว่าในปัจจุบันส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ี มีลักษณะเป็นสินค้าประเภทอ่ืนๆท่ี
นอกเหนือไปจากสินคา้ประเภทไวน์และสุรานั้นจะไดรั้บการคุม้ครองในระดบัทัว่ไปอยู่แลว้ก็ตาม 
แต่จากประเด็นความเป็นมาในเร่ืองของการเจรจาเพื่อขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีได้
                                                           
33 WTO Doc. TN/IP/W/11 of 14 June 2005. 
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กล่าวไปข้างตน้นั้นจะเห็นได้ว่าได้มีกลุ่มประเทศสมาชิกขององค์การการค้าโลกต่างก็เห็นพอ้ง
ตอ้งกนัไปในทางเดียวกนัวา่ หากมีการขยายความคุม้ครองดงักล่าวนั้นแลว้ก็ย่อมจะเป็นการท าให้
การใหค้วามคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ส าหรับสินคา้ทั้งหลายนั้นเป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพ
มากยิ่ง ข้ึนและย ังเป็นการเอ้ือประโยชน์ทั้ งต่อตัวของผู ้ผลิตและผู ้บ ริโภคได้เป็นอย่างดี34                     
ซ่ึงประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับจากการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์นั้นจะสามารถ
จ าแนกรายละเอียดไดด้งัต่อไปน้ี 
   (1) การขยายความคุม้ครองดงักล่าวจะท าใหสิ้นคา้ทุกประเภทไดรั้บความคุม้ครอง
ภายใต้มาตรฐานเดียวกันและมีระดับการคุ้มครองท่ีเท่าเทียมกันอนัจะก่อให้เกิดมาตรการทาง
กฎหมายท่ีปราศจากการเลือกปฏิบติัได ้
   (2) การไดรั้บความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดบัท่ีเขม้งวดมากข้ึนนั้นจะ
เป็นการช่วยสร้างมูลค่าเพิ่มให้กบัสินคา้ต่างๆ และยงัเป็นการเพิ่มโอกาสทางการคา้และช่องทางใน
การน าสินคา้เขา้สู่ตลาดโลกไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพมากข้ึน ซ่ึงจะส่งผลให้ผูผ้ลิตนั้นสามารถท าการ
จ าหน่ายสินคา้ของตนในราคาท่ีสูงข้ึนได ้ตลอดจนยงัเป็นการช่วยลดความเส่ียงต่อการถูกฉกฉวย
การน าเอาช่ือเสียงของสินคา้ท่ีมีส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ไปใชก้บัสินคา้ประเภทเดียวกนั แต่ไดถู้กผลิต
หรือมีแหล่งก าเนิดต่างพื้นท่ีกนัไดดี้ยิง่ข้ึนอีกดว้ย 
   (3) ทั้งน้ี การเพิ่มมูลค่าให้กบัสินคา้ต่างๆอนัเป็นผลมาจากการขยายความคุม้ครอง 
ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวนั้นถือเป็นอีกหน่ึงช่องทางส าคญัท่ีจะมาเป็นมาตรการทดแทนรายได้
ของเกษตรกรท่ีถูกลดหลั่นลงจากการท่ีจะต้องแบกรับต้นทุนการผลิตท่ีสูงข้ึน อนัเน่ืองมาจาก        
การเสียประโยชน์ในการไดรั้บการอุดหนุนการส่งออกและพิกดัอตัราภาษีศุลกากรท่ีถูกตดัออกไป
ในการเจรจาการคา้พหุภาคีรอบโดฮาไดอี้กดว้ย 
   (4) การให้ความคุม้ครองอย่างเขม้งวดกบัสินคา้ทุกประเภทนั้นก็ถือเป็นการเพิ่ม
ประสิทธิภาพของมาตรการทางกฎหมายให้สามารถบงัคบัใช้ได้อย่างดียิ่งข้ึน เน่ืองจากการขยาย
ความคุม้ครองดงักล่าวจะช่วยลดโอกาสของการก่อให้เกิดความสับสนหลงผิดเก่ียวกบัแหล่งก าเนิด
สินคา้ของผูบ้ริโภคลงไปไดเ้ป็นอยา่งมาก 
  3) ประเด็นท่ีตอ้งค านึงถึงในการขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ 
  แม้ว่าการขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในระดับพิเศษแก่สินค้าอ่ืนท่ี
นอกเหนือไปจากสินค้าประเภทไวน์และสุรานั้ นจะย ังไม่สามารถหาข้อสรุปท่ี เป็นการ
ประนีประนอมระหว่างกลุ่มประเทศสมาชิกตามข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ี
                                                           
34 อรพรรณ พนัสพัฒนา.  (2555).  การขยายความคุ้มครองให้แก่ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์.  วารสารกฎหมาย
ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ, ฉบบัพิเศษ.  หนา้ 89. 
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เก่ียวกบัการคา้ (TRIPs) ได ้และแมว้า่การขยายความคุม้ครองในลกัษณะดงักล่าวจะมีผลประโยชน์
ท่ีคาดวา่จะไดรั้บดงัท่ีกล่าวไปแลว้ในหัวขอ้ก่อนหน้าก็ตาม แต่การขยายความคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์นั้นก็จะตอ้งมีการค านึงถึงประเด็นแวดลอ้มท่ีเก่ียวขอ้งดว้ยวา่สุดทา้ยแลว้ควรจะมีผลไป
ในทิศทางใด35 ซ่ึงประเด็นแวดลอ้มท่ีจะตอ้งท าการค านึงถึงในการขยายความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ี
ทางภูมิศาสตร์นั้นประกอบไปดว้ยประเด็นส าคญัดงัต่อไปน้ี 
   (1) ประสิทธิภาพในการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในปัจจุบนั 
   ปัจจุบันข้อตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs)             
นั้นไดมี้การแบ่งระดบัการคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ออกเป็นสองระดบั โดยทั้งสองระดบัน้ีจะ
มีลกัษณะของการใหค้วามคุม้ครองท่ีเขม้งวดแตกต่างกนัไป กล่าวคือ การใหค้วามคุม้ครองในระดบั
พิเศษน้ีจะหา้มไม่ใหใ้ชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์กบัสินคา้ท่ีไม่ไดมี้แหล่งก าเนิดตรงตามท่ีระบุไวใ้นทุก
กรณี แต่หากเป็นกรณีการคุม้ครองในระดับทั่วไปแล้วนั้นจะสามารถใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์
ร่วมกบัขอ้ความอ่ืนในท านองวา่ สินคา้มีคุณภาพหรือคุณลกัษณะเฉพาะท่ีคลา้ยคลึงหรือเหมือนกนั
กบัส่ิงท่ีมีแหล่งก าเนิดในพื้นท่ีตามท่ีได้ระบุไวก้็ได ้แต่จะตอ้งด าเนินการตามเง่ือนไขท่ีขอ้ตกลง       
วา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ไดร้ะบุไว ้ทั้งน้ี ก็เพื่อเป็นการช่วยให้
ผูบ้ริโภคนั้นไม่เกิดความสับสนหลงผิดและในขอ้มูลท่ีเก่ียวกบัแหล่งก าเนิดท่ีแทจ้ริงของสินคา้นั้น
ด้วย ส าหรับการขยายความคุ้มครองในระดับพิ เศษให้ครอบคลุมไปถึงสินค้าประเภทอ่ืน                     
ท่ีนอกเหนือไปจากเดิมท่ีไดก้ าหนดไวน้ั้นควรจะตอ้งพิจารณาให้รอบคอบเสียก่อนวา่จะมีขอบเขต   
ท่ีครอบคลุมไปถึงสินคา้ประเภทใดบา้ง และการขยายความคุม้ครองดงักล่าวจะช่วยส่งเสริมให้เกิด
โอกาสในการเขา้สู่ตลาดของสินคา้ไดม้ากนอ้ยเพียงใดดว้ย 
   (2) ภาวะความไม่แน่นอนของกฎหมาย 
   ประเด็นแวดล้อมในกรณีดังกล่าวน้ีเกิดจากการบังคบัใช้กฎหมายเพื่อให้ความ
คุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีมีต่อสินคา้ทัว่ไปนั้นยงัจะตอ้งอาศยัการใชดุ้ลพินิจของศาลและ
เจา้หนา้ท่ีท่ีเก่ียวขอ้งในแต่ละประเทศ เพื่อท าการพิจารณาวา่การใชส่ิ้งบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ดงักล่าวได้
ก่อให้เกิดความสับสนหลงผิดต่อผูบ้ริโภคหรือไม่ โดยในแต่ละประเทศนั้นก็จะมีแนวทางในการ
ด าเนินการท่ีแตกต่างกนัออกไปจึงก่อให้เกิดความไม่แน่นอนทั้งในแง่ของบทบญัญติัทางกฎหมาย
และลักษณะของการบังคบัใช้กฎหมายนั้ นด้วย ดังนั้ น การจะขยายความคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ จึงควรท่ีจะตอ้งน าเร่ืองของความสามารถในการสร้างสมดุลทางกฎหมายให้เกิดความ
แน่นอนและคาดหมายได้มาเป็นอีกหน่ึงประเด็นในขอ้พิจารณาว่าจะเป็นส่ิงท่ีสามารถกระท าได้
หรือไม่ดว้ย 
                                                           
35 ศิรยา เลาหเพียงศกัด์ิ.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 9. หนา้ 273-275. 
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   (3) ความชอบธรรมในการให้อภิสิทธ์ิกับสินค้าประเภทไวน์และสุราให้ได้รับ
ความคุม้ครองในระดบัพิเศษ 
   อนัท่ีสินคา้ประเภทไวน์และสุรานั้นไดรั้บการคุม้ครองในระดบัพิเศษท่ีเขม้งวด
เป็นอยา่งมากตามขอ้ตกลงวา่ดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  นั้นเป็นผล       
มาจากการผลกัดนัของประเทศในกลุ่มสหภาพยุโรป และเน่ืองจากส่วนใหญ่จะเป็นผูผ้ลิตไวน์และ
สุรารายใหญ่ท่ีตอ้งการให้สินคา้ทั้งสองประเภทน้ีไดรั้บความคุม้ครองผลประโยชน์มากเป็นพิเศษ 
แมว้่าการขยายความคุม้ครองให้ครอบคลุมไปถึงสินคา้อ่ืนดว้ยนั้นจะท าให้การไดรั้บการคุม้ครอง
ตามกฎหมายเกิดความเท่าเทียมกนัและปราศจากการเลือกปฏิบติัก็ตาม แต่การขยายความครอบคลุม
ดงักล่าวก็ควรท่ีตอ้งค านึงดว้ยว่าสินคา้ประเภทต่างๆนั้นอาจไม่ไดมี้มูลค่าทางการคา้ท่ีเท่าเทียมกนั
ถึงขนาดท่ีสมควรจะไดรั้บความคุม้ครองในระดบัพิเศษดว้ยก็เป็นได ้
   (4) ตน้ทุนท่ีเกิดข้ึนอนัเน่ืองมาจากการขยายความคุม้ครอง 
   การขยายความคุ้มครองในระดับพิเศษให้ครอบคลุมไปถึงสินค้าประเภทอ่ืน
นอกเหนือจากท่ีก าหนดไวแ้ต่เดิมนั้น ยอ่มส่งผลกระทบต่อประเทศสมาชิกในการจะตอ้งด าเนินการ
แกไ้ขปรับปรุงกฎหมายภายในเพื่อให้สอดคลอ้งกบัมาตรการใหม่ตามขอ้ตกลงท่ีไดล้งนามเอาไว ้ 
ซ่ึงการกระท าในลกัษณะดงักล่าวเป็นการก่อให้เกิดภาระในเร่ืองของค่าใชจ่้ายและภาระของการให้
ความคุม้ครองต่อส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเพิ่มมากข้ึน ดงันั้น การพิจารณาถึงตน้ทุนทั้งหลายท่ีอาจ
เกิดข้ึนไดจ้ากการขยายความคุม้ครองน้ีจึงเป็นเร่ืองส าคญัวา่มีความสมควรแลว้หรือไม่ท่ีจะกระท า
การขยายความคุม้ครองดงักล่าวข้ึน 
   (5) ผลกระทบต่อผูบ้ริโภค 
   จากท่ีได้กล่าวมาทั้งหมดในขา้งตน้ว่าการขยายความคุม้ครองในระดับพิเศษให้
ครอบคลุมไปถึงสินค้าอ่ืนด้วยนั้นอาจส่งผลให้สินค้าบางประเภทท่ีไม่เข้าข่ายท่ีจะได้รับความ
คุม้ครองภายใตข้อ้ตกลงว่าดว้ยสิทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ีเก่ียวกบัการคา้ (TRIPs)  ได ้ซ่ึงอาจ
เป็นการท าให้เกิดการเปล่ียนแปลงช่ือของสินคา้เสียใหม่อนัอาจจะส่งผลกระทบต่อผูบ้ริโภคท่ีเป็น
สาธารณชนทัว่ไปใหเ้กิดความสับสนหลงผดิแก่สินคา้เหล่านั้นได ้
2.6 แนวคดิเกีย่วกบักฎหมายระหว่างประเทศมาใช้เป็นกฎหมายภายใน 
 การท่ีรัฐได้เข้าเป็นภาคีของสนธิสัญญาแล้วนั้ นก็ย่อมมีหน้าท่ีตามกฎหมายระหว่าง
ประเทศเพื่อตอ้งท าการปฏิบติัตามพนัธกรณีของสัญญาฉบบันั้นๆ หากรับไดท้  าการฝ่าฝืนอาจถูกรัฐ
ท่ีไดรั้ฐผลกระทบด าเนินการเรียกร้องให้ออกมารับผิดในระดบัระหวา่งประเทศไดอี้กดว้ย ซ่ึงรัฐท่ี
ท าการฝ่าฝืนนั้นไม่อาจกล่าวอา้งหลกักฎหมายภายในของตนเพื่อเป็นขอ้แกต้วัในการไม่ปฏิบติัตาม
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ได้แต่อย่างใด ดงันั้น รัฐท่ีเขา้เป็นภาคีนั้นจึงตอ้งพยายามท าให้กฎหมายภายในของรัฐตนมีความ
สอดคลอ้งกลมกลืนและไม่ขดัแยง้กบัพนัธกรณีท่ีไดก้ าหนดไวใ้นสนธิสัญญาเพื่อป้องกนัไม่ให้เกิด
การตอ้งรับผดิในระดบัระหวา่งประเทศข้ึน ซ่ึงสามารถกระท าได ้3 แนวทาง36 ดงัน้ี 
  1) การใช้หรือตีความกฎหมายภายในของรัฐให้มีความใกล้เคียงหรือสอดคล้องกับ
สนธิสัญญา โดยการใชห้รือการตีความดงักล่าวนั้นอาจยืนอยูบ่นหลกัการท่ีวา่ฝ่ายนิติบญัญติัไม่มุ่งท่ี
จะท าการตรากฎหมายให้ขดักบัหลกักฎหมายระหว่างประเทศ หรือเป็นกรณีท่ีรัฐท่ีผูใ้ช้กฎหมาย
สังกัดอยู่น้ีมุ่งท่ีจะท าการปฏิบติัการให้มีความสอดคล้องไปกับกฎเกณฑ์ท่ีนานาชาติได้ให้การ
ยอมรับกนัโดยทัว่ไป เป็นตน้ 
  2) การรับเอาการด าเนินการด้วยวิธีดงักล่าวน้ีเป็นในกรณีท่ีศาลของแต่ละรัฐจะน า
กฎหมายระหวา่งประเทศมาบงัคบัใชเ้สมือนเป็นกฎหมายภายในของตน โดยถือวา่กฎหมายระหวา่ง
ประเทศฉบับดังกล่าวนั้ นเป็นส่วนหน่ึงของกฎหมายซ่ึงรัฐท่ีศาลสังกัดอยู่ได้ให้การยอมรับ                  
การด าเนินการตามวธีิดงักล่าวน้ีหลงัจากท่ีรัฐไดแ้สดงเจตนาเขา้ผกูพนัตามสนธิสัญญาแลว้ก็เพียงแค่
โรงพิมพป์ระกาศใช้สนธิสัญญานั้นในวารสารของทางการท่ีมีไวส้ าหรับการประกาศหรือเผยแพร่
กฎหมายและระเบียบขอ้บงัคบัทางการก็เป็นการรับเอาสนธิสัญญานั้นเขา้มาอยูเ่ป็นกฎหมายภายใน
ระบบของประเทศตนแลว้นัน่เอง 
  3) การแปรสภาพ การด าเนินการในวิธีการน้ีฝ่ายนิติบญัญัติของรัฐนั้นๆจะตอ้งน า
ความในกฎหมายระหว่างประเทศมาบัญญัติเป็นกฎหมายภายในประเทศของตน โดยผ่าน
กระบวนการพิเศษในการรับเขา้มาเป็นระบบกฎหมายภายในเสียก่อน อนัเป็นทางปฏิบติัของรัฐท่ี
สนธิสัญญาไม่อาจมีผลบงัคบัใชโ้ดยตรงในประเทศไดจึ้งจ าตอ้งท าการแปรรูปเป็นกฎหมายภายใน
เสียก่อน  
 จากการศึกษาการคุ้มครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ในกรณีการข้ึนทะเบียนส่ิงบ่งช้ีทาง
ภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือพ้องกัน โดยท าการศึกษาบทบัญญัติกฎหมายต่างๆท่ีเก่ียวข้อง อาทิ 
พระราชบญัญติัคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ พ.ศ. 2546  กฎกระทรวงก าหนดรายช่ือประเภท
สินคา้เฉพาะอยา่งและก าหนดหลกัเกณฑ์และวิธีการในการใช้ส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ท่ีเหมือนหรือ
พอ้งกนั พ.ศ. 2547 และกลไกการใหค้วามคุม้ครองส่ิงบ่งช้ีทางภูมิศาสตร์ภายใตค้วามตกลงระหวา่ง
ประเทศก่อนการเกิดข้ึนของความตกลง TRIPs เป็นตน้ โดยท าการศึกษาเปรียบเทียบบทบญัญติั
กฎหมายและข้อคิดเห็นต่างๆ ของต่างประเทศท่ีเก่ียวข้อง ดังนั้น ผูว้ิจยัจึงขอวิเคราะห์ประเด็น
ดงักล่าวน้ีไวใ้นบทท่ี 4 ต่อไป 
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