
 
บทที ่2 

ววิฒันาการ ความหมาย และแนวคดิที่เกีย่วกบั 
การป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์และการจดัสวสัดภิาพสัตว์ 

 การศึกษาปัญหาทางกฎหมายท่ีเก่ียวกับการป้องกันการทารุณกรรมสัตว์และการจัด 
สวสัดิภาพสัตว ์ มีความจ าเป็นตอ้งท าความเข้าใจถึงแนวคิด ทฤษฎี ตลอดจนหลกัการต่าง ๆ ท่ีเป็น
พื้นฐานในส่วนท่ีเก่ียวกบัการทารุณกรรมสัตวแ์ละการจดัสวสัดิภาพสัตว ์ทั้งความหมาย ความส าคญั 
สถานภาพ พฤติกรรม ความรับผิด การคุม้ครองสวสัดิภาพสัตว ์ตลอดถึงสถานการณ์การทารุณกรรม
สัตวท่ี์เกิดข้ึนในประเทศไทย อนัจะท าให้เขา้ใจในเร่ืองราวและประเด็นปัญหาการทารุณกรรมสัตว์
และการจดัสวสัดิภาพสัตว ์ไดอ้ยา่งถ่องแท ้

2.1 ววิฒันาการของการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ 

 2.1.1 ววิฒันาการของการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ในสังคมตะวนัตก 
 สังคมตะวนัตก (ประเทศในแถบยุโรป สหรัฐอเมริกา รวมถึงเครือรัฐออสเตรเลีย) ตั้งแต่ 
ยุคโบราณ เช่น ยุคกรีกโรมนัและในส้ินสุดยุคกลาง (ศตวรรษท่ี 15) ไม่ปรากฏวา่มีบทบญัญติัเก่ียวกบั
ขอ้ห้ามท าร้าย ฆ่า หรือปฏิบติัต่อสัตวอ์ย่างทารุณโหดร้ายข้ึนมาบงัคบัใช้กับประชาชนในประเทศ
โดยตรงแต่อย่างใด จนกระทั่งศตวรรษท่ี 17 ท่ีสังคมตะวนัตกเร่ิมปรากฏบทบัญญัติกฎหมาย 
ในลกัษณะต่อตา้นการทารุณสัตวข้ึ์นเม่ือปี ค.ศ. 1641 (พ.ศ. 2184) ในกลุ่มผูเ้คร่งศาสนาในอาณานิคม
อ่าวแมสซาซูเสส แต่การบญัญติักฎหมายในคร้ังน้ียงัไม่ไดเ้ป็นการบงัคบัใช้กฎหมายในฐานะท่ีเป็น
กฎหมายของประเทศแต่ประการใด กฎหมายป้องกนัการทารุณสัตวท่ี์เกิดข้ึนเป็นคร้ังแรกในฐานะเป็น
กฎหมายของรัฐในสหรัฐอเมริกาไดเ้กิดข้ึน เม่ือปี ค.ศ. 1829 (พ.ศ. 2372) ในมลรัฐนิวยอร์ก 
 อย่างไรก็ดี กฎหมายป้องกนัการทารุณสัตวท่ี์เกิดข้ึนเป็นคร้ังแรกในสหรัฐอเมริกานั้น 
เกิดข้ึนภายหลงัจากท่ีประเทศองักฤษไดต้ราและประกาศใชก้ฎหมายป้องกนัการทารุณสัตว ์ข้ึนมา
บงัคบัใช้ในประเทศเป็นคร้ังแรกเม่ือปี ค.ศ. 1822 (พ.ศ. 2365) จึงนับได้ว่าประเทศองักฤษเป็น
ประเทศแรก ในสังคมตะวนัตกสมยัใหม่ท่ีไดมี้การกล่าวและบงัคบัใช้กฎหมายป้องกนัการทารุณ
สัตว ์และมีสหรัฐอเมริกาเป็นประเทศท่ี 2 ท่ีไดบ้ญัญติักฎหมายในลักษณะดงักล่าวข้ึนมาบงัคบัใช ้
และประเทศอ่ืน ๆ ในเวลาต่อมา เช่น ประเทศแคนาดา มีบทบญัญติัเก่ียวกบัการห้ามการทารุณกรรม
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สัตวข้ึ์นเป็นคร้ังแรกในปี ค.ศ. 1892 (พ.ศ. 2435) รัฐแทสเมเนีย ในเครือรัฐออสเตรเลียมีพระราชบญัญติั
ป้องกนัการทารุณสัตวข้ึ์นในปี ค.ศ. 1925 (พ.ศ. 2468) ประเทศโปแลนด์ เกิดข้ึนในปี ค.ศ. 1977 
(พ.ศ. 2520) และสมาพนัธรัฐสวสิ เกิดข้ึนในปี ค.ศ. 1981 (พ.ศ. 2524) เป็นตน้ 
 สังคมตะวนัออก (ประเทศในแถบเอเชีย) หากไดศึ้กษาจากหลกัฐานทางประวติัศาสตร์
แลว้พบวา่ บทบญัญติัท่ีเก่ียวกบัขอ้ห้ามท าร้าย ฆ่า หรือปฏิบติัต่อสัตวอ์ยา่งทารุณโหดร้าย ไดป้รากฏ
ข้ึนเป็นคร้ังแรกในบริเวณแถบประเทศอินเดีย เม่ือประมาณปี พ.ศ. 269 (หรือก่อนคริสตศกัราช  
274 ปี) ในสมยัพระเจา้อโศกมหาราช โดยพระองคไ์ดอ้อกพระราชก าหนดจ ากดัการฆ่า และการท า
ใหส้ัตวพ์ิการ ดงัหลกัฐานปรากฏในจารึกหลกัศิลา ฉบบัท่ี 5 วา่ 
 “สมเด็จพระเจา้อยูห่วัปียทสัสี ผูเ้ป็นท่ีรักแห่งทวยเทพไดต้รัสไวด้งัน้ี 
  ขา้ฯ เม่ือราชาภิเษกแลว้ได้ 26 พรรษา ได้ออกประกาศให้สัตวท์ั้งหลายต่อไปน้ี เป็น
สัตว์ ปลอดภัยจากการถูกฆ่า ซ่ึงได้แก่ นกแก้ว นกสาลิกา นกจากพราก หงส์ นกน ้ ามันทมุข  
นกน ้าคลาฏะ คา้งคาว มดแดงมะม่วง เต่าเล็ก ปลาไมมกระดูก ปลากระเบน เต่าและกบ กระต่ายท่ีอยู่
ตามค่าคบไม ้กวางเร็ว ววัตอน สัตวท่ี์อาศยัหากินในเรือน แรด นกพิราบเทา นกพิราบบา้น และ
บรรดาสัตว ์4 เทา้ ทั้งปวงท่ีไม่ใช่สัตวใ์ชง้านและไม่ใช่สัตวส์ าหรับบริโภค แม่แพะ แม่แกะ และแม่
หมูท่ีก าลงัมีทอ้งก็ดี ก าลงัให้นมลูกก็ดี ยอ่มเป็นสัตวท่ี์ไม่พึงฆ่า และแมลู้กอ่อนของสัตวเ์หล่านั้นท่ี
อายุยงัไม่ถึง 6 เดือน ก็ไม่พึงถูกฆ่าเช่นกนั ไม่พึงกระท าการตอนไก่ เผาแกลบท่ีมีสัตวมี์ชีวิตอาศยัอยู ่
ไม่พึงเผาปาเพื่อการอนัหาประโยชน์มิได ้หรือเพื่อการท าลายสัตวไ์ม่พึงเล้ียงชีวติดว้ยชีวติ 
  ไม่พึงฆ่าและขายปลาเน่ืองในวนัข้ึน 8 ค  ่า 15 ค  ่า แรม 8 ค  ่า แรม 15 ค  ่า หรือแรม 14 ค  ่า 
และแรม 1 ค  ่า อน่ึงในวนัดงักล่าวไม่พึงฆ่าแมส้ัตวช์นิดอ่ืน ๆ ในป่าช้า และในเขตสงวนปลา ของ
ชาวประมง.... และในวนัมงคลไม่พึงท าการตอนววั แมถึ้งแกะ แพะ หมู และเหล่าสัตวอ่ื์นๆ ท่ีเคย
ตอนกนัอยูก่็ไม่พึงท าการตอนในวนัเช่นนั้น...” 
  พระราชก าหนดของพระเจา้อโศกมหาราช ดงักล่าว ถือไดว้า่ เป็นกฎหมายต่อตา้นการ
ทารุณกรรมสัตว์ท่ีปรากฏข้ึนเป็นคร้ังแรกในสังคมตะวนัออก โดยมีการน าเอาหลักค าสอนทาง 
พระพุทธศาสนามาเป็นแนวทางในการก าหนดกฎหมายดงักล่าว เน่ืองจากพระเจา้อโศกมหาราช 
ทรงเป็นสาวกในพระพุทธศาสนา และมีความเล่ือมใสในพระพุทธศาสนาเป็นอยา่งมาก พระองค ์
จึงทรงน าเอาแนวค าสอนทางพระพุทธศาสนา ในเร่ืองอหิงสามาปรับใชใ้นการบริหารราชอาณาจกัร
ของพระองค์ ลกัษณะของพระราชก าหนดดงักล่าว จะเห็นได้ว่ามุ่งเน้นในเร่ืองของการฆ่าสัตว ์ 
เป็นส าคญัท่ีมิให้ฆ่าสัตวไ์ม่ว่าสัตวเ์ล็กหรือสัตวใ์หญ่ รวมไปถึงห้ามไม่ให้ฆ่าสัตวท่ี์ลกัษณะท่ีไม่
สมควร เช่น การฆ่าสัตวท่ี์ก าลงัทอ้ง การฆ่าลูกอ่อนของสัตว ์เป็นตน้ 
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  แต่อย่างไรก็ดี นับจากสมัยพระเจ้าอโศกมหาราชแล้ว ไม่พบว่ามีบทกฎหมายใน
ลกัษณะ ดงักล่าวปรากฏอยูใ่นประเทศใด ๆ ในแถบเอเชียอีกเลย จนกระทัง่เขา้สู่ศตวรรษท่ี 20 เร่ิมมี
ประเทศ ต่างๆ บญัญติักฎหมายท่ีเก่ียวกบัการหา้มการท าร้าย หรือกระท าการอนัเป็นการทารุณกรรม
ต่อสัตว ์ข้ึนมาบงัคบัใช้ เช่น ประเทศอินเดีย มีการบญัญติัพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรม
สัตวใ์นปี ค.ศ. 1960 (พ.ศ. 2503) ประเทศมาเลเซีย มีบทบญัญติัเก่ียวกบัการป้องกนัการทารุณสัตว์
อยู่ในพระราชบญัญติัสัตว ์ซ่ึงถูกบญัญติัข้ึนในปี ค.ศ. 1953 (พ.ศ. 2496) ในสาธารณรัฐสิงคโปร์มี
การก าหนดให้การทารุณกรรมสัตวเ์ป็นความผิดภายใตก้ฎระเบียบว่าดว้ยสัตวแ์ละนก ปี ค.ศ. 1965  
(พ.ศ. 2508) และต่อมาจึงได้ตราเป็นพระราชบัญญัติสัตว์และนกในปี ค.ศ. 2002 (พ.ศ. 2545) 
ประเทศญ่ีปุ่น บัญญัติห้ามทารุณกรรมสัตว์ในกฎหมาย เก่ียวกับการคุ้มครองและควบคุมสัตว ์
เม่ือปี ค.ศ. 1973 (พ.ศ. 2516) หรือในประเทศไทย บทบญัญติัในเร่ืองดงักล่าว ปรากฏเป็นคร้ังแรก
ในกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 (พ.ศ. 2451) ซ่ึงตรงกบัปี ค.ศ. 1908 
  ทั้งน้ี ในแต่ละประเทศต่างมีวิวฒันาการของกฎหมายป้องกนัการทารุณสัตวท่ี์แตกต่าง
กนั ออกไป ข้ึนอยู่กบักระบวนการแนวความคิดท่ีมีต่อสัตว ์รวมไปถึงการให้ค่าความส าคญักับ 
การทารุณสัตวใ์นสังคมนั้น ๆ วา่มีอยูม่ากนอ้ยเพียงใด1 
 2.1.2 ววิฒันาการของการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ในสหรัฐอเมริกา 
 สหรัฐอเมริกา เป็นประเทศแรกท่ีมีการเคล่ือนไหวเก่ียวกบัการให้ความคุม้ครอง แก่สัตว์
จากการถูกทารุณกรรมผา่นทางกฎหมาย โดยเกิดข้ึนในกลุ่มผูเ้คร่งศาสนาในอาณานิคมอ่าวแมสซา
ซูเสส เม่ือปี ค.ศ. 1641 (พ.ศ. 2184) ท่ีได้มีการสร้างขอ้ก าหนดห้ามกระท าการอนัเป็นการทารุณ
กรรมต่อสัตวซ่ึ์งเป็นส่ิงมีชีวิต เพื่อการใช้ประโยชน์ของมนุษยแ์ละมีขอ้ก าหนดในเร่ืองการปฏิบติั 
ต่อสัตวอ์ยา่งมีมนุษยธรรมโดยไม่ใชง้านสัตวห์นกัเกินไป ไม่ให้ปล่อยใหส้ัตวต์อ้งหิว เจ็บป่วย หรือ
ปล่อยให้สัตวไ์ปในท่ีท่ีอนัตราย แต่กฎหมายดงักล่าวก็เป็นเพียงกฎหมายท่ีบงัคบัใชเ้ฉพาะกบักลุ่ม
บุคคลเพียงกลุ่มเดียวเท่านั้น 
 จนกระทัง่เขา้สู่ตน้ศตวรรษท่ี 19 ความพยายามของสังคมในการบญัญติักฎหมายต่อตา้น 
การทารุณสัตวข้ึ์นมาบงัคบัใช้ไดป้รากฏให้เห็นเป็นคร้ังแรกในประเทศ โดยมีการเรียกร้องให้การ 
กระท าทารุณสัตวเ์ป็นความผิดฐานหน่ึงในทางอาญาของกฎหมายมลรัฐ แต่กระนั้นก็ตามยงัไม่ 
ปรากฏวา่ มีมลรัฐใดบญัญติักฎหมายต่อตา้นการทารุณสัตวข้ึ์นมาใช้บงัคบัโดยตรงตามท่ีเรียกร้อง 
จนมาในปี ค.ศ. 1829 (พ.ศ. 2372) พบการเคล่ือนไหวของกฎหมายต่อต้านการทารุณสัตว ์
ท่ีแสดงออกอย่างชัดเจนเป็นคร้ังแรกของประเทศเกิดข้ึนในมลรัฐนิวยอร์ก ภายใตก้ฎหมายแห่ง 
                                                           
1 ธันวรัตน์ โรจนโรวรรณ. (2551). มาตรการทางกฎหมายไนการป้องกันการทารุณกรรมสัตว์. วิทยานิพนธ์ 
นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้ 115-117. 
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มลรัฐนิวยอร์ก มาตรา 26 ซ่ึงเป็นการบญัญติัให้การทารุณกรรมสัตวเ์ป็นความผิดฐานหน่ึงในทาง
อาญา ท่ีใชบ้งัคบั แก่กรณีการทารุณกรรมต่อสัตวไ์ดโ้ดยตรง ทั้งน้ี กฎหมายบญัญติัวา่ 
 “บุคคลใด ๆ ซ่ึงเจตนาฆ่า ท าใหพ้ิการ หรือท าอนัตรายต่อมา้ ววั ปศุสัตวอ่ื์น ๆ หรือแกะท่ี
เป็นของบุคคลอ่ืน หรือการกระท าการโดยเจตนามุ่งร้ายและทุบตีทรมานอยา่งทารุณต่อสัตว ์แมจ้ะ
เป็นของตนเองหรือของบุคคลอ่ืน จะถูกตดัสินวา่มีความผดิประเภทความผดิมธัยโทษ” 
 เห็นไดว้่า บทบญัญติักฎหมายดงักล่าวไดจ้  ากดัให้ความคุม้ครองแต่เฉพาะสัตวป์ระเภท 
มา้ ววั ปศุสัตว ์และแกะ อย่างไรก็ตาม กฎหมายก็ให้สิทธิทางกฎหมายแก่สัตว์ท่ีจะได้รับความ
คุม้ครองจากการใชห้รือการปฏิบติัอนัทารุณโหดร้ายท่ีเกิดข้ึนจากการกระท าโดยเจา้ของสัตว ์แมใ้น
มุมมองของกฎหมายจะมองว่าสัตวเ์ป็นเพียงทรัพยสิ์น แต่ขณะเดียวกนัสัตวเ์หล่านั้นก็มีสิทธิทาง
กฎหมายท่ีจะไดรั้บการปฏิบติัท่ีดีเป็นคร้ังแรกท่ีพบในสหรัฐอเมริกา เม่ือพิจารณาจุดมุ่งหมายของ
การบัญญัติกฎหมายแล้ว พบว่ากฎหมายมุ่งการควบคุมศีลธรรมของประชาชนมากกว่าท่ีจะ 
มุ่งคุ้มครองสัตว์จากการถูกทารุณกรรม เน่ืองจากผูบ้ ัญญัติกฎหมายมองว่า ความเจ็บปวดและ 
ความทรมานของสัตว์อนัเกิดจากการทารุณกรรมนั้น ไม่ได้เป็นเร่ืองท่ีมากไปกว่าเร่ืองเก่ียวกับ
ผลกระทบทางศีลธรรมของการกระท าของมนุษยโ์ดยทั่วไปแล้วอะไรท่ีมนุษย์ต้องการให้เกิด 
ความสงบสุขข้ึนในสังคมก็จะมีการบญัญติักฎหมายข้ึนมา เช่น กรณีของการทารุณสัตว ์เม่ือสังคม
ต้องการให้เกิดความสงบสุขข้ึน ก็จะมีการบัญญัติให้การทารุณสัตว์เป็นความผิดตามกฎหมาย  
เพื่อใชใ้นการควบคุมศีลธรรมของคนในสังคม และเพื่อใหเ้กิดความสงบสุขข้ึนในสังคม 
 ต่อมากฎหมายและการบังคับใช้กฎหมายต่อต้านการทารุณสัตว์ในมลรัฐนิวยอร์ก  
ได้เคล่ือนไหวเขา้สู่ยุคสมยัใหม่มากข้ึน เน่ืองจากได้รับการปรับปรุงแก้ไขให้มีประสิทธิภาพอยู่
เสมอ การแกไ้ขคร้ังแรกเกิดข้ึนจากความพยายามในการเรียกร้อง และสนบัสนุนให้มีการปรับปรุง
แกไ้ขกฎหมายภายใตก้ารน าของเฮนรเบิร์ก เน่ืองจากเขาเห็นวา่กฎหมายท่ีมีอยูน่ั้นมีขอ้บกพร่องอยู่
หลายประการ เช่น กฎหมายไม่ไดมี้การพูดถึงการกระท าท่ีเป็นการละเลยท่ีส าคญั อีกทั้งการบงัคบั
ใช้กฎหมายเท่าท่ีผา่นมาก็ถูกเพิกเฉย จึงเห็นควรท่ีเราจะตอ้งท าการทบทวนแกไ้ขกฎหมายดงักล่าว 
และในท่ีสุดขอ้เรียกร้องดงักล่าวก็ประสบความส าเร็จเม่ือปี ค.ศ. 1866 (พ.ศ. 2409) โดยมีการแกไ้ข
ถอ้ยค าในกฎหมายแห่งมลรัฐนิวยอร์กใหม่ ดงัน้ี 
  “บุคคลใด ๆ ไม่ว่าจะกระท าหรือละเวน้การกระท า โดยมีเจตนาฆ่า ท าให้พิการ ท า
อนัตราย ท าร้าย ท าให้เจ็บปวด หรือทุบตี ทรมานอยา่งทารุณต่อมา้ ล่อ ววั ปศุสัตวอ่ื์น ๆ แกะ หรือ
สัตวอ่ื์น ๆ ท่ีเป็นของตนเองหรือของบุคคลอ่ืนจะถูกตดัสินวา่มีความผิดประเภทมธัยโทษ” 
  การแก้ไขกฎหมายดงักล่าวได้แสดงให้เห็นถึงก้าวส าคญัหลายประการท่ีมีต่อสัตว ์ 
ในสังคม ประการแรก คือ ขอ้ห้ามนั้นไดน้ ามาใช้กบัเจา้ของสัตวท่ี์ไม่ใส่ใจสัตวข์องตน ประการ 
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ท่ีสอง ถือว่า การกระท าท่ีเป็นการละเลยหรือเพิกเฉย เสมือนเป็นการกระท าท่ีมีเจตนา ซ่ึงท าให้
บุคคลนั้นมีความผิดทางอาญา และประการสุดท้าย การกระท าความผิดตามกฎหมายน้ีได้ขยาย
รูปแบบของ การกระท าท่ีเป็นการทารุณสัตวเ์พิ่มเติมจากเดิม 
  จากการแกไ้ขในคร้ังน้ีท าให้กฎหมายมีความสมบูรณ์มากยิ่งข้ึน เช่น กฎหมายไดถู้ก
แกไ้ข โดยใช้ค  าวา่ “บรรดาสัตวท่ี์มีชีวิตทั้งหลาย” แทนค าว่า “บรรดามา้ ล่อ ววั ปศุสัตว ์แกะ หรือ
สัตวอ่ื์นท่ีเป็นของตนเองหรือของบุคคลอ่ืน” ซ่ึงเป็นการเปล่ียนแปลงท่ีส าคญัในการคุม้ครองสัตว ์
จากการถูกทารุณกรรม ซ่ึงเดิมคุม้ครองเฉพาะสัตวท่ี์มีคุณค่าทางเศรษฐกิจ (ปศุสัตว)์ มาเป็นการ
คุม้ครองสัตวทุ์กประเภทท่ีมีชีวิตไม่วา่จะเป็นสัตวเ์ล้ียงหรือสัตวป่์า และกฎหมายยงัระลึกถึงความ
เป็นเจา้ของนอ้ยลง รวมทั้งให้การยอมรับว่า ประชาชนไม่ว่าใครก็สามารถท่ีจะกระท าทารุณกรรม
สัตวข์องตนได ้นอกจากน้ี ประเภทของการกระท าความผิดท่ีเป็นการทารุณสัตวน์ั้นไดมี้การขยาย
ขอบเขตมากข้ึน เช่น รวมถึงการใชง้าน หรือบรรทุกเกินพิกดั หรือการทรมานในรูปแบบต่าง ๆ กนั 
ไม่ให้ความช่วยเหลือท่ีจ าเป็น การทุบตีอยา่งทารุณหรือไม่มีเหตุจ าเป็น และการฆ่าหรือท าให้พิการ
โดยไม่จ  าเป็น เป็นตน้ 
  นอกจากน้ี กฎหมายฉบบัใหม่ยงัไดก้ าหนดให้กรณีของการใช้สัตวก์นั โดยการเล้ียง
หรือ การจดัให้มีการเล้ียงสัตวเ์ช่นนั้นข้ึน ไม่วา่จะเป็นการกระทิง การชนไก่ การกดัสุนขั การล่าหมี 
เป็น ความผิดท่ีมีโทษตามกฎหมายข้ึนเป็นคร้ังแรก และมีการก าหนดเน้ือหาครอบคลุมไปถึงเร่ือง
การ ก าหนดให้เป็นหนา้ท่ีของเจา้ของท่ีจะตอ้งจดัเตรียมอาหารและน ้าท่ีจ  าเป็นและมีคุณภาพต่อสัตว ์
และการมอบอ านาจใหบุ้คคลผูมี้อ  านาจบงัคบัใชก้ฎหมายน้ีสามารถเขา้ไปในสถานท่ีเพื่อจดัการหรือ 
จดัเตรียมส่ิงท่ีจ  าเป็นต่อการด ารงชีวิตของสัตวไ์ด้ดว้ย และส่ิงส าคญัท่ีปรากฏในกฎหมายท่ีได้รับ 
การแกไ้ขใหม่อีกประการหน่ึงก็คือการให้สมาคมป้องกนัการทารุณกรรมสัตวแ์ห่งอเมริกา ซ่ึงเป็น 
องค์กรเอกชนท่ีมีวตัถุประสงค์ในการสนับสนุนกิจการเก่ียวกับการให้ความคุ้มครองสัตว ์และ 
สนบัสนุนให้มีการบงัคบัใชก้ฎหมายมีอ านาจจบักุม และบงัคบัตามบทบญัญติัในกฎหมายน้ีไดด้ว้ย 
เพื่อเป็นการลดภาระให้แก่ต ารวจและท าให้กฎหมายมีประสิทธิภาพมากข้ึน นอกจากน้ี พบว่า 
กฎหมายไดห้นัมาให้ความส าคญัต่อการคุม้ครองสัตว ์จากการกระท าทารุณกรรมของมนุษยม์ากกวา่ 
การมุ่งท่ีจะควบคุมทางศีลธรรมของคนในสังคมตามแนวความคิดในระยะแรกของการบญัญัติ 
กฎหมายน้ี ดงัเห็นไดจ้ากการสร้างมาตราใหม่ ๆ ข้ึนมาใชก้บักรณีดงักล่าวหลายมาตรการ 
  อย่างไรก็ดี การพฒันาแก้ไขของกฎหมายต่อตา้นการทารุณสัตว์ในมลรัฐนิวยอร์ก 
ไม่ได้ยุติอยู่เพียงแค่น้ี กฎหมายยงัคงได้รับการปรับปรุงแก้ไขอยู่เร่ือยมาเพื่อให้เหมาะสมและ
ทนัสมยัสอดคลอ้งกบัสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไป ดว้ยเหตุท่ีกฎหมายไดรั้บการปรับปรุงแกไ้ขดงักล่าว 
ยอ่มเป็นการสะทอ้นให้เห็นถึงความเปล่ียนแปลงของความมุ่งหมายของกฎหมายป้องกนัการทารุณ



13 

สัตวใ์นระยะหลงัท่ีจะเร่ิมมีข้ึน เพื่อใชใ้นการควบคุมศีลธรรมของคนในสังคมและเพื่อให้เกิดความ
สงบสุขข้ึนในสังคมมาเป็นเพื่อมุ่งคุม้ครองสัตวจ์ากการถูกทารุณกรรมสัตวเ์ป็นส าคญั 
  ส าหรับวิวฒันาการของกฎหมายต่อตา้นหรือป้องกนัการทารุณสัตวใ์นมลรัฐอ่ืน ๆ  
ท่ีนอกเหนือจากมลรัฐนิวยอร์ก พบวา่ในขณะท่ีกฎหมายต่อตา้นการทารุณสัตวข์องมลรัฐนิวยอร์ก 
ไดเ้กิดข้ึน มลรัฐอ่ืน ๆ ยงัคงมีความคิดในเร่ืองการทารุณสัตวอ์ยา่งจ ากดัจึงไม่มีการบญัญติักฎหมาย 
ป้องกนัการทารุณกรรมสัตวข้ึ์นมาใช้ดงัเช่นมลรัฐนิวยอร์ก จนกระทัง่ในปี ค.ศ. 1835 (พ.ศ. 2378)
การบญัญติักฎหมายต่อตา้นการทารุณสัตวข้ึ์นมาบงัคบัใชเ้ป็นการเฉพาะเช่นเดียวกบัมลรัฐนิวยอร์ก 
จึงได ้เกิดข้ึนในมลรัฐแมสซาชูเสต โดยถอ้ยค าของกฎหมายมีความคลา้ยคลึงกบักฎหมายของมลรัฐ 
นิวยอร์ก แต่การลงโทษส าหรับความผิดจะต่างออกไป (กฎหมายของมลรัฐแมสซาชูเสต ก าหนดให ้
ผูก้ระท าความผดิตอ้งถูกจ าคุกไม่เกิน 1 ปี หรือปรับไม่เกิน 100 ดอลลาร์) 
  ต่อมาในปี ค.ศ. 1838 (พ.ศ. 2381) รัฐคอนเนตทิคตั และมลรัฐวิสคอนซิน ก็ไดบ้ญัญติั
กฎหมายต่อตา้น การทารุณสัตวข้ึ์นมาบงัคบัใช้ในรัฐ และในเวลาต่อมามลรัฐต่าง ๆ ก็ไดมี้การตรา
หรือบญัญติักฎหมายต่อตา้นการทารุณสัตวข้ึ์นมาบงัคบัใชภ้ายในมลรัฐของตน โดยน ากฎหมายของ
มลรัฐนิวยอร์กมาใชเ้ป็นแบบอยา่งในการบญัญติักฎหมาย เช่น มลรัฐเวอร์มอนตมี์การตรากฎหมาย 
ป้องกนัการทารุณกรรมสัตวใ์นปี ค.ศ. 1854 (พ.ศ. 2397) มลรัฐมินนิโซตา ตราข้ึนในปี ค.ศ. 1851 
(พ.ศ. 2394) มลรัฐเทนเนสซีตรา ตราข้ึนในปี ค.ศ. 1858 (พ.ศ. 2398) และเม่ือส้ินสุดศตวรรษท่ี 19 
มลรัฐส่วนใหญ่ต่างมีกฎหมายต่อตา้นการทารุณสัตวด์ว้ยกนัทั้งส้ินโดยบทบญัญติัในกฎหมายของ
แต่ละมลรัฐมีความเหมือนและแตกต่างกนัไปในรายละเอียด เช่น ลกัษณะของการกระท าอนัถือเป็น
ความผิดฐานทารุณกรรมสัตว ์ระดบัหรืออตัราการลงโทษ (หลายมลรัฐก าหนดโทษในระดบัความผิด
อุกฉกรรจ์ขณะท่ีอีกหลายมลรัฐได้ก าหนดโทษในระดับความผิดมัธยโทษหรือโทษสถานเบา  
เป็นตน้) 
  ระยะเวลาภายหลงัท่ีมีการบญัญติักฎหมายต่อตา้นการทารุณกรรมสัตวข้ึ์นมาบงัคบัใช ้ 
ในแต่ละมลรัฐนั้ นพบว่า ต่างก็ปรับปรุงแก้ไขกฎหมายต่อต้านการทารุณสัตว์ของตน เพื่อให้
กฎหมายสามารถบงัคบัใชไ้ดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ มีความทนัสมยั และสอดคลอ้งกบัสภาพ สังคม 
ท่ีเปล่ียนแปลงไปอยูเ่สมอ ควบคู่กบัการเกิดและเติบโตของกฎหมายเก่ียวกบัสัตวอ่ื์น ๆ 
  ปัจจุบนัมลรัฐทั้งหมดและเขตของรัฐบาลกลาง มีกฎหมายต่อตา้นหรือป้องกนัการ
ทารุณกรรมสัตวด์ว้ยกนัทั้งส้ิน และส่วนใหญ่มีการบญัญติักฎหมายให้เป็นความผิดฐานหน่ึง แยก
ต่างหากจากฐานความผิดอ่ืนไวใ้นประมวลกฎหมายอาญาของรัฐ โดยท่ีกฎหมายต่อตา้นการทารุณ
สัตวใ์นปัจจุบนัทั้งหมดลว้นแลว้ แต่ค านึงถึงความจ าเป็นและความส าคญัในการคุม้ครองสัตวจ์าก
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การถูกละเมิด การละเลย การทอดท้ึง และการท าให้เจ็บปวดทุกข์ทรมาน ควบคู่กบัการควบคุม
คุณธรรมของคนในสังคม 
  ทั้งหมดท่ีไดก้ล่าวมาน้ี เป็นการแสดงให้เห็นถึงวิวฒันาการของกฎหมายต่อตา้นหรือ
ป้องกันการทารุณสัตว์ท่ีเกิดข้ึนในสหรัฐอเมริกา นับตั้ งแต่เร่ิมต้นจนกระทั่งถึงปัจจุบัน อน่ึง 
กฎหมายเหล่าน้ีจะมีส่วนส าคญัต่อการพฒันากฎหมายและประเทศอ่ืน ๆ โดยเฉพาะประเทศท่ียงั 
ไม่ มีการบัญญัติกฎหมายข้ึนมาบังคับใช้เป็นการเฉพาะในฐานะเป็นตัวอย่างหรือแม่แบบ  
ให้ผูบ้ญัญติักฎหมายในประเทศนั้น ๆ น ามาใช้เป็นแนวทางในการสร้างหรือการแก้ไขกฎหมาย
ต่อไป ทั้งน้ี เน่ืองมาจากสหรัฐอเมริกา มีการปรับปรุงและพฒันากฎหมายดงักล่าวอยูต่ลอดเวลาท า
ให้กฎหมายมีความทนัสมยัสอดคลอ้งกบัสภาพสังคมยุคใหม่ โดยเฉพาะการสร้างมาตรการเสริม
ต่าง ๆ และน าเอามาตรการเสริมนั้นเขา้มาใช ้เพื่อใหก้ฎหมายมีประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึน2 
 2.1.3 ววิฒันาการของการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ในประเทศไทย 
 ประเทศไทยถือเป็นประเทศหน่ึงท่ีให้ความส าคญัต่อสัตว์เป็นเวลาช้านาน เน่ืองจาก 
สังคมไทยเป็นสังคมเกษตรกรรม ในแง่กฎหมายจึงมีการบญัญติักฎหมายหลายฉบบัท่ีเก่ียวกบัสัตว ์
และการให้ความคุม้ครองสัตวข้ึ์นมาบงัคบัใชน้บัแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั โดยกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบั
สัตว์ แต่ละฉบับต่างมีวตัถุประสงค์ท่ีแตกต่างกันออกไป ทั้ งน้ี หากพิจารณาตามล าดับชั้นของ
กฎหมาย ได้แก่ รัฐธรรมนูญและพระราชบญัญัติ รวมทั้งกฎหมายล าดบัรอง (พระราชกฤษฎีกา 
กฎกระทรวง ประกาศกระทรวง) จะพบวา่ กฎหมายเก่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองสัตวไ์ดป้รากฏอยูใ่น
กฎหมายระดบัพระราชบญัญติัและกฎหมายล าดบัรองเท่านั้น 
 ส าหรับกฎหมายในระดบัรัฐธรรมนูญนั้น นบัแต่อดีตจนถึงปัจจุบนัไม่ปรากฏวา่มีมาตรา
ใดในรัฐธรรมนูญไทยไม่วา่ฉบบัใดก็ตามกล่าวถึง การให้ความคุม้ครองดูแลสัตวไ์วด้ว้ยไวโ้ดยตรง 
คงมีแต่ท่ีกล่าวถึงในส่วนแนวนโยบายดา้นทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม แต่ก็มิไดค้รอบคลุม
ไปถึงสัตว ์ตวัอยา่งของกฎหมายเก่ียวกบัสัตวท่ี์ปรากฏในระดบัพระราชบญัญติัและกฎหมายล าดบั
รองนับแต่อดีตถึงปัจจุบนั รวมทั้งวตัถุประสงค์ของกฎหมายดงักล่าว เช่น พระราชบญัญัติสัตว์
พาหนะ ร.ศ. 119 (พ.ศ. 2443) ต่อมาไดถู้กยกเลิกโดยพระราชบญัญติัสัตวพ์าหนะ พ.ศ. 2482 ซ่ึงเป็น
กฎหมายใหม่ท่ีบญัญติัข้ึนมาใชบ้งัคบัแทน โดยกฎหมายดงักล่าวมีวตัถุประสงคใ์นการควบคุมการ
ใชส้ัตวพ์าหนะ และคุม้ครองกรรมสิทธ์ิและป้องกนัการสักสัตวพ์าหนะ พระราชบญัญติัควบคุมการ
ฆ่าสัตวแ์ละจ าหน่ายเน้ือสัตว ์พ.ศ. 2502 ต่อมามีการแกไ้ขอีกหน่ึงคร้ังและภายหลงัมีการประกาศใช้
พระราชบญัญติัควบคุมการฆ่าสัตวแ์ละจ าหน่ายเน้ือสัตว ์พ.ศ. 2535 ยกเลิกกฎหมายเดิมและบงัคบั
ตามกฎหมายใหม่ โดยกฎหมายมีวตัถุประสงค์ในการควบคุมโรงฆ่าสัตว ์โรงพกัสัตว ์และการฆ่า
                                                           
2 ธนัวรัตน์ โรจนโรวรรณ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้ 121-127. 
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สัตว ์เพื่อให้เกิดประโยชน์แก่ผูบ้ริโภค พระราชบญัญติัสงวนและคุม้ครองสัตวป่์า พ.ศ. 2503 ต่อมา
ไดถู้กยกเลิกโดยพระราชบญัญติัสงวนและคุม้ครองสัตวป์า พ.ศ. 2535 ซ่ึงเป็นกฎหมายใหม่ท่ีมาใช้
แทนกฎหมายเก่าท่ีถูกยกเลิกไป เพื่อคุม้ครองอนุรักษส์ัตวป์าและการขยายพนัธุสัตวป่์า และไดมี้การ
แกไ้ขใน พ.ศ. 2546 ขอ้บญัญติักรุงเทพมหานครเร่ืองการควบคุมการเล้ียงหรือปล่อยสัตว ์พ.ศ. 2545 
ซ่ึงออก ตามความพระราชบญัญติัสาธารณสุข พ.ศ. 2535 มาตรา 29  เป็นกฎหมายท่ีก าหนดเขต
ควบคุมการเล้ียงหรือปล่อยสัตวแ์ละก าหนดมาตรการควบคุมการเล้ียง หรือปล่อยสัตวเ์พื่อรักษา
สภาวะความเป็นอยู่ท่ีเหมาะสมกบัการด ารงชีวิตของประชาชน ป้องกนัเหตุเดือดร้อนร าคาญและ
อนัตรายจากเช้ือโรคท่ีจะเกิดจากสัตวใ์นเขตกรุงเทพมหานคร เป็นตน้ 
 นอกเหนือจากกฎหมายเก่ียวกบัสัตวแ์ละการให้ความคุม้ครองสัตวใ์นประเทศต่างๆ ดงัท่ี
กล่าวมาแลว้ พบวา่ ประเทศไทยยงัมีกฎหมายเก่ียวกบัสัตวใ์นเร่ืองของการทารุณกรรมสัตว ์(ท่ีพอ
เทียบเคียงได้กบักฎหมายป้องกนัการทารุณสัตวใ์นต่างประเทศ) โดยมีวิวฒันาการของกฎหมาย
ดงัต่อไปน้ี 
  ประเทศไทยนับแต่อดีตเป็นตน้มาไม่พบว่ามีบทกฎหมายใดท่ีก าหนดให้การกระท า 
อนัเป็นการทารุณโหดร้ายต่อสัตว ์ซ่ึงมีผลท าให้สัตวน์ั้นไดรั้บความเจ็บปวดทุกข์ทรมานโดยไม่มี
เหตุจ าเป็นเป็นความผิด และผูก้ระท าตอ้งไดรั้บโทษทางกฎหมาย จนกระทัง่ใน พ.ศ. 2451 เม่ือไดมี้
พระบรมราชโองการให้ใชก้ฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 พบวา่ ในภาค 2 วา่ดว้ยลกัษณะความผิด  
ในส่วนท่ี 10 ว่าด้วยความผิดท่ีเป็นลหุโทษ และปรากฏบทบญัญติัห้ามการทรมานในการใช้งาน
สัตวจ์นถึงตาย หรือบาดเจบ็ อยูใ่นมาตรา 335 (16) และ (17) ซ่ึงบญัญติัวา่ 
  มาตรา 335 ความผิดลหุโทษ ในฐานกระท าให้เกิดภยนัตรายแก่สาธารณชนแลให ้
สาธารณชนปราศจากความสุขสบาย 
   (16) ผูใ้ดทรมานสัตวเ์ดรัจฉานดว้ยความดุร้าย หรือมนัฆ่าสัตวเ์ดรัจฉานใหต้ายดว้ย 
ความล าบากโดยไม่จ  าเป็น ท่านวา่มนัมีความผดิตอ้งระวางโทษชั้น 3 
   (17) ผูใ้ดท าให้ปศุสัตวห์รือสัตวพ์าหนะถึงตายหรือมีบาดเจ็บ เพราะมนัขบัข่ีหรือ 
บรรทุกสัตวน์ั้นจนเหลือขนาดไซร้ ท่านวา่มนัมีความผดิตอ้งระวางโทษชั้น 3 
  ดว้ยบทบญัญติัของมาตรา 335 (16) และ (17) ถือไดว้า่เป็นบทบญัญติักฎหมายป้องกนั
การทารุณกรรมสัตวท่ี์ปรากฏข้ึนเป็นคร้ังแรกในประเทศไทย 
  อน่ึง กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 ไดใ้ชบ้งัคบัเร่ือยมาจนถึงปี พ.ศ. 2499 เม่ือมีการ 
ประกาศใชบ้งัคบัประมวลกฎหมายอาญาแทนกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 เดิมท่ีไดถู้กยกเลิกไป 
ส าหรับบทบญัญติัเก่ียวกบัการหา้มการทารุณและการใชง้านสัตวเ์กินสมควรนั้นยงัคงมีปรากฏอยูใ่น
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ประมวลกฎหมายอาญามิไดถู้กตดัออกไปแต่อยา่งใด โดยถูกบญัญติัไวใ้นมาตรา 381 และ มาตรา 
382 ภาคความผดิลหุโทษ ดงัน้ี 
   มาตรา 381 ผูใ้ดกระท าการทารุณต่อสัตวห์รือฆ่าสัตวโ์ดยให้ไดรั้บทุกขเวทนาอนั
ไม่จ  าเป็น ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงเดือน หรือปรับไม่เกินหน่ึงพนับาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ 
   มาตรา 382 ผูใ้ดใช้ให้สัตวท์  างานจนเกินสมควรหรือใช้ให้ท างานอนัไม่สมควร
เพราะ เหตุท่ีสัตวน์ั้นเจ็บป่วย ชรา อ่อนอาย ุตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงเดือน หรือปรับไม่เกิน 
หน่ึงพนับาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ 
  ทั้ งน้ี บทบัญญัติทั้ งสองมาตราดังกล่าว ไม่ได้แตกต่างไปจากบทบัญญัติเดิมใน
กฎหมาย ลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ท่ีกฎหมายก าหนดห้ามการกระท าอนัเป็นการทารุณสัตวแ์ละ            
การใชง้านสัตว ์เกินสมควร เพียงแต่ประมวลกฎหมายอาญาไดเ้รียบเรียงถอ้ยค าใหม่ใหเ้หมาะสมกบั
กาลเวลาเท่านั้นเอง อย่างไรก็ดี กฎหมายป้องกนัการทารุณสัตวใ์นประเทศไทย ไม่วา่ปรากฏอยูใ่น
กฎหมาย ลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 หรือในประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 อนัจดัเป็นความผิด
เก่ียวกบั ศีลธรรมอนัดีของบุคคล โดยมีความมุ่งหมายเพื่อให้คนในสังคมช่วยเหลือและมีเมตตาต่อ
สัตว ์หรือ กล่าวอีกนัยหน่ึงว่า บทบญัญติัดงักล่าวก าหนดลงโทษบุคคลเพื่อตอ้งการให้คนอยู่ใน
ศีลธรรม และมีเมตตาต่อสัตวโ์ดยกฎหมายมิไดมี้ข้ึนเพื่อมุ่งคุม้ครองสัตวแ์ต่อยา่งใด และบทบญัญติั
ดงักล่าว ไดใ้ชบ้งัคบัเร่ือยมานบัตั้งแต่มีการประกาศใชป้ระมวลกฎหมายอาญาจนกระทัง่ถึงปัจจุบนั3 
  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 381 และ 382 บังคบัใช้มาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2499 โดย
ไดรั้บ การแกไ้ขเพิ่มเติมอตัราโทษปรับจากปรับไม่เกิน 1,000 บาท เป็นปรับไม่เกิน 10,000 บาท  
ตามมาตรา 6 แห่งพระราชบญัญติัแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัท่ี 22) พ.ศ. 2558  
ซ่ึงแมว้่าจะมีการแก้ไขเพิ่มเติมอตัราโทษปรับก็ตาม แต่เน้ือหาของบทบญัญติัดงักล่าวไม่ไดมี้การ
ปรับปรุงเน้ือหาให้มีความชัดเจนว่าสัตวป์ระเภทใดบา้งท่ีสามารถใช้งานไดห้รือสัตวป์ระเภทใด 
เป็นสัตว์ประเภทท่ีห้ามใช้งาน อีกทั้ ง ค  าว่า “เกินสมควร” มีความหมายกวา้งหรือแคบเพียงใด
รวมทั้งกรณีท่ีผูเ้ป็นเจา้ของสัตวห์รือผูใ้ช้ให้สัตวท์  างานในขณะท่ีเจ็บป่วย ก็อาจจะอา้งไดว้่าไม่รู้ว่า
สัตวน์ั้นเจบ็ป่วย เพือ่ใหพ้น้ความรับผดิทางอาญาได ้เป็นตน้4 
 
 
 
                                                           
3 ธนัวรัตน์ โรจนโรวรรณ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้ 127-130. 
4 สุภทัรา เจริญวฒิุ. (2558). มาตรการทางกฎหมายไนการป้องกันการทารุณกรรมสัตว์และการจดัหลักสวัสดิภาพ
สัตว์. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง. หนา้ 43-44. 
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2.2 ความหมายของสัตว์ 

 2.2.1 ความหมายของสัตว์ตามหลกัสัตว์วทิยา 
 สัตว ์หมายถึง สมาชิกของอาณาจกัรสัตวห์รือกลุ่มของส่ิงมีชีวิตท่ีแตกต่างจาก ส่ิงมีชีวิต
ชั้นพืชและเห็ดรา เน่ืองจากไม่สามารถผลิตคลอโรฟิลล์ได้เอง มีความต้องการสารอินทรียเ์ป็น
อาหาร ไม่มีผนงัเซลลมี์การเจรณเติบโตอยา่งจ ากดั มีความสามารถในการเคล่ือนไหว และมีอารมณ์
ความรู้สึกหลายประการ5 นัน่คือส่ิงมีชีวิตท่ีเรียกวา่สัตวจ์ะตอ้งเป็นสายพนัธ์ุใน Kingdom Animalia 
ซ่ึงส่ิงมีชีวิตตระกูลดังกล่าวจะมีลักษณะท่ีแตกต่างไปจากส่ิงมีชีวิตอ่ืน เช่น มี Eukaryotic Cell  
ไม่สามารถสร้างอาหารเองไดไ้ม่มีผนงัเซลล์มีความสามารถในการเคล่ือนท่ี มีอวยัวะรบความรู้สึก 
จึงแสดงความรู้สึกไดห้ลากหลาย6 ในปัจจุบนัน้ีมีการคน้พบสายพนัธุสัตวเ์กือบ 30 ลา้นสายพนัธุ
โดยนกัวิทยาศาสตร์ และไดจ้ดัแบ่งประเภทของสัตวอ์ยา่งง่าย ๆ เป็น 6 ประเภทไดแ้ก่กลุ่มสัตวไ์ม่มี
กระดูกสันหลงั กลุ่มปลา กลุ่มสัตวค์ร่ึงบกคร่ึงน ้ า กลุ่มสัตวเ์ล้ือยคลาน กลุ่มสัตวเ์ล้ียงลูกด้วยนม 
และกลุ่มนก7 
 2.2.2 ความหมายของสัตว์ตามมาตรการทางกฎหมาย 
  1) มาตรการทางกฎหมายระหวา่งประเทศระดบัสากล 
  มาตรการทางกฎหมายระหว่างประเทศดา้นการคุม้ครองสัตวโ์ดยรวมในระดบัสากล 
ปัจจุบนัยงัไม่ปรากฎออกมาเป็นรูปธรรม จากการศึกษาพบแต่แนวทางปฏิบติัท่ีเป็นไปตามหลกั
ศีลธรรมอันดีเท่านั้ น  เช่น องค์กรสวัสดิภาพสัตว์สากล (World Society for the Protection of 
Animals : ASPCA) ซ่ึงเป็นแกนน าในการรณรงค์ให้ประชาคมโลกร่วมลงช่ือสนับสนุนปฏิญญา 
สากลว่าดว้ยสวสัดิภาพสัตว ์(Iversal Declaration for the Welfare of Animals) โดยมีวตัถุประสงค์

                                                           
5 McGraw-Hill Dictionary of Scientific and Technical Terms, 6 th Edition. ( 2 0 0 3 ) . Definition of Animal. 
(Online). Available: http://encyclopedia2.thefreedictionary.com/Animals. [2023, February 8]. 
 “Animal ( zoology) , Any living organism distinguished from plants by the lack of chlorophyll, the 
requirement for complex organic nutrients, the lack of a cell wall, limited growth, mobility, and greater 
irritability.” 
6 Biology Online. (2 0 20) . Animal. (Online) . Available:  http: / /www.biology-online.org/  dictionary/Animal, 
[2023, February 8]. 
7 Laura Klappenbach. The 6 Basic Animal Groups. (Online). Available: http://animals.about.com/od/zoology 
basics/. [2023, February 8]. 

http://animals.about.com/od/zoology
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ในการคุม้ครองหลกัสวสัดิภาพสัตวข์ั้นพื้นฐาน ปัจจุบนัอยูใ่นระหวา่งด าเนินการ8  ดงันั้นความหมาย
เชิงภาพรวมของค าวา่สัตวจึ์งไม่มีก าหนดไว ้แต่อาจมีการกล่าวถึงในรูปของบริบทท่ีเป็นส่วนหน่ึง
ของระบบนิเวศ เช่น อนุสัญญาว่าดว้ยความหลากหลายทางชีวภาพ ท่ีมีวตัถุประสงค์ในการด ารง
รักษาไวซ่ึ้งความหลากหลายทางพนัธุกรรม ความหลากหลายทางชนิด พนัธ์ุ  และความหลากหลาย
ของระบบนิเวศ9 โดยอาจตีความไดว้า่สัตวห์มายถึงส่ิงมีชีวิตประเภทหน่ึงในระบบนิเวศ ซ่ึงไดรั้บ
ความคุม้ครองตามอนุสัญญาดงักล่าว 
  ส าหรับความหมายในเชิงเฉพาะสัตวบ์างชนิดหรือบางประเภทนั้น ความหมายย่อม
หลากหลายไปตามชนิดหรือประเภทของสัตวท่ี์มุ่งคุม้ครอง เช่น อนุสัญญาวา่ดว้ยการอนุรักษช์นิด
พนัธ์ุท่ีมีการอพยพยา้ยถ่ิน (Conservation of Migratory Species of Wild Animal) ท่ีมีการระบุชนิด
พนัธ์ุของสัตวท่ี์ไดรั้บความคุม้ครอง10 ซ่ึงอาจหมายความไดว้่าสัตวท่ี์มีการอพยพยา้ยถ่ินคือสัตวท่ี์
ได้รับความคุม้ครองตามอนุสัญญาน้ีหรออนุสัญญาการค้าระหว่างประเทศ ซ่ึงชนิดสัตวป์าและ             
พืชป่าท่ีใกล้สูญพันธ์ุ  (Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna 
and Flora : CITES) ท่ีไดก้  าหนดชนิดพนัธ์ุท่ีไดรั้บความคุม้ครองไวเ้ป็น 3 ลกัษณะ คือ ลกัษณะแรก
ห้ามคา้เด็ดขาดยกเวน้เพื่อการศึกษาเน่ืองจากเป็นสัตวป์าท่ีใกลสู้ญพนัธ์ุ ลกัษณะท่ีสองคือพนัธุของ
สัตวป่์าและพืชป่าท่ียงัไม่ถึงกบัใกลสู้ญพนัธุจึงยงัอนุญาตให้คา้ได ้แต่ตอ้งมีการควบคุมไม่ให้เกิด
ความเสียหายหรือลดปริมาณลงอยา่งรวดเร็วจนถึงจุดใกลสู้ญพนัธ์ุ และลกัษณะท่ีสามคือชนิดพนัธ์ุ
ท่ีไดรั้บความคุม้ครองตามมาตรการทางกฎหมายของประเทศใด ประเทศหน่ึงแลว้ขอความร่วมมือ
ประเทศภาคี11 ซ่ึงในแต่ละลักษณะจะมีบัญชีรายช่ือชนิดของสัตว์ ท่ีก าหนดไวจึ้งอาจอนุมาน
ความหมายของสัตวแ์ต่ละชนิดจากบญัชีรายช่ือท่ีก าหนดไวไ้ด ้
  กล่าวโดยสรุป ในส่วนของมาตรการทางกฎหมายระหว่างประเทศระดบัสากลไม่มี
การให้ความหมายค าว่าสัตวเ์ชิงภาพรวมไวโ้ดยตรง แต่อธิบายในบริบทท่ีเป็นส่วนหน่ึงของระบบ
นิเวศหรือระบุเป็นชนิดพนัธุท่ีตอ้งการคุม้ครองอยา่งชดัเจน ผูว้ิจยัเห็นวา่การอธิบายใน บริบทท่ีเป็น
ส่วนหน่ึงของระบบนิเวศเพื่อให้ภาพการคุม้ครองเป็นไปเพื่อระบบทั้งหมด และ ทรัพยากรสัตวย์อ่ม

                                                           

 8 Universal Declaration on Animal Welfare. (Online). Available: http://www.udaw.org/gov/ p df/thai/thai_fIye 
r. Pdf. [2023, February 8]. 
9 Infoterra Thailand. (Online). Available: http://infoterra.deqp.go.th, [2023, February 8]. 
10 Convention on Migratory Species. Introduction to CMS. (Online). Available: http://www.cms. int, [2023 , 
February 8]. 
 11 The Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flora, Official documents. 
The CITES Appendices. (Online). Available: http://www.cites.org, [2023, February 8]. 
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ได้รับประโยชน์จากการคุ้มครองนั้ น แต่การคุม้ครองโดยมีการระบุชนิดสายพันธ์ุ เป็นไปเพื่อ
อนุรักษ์คุม้ครองชนิดหรือสายพนัธ์ุนั้นอย่างเขม้งวด โดยไม่ตอ้งการให้เกิดการตีความ หรือมีช่อง
โหวใ่นการบงัคบัใช ้
  2) มาตรการทางกฎหมายระหวา่งประเทศระดบัภูมิภาค 
  จากการคน้ควา้พบว่ามีแต่สหภาพยุโรปท่ีมีความร่วมมือด้านการคุม้ครองสัตวอ์ย่าง
เป็นรูปธรรม เห็นได้จากมาตรการทางกฎหมายหลายฉบบัท่ีมีการคุม้ครองสัตวท์ั้ งทางตรงและ
ทางออ้ม ดงันั้นความหมายค าวา่สัตวจึ์งมีทั้งความหมายเชิงภาพรวม และความหมายเชิงเฉพาะชนิด
หรือประเภทท่ีตอ้งการคุม้ครอง 
  ความหมายค าวา่สัตวใ์นเชิงภาพรวมคือความหมายท่ีปรากฎในแผนปฏิบติัการสหภาพ
ยุโรปในการปกป้องคุม้ครองและสวสัดิภาพสัตว ์(EU Action Plan on the Protection and Welfare 
of Animals 2006-2010) ซ่ึงได้ให้ความหมายว่าสัตว์เป็นส่ิงมีชีวิตท่ีมีความรู้สึกและได้ยืนยนั
ความหมายน้ีอีกคร้ังในพิธีสารว่าด้วยการปกป้องคุ้มครองและสวสัดิภาพสัตว์ (Protocol on the 
Protection and Welfare of Animals) ว่า “สัตวเ์ป็นส่ิงมีชีวิตท่ีมีความรู้สึก การก่อให้เกิดหรือท าให้
บรรลุผลไม่วา่จะเป็นการท าการเกษตร การเคล่ือนยา้ย การตลาดภายในให้เป็นไปโดยการค านึงถึง
หลกัสวสัดิภาพสัตว์”12 ซ่ึงความหมายของสัตวท่ี์ปรากฎในหลกัการดังกล่าว กลายเป็นแนวทาง
ปฏิบติัของมาตรการทางกฎหมายสหภาพยุโรปท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองสวสัดิภาพสัตวฉ์บบัอ่ืน ๆ 
ต่อไป 
  ความหมายของค าว่าสัตวท่ี์เป็นประเภทหรือชนิดท่ีไดรั้บความคุม้ครอง ความหมาย
ยอ่มเป็นไปตามวตัถุประสงคท่ี์แตกต่างกนัออกไป เช่น ในขอ้ตกลงสหภาพยุโรปเพื่อการคุม้ครอง
สัตวเ์ล้ียง (European Convention for the Protection of Pet Animal) ไดใ้ห้ความหมายของสัตวเ์ล้ียง 

                                                           

 12 Department of state. ( 2009) . Foreign Agriculture Service Mission to The European Union. ( Online) . 
Available: http://useu.usmission.gov/agri/welfare.html. [2023, February 6]. 
  “The European Commission adopted the Community Action Plan on the Protection and Welfare of 
Animals.  This Action Plan includes a 5-year legislative work plan ( 2006-2010)  that outlines EU policy 
initiatives for implementing animal welfare principles in all EU sectors and in relations with third countries. 
Animal welfare principles are set out by the Protocol on the Protection and Welfare of Animals annexed to the 
Treaty of Amsterdam (in force since May 1999). The Protocol recognizes that animals are sentient beings and 
stipulates that "  formulating and implementing the Community's agriculture, transport, internal market and 
research policies, the Community and the Member states shall pay full regard to the welfare requirements of 
animals, while respecting the legislative or administrative provisions and customs of the Member states relating 
in particular to religious rites, cultural traditions and regional heritage.” 
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(Pet Animal) วา่เป็นสัตวท่ี์สามารถเป็นเพื่อนกบัมนุษย ์และสามารถด ารงชีวติอยูร่่วมกบัมนุษยไ์ด ้มี
เจตนาในการเล้ียงเป็นสัตวเ์ล้ียง หรือมีการขยายพนัธ์ุ เพื่อเป็นสัตวเ์ล้ียงรวมถึงสัตวเ์ล้ียงเร่ร่อนและ
สายพนัธ์ุรุ่นแรกท่ีสืบพนัธุจากสัตวเ์ล้ียงเร่ร่อนดว้ย13  หรือในขอ้ตกลงสหภาพยโุรปเพื่อการคุม้ครอง
สัตว์ในฟาร์ม (European Convention for the Protection of Animals Kept for Farming Purposes) 
ไดใ้ห้ความหมายของสัตวใ์นฟาร์มไวว้า่ เป็นสัตวท่ี์มีการขยายพนัธ์ุ หรือเล้ียงไวเ้พื่อผลิตเป็นอาหาร 
หรือกระบวนการใช้ประโยชน์ จากขนสัตวผ์ิวหนงัหรือเพื่อประโยชน์ของกระบวนการอ่ืนๆ  ของ
ฟาร์ม14 สหภาพยโุรปไดแ้บ่งการคุม้ครองสัตวอ์อกเป็น 4 ประเภทใหญ่ๆ คือ สัตวเ์ล้ียงในฟาร์มสัตว์
เล้ียงเพื่อการทดลอง การส่งออกหรือน าเขา้สัตว ์และสัตวท์ัว่ไป 
  3) มาตรการทางกฎหมายต่างประเทศ 
  เม่ือพบว่าเกือบ 40 ประเทศในทุกภูมิภาคของโลกมีมาตรการทางกฎหมาย 
ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองสัตวเ์ชิงภาพรวมโดยตรง 15 ดงันั้น ความหมายของค าวา่ สัตวจึ์งแตกต่าง
กนัไปตามวตัถุประสงค์ของมาตรการทางกฎหมายแต่ละฉบบัและบริบทของแต่ละสังคมนั้น เช่น
พระราชบญัญติัว่าดว้ยสวสัดิภาพสัตวข์องประเทศมอลตา้ท่ีวางหลกัวา่สัตวต์ามพระราชบญัญติัน้ี
หมายถึง สมาชิกสัตวทุ์กชนิดท่ีอยู่ในอาณาจกัรสัตว ์ยกเวน้ส่ิงมีชีวิตท่ีเป็นมนุษย ์นอกจากน้ีให้
                                                           
13 European Convention for the Protection of Pet Animal Strasbourg ( 1 3 X1 .1 9 8 7 ) . (Online) .  Available: 
http://conventions.coe.int. [2023, February 6]. 
 “Chapter 1 General provisions, Article 1 Definitions 
 1 .  By pet animal is meant any animal kept or intended to be kept by man in particular in his 
household for private enjoyment and companionship. 
 2 .  By trading in pet animals is meant all regular business transactions in substantial quantities 
carried out for profit which involve the change of ownership of pet animals. 
 3 .By commercial breeding and boarding is meant breeding or boarding mainly for profit and in 
substantial quantities. 
 4. By animal sanctuary is meant a non-profit making establishment where pet animals may be kept 
in substantial numbers. If national legislative and/or administrative measures permit, such an establishment may 
accept stray animals. 
 5. By a stray animal is meant a pet animal which either has no home or is outside the bounds of its 
owner's or keeper's household and is not under the control or direct supervision of any owner or keeper. 
 6. By competent authority is meant the authority designated by the member state.” 
 14 European Convention for the Protection of Animals Kept for Farming. 
 15 Michigan state University College of Law. Animal Legal and Historical Center. Animal Rights. (Online) . 
Available: http://www.animallaw.info/. [2023, February 15]. 

http://conventions.coe.int/
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รวมถึงส่ิงมีชีวิตจ าพวกหนอนแมลงและหรือการขยายพนัธ์ุท่ีเกิดจากสัตวจ์  าพวกหนอนแมลงดว้ย 
แต่ทั้งน้ีไม่รวมถึงสัตวท่ี์ยงัเป็นตวัอ่อนหรือเพิ่งเร่ิมก่อตวั16 หรือพระราชบญัญติัวา่ดว้ยการคุม้ครอง
สัตวข์องประเทศแอฟริกาใต ้(Animal Protecting Act: South-Africa) วางหลกัวา่ สัตวห์มายถึงสัตว์
จ  าพวกมา้ ววั แกะ แพะ หมู สัตวปี์กท่ีสามารถเป็นอาหารได ้นกกระจอกเทศ สุนขั แมว และสัตวป่์า
อ่ืนใดท่ีน ามาเล้ียง หรือนกไม่ว่าจะเป็นสัตวป่์า นกป่า หรือสัตวเ์ล้ือยคลานท่ีถูกกกัขงัหรืออยู่ใต้
ความควบคุมของมนุษยไ์ม่วา่ผูใ้ดก็ตาม 
  ดงันั้น จึงสามารถสรุปไดว้่าในส่วนความหมายค าวา่สัตวต์ามมาตรการทางกฎหมาย
ต่างประเทศพบว่า ทุกประเทศท่ีมีมาตรการทางกฎหมายดังกล่าวได้พยายามให้ความหมายท่ี
ครอบคลุมถึงสัตวทุ์กประเภท ซ่ึงสังเกตได้จากการใช้ค  าว่า “Member of Animal Kingdom” หรือ 
“Wild Animal” ในบางประเทศไดอ้ธิบายในลกัษณะกวา้ง เพื่อให้การตีความเป็นไปไดโ้ดยง่ายบาง
ประเทศได้ให้ความหมายถึง เฉพาะสัตว์ท่ีอยู่ภายใต้การควบคุมของมนุษยเ์พื่อให้การคุ้มครอง
เป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพตามวตัถุประสงคแ์ละบริบทของสังคม 
  4) มาตรการทางกฎหมายของประเทศไทย 
  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 57 (2) ก าหนดใหรั้ฐตอ้ง
อนุรักษ์คุ ้มครอง บ ารุงรักษา ฟ้ืนฟู บริหารจัดการ และใช้หรือจัดให้มีการใช้ประโยชน์จาก
ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดล้อม และความหลากหลายทางชีวภาพ ให้เกิดประโยชน์อย่างสมดุล 
และย ัง่ยืน โดยตอ้งให้ประชาชนและชุมชนในทอ้งถ่ินท่ีเก่ียวขอ้งมีส่วนร่วมด าเนินการและไดรั้บ
ประโยชน์จากการด าเนินการดังกล่าวด้วยตามท่ีกฎหมายบัญญัติ อย่างไรก็ตาม รัฐธรรมนูญ 
แห่งราชอาณาจกัรไทยตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนัไม่พบวา่มีมาตราใดท่ีมีการบญัญติัรับรองคุม้ครอง
สัตวแ์ละดูแลสัตวไ์วโ้ดยตรงเป็นการเฉพาะ แมใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 
2560 จะมีกล่าวถึงเร่ืองการด าเนินการเก่ียวกับทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม เช่น ท่ีดิน 
ทรัพยากรน ้าและพลงังานไว ้แต่ก็มิไดก้ล่าวถึงการรับรองคุม้ครองดูแลครอบคลุมไปถึงสัตวด์ว้ย  
  ถึงแมว้า่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาไทยมิไดมี้มาตราท่ีบญัญติัรับรองคุม้ครองสัตวแ์ละ
ดูแลสัตวไ์วเ้ป็นการเฉพาะ แต่ไดมี้การบญัญติักฎหมายระดบัพระราชบญัญติัและกฎหมายล าดบัรอง
ท่ี เก่ี ยวข้องหลายฉบับ ท่ี ส่ ง เส ริมและคุ้มครองสั ตว์โดย เฉพาะประเภทห รือช นิดพัน ธ์ุ  
โดยไดก้ าหนดความหมายค าวา่ “สัตว”์ ไว ้ดงัน้ี 

                                                           

 16 Malta Animal Welfare Act 2002 . Chapter 439 . Animal Welfare Act (8  February 2002) ACT No. XXV of 2001 . 
(Online). Available: http://www.pictures-of-cats.org/Malta-Animal-Welfare-Act-2002.html, [2023, February 15]. 
 



22 

   (1) พระราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่ า พ.ศ. 253517 มีวตัถุประสงค ์ 
ในการสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่าทั้งหมด 3 ประเภท ได้แก่ สัตว์ป่า สัตว์ป่าสงวนและสัตว์ป่า
คุม้ครอง และได้ให้ความหมายของสัตวป์ระเภทต่าง ๆ ไวใ้นมาตรา 4 วา่ “สัตวป่์า” หมายความว่า 
สัตวทุ์กชนิดไม่วา่สัตวปี์ก สัตวบ์ก สัตวน์ ้า แมลงหรือแมง ซ่ึงสภาพธรรมชาติยอ่มเกิดและด ารงชีวิต
อยู่ในป่า ในน ้ า และให้ความหมายรวมถึงไข่ของสัตวป่์าเหล่านั้นทุกชนิดด้วย แต่ไม่หมายความ
รวมถึงสัตวพ์าหนะท่ีไดจ้ดทะเบียนท าตัว๋รูปพรรณตามกฎหมายวา่ดว้ยสัตวพ์าหนะแลว้ และสัตว์
พาหนะท่ีไดม้าจากการสืบพนัธุของสัตวพ์าหนะดงักล่าว 
   “สัตวป่์าสงวน” หมายความวา่ สัตวป่์าท่ีหายากตามบญัชีทา้ยพระราชบญัญติัน้ีและ
ตามท่ีจะก าหนดโดยตราเป็นพระราชกฤษฎีกา 
   “สัตวป่์าคุม้ครอง” หมายความวา่ สัตวป่์าตามท่ีกฎกระทรวงก าหนดใหเ้ป็นสัตวป่์า
คุม้ครอง 
   (2) พระราชบัญญัติวิชาชีพการสัตว์แพทย์ พ.ศ. 254518  มีวตัถุประสงค์ในการ
ควบคุมการประกอบวิชาชีพสัตว์แพทย์ได้ให้ความหมายค าว่าสัตว์ไวใ้นมาตรา 4 ว่า “สัตว์” 
หมายความวา่ ส่ิงมีชีวติท่ีไม่ใช่พรรณไมแ้ละมนุษย ์
   (3) พระราชบัญญัติควบคุมการฆ่าสัตว์และจ าหน่ายเน้ือสัตว ์พ.ศ. 2535 ได้ให้
ความหมายค าว่าสัตวไ์วใ้นมาตรา 4 ว่า "สัตว"์ หมายความว่า สัตวท่ี์มิใช่สัตวป่์า และหมายความ
เฉพาะโค กระบือ แพะ แกะ สุกร และสัตวอ่ื์นตามท่ีก าหนดในกฎกระทรวง 
   (4) พระราชบญัญติัการประมง พ.ศ. 2490 ได้ให้ความหมายค าว่าสัตวน์ ้ า ไวใ้น
มาตรา 4 (1) ว่า “สัตวน์ ้ า” หมายความว่า สัตวท่ี์อาศยัอยู่ในน ้ าหรือมีวงจรชีวิตส่วนหน่ึงอยู่ในน ้ า
หรืออาศยัอยู่ในบริเวณท่ีน ้ าท่วมถึง เช่น ปลา กุ้ง ปู แมงดาทะเล หอย เต่ากระ ตะพาบน ้ า จระเข ้
รวมทั้ งไข่ของสัตว์น ้ านั้ น สัตว์น ้ าจ  าพวกเล้ียงลูกด้วยนม เช่น ปลิงทะเล ฟองน ้ า หินปะการัง 
กัลปังหา และสาหร่ายทะเล ทั้ งน้ีรวมทั้ งซากหรือส่วนหน่ึงส่วนใดของสัตว์น ้ าเหล่านั้ น และ
หมายความรวมถึงพนัธ์ุไมน้ ้าตามท่ีไดมี้พระราชกฤษฎีการะบุช่ือ 
   (5) พระราชบญัญติัสัตวพ์าหนะ พ.ศ. 2482 ได้ให้ความหมายค าวา่ สัตวพ์าหนะไว้
ในมาตรา 4 ว่า “สัตวพ์าหนะ” หมายความว่า ช้าง มา้ โค กระบือ ล่อ ลา ซ่ึงได้ท าหรือตอ้งท าตัว๋
รูปพรรณตามพระราชบญัญติัน้ี 
                                                           
17 ราชกิจจานุเบกษา เล่ม109/ตอนท่ี15 /หนา้ 1/ 28 กมุภาพนัธ์ 2535. 
 18 ราชกิจจานุเบกษา เล่ม119/ตอนท่ี36ก/ หน้า1/ 23 เมษายน 2545. 17 ราชกิจจานุเบกษา เล่มท่ี 45/ หน้า 17/ 9 
เมษายน 2535. 18 ราชกิจจานุเบกษา เล่ม64/ตอนท่ี 3/ หนา้ 81/ 14 มกราคม 2490. 19 ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 56/ -/ 
หนา้ 1492/ 6 พฤศจิกายน 2482. 
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   (6) พระราชบญัญติัโรคระบาดสัตว ์พ.ศ. 2499 ไดใ้ห้ความหมายค าวา่สัตว ์ไวใ้น
มาตรา 4 วา่ สัตวห์มายความวา่ 
    (1) ชา้ง มา้ โค กระบือ ลา ล่อ แพะ แกะ สุกร สุนขั แมว กระต่าย ลิง ชะนี และ
ให้หมายความรวมถึงน าแอบน ามาผสมพนัธ์และเอ็มบริโอ (ตวัอ่อนของสัตวท่ี์ยงัไม่เจริญเติบโต
จนถึงยนัท่ีอวยัวะครบบริบูรณ์) ของสัตวเ์หล่าปีกดว้ย 
    (2) สัตวปี์กจ าพวกนก ไก่ เป็ด ห่าน และให้หมายความรวมถึงไข่ส าหรับใชท้  า
พนัธ์ุดว้ย และ 
    (3) สัตวช์นิดท่ีก าหนดในกฎกระทรวง 
   (7) พระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว์ พ.ศ. 2557 
ไดใ้ห้ความหมายของค าวา่สัตวไ์วใ้นมาตรา 3 วา่ “สัตว”์ หมายความ สัตวท่ี์โดยปกติเล้ียงไวเ้พื่อเป็น
สัตว์บ้าน  สัตว์เล้ี ยงเพื่ อใช้งาน  สัตว์เล้ี ยงเพื่ อใช้ เป็นพาหนะ สัตว์เล้ี ยงเพื่ อใช้ เป็น เพื่ อน  
สัตวเ์ล้ียงเพื่อใช้เป็นอาหาร สัตวเ์ล้ียงเพื่อใช้ในการแสดง หรือสัตวเ์ล้ียงเพื่อใช้ในการอ่ืนใด ทั้งน้ี  
ไม่ว่าจะมีเจ้าของหรือไม่ก็ตาม และให้หมายความรวมถึงสัตว์ท่ีอาศัย อยู่ในธรรมชาติตามท่ี
รัฐมนตรีประกาศก าหนด 
  นอกจากน้ี ในส่วนของหน่วยงานท่ีมีหน้าท่ีรับผิดชอบเท่ียวกับการปศุสัตว์เช่น 
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ไดร่้างมาตรการทางกฎหมายข้ึนมา 2 ฉบบั โดยความหมายของค าว่า
สัตวป์รากฎอยู ่ดงัน้ี 
   (1) ร่างพระราชบัญญัติส่งเสริมและอนุรักษ์พนัธุสัตว์ พ.ศ. .... มาตรา 3 ได้ให้
ความหมายค าว่าสัตวว์่า “สัตว”์ หมายความถึง ส่ิงมีชีวิตท่ีมิใช่พรรณไม้และมนุษย ์แต่ทั้งน้ีไม่
รวมถึงจุลชีพ 
   “พนัธุสัตว์” หมายความว่า กลุ่มของสัตว์ท่ีมีพนัธุกรรม และลักษณะทางสัตว
ศาสตร์เหมือนหรือคลา้ยคลึงกนัมีคุณสมบติัเฉพาะตวัท่ีสม ่าเสมอ คงตวั และแตกต่างจากกลุ่มท่ีมีใน
สัตวช์นิดเดียวกนั ทั้งน้ีตามท่ีก าหนดในกฎกระทรวง 
   “พนัธ์ุสัตวพ์ื้นเมือง” หมายความวา่ พนัธุสัตวท่ี์มีก าเนิดในราชอาณาจกัรหรือมีอยู่
ในราชอาณาจกัร 
   (2) ร่างพระราชบัญญัติควบคุมการฆ่าสัตว์เพื่ อการจ าหน่ายเน้ือสัตว์ ท่ี มี
วตัถุประสงค์ในการยกระดบัมาตรฐานการฆ่า และจ าหน่ายเน้ือสัตวต์ามมาตรการทางกฎหมาย 
ท่ีมีอยู่เดิมให้สอดคลอ้งกบัความตกลงว่าดว้ยการใชบ้งัคบัมาตรการสุขอนามยั (Agreement on the 
Application of Sanitary and Phytosanitary Measures -SPS) ไดใ้ห้ความหมายค าวา่สัตวไ์วใ้นมาตรา 
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4 ว่า “สัตว์” หมายความว่า โค กระบือ แพะ แกะ สุกร ไก่ เป็ด ห่าน และสัตวอ่ื์นตามท่ีก าหนด 
ในกฎกระทรวง 
 2.2.3 ความหมายของสัตว์ตามองค์กรเอกชนที่เกี่ยวข้องกับการคุ้มครองและรักษา 
สวสัดิภาพสัตว์ 
 องค์กรเอกชนท่ีเท่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองและรักษาสวสัดิภาพสัตว ์ว่า “สัตว”์ หมายถึง 
ส่ิงมีชีวิตใดท่ีไม่ใช่มนุษยแ์ละพนัธ์ุพืช19 แต่ความหมายดงักล่าวเป็นเพียงการให้ความหมายอย่าง
กวา้งท่ีใช้ทัศนคติของมนุษย์เป็นศูนยก์ลางในการให้ความหมาย ซ่ึงไม่เพียงพอต่อการป้องกัน
ปัญหาการละเมิดสิทธิสัตว ์กล่าวคือมนุษยจ์  านวนหน่ึงเช่ือวา่สัตวไ์ม่มีจิตวญิญาณบา้งไม่เช่ือวา่สัตว์
เป็นส่ิงมีชีวิตท่ีมีความรู้สึก ดงันั้นจึงเกิดทศันคติในเชิงความเป็นเลิศของเผ่าพนัธ์ุมนุษยท่ี์อยู่เหนือ
ส่ิงมีชีวิตทั้งมวล หากแต่จากผลงานวิจยัทางวิทยาศาสตร์หลายช้ิน ปรากฎชดัวา่สัตวเ์ป็นส่ิงมีชีวิตท่ี
สามารถมีความรู้สึกและอารมณ์เจ็บปวด เสียใจ ดีใจได้ไม่แตกต่างไปจากมนุษย ์ดังนั้นองค์กร
เอกชนจึงได้ให้ความหมายของค าว่าสัตวเ์พิ่มข้ึนเป็นสัตวเ์ป็นส่ิงมีชีวิต ในอาณาจกัรสัตวไ์ม่รวม
มนุษย ์และพนัธ์ุพืช และเป็นส่ิงมีชีวิตท่ีมีอารมณ์ความรู้สึก เพื่อให้การด าเนินภารกิจการคุม้ครอง
และอนุรักษส์ัตวต์ามหลกัสวสัดิภาพสัตวเ์ป็นไปอยา่งราบรนและมีประสิทธิภาพมากข้ึน 
 ผูว้ิจยัมีความเห็นวา่ความหมายของค าวา่สัตวน์ั้น ควรเป็นไปในทิศทางเดียวกบัพิธีสารวา่
ดว้ยการปกป้องคุม้ครองและสวสัดิภาพสัตว ์(Protocol on the Protection and Animals 2006-2010) 
ของสหภาพยุโรป ซ่ึงไดว้างหลกัการยอมรับว่าสัตวเ์ป็นส่ิงมีชีวิตท่ีมี ความรู้สึก เน่ืองจากพิธีสาร
ดังกล่าวมีวตัถุประสงค์ในการพัฒนา และรับรองสวสัดิภาพสัตว์ เพื่อให้  เกิดการยกระดับ
หลกัสวสัดิภาพสัตวข์ั้นพื้นฐานส่งเสริมการวจิยัในวธีิการทดลองอ่ืนท่ี นอกเหนือจากการทดลองใน
สัตว ์(Animal Test) สนับสนุนการกระจายขอ้มูลสู่ประชาชน รวมถึงสนับสนุนการคุม้ครองสัตว์
ระหวา่งประเทศ ซ่ึงเป็นการให้ความหมายอนัเป็นไปเพื่อประโยชน์ของสัตวอ์ยา่งแทจ้ริง สอดคลอ้ง
กบัการใหค้วามหมายค าวา่ สัตวข์ององคก์รเอกชนและเป็นไปในทิศทางเดียวกบัสภาพปัญหา 
 
2.3 ความหมายและลกัษณะของการทารุณกรรมสัตว์ 

 2.3.1 ความหมายของการทารุณกรรมสัตว์ 
  1) The Longman Dictionary of Contemporary English ได้ให้ความหมายของค าว่า  
“การทารุณกรรมสัตว ์หรือ Animal Cruelty” ไวว้่าหมายถึง ความตั้งใจท่ีจะท าให้สัตวไ์ดรั้บความ

                                                           
19 Animal World. The Meaning of Animal. (Online). Available: www.animalworld.net. [2023, February 8]. 
  "Animal means all living members of the animal kingdom, other than human beings and flora." 

http://www.animalworld.net/
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เจ็บปวดทุกข์ทรมาน หรือรูปแบบพฤติกรรมท่ีมีเจตนาซ่ึงเป็นสาเหตุท าให้เกิดความเจ็บปวดทุกข์
ทรมานต่อสัตว ์
  2) ค าว่า “การทารุณกรรมสัตว์” นั้ น  ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตสถาน
พทุธศกัราช 2554 ไม่ไดมี้การบญัญติัใหค้วามหมายไวโ้ดยเฉพาะแต่อยา่งใด หากแต่เม่ือไดพ้ิจารณา
ความหมายของแต่ละค าแล้วจะได้ความหมายตามพจนานุกรมฉบับราชบัณ ฑิตสถาน                
พุทธศกัราช 2554 พิมพค์ร้ังท่ี 2 พ.ศ. 2556 ดงัน้ี20 
   ค าวา่ “ทารุณ” ตามความหมายในพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตสถาน พุทธศกัราช 2554 
ไดใ้หค้วามหมายไวว้า่หมายถึง ดุร้าย โหดร้าย ร้ายกาจ 
   ค าวา่ “ทารุณกรรม” ตามความหมายในพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตสถาน พุทธศกัราช 2554  
ไดใ้หค้วามหมายไวว้า่ หมายถึง การกระท าอยา่งโหดร้าย และ 
   ค าว่า “สัตว”์ ตามความหมายในพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตสถาน พุทธศกัราช 2554 
พิมพ์คร้ังท่ี 2 พ.ศ. 2556 ได้ให้ความหมายไวว้่า หมายถึง ส่ิงมีชีวิตซ่ึงแตกต่างไปจากพรรณไม ้
ส่วนมากมีความรู้สึกและเคล่ือนไหวยา้ยท่ีไปไดเ้องหรือสัตวท่ี์ไม่ใช่มนุษย ์
  ดงันั้น จากความหมายดงัไดก้ล่าวในขา้งตน้ ค าว่า “ทารุณกรรมสัตว”์ จึงหมายความ
ไดว้า่คือ การกระท าอยา่งดุร้าย โหดร้าย หรือร้ายกาจต่อส่ิงมีชีวติท่ีมีความรู้สึกต่าง ๆ ไดเ้ช่นเดียวกบั
มนุษยแ์ละสามารถท่ีจะเคล่ือนไหวยา้ยท่ีไปไดเ้องตามท่ีตอ้งการซ่ึงมิใช่มนุษย ์
  3) พระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 ได้
ให้ความหมายการทารุณกรรมไวใ้นมาตรา 321 โดยให้หมายความว่า การกระท าหรืองดเวน้การ
กระท าใด ๆ ท่ีท าให้สัตวไ์ดรั้บความทุกข์ทรมานไม่ว่าทางร่างกายหรือจิตใจ ไดรั้บความเจ็บปวด

                                                           

 20 ส านักหอสมุดแห่งชาติ . (2556). พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ .ศ.2554 เฉลิมพระเกียรติ
พระบาทสมเดจ็พระเจ้าอยู่หัว เนื่องในโอกาสพระราชพธีิมหามงคลเฉลิมพระชนมพรรษา 7 รอบ. (พิมพค์ร้ังท่ี 2). 
กรุงเทพฯ: ศิริวฒันาอินเตอร์พร้ินท.์ หนา้ 227. 
 21 พระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสตัว ์พ.ศ. 2557 
 มาตรา 3 ในพระราชบญัญติัฉบบัน้ี 

ฯลฯ   ฯลฯ 
 “การทารุณกรรม” หมายความว่า การกระท าหรืองดเวน้การกระท าใด ๆ ท่ีท าให้สัตวไ์ดรั้บความทุกข์
ทรมานไม่วา่ทางร่างกายหรือจิตใจ ไดรั้บความเจ็บปวดความเจ็บป่วย ทุพพลภาพ หรืออาจมีผลท าให้สตัวน์ั้นตาย 
และให้หมายความรวมถึงการใชส้ตัวพิ์การ สัตว ์เจ็บป่วย สัตวช์ราหรือสัตวท่ี์ก าลงัตั้งทอ้งเพ่ือแสวงหาประโยชน์ 
ใชส้ตัวป์ระกอบกามกิจ ใชส้ตัวท์ างานจนเกินสมควรหรือใชใ้ห้ท างานอนัไม่สมควรเพราะเหตุท่ีสัตวน์ั้นเจ็บป่วย 
ชราหรืออ่อนอาย ุ

ฯลฯ   ฯลฯ 
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ความเจ็บป่วย ทุพพลภาพ หรืออาจมีผลท าให้สัตวน์ั้นตาย และให้หมายความรวมถึงการใช้สัตว์
พิการ สัตวเ์จบ็ป่วย สัตวช์ราหรือสัตวท่ี์ก าลงัตั้งทอ้งเพื่อแสวงหาประโยชน์ ใชส้ัตวป์ระกอบกามกิจ  
ใช้สัตวท์  างานจนเกินสมควรหรือใชใ้ห้ท างานอนัไม่สมควรเพราะเหตุท่ีสัตวน์ั้นเจ็บป่วย ชรา หรือ
อ่อนอาย ุ
  4) ศาสตราจารย ์ดร.หยุด แสงอุทยั22 ไดใ้ห้ค  านิยามความหมายของลกัษณะของค าว่า 
ทารุณกรรมสัตว ์ไวใ้นค าอธิบายกฎหมายอาญาภาค 2-3 วา่หมายถึง 
   (1) การท าทารุณต่อสัตว ์หรือ 
   (2) การฆ่าสัตวโ์ดยใหไ้ดรั้บทุกขเวทนาอนัไม่จ  าเป็น หรือ 
   (3) การใชใ้ห้สัตวท์  างานจนเกินสมควร หรือให้ใชท้  างานอนัไม่สมควรเพราะเหตุ
ท่ีสัตวน์ั้นเจบ็ป่วย ชรา หรืออ่อนอาย ุหรือ 
   (4) เป็นการกระท าโดยเจตนาส าหรับกรณีการท าทารุณต่อสัตวห์รือการฆ่าสัตว์
โดยให้ไดรั้บทุกขเวทนาอนัไม่จ  าเป็น ขณะท่ีการใชใ้ห้สัตวท์  างานจนเกินสมควรหรือให้ใช้ท  างาน
อนัไม่สมควรเพราะเหตุท่ีสัตวน์ั้นเจ็บป่วย ชรา หรืออ่อนอายุนั้น ผูก้ระท าไม่ตอ้งมีเจตนาหรือการ
กระท าโดยประมาทก็ตอ้งรับผดิ 
  5) องคก์รเก่ียวกบัการพิทกัษส์ัตวท่ี์มีช่ือวา่ ALIVE (All Life in a Viable Environment 
in Japan) ไดใ้หค้วามหมายของการทารุณกรรมสัตวไ์ว ้ดงัน้ี23 
   (1) การละเลยไม่เอาใจใส่ในการท่ีจะจดัหาส่ิงจ าเป็นต่อการด ารงชีวิตให้แก่สัตว ์
เช่น การจะจดัหาอาหาร และน ้ า ตลอดจนยารักษาโรคท่ีมีความเหมาะสมและจ าเป็นต่อชีวิตของ
สัตว ์หรือการกกัขงัสัตวไ์วใ้นท่ีท่ีไม่มีความเหมาะสมกบัสภาพความเป็นอยูโ่ดยธรรมชาติของสัตว ์
ชนิดดงักล่าว เช่น เล้ียงสุนขัไวใ้นกรงเดียวกนัเกินกวา่จ านวนสัตวท่ี์กรงนั้นจะรับได ้เป็นตน้ ซ่ึงการ
กระท าด้วยการละเลยไม่เอาใจใส่ในการท่ีจะจดัหาส่ิงจ าเป็นต่อการด ารงชีวิตให้แก่สัตว ์หรือการ
กกัขงัสัตวไ์วใ้นท่ีท่ีไม่มีความเหมาะสมกบัสภาพความเป็นอยู่โดยธรรมชาติของสัตวน์ั้น ย่อมจะ
ส่งผลให้สัตวน์ั้นมีสุขภาพท่ีไม่สมบูรณ์แข็งแรง ไม่วา่ทางกายหรือจิตใจ และอาจท าให้สัตวน์ั้นถึง
แก่ความตายไดใ้นท่ีสุด  
   (2) การขนส่งสัตว ์หากการขนส่งนั้นจ าเป็นตอ้งเดินทางในระยะไกลจนหากขนส่ง
ในรูปแบบท่ีไม่เหมาะสมก็อาจเป็นเหตุให้สัตวทุ์กข์ทรมานและอาจตายได้ในท่ีสุด เช่น การส่ง
กระรอกหรือเต่า โดยใส่ไวใ้นกล่องไปรษณีย ์เป็นตน้ 

                                                           

 22 หยดุ แสงอุทยั. (2544). กฎหมายอาญาภาค 2-3 (พิมพค์ร้ังท่ี 10). กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 374. 
23 ALIVE (All Life in a Viable Environment in Japan). The definition of Cruelty to animals. October 1999. 
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   (3) การกระท าโดยจงใจ หรือเพิกเฉย อันเป็นสาเหตุให้สัตว์ได้รับความทุกข์
ทรมานทั้งทางกายและจิตใจ หรือพฤติกรรมการกระท าต่าง ๆ ท่ีถือไดว้า่เป็นทารุณกรรมจนท าให้
สัตวด์งักล่าวตอ้งไดรั้บความเจ็บปวดทุกขท์รมาน และอาจถึงแก่ชีวติไดใ้นท่ีสุด เช่น การใชน้ ้ าร้อน
ราดใส่สัตว ์เป็นตน้ 
   (4) การฆ่าสัตว ์หรือท าใหส้ัตวพ์ิการโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมาย เช่น การตดัขาสุนขั 
หรือการวางยาพิษสุนขั เป็นตน้ 
   (5) การกระท าอนัเป็นการก่อให้สัตวต์อ้งต่อสู้กนัเอง หรือต่อสู้กับสัตวอ่ื์นหรือ
ต่อสู้กบัมนุษย ์เช่น การจดัการแข่งขนัสู้ววักระทิง การชนววั เป็นตน้ 
 2.3.2 ลกัษณะรูปแบบของการทารุณกรรมสัตว์ 
  1) Andrew N. Rowan ไดท้  าการจดัรูปแบบของการทารุณกรรมสัตวไ์ว้24 ดงัน้ี 
   (1) รูปแบบของการกระท าของบุคคลโดยเจตนา และส่วนใหญ่ไดมี้การไตร่ตรอง
ไวก่้อนแลว้ โดยท าให้สัตวไ์ดรั้บความเจ็บปวดทรมาน เพื่อวตัถุประสงค์ท่ีจะให้ตนไดรั้บความพึง
พอใจจากการกระท าของตน โดยรูปแบบกระทารุณกรรมสัตวป์ระเภทน้ีสามารถเรียกอีกอย่างว่า 
Cruelty เช่น การท าให้เพลิงไหมท่ี้หางแมว โดยการทารุณกรรมสัตวใ์นรูปแบบดงักล่าวน้ีผูก้ระท า
จะตอ้งมีเจตนาท่ีจะท าอนัตรายต่อสัตวเ์พื่อให้ตนเองไดรั้บความสุข ความพอใจ สาแก่ใจ หรือเป็น
การเพื่อสนองความตอ้งการในทางจิตใจอ่ืน ๆ ของผูก้ระท า 
   (2) รูปแบบของการท่ีบุคคลกระท าการอย่างใด ๆ โดยวิธีการในการใช้อ านาจ
เหนือสัตวน์ั้น ๆ โดยการบีบบงัคบัให้สัตวด์งักล่าวกระท าตามความตอ้งการของตน อนัเป็นเหตุให้
สัตวน์ั้นได้รับซ่ึงความทุกข์ทรมาน โดยรูปแบบกระทารุณกรรมสัตวป์ระเภทน้ีสามารถเรียกอีก
อย่างว่า Abuse เช่น การบงัคบัให้สัตวฝึ์กซ้อมอย่างทารุณโดยการควบคุมการกระท าของสัตว ์ซ่ึง
ส่วนใหญ่จะเกิดข้ึนในการฝึกฝนสัตวใ์หแ้สดงละครสัตว ์
   (3) รูปแบบการทารุณกรรมสัตวโ์ดยการท่ีบุคคลละเลยไม่กระท าการใด ๆ ท่ีสัตว์
จ  าเป็นตอ้งใชใ้นการด ารงชีวติ เช่น ไม่อาจท่ีจะจดัหาอาหารและน ้ าให้มีความเหมาะสมและเพียงพอ
ต่อสัตวไ์ด ้หรือไม่จดัหาท่ีอยู่ท่ีเหมาะสมในการด ารงชีวิตของสัตวช์นิดนั้นได ้หรือไม่รักษาความ
สะอาดให้สัตว ์หรือไม่ท าการรักษาทางการแพทยแ์ก่สัตวอ์ยา่งเหมาะสมและทนัท่วงที โดยรูปแบบ
กระทารุณกรรมสัตวป์ระเภทน้ีสามารถเรียกอีกอยา่งวา่ Neglect 
   (4) รูปแบบของการใชส้ัตวเ์พื่อผลประโยชน์ของตนเองหรือบุคคลอ่ืน โดยรูปแบบ
กระทารุณกรรมสัตวป์ระเภทน้ีสามารถเรียกอีกอยา่งว่า Use โดยในรูปแบบดงักล่าวน้ีผูใ้ช้สัตวน์ั้น
ไม่ไดก้ระท าไป เพื่อท่ีจะให้เกิดความรู้สึกพอใจเม่ือสัตวไ์ดรั้บความทุกขท์รมานแต่อยา่งใด หากแต่
                                                           

 24 Jessica Vanse,ed. How is animal cruelty defined. Understanding Animal Cruelty : 2. 
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เห็นวา่การกระท าดงักล่าวเป็นการกระท าท่ีเกิดข้ึนเพราะความจ าเป็น เช่น การเล้ียงสัตวเ์พื่อน าปบริ
โภค ซ่ึงอยา่งไรก็ตามการใชส้ัตวใ์นรูปแบบดงักล่าวน้ีจะสามารถท่ีจะถือเป็นท่ียอมรับไดห้ากวา่ได้
กระท าใหส้ัตวไ์ดรั้บความเจบ็ปวดทุกขท์รมานนอ้ยท่ีสุดเท่าท่ีจะท าไดด้ว้ย 
  2) พระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 ได้
บญัญติัในเร่ืองรูปแบบของการทารุณกรรมสัตวไ์วใ้นมาตรา 17 ซ่ึงในมาตรา 17 น้ีภาคประชาชนได้
เสนอให้มีการแกไ้ขเพิ่มเติม ในเร่ืองของขอ้ห้ามการทารุณสัตว ์20 ขอ้ โดยห้ามมิให้ผูใ้ดกระท าการ
ทารุณกรรมสัตวแ์ละการกระท าดงัต่อไปน้ีถือวา่เป็นการทารุณกรรมสัตวท์ั้งส้ิน25 สามารถแบ่งออก
ไดด้งัน้ี 
   (1) การเฆ่ียน ทุบตี ฟัน แทง เผาลวก หรือท าการใด ๆ ให้สัตวไ์ด้รับความทุกข ์
ทรมาน พิการหรือตายโดยไม่จ  าเป็น 
   (2) ใช้งานสัตว์ในการท าผิดกฎหมาย ใช้งานจนเกินสมควรแก่ประเภท อาย ุ
โดยเฉพาะสัตวอ่์อนแอ เจบ็ป่วยและชรา เช่น น าชา้งหรือหมามาขอทาน 
   (3) ใช้ยาหรือสารพิษท่ีท าให้สัตวไ์ด้รับอนัตรายหรือทรมานหรือตาย เช่น สาร
กระตุน้โด๊บใหส้ัตวค์รึกคร้ืน หรือท าร้ายร่างกาย 
   (4) ใช้พาหนะขนหรือเคล่ือนยา้ยสัตวท่ี์ไม่เหมาะสม ท าให้สัตวไ์ด้รับการทุกข์
ทรมาน บาดเจบ็ ตาย 
   (5) เล้ียงกักขังในท่ีแคบเเออัด จนท าให้สัตว์ได้รับความทุกข์ทรมาน บาดเจ็บ             
หรือตาย 
   (6) น าสัตวท่ี์เป็นอริกนัไวใ้นท่ีเดียวกนั เช่น กระต่ายกบังู เป็นตน้ 
   (7) พรากแม่พรากลูกท่ียงัไม่หยา่นม นอกจากมีเหตุจ าเป็น เช่น ลูกหรือแม่สัตวเ์ป็น
โรคติดต่อ 
   (8) ทอดทิ้งสัตว์เพื่อให้พน้ภาระ ไม่ว่าจะเป็นสัตวท่ี์เคยถูกเล้ียงประเภทใด ผิด
กฎหมายทั้งหมด 
   (9) ท าใหส้ัตวเ์ล้ียงในครอบครองทุกขท์รมานโดยการอดขา้วอดน ้า 
   (10) เจา้ของสัตวไ์ม่ใหก้ารดูแลรักษาสัตวเ์ล้ียงในยามเจบ็ป่วย 
   (11) ใชย้าพิษเพื่อใหส้ัตวไ์ดรั้บการทุกขท์รมานหรือตาย 
   (12) การกระท าใด ๆ ใหส้ัตวต์อ้งพิการหรือเสียรูปร่างจากเดิมโดยไม่จ  าเป็น 
   (13) การน าสัตวม์าประลองต่อสู้กนัโดยไม่ไดรั้บอนุญาตตามกฎหมาย 
                                                           

 25 iLaw. (2557). ประชาชนขอเพิ่ม 20 ข้อห้าม ใน ร่างพ.ร.บ.ป้องกันการทารุณกรรมและการจัดสวัสดิภาพสัตว์  
พ.ศ. .... (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : https://ilaw.or.th/node/3329 [2566, 7 มกราคม]. 
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   (14) ฆ่าหรือท าร้ายสัตวโ์ดยลุแก่โทสะ 
   (15) พนัธนาการ เช่น ล่าม ผูก ขงัไวน้านจนเกินไปและใช้เคร่ืองพันธนาการท่ีไม่
เหมาะสม 
   (16) ใชส้ัตวเ์ลือดอุ่นท่ีมีชีวิตอยูเ่ป็นอาหารสัตวอ่ื์นโดยมีทางเลือกอ่ืนท่ีเป็นอาหาร 
   (17) บริโภคสัตวท์ั้งท่ีมีชีวติและลมหายใจอยู ่โดยเฉพาะสัตวท่ี์มีกระดูกสันหลงั 
   (18) สังวาสหรือใชส้ัตวป์ระกอบกามกิจ 
   (19) สนบัสนุนหรือมีส่วนใหผู้อ่ื้นกระท าการทารุณกรรมสัตว ์
   (20) การกระท าอ่ืน ๆ ตามก าหนดในกฎกระทรวงหรือเน้ือหาด้านบนทั้ งหมด
ก าหนดใหน้บัเป็นการทารุณกรรมสัตวท่ี์ผดิกฎหมายทั้งส้ิน 
 2.3.3 สาเหตุทีท่ าให้เกดิการทารุณกรรมสัตว์ 
  1) Richard Ryder ไดก้ล่าวว่า ส่ิงกระตุน้หรือแรงจูงใจในการทารุณสัตวน์ั้นมีสาเหตุ
อยูม่ากมายซ่ึงอาจแบ่งประเภทได้26 ดงัน้ี 
   (1) เน่ืองมาจากอาการป่วยทางจิตของผูท่ี้กระท าท่ีได้แสดงอาการป่วยทางจิต
ออกมาในรูปแบบของการทารุณกรรมสัตว ์
   (2) เน่ืองมาจากความก้าวร้าวทางอารมณ์ของผูท่ี้กระท าในอนัท่ีจะสนองความ
ตอ้งการทางอารมณ์ของตน โดยปราศจากซ่ึงการค านึงถึงผลกระทบท่ีจะเกิดข้ึนกับสัตวน์ั้น ซ่ึง
ส่งผลใหส้ัตวน์ั้นตกเป็นเคร่ืองระบายออกซ่ึงทางอารมณ์ของบุคคลดงักล่าว  
   (3) เน่ืองมาจากผลประโยชน์ทางการคา้ท่ีมุ่งหวงัเพียงแค่ผลก าไร โดยท่ีผูก้ระท า
นั้นไม่มีความสนใจในสวสัดิภาพของสัตวแ์ต่อย่างใด แต่กลบัมุ่งเน้นถึงการท าให้เกิดประโยชน์
ในทางการคา้ใหสู้งท่ีสุด อนัมีผลท าใหส้ัตวไ์ดรั้บความเจบ็ปวดทุกขท์รมาน 
  2) Kellert and Felthous ไดท้  าการคน้ควา้โดยการสัมภาษณ์นักโทษในคดีอาญา เพื่อ
หาสาเหตุของพฤติกรรมในการทารุณกรรมสัตวโ์ดยเป็นการกระท าท่ีเกิดจากเจตนาของผูต้อ้งโทษ
คดีอาญา ซ่ึงสามารถแบ่งแยกได้27 ดงัน้ี 
   (1) เกิดเน่ืองมาจากการบงัคบัสัตว ์รวมถึงการขบัไล่สัตวท่ี์มีพฤติกรรมท่ีไม่พึง
ประสงค ์อาทิ การเตะอณัฑะสุนขัท่ีไดส่้งเสียงสร้างความร าคาญ เป็นตน้ 

                                                           

 26 Richard Ryder. (1991). Culture of cruelty.  New Internationalist. p1. 

 27 Mark R.Dadds,Cynthia M.Turner,&John McAloon. Developmental Link between Cruelty to animals and 
Hument Violence. Australian New Zealand Journal of Criminology. pp9-11. 
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   (2) เกิดมาจากตอ้งการท่ีตอ้งลงโทษสัตวน์ั้น หากแต่ว่าได้กระท าไปรุนแรงเกิน
จ าเป็นแก่เหตุ หรือเป็นกรณีของการตอบโตส้ัตวท่ี์ท าผิด หรือไดท้  าให้เกิดความเสียหาย หากแต่ได้
กระท าดว้ยความรุนแรงเกินไป เช่น การจุดไฟเผาสุนขัท่ีท าลายทรัพยสิ์นเสียหาย เป็นตน้ 
   (3) เกิดมาจากอุปนิสัยของตวับุคคลท่ีมีความกา้วร้าว จึงกระท าโดยรุนแรงต่อสัตว์
อยา่งไร้ซ่ึงเหตุผล 
   (4) เกิดมาจากการตวับุคคลท่ีมีพฤติกรรมนิยมชมชอบความรุนแรง หรือเป็นกลุ่ม
บุคคลท่ีเขา้ข่ายซาดิสม์ โดยมีความพึงพอใจในการท่ีไดเ้ห็นความเจ็บปวดทุกข์ทรมาน หรือความ
ตายของสัตว ์หรือเป็นกรณีของบุคคลท่ีชอบท่ีจะใช้อ านาจในการควบคุมสัตวจ์นกวา่จะพอใจท่ีได้
เห็นความทุกข์ทรมานของสัตว ์หรือในบางกรณีอาจใช้ หรือบงัคบัสัตวน์ั้นเพื่อชดเชยความรู้สึก
อ่อนแอของตนเอง 
   (5) เกิดมาจากบุคคลหรือกลุ่มบุคคลท่ีมีความคึกคะนอง หรือตอ้งการสร้างความ
เขยา่ขวญัใหเ้กิดข้ึนแก่สังคม อาทิ การจุดระเบิดท่ีหางสุนขัแลว้ใหว้ิง่ไปตามถนน เป็นตน้ 
   (6) เกิดจากการใชส้ัตวเ์ป็นส่ิงทดลอง เพื่อท่ีจะเพิ่มความสามารถในการกระท าผิด
กฎหมายโดยการทารุณกรรมสัตว ์ถือเป็นหนทางหน่ึงในการพฒันาทกัษะและความสามารถในการ
กระท าความผิดตามกฎหมาย เช่น การการยิงเป้าโดยใช้สัตวเ์ป็นเป้าแทนเพื่อทดสอบความแม่นย  า
ก่อนท่ีจะลงมือกระท าความผดิจริง เป็นตน้ 
   (7) เกิดมาจากความมีอคติ หรือความรังเกียจต่อชนิดพนัธ์ุของสัตว ์ทั้งน้ีชนิดของ
สัตวน์ั้น ๆ ยอ่มจะเป็นตวัก าหนดให้ผูก้ระท าความผิดนั้นชอบหรือเกลียดสัตวช์นิดนั้น โดยสัตวท่ี์
พบว่าถูกอคติหรือเกลียดส่วนใหญ่จะเป็นสัตวใ์นกลุ่มประเภทใช้ฟันแทะ แมลง หรือสัตวค์ร่ึงบก
คร่ึงน ้าหรือสัตวเ์ล้ือยคลาน  
   (8) เกิดมาจากผูท่ี้กระท าความผิดมีความอาฆาตพยาบาทหรือมีความตอ้งการท่ีจะ
ตอบโตเ้จา้ของสัตว ์อนัไม่เก่ียวขอ้งกบัสัตวโ์ดยตรงแต่อย่างใด เช่น ผูท่ี้กระท าการฆ่าสุนัขเพียง
เพราะตนไม่พอใจเจา้ของสุนขัตวัดงักล่าว เป็นตน้ 
   (9) เกิดมาจากอาการป่วยทางจิตของผู ้กระท าความผิด ส่งผลให้การแสดง
พฤติกรรมออกมาดว้ยการทารุณกรรมสัตว ์
 2.3.4 ผลกระทบจากการทารุณกรรมสัตว์ 
  1) ผลกระทบท่ีเกิดต่อสัตวท่ี์ถูกทารุณกรรม สัตวท่ี์ถูกทารุณกรรมนั้นจะไดรั้บความ
เสียหายท่ีแตกต่างกนัออกไปตามรูปแบบของการทารุณกรรมท่ีไดเ้กิดข้ึนกบัตวัสัตวด์งักล่าว ซ่ึงหาก
เป็นการท าร้ายร่างกายแล้วจะเห็นได้ว่าผลกระทบจะเกิดกับร่างกายของสัตวอ์ย่างโดยตรง เช่น            
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การทุบตี เป็นตน้ แต่หากเป็นการกระท าการทารุณกรรมต่อสัตวใ์นดา้นจิตใจแลว้ ผลกระทบก็จะ
เกิดโดยตรงในส่วนของอารมณ์ เช่น อารมณ์ซึมเศร้า หรือดุร้าย เป็นตน้ 
  2) ผลกระทบท่ีเกิดแก่ผูก้ระท าการทารุณกรรมสัตว์ เร่ืองดังกล่าวน้ีได้ปรากฏใน
งานวิจยัวา่ บุคคลท่ีเคยทารุณกรรมสัตวม์าแลว้นั้น จะมีแนวโนม้ท่ีจะสามารถท าร้ายมนุษยค์นอ่ืนได้
มากกวา่ผูท่ี้ไม่เคยทารุณกรรมสัตว ์โดยส่ิงเหล่าน้ีจะเป็นตน้เหตุอยา่งหน่ึงท่ีจะท าให้เกิดอาการทาง
จิตแก่ผูก้ระท าดงักล่าวนั้น และจะยิ่งเพิ่มความเส่ียงตามปริมาณจ านวนคร้ังท่ีไดก้ระท า ทั้งน้ีในทาง
จิตเวชจะเรียกอาการของโรคดงักล่าวน้ีวา่ Conduct Disorder28 
  3) ผลกระทบท่ีเกิดแก่สังคม Romen Gleyer ไดข้อ้สรุปในการวิจยัว่า การแสดงออก
ของการทารุณสัตวน์ั้นมีความสัมพนัธ์กบัการก่อการทารุณหรือการละเมิดต่อบุคคลอ่ืน และการมี
พฤติกรรมต่อตา้นสังคม ท าให้เห็นไดว้า่การทารุณกรรมสัตวน์ั้นมีความสัมพนัธ์กบัการละเมิดสิทธิ
ของบุคคลอ่ืนการกระท าความผิดกฎหมาย หรือการก่ออาชญากรรม จึงย่อมมีผลกระทบต่อคนใน
สังคมหรือชุมชนโดยตรงดว้ย 

2.4 แนวคดิเบ้ืองต้นเกีย่วกบัการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ 

 2.4.1 แนวคิดการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ตามหลกัจริยธรรมในทางศาสนา 
  1) หลกัจริยธรรมในทางศาสนาพุทธ 
  ศาสนาพุทธ เป็นศาสนาท่ีมีอายุยาวนานกว่า 2500 ปี โดยถือได้ว่าเป็นศาสนาท่ีมี              
ค  าสอนให้ใช้เหตุผลในการวิเคราะห์ความเป็นไปของส่ิงต่าง ๆ ทั้งในตวัตนของตวัมนุษยผ์ูน้ั้นเอง 
และส่ิงท่ีอยูร่อบ ๆ ตวัของบุคคลดงักล่าวดว้ย รวมทั้งยงัมีหลกัค าสอนให้บุคคลมีความเมตตากรุณา
ต่อบรรดาส่ิงมีชีวิตทั้งหลายท่ีอยูร่อบ ๆ ตวัของมนุษยโ์ดยไม่ฆ่า ท าร้าย หรือกระท าการอนัเป็นการ
เบียดเบียนต่อส่ิงมีชีวิตอ่ืน ๆ ดว้ย โดยจะเห็นไดจ้ากทั้งในหลกัค าสอน อาทิ หลกัศีล 5 ขอ้ท่ี 1 คือ 
ปาณาติปาตาเวรมณี หมายถึง การละเวน้จากการฆ่าส่ิงมีชีวติทุกชนิด กล่าวคือ ส่ิงมีชีวิตทุกชนิดทั้ง
มนุษย ์พืช และสัตว ์หรือหลกัเร่ืองกฎแห่งกรรมท่ีสอนให้บุคคลทุกคนตอ้งท ากรรมดี ละเวน้กรรม
ชัว่ ซ่ึงการฆ่า ท าร้าย หรือกระท าการอนัเป็นการเบียดเบียนต่อส่ิงมีชีวติอ่ืน ๆ ก็ถือวา่เป็นการกระท า
ความชั่วอย่างหน่ึงเช่นกัน ฉะนั้นจึงเห็นได้ว่าศาสนาพุทธเป็นศาสนาท่ีมีแนวความคิดด้านการ
คุม้ครองสัตวแ์ละพืช ซ่ึงถือเป็นระบบนิเวศแฝงอยูด่ว้ยในหลกัค าสอนส าคญัๆ 
  2) หลกัจริยธรรมในทางศาสนาคริสต ์

                                                           

 28 Frank R. Ascione. Animal Abuse and Youth Violence. Juvenile Justice Bulletin. pp. 7-9. 
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  ศาสนาคริสต์ เป็นศาสนาท่ีมีอายุยาวนานกว่า 2000 ปี โดยถือไดว้า่เป็นศาสนาท่ีมีค า
สอนให้ผูค้นรักและเมตตาซ่ึงกนัและกนั ไม่ท าร้ายกนั ทั้งน้ีไม่ว่าจะเป็นระหว่ามนุษยด์ว้ยกนัเอง
หรือระหว่างมนุษยก์บัสัตว ์โดยจะมีการแบ่งแยกล าดบัชั้นของสัตวท่ี์แตกต่างออกไปจากมนุษย ์ 
ซ่ึงเป็นไปตามลทัธิเทววิทยามีรากฐานมาจากแนวคิดใน “The Book of Genesis” ถือเป็นพระคมัภีร์
ไบเบิลของชาวฮิบรู โดยเป็นการบอกเล่าเร่ืองราวเก่ียวกบัอดมั ซ่ึงเป็นชายหนุ่มท่ีไดรั้บอาณาจกัร
จากพระเจา้ โดยมีทอ้งทะเลท่ีเต็มไปด้วยปลา มีสัตวปี์กท่ีบินไดเ้ต็มทอ้งฟ้า มีววัควายมากมายทั้ง
มวลลว้นแพร่พนัธ์ุขยายไปทัว่โลก29 หลงัจากนั้นแนวคิดดงักล่าวไดป้รากฏชดัเจนข้ึนในพระคมัภีร์ 
ไบเบิลในลกัษณะของการให้สถานะสัตวเ์ป็นเพียงส่ิงมีชีวติท่ีมนุษยส์ามารถใชป้ระโยชน์ได ้ฉะนั้น 
ในทศันะคติของผูท่ี้นบัถือศาสนาคริสตจ์ะเห็นวา่สัตวน์ั้นไม่มีจิตวิญญาณ แต่อย่างไรก็ตามในพระ
คมัภีร์ไบเบิลก็ไดร้ะบุแนวคิดการคุม้ครองสัตวไ์วว้า่ มนุษยผ์ูช้อบธรรมยอ่มเห็นแก่ชีวติสัตวข์องเขา 
แต่ความกรุณาของมนุษย์ผูโ้หดร้ายก็คือความดุร้าย ดังนั้ นจะเห็นได้ว่าแม้พระคมัภีร์ไบเบิลจะ
บญัญติัถึงสัตวใ์นลกัษณะของการให้สถานะสัตวเ์ป็นเพียงส่ิงมีชีวติท่ีมนุษยส์ามารถใชป้ระโยชน์ได ้
แต่การน าสัตวต่์าง ๆ มาใชป้ระโยชน์นั้น มนุษยต์อ้งกระท าดว้ยความเมตตากรุณาดว้ยเช่นกนั 
  3) หลกัจริยธรรมในทางศาสนาอิสลาม 
  ศาสนาอิสลาม เป็นศาสนาท่ีมีผูน้บัถือมากท่ีสุดศาสนาหน่ึงของโลก โดยแพร่หลายอยู่
ในในแถบประเทศตะวนัออกกลาง จนถึงเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ โดยถือได้ว่าเป็นศาสนาท่ีมี
ลกัษณะเป็นเอกเทวนิยม โดยจะนบัถือพระเจา้เพียงองค์เดียว นัน่ก็คือ อลัลอฮ์ โดยในหลกัค าสอน
ของศาสนาอิสลามนั้นก็ไดมี้หลกัเร่ืองความเมตตา “อรัเราะห์มะฮ์” หมายถึง คุณลกัษณะของความ
เมตตาปราณีและให้อภัยต่อเพื่อนมนุษย์ โดยผู ้ท่ีนับถือสาสนาอิสลามได้มีความเช่ือกันว่า  
การกระท าใดก็ตามหากเป็นส่ิงท่ีพระเจา้ทรงโปรดปราน พวกเขาไม่ลงัเลเลยท่ีจะปฏิบติัตามพระ
คมัภีร์อลักุรอานทั้งน้ี ในศาสนาอิสลามนั้นไดแ้บ่งหลกัความเมตตาเป็นความสัมพนัธ์ของอรัเราะห์
มะฮร์ะหวา่งอลัลอฮก์บัมนุษย ์สัตว ์พืชและส่ิงต่าง ๆ ท่ีพระองคท์รงสร้าง ซ่ึงความสัมพนัธ์ระหวา่ง
พระเจา้กบัมนุษย ์หลกัอาหารฮาลาลถือเป็นกฎเกณฑใ์นการรับประทานเน้ือสัตวข์องศาสนาอิสลาม
ในเร่ืองท่ีว่าสัตวป์ระเภทใดบ้างท่ีสามารถรับประทานเป็นอาหารได้ รวมถึงค ากล่าวของศาสดา

                                                           
29 The book of Genesis (1:20-28). (Online). Available: http://christianity.exteen.com/20090108/entry-3, [2023, February 12]. 
 "Dominion over the fish of the sea, and over the fowl of the air, and over thecattle, and over all the 

earth, and over every creeping thing that creepeth upon theearth" 
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โมฮมัหมดัท่ีวา่ การท าดีต่อสัตวเ์ป็นกุศลเช่นเดียวกบัการท าดีต่อมนุษย ์แต่การกระท าท่ีโหดร้ายต่อ
สัตวเ์ป็นส่ิงเลวร้ายเช่นเดียวกบัการกระท าท่ีโหดร้ายต่อมนุษย์30 
 2.4.2 แนวคิดการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ตามหลกัจริยธรรมในทางธรรมชาติ 
 ปัจจุบันเน่ืองด้วยมีการพิสูจน์แล้วว่าสัตว์นั้นได้มีความรู้สึกนึกคิด อารมณ์ ตลอดจน 
ความเจ็บปวดรวดร้าวได้เช่นเดียวกับมนุษย ์ส่งผลให้ประเทศในโลกส่วนใหญ่ได้มีการยึดหลัก
แนวคิดในการท่ีจะนอ้มรับหลกัในเร่ืองการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว ์ตามหลกัจริยธรรมในทาง
ธรรมชาติ ถือได้ว่าเป็นการยอมรับในเร่ืองของสิทธิความชอบธรรมขั้นพื้นฐานในการมีชีวิตอยู ่
ตลอดจนการด ารงชีวิตของสัตว ์โดยการยอมรับซ่ึงสิทธิความชอบธรรมขั้นพื้นฐานดงักล่าวยอ่มจะ
ส่งผลให้จ  าต้องมีการเคารพในสิทธิการมีชีวิตอยู่ ตลอดจนการด ารงชีวิตของสัตว์ด้วย ทั้ งน้ี 
หลักจริยธรรมตามธรรมชาติท่ีเก่ียวข้องสัตว์ ย่อมจะสามารถอธิบายได้ ตามทฤษฎีจริยธรรม 
(Ethical Theories)31 ดงัน้ี 
  1) หลกัจริยธรรมจากการมีความรู้สึกนึกคิดของสัตว ์
  หลกัจริยธรรมจากการเป็นส่ิงมีชีวิตท่ีมีความรู้สึกน้ีเป็นหลกัท่ีถือวา่สัตวเ์ป็นส่ิงมีชีวิตท่ี
มีอารมณ์ ความรู้สึกนึกคิด ซ่ึงหลกัดงักล่าวน้ีได้มีพื้นฐานมาจากการท่ีถือว่าส่ิงมีชีวิตนั้นเป็นส่ิงท่ีมี
ความรู้สึกต่าง ๆ ไดเ้ช่นเดียวกบัมนุษย ์กล่าวคือ เป็นการกระท าเชิงจริยธรรมท่ีเป็นลกัษณะส่วนบุคคล
ของมนุษยแ์ต่ละคน อาทิ ความปราณี ความรัก ความห่วงใย ความเจบ็ปวด ความทรมาน เป็นตน้ 
  2) หลกัจริยธรรมจากมูลค่าในตวัของสัตวเ์อง 
  หลกัจริยธรรมจากมูลค่าในตวัของสัตวเ์อง คือ การท่ีตอ้งกระท าการใด ๆ อนัเป็นการ
ปกป้องคุม้ครองสัตวเ์น่ืองมาจากสาเหตุท่ีสัตวใ์นชนิด ประเภท หรือสายพนัธ์ุนั้น ๆ มีมูลค่าในดา้น
ใดดา้นหน่ึง อาทิ เป็นสัตวใ์กลสู้ญพนัธ์ุ หรือเป็นสัตวท่ี์มีความจ าเป็นต่อระบบนิเวศในบริเวณนั้น ๆ 
โดยเหตุผลดงักล่าวในขา้งตน้น้ีย่อมท าให้สัตวช์นิดนั้นเกิดความมีมูลค่าข้ึนมานั่นเอง โดยทฤษฎี
หน้าท่ีทางจริยธรรม (Duty Ethics Theory หรือ Deontology) ได้อธิบายว่า หลักจริยธรรมอันมี
พื้นฐานจากมูลค่าในตวัเองนั้นเป็นการกระท าในเชิงจริยธรรมซ่ึงเป็นหนา้ท่ีท่ีพึงตอ้งกระท า แมอ้าจ
เป็นเร่ืองท่ีไม่ถูกต้องก็ตามก็ตาม ทั้งน้ี โดยค านึงถึงหน้าท่ีท่ีต้องท ามากกว่าผลท่ีจะตามมา เช่น 
เจา้ของไร่ปศุสัตวก์็มีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งขบัไล่หรือยิงเสือ ซ่ึงเป็นสัตวป่์าใกลสู้ญพนัธ์ุท่ีลงมากิน

                                                           
30 อับดุลเราะหฺมาน บินอับดุลกะรีม อลัชีหะฮฺ. คุณลักษณะเฉพาะของศาสนาอิสลาม. (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก : 
https://islamhouse.com/th/articles/315169/. [2566, 7 มกราคม]. 
31 Ethical Theories and Animal Rights. (2010), http://www.zoosavvy.com/ethical-theories.html, April 12, 2010. 
อา้งถึงใน ประพิมพ์พรรณ เงินทิพย.์ (2554). มาตรการคุ้มครองสัตว์ทางกฎหมายตามหลักสวัสดิภาพสัตว์. 
วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 43 – 44. 
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ปศุสัตวใ์นไร่เพื่อหยดุย ั้งมิให้เสือกินปศุสัตวท่ี์เล้ียงไว ้โดยค านึงถึงผลกระทบท่ีเกิดข้ึนกบัเสือท่ีเป็น
สัตวป่์าใกลสู้ญพนัธ์ุนอ้ยกวา่หนา้ท่ีในการดูแลปศุสัตวข์องตนเอง 
  3) หลกัจริยธรรมจากการใชป้ระโยชน ์
  หลักจริยธรรมจากการใช้ประโยชน์น้ีถือได้ว่าเป็นการปกป้องคุม้ครองสัตวโ์ดยมี
วตัถุประสงคใ์นเร่ืองของการใชป้ระโยชน์จากสัตวน์ั้นเป็นหลกั เช่น การเล้ียงววัอยา่งเอาใจใส่และ
คอยปกป้องคุ้มครองอย่างใกล้ชิดและสม ่าเสมอ ทั้งน้ีก็เพื่อวตัถุประสงค์เดียวคือให้ได้เน้ือท่ีมี
คุณภาพดีท่ีสุด ซ่ึงทฤษฎีผลจากจริยธรรม (Consequence Ethics Theory หรือ Teleology) ไดอ้ธิบาย
ว่าหลักจริยธรรมอันมีพื้นฐานจากผลประโยชน์น้ี ถือเป็นการกระท าเชิงจริยธรรมท่ีน ามาสู่
ผลสัมฤทธ์ิท่ีดีท่ีสุดหรือตรงกบัวตัถุประสงคท่ี์ตอ้งการมากท่ีสุด หากแมห้ลกัจริยธรรมนั้นจะผิดไป
บา้งก็ตาม คือ ถา้หากการพบควายวิ่งหนีออกมาจากโรงฆ่าสัตว ์และหากช่วยแลว้ควายก็จะรอดตาย 
แต่ผูช่้วยเหลือควายตวัดงักล่าวก็อาจมีความผิดทางอาญาในฐานลกัทรัพย ์แต่อยา่งไรก็ตามหากว่า 
ผูพ้บเห็นไม่ท าการช่วยเหลือก็จะท าให้บุคคลดังกล่าวนั้น เกิดความรู้สึกผิดในใจของตวัเองได้
เช่นกนั ทั้งน้ีการกระท าของผูท่ี้พบเห็นดงักล่าวนั้นทา้ยท่ีสุดจะเป็นเช่นไรก็ข้ึนอยูก่บัวตัถุประสงค์
ในจิตใจท่ีบุคคลนั้นอยากใหเ้ป็นดว้ย 
 2.4.3 แนวคิดการป้องกนัการทารุณกรรมสัตว์ตามหลกัสิทธิของสัตว์ 
 แมอ้าจกล่าวไดว้่าสัตวน์ั้นมิใช่มนุษย ์หากแต่เม่ือสัตวน์ั้นก็เป็นเป็นส่ิงมีชีวิตท่ีมีอารมณ์ 
ความรู้สึกนึกคิด ความรัก ความห่วงใย หรือความเจบ็ปวดเฉกเช่นเดียวกบัมนุษย ์ดงัเช่นการทดลอง
ของ Mark Berghoff ท่ีได้ท  าการทดลองเก่ียวกบัเร่ืองการมีอารมณ์ความรู้สึกในเชิงจริยธรรมของ
สัตวป์ระเภทหนู ซ่ึงเป็นเล้ียงลูกดว้ยนม พบวา่หนูจะไม่กินอาหารท่ีมอบให ้หากการกินนั้นจะส่งผล
ให้หนูตวัอ่ืนเจบ็ปวด หรือกรณีหมาป่าจ่าฝูงจะแสดงความเสมอภาคกนัโดยยนิยอมให้หมาป่าตวัอ่ืน
ท่ีมีต าแหน่งดอ้ยกวา่ตนสามารถกดัโดยไม่รุนแรงแก่ตวัมนัเองได้32 ฉะนั้นในเร่ืองของสิทธิต่าง ๆ 
ของสัตว ์คือ เร่ืองของความเป็นอยู ่การด ารงชีวิต รวมถึงความมีอิสรภาพของสัตวข์องสัตว ์มนุษย์
ควรท่ีจะให้ความเคารพในฐานะส่ิงมีชีวิตชนิดหน่ึงดว้ย โดยมีนกัวชิาการใหแ้นวคิดในเร่ืองดงักล่าว 
ดงัต่อไปน้ี 
  1) Peter Singer มีแนวคิดในการพิจารณาความเท่าเทียมกนัเชิงผลประโยชน์ท่ีสัตวค์วร
จะไดรั้บ โดยเขามีความเช่ือว่า สัตวไ์ม่อาจบอกมนุษยไ์ด้ว่าระดบัความเจ็บปวดท่ีไดรั้บนั้นมีมาก
น้อยเพียงใด ส่วนมนุษยก์็ไม่อาจระบุได้เช่นกนัว่าความเจ็บปวดท่ีสัตวไ์ด้รับนั้นมีความมากน้อย
แตกต่างไปจากมนุษยอ์ย่างไร ซ่ึงถือเป็นแนวคิดในการพิเคราะห์ความเท่าเทียมกนัระหวา่งมนุษย์
                                                           
32 Jeffrey Masson and Susan McCarthy. อา้งถึงใน วราพร สุรวดี. (2546). เมื่อช้างร้องไห้ เร่ืองของชีวิตจติใจสัตว์
หลากหลายในโลกทีม่ีอารมณ์ ความรู้สึกซ่ึงมนุษย์สัมผสัได้. กรุงเทพฯ: คบไฟ. หนา้ 191. 



35 

กับสัตว์ในเชิงผลประโยชน์นั่นเอง กล่าวคือเป็นการตัดสินความเท่าเทียมกันตามกฎแห่ง
ผลประโยชน์นัน่เอง โดยเขาเห็นวา่ความเท่าเทียมกนัตามกฎแห่งผลประโยชน์ดงักล่าวน้ีมนุษยเ์ป็น
ผู ้ตัดสินแต่เพียงฝ่ายเดียวเท่านั้ น เน่ืองจากการให้น ้ าหนัก ขอบเขตและความสัมพันธ์ของ
ผลประโยชน์ท่ีสัตวค์วรจะไดรั้บวา่มีเท่าใดนั้น มนุษยเ์ป็นผูก้  าหนดใหก้บัสัตวท์ั้งส้ิน33 
  2) Carl Cohen มีแนวคิดท่ีเช่ือวา่สัตวน์ั้น โดยตวัของมนัเองไม่อาจท่ีจะแยกแยะความ
แตกต่างระหว่างสิทธิของตนเองกบัผลประโยชน์ท่ีตนจะไดรั้บได ้กล่าวคือ ผูถื้อสิทธิจ าเป็นตอ้งมี
ความเขา้ใจในหลกัเกณฑ์ความรับผิดชอบในขอบเขตของสิทธิทั้งหมด ฉะนั้นการท่ีจะให้สถานะ
สัตวเ์ทียบเท่ากบัมนุษยใ์นเชิงประธานแห่งสิทธินั้นจึงไม่อาจเป็นไปได ้แต่อยา่งไรก็ตามมนุษยก์็จะ
กระท าต่อสัตวอ์ยา่งขาดความเมตตากรุณามิได ้เพราะส่ิงมีชีวิตแต่ละชนิดต่างก็มีลกัษณะเฉพาะและ
มีผลประโยชน์เฉพาะตวั ฉะนั้นสิทธิทางจริยธรรมจึงควรเป็นไปตามผลประโยชน์และเอกลกัษณ์
ของส่ิงมีชีวตินั้น ๆ ดว้ย34 

2.5 แนวคดิในการลงโทษทีเ่กีย่วกบัการทารุณกรรมสัตว์ 
 การลงโทษ ถือเป็นวฒันธรรมของแต่ละชนชาติ จะมีวิธีการท่ีแตกต่างกันออกไปตาม
วฒันธรรม ความเช่ือ ศาสนา และกฎระเบียบทางสังคมของบ้านเมืองนั้น ๆ ถือว่าเป็นขั้นตอน
สุดท้ายของกระบวนการยุติธรรมท่ีปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผิดตามค าพิพากษาของศาล แต่การ
ลงโทษบางอย่าง เช่น โทษจ าคุกเป็นการลงโทษท่ีมีลกัษณะเป็นการตดัออกจากสังคมชัว่คราวเพื่อ
ลงโทษและปรับปรุงแกไ้ขผูน้ั้น แต่โทษจ าคุกอาจถูกทดแทนดา้ยทางเลือดอ่ืนได ้เช่น การคุมความ
ประพฤติ เป็นตน้ ซ่ึงแนวความคิดท่ีเก่ียวกบัการลงโทษ มีดงัต่อไปน้ี 
 2.5.1 แนวคิดความรับผดิเกีย่วกบัการทารุณกรรมสัตว์ตามกฎหมายอาญา 
  1) แนวคิดท่ีเก่ียวกบัการลงโทษผูก้ระท าความผดิ35  
  แนวคิดในการลงโทษ ถือเป็นหลกัในการปฏิบติัต่อผูก้ระท าผิด ในสมยัโบราณยงัไม่มี
หลักเกณฑ์กลางท่ีให้สังคมยอมรับถือปฏิบติั การลงโทษจะเป็นเร่ืองของการแก้แค้นตอบแทน

                                                           
33 Utilitarian Theories. (1996). (Online). Available: http://caae.phil.cmu.edu /cavalier/80130/part2/ sect9.html, 
[2023, February 19]. 
34 Carl Cohen. (2003) . Reply to Tom Regan. In the Animal Ethics Reader, Edited By Susan J Armstrong and 
Richard G. Botzler. London: Routledge. p. 25.  
35 จิตตพงค ์สระชิต. มาตรการทางอาญาของกฎหมายทีเ่กี่ยวข้องกบัส่ิงแวดล้อมในการด าเนินคดกีบัผู้ประกอบการ
เหมืองแร่. รายงานการวจิยั. กรุงเทพฯ: กรมอุตสาหกรรมพ้ืนฐานและการเหมืองแร่. หนา้ 20-23. 
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ระหวา่งคู่กรณีและพรรคพวกของคู่กรณี หากฝ่ายผูถู้กท าร้ายอ่อนแอกวา่ก็จะเลิกราเร่ืองราวก็ยุติไป
เอง แต่หากฝ่ายผูถู้กท าร้ายหรือผูเ้สียหายไม่ยอมเลิกราก็จะเป็นการแก้แคน้จองเวรกนัยาวนาน36 
ต่อมาเม่ือบา้นเมืองมีการปกครองท่ีดีมีแบบแผน สังคมมีระบบกฎเกณฑ์มีขอ้ห้ามท่ีมีประสิทธิภาพ 
รัฐก็ยื่นมือเข้ามาไกล่เกล่ีย ตดัสินความเพื่อให้เกิดความยุติธรรมข้ึน และเป็นการยุติการแก้แค้น
กนัเอง โดยถือว่าผูก้ระท าความผิดก่ออาชญากรรมข้ึนนั้นมิได้ท าความเสียหายให้แก่ผูเ้สียหาย
เท่านั้ น แต่ยงัท าความเสียหายท าลายความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของประชาชนและ
ส่วนรวมอีกด้วย จึงตอ้งเป็นหน้าท่ีของฝ่ายบา้นเมืองเขา้มาปราบปรามจบักุม และตดัสินลงโทษ
ด าเนินการต่อผูก้ระท าความผิดเพื่อให้สังคมปลอดภยั ส่วนวิธีการลงโทษก็จะใช้มาตรการรุนแรง
ทารุณเพื่อเป็นการขู่ขวญัให้หวาดกลวัและเข็ดหลาบ และไม่เอาเยี่ยงอย่างซ่ึงถือเป็นแนวคิดในการ
ลงโทษท่ีถือปฏิบติัสืบมาจนถึงราวศตวรรษท่ี 18237 
  ประวติัความเป็นมาของวชิาอาชญาวทิยานั้น ชาวอิตาเลียนนบัวา่เป็นชาติแรกท่ี เร่ิมให้
ความสนใจและพยายามคน้คิดเก่ียวกบัวชิาอาชญาวทิยาน้ีเม่ือสองร้อยกวา่ปีมาแลว้ โดยในขั้นแรกก็
เป็นเพียงความคิดเห็นของปราชญท์ั้งหลายก่อน เม่ือน าความคิดเห็นต่าง ๆ ของปราชญแ์ต่ละท่านมา
รวมกนัจึงเป็น School of Thought หรืออาจเรียกว่า “กลุ่มแนวความคิด” ก็ไดแ้ต่ยงัไม่มีใครเป็นตวั
ตั้งตวัดี38 
  การรวบรวมความคิดเห็นของบรรดาปราชญเ์หล่าน้ีเร่ิมเป็นปึกแผน่มัน่คงข้ึนในปลาย
ศตวรรษท่ี 18 ระยะน้ีเองท่ีสาเหตุแห่งอาชญากรรมได้เร่ิมคล่ีคลายข้ึน สถาบันแห่งน้ีถือว่าเป็น
สถาบันทางอาชญาวิทยาแห่งแรกท่ีความคิดเห็นอย่างนักอาชญาวิทยาได้เร่ิมข้ึนโดยเรียกว่า 
Classical School หรือ “ส านักริเร่ิม” ต่อมาในปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 19 ต าราของส านักริเร่ิม 
โดยปราชญ์ผูมี้ ช่ือเสียงเล่มแรกในยุคนั้นไดแ้ก่ต าราของ Ceaser Bonesana, Marchese di Beccaria  
มีความสนใจเป็นพิเศษในเร่ืองความยติุธรรมในการลงโทษและสถาบนัท่ีด าเนินการลงโทษดว้ย  
  แนวความคิดในเร่ืองการลงโทษของเบคคาเรีย (Beccaria) สรุปสาระส าคัญได้ว่า 
วตัถุประสงค์ของการลงโทษจะตอ้งไม่ใช่เพื่อการแกแ้คน้ การก าหนดโทษส าหรับความผิดแต่ละ
ประเภทตอ้งเหมาะสมตามลกัษณะความผิด ลกัษณะหรือประเภทของโทษ รวมทั้งความหนกัเบา

                                                           
36 จิตตพงค ์สระชิต. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 35. หนา้ 20. 
37 อาทิตยา วิชญานุภาพ. (2557). แนวทางการบริหารจัดการขยะมูลฝอยเพื่อการผลิตไฟฟ้าภายในประเทศไทย. 
รายงานการวิจยั. กรุงเทพฯ: ส านักงานส่งเสริมการบริหารกิจการบ้านเมืองท่ีดี. (ส านักงาน ก.พ.ร.). เล่มท่ี 34.  
หนา้ 20. 
38 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 20. 
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ของโทษควรจะต้องก าหนดโทษไวแ้น่นอนตายตวัถือหลักการเสมอภาคเท่าเทียมกัน และควร
พิจารณาลงโทษและด าเนินการลงโทษอยา่งเปิดเผย 
  ต่อมาเจริมี เบ็นธัม (Jeremy Bentham) เสนอแนวความคิดในการลงโทษว่าการ
ก าหนดโทษควรให้สาสมกบัความผิด คือผูก้ระท าผิดควรไดรั้บการลงโทษท่ีท าให้เขาทุกขท์รมาน
กวา่ผลแห่งความพอใจท่ีเขาจะไดรั้บในการกระท าผดิอนัจะท าใหค้นทัว่ไปไม่อยากกระท าผดิเพราะ
ไม่คุม้กบัท่ีจะตอ้งได้รับโทษโดยให้ถือหลกัการลงโทษว่าให้มุ่งหมายท่ีจะท าให้ผูก้ระท าผิดเข็ด
หลาบจ าและให้ผูอ่ื้นเกรงกลวัไม่กล้าเอาเยี่ยงอย่าง ซ่ึงเป็นการป้องกนัอาชญากรรมไปในตวัด้วย
นอกจากน้ียงัมีความเห็นเพิ่มเติมท่ีส าคญัอีกว่าการก าหนดโทษในความผิดแต่ละประเภทไม่ควร
ก าหนดแน่นอนตายตวัในทุกกรณี ความผิดใหศ้าลพิจารณาใหเ้หมาะสมเป็นราย ๆ ไปและวธีิการลง
ทณัฑแ์ก่ผูก้ระท าผดิก็ควรท าอยา่งเปิดเผยเพื่อใหผู้อ่ื้นเห็นและเกรงกลวัไม่กลา้ท าผดิ39 
  แนวความคิดในการลงโทษของ Beccaria และ Bentham เป็นท่ีนิยมและยอมรับใน
ระยะแรก ๆ ชั่วระยะหน่ึงแต่ต่อมาก็มีผูค้ดัคา้นมาก ต่อมาได้มีการพิจารณาปรับปรุงจุดอ่อนของ
แนวคิดเดิมดงักล่าวท่ีเนน้เร่ือง “ก าหนดโทษใหเ้หมาะสมกบัความคิด” มาสู่แนวความคิดใหม่ท่ีเห็น
วา่เหมาะสม รัดกุมและยุติธรรมยิ่งข้ึนท่ีว่า “ก าหนดโทษให้เหมาะสมกบัผูก้ระท าผิด (Punishment 
of fit the Criminal)” ซ่ึงตามแนวคิดใหม่น้ีจะพิจารณาลงโทษเป็นราย ๆ ไปเฉพาะกรณีโดยพิจารณา
ตามความเห็นจริงว่ามนุษยแ์ต่ละคนมีความสามารถไม่เท่าเทียมกบัในการรับผิดชอบยงัมีบุคคล
หลายประเภทท่ีควรไดรั้บผอ่นผนัโทษ40 
  เดอร์ไคม์ (Emile Durkheim) มีความเห็นว่า “ในการควบคุมสังคมมีความจ าเป็นท่ี
สังคมจะตอ้งอาศยัการลงโทษเพื่อป้องกนัพฤติกรรมท่ีเป็นภยัต่อสังคม” และเรียกการกระท าท่ีตอ้ง
ถูกลงโทษว่า “อาชญากรรม” กล่าวอีกนัยหน่ึง คือ การลงโทษเป็นลักษณะภายนอกของ
อาชญากรรม โดยนยัน้ีอาชญากรรมจึงกลายเป็นวตัถุประสงคข์องศาสตร์ทางอาชญาวทิยา41 
  ลอมโบรโซ (Lombroso) มีความคิดเก่ียวกบัการลงโทษผูก้ระท าผิดสรุป สาระส าคญั
ไม่ว่า อาชญากรนั้นมีหลายประเภทแตกต่างกนั ฉะนั้น การลงโทษอาชญา กรแต่ละประเภทจึงไม่
ควรใชว้ธีิเดียวกนัแมว้า่จะไดก้ระท าผดิอยา่งเดียวกนั42 
  2) ทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการลงโทษ 

                                                           
39 อาทิตยา วชิญานุภาพ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 37. หนา้ 22. 
40 อาทิตยา วชิญานุภาพ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 37. หนา้ 24. 
41 อรัญ สุวรรณบุปผา. (2518). หลกัอาชญาวทิยา. กรุงเทพฯ: ไทยวฒันาพาณิชย.์ หนา้ 113-114. 
42 อาทิตยา วชิญานุภาพ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 37. หนา้ 23. 
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  เม่ือมีการกระท าผิดข้ึนในสังคม43 สังคมก็จะต้องจดัหาวิธีการอย่างใดอย่างหน่ึง
เพื่อท่ีจะจดัการกบับุคคลท่ีกระท าความผิด ละเมิดกฎเกณฑ์ของสังคม เพราะถา้หากสังคมไม่จดัการ
ต่อผูท่ี้กระท าความผิดก็เท่ากบัวา่เป็นการยอมรับในการกระท าผิดดงักล่าว ซ่ึงการท่ีสังคมจะจดัการ
กบัคนท่ีกระท าความผิดก็ข้ึนอยูก่บัสภาพแวดลอ้มของแต่ล่ะสังคมนั้น ๆ ท่ีเก่ียวกบัสาเหตุของการ
กระท าความผิดและเหตุท่ีตอ้งจดัการหรือปฏิบติัต่อผูท่ี้กระท าความผิด อยา่งไรก็ตามวตัถุประสงค์
ในการปฏิบัติหรือการลงโทษผูก้ระท าความผิดท่ีเกิดข้ึนในยุคต่าง ๆ ท่ีผ่านมา แบ่งออกเป็น 4 
ประการ ดว้ยกนัคือ 
   (1) การลงโทษเพื่อแกแ้คน้ทดแทน (Retribution)44 การลงโทษเพื่อเป็นการแกแ้คน้
ทดแทนเป็นวตัถุประสงค์ในการลงโทษท่ีเก่าแก่ ท่ีมีมาตั้งแต่สมยัมนุษยย์งัเป็นสังคมดั้งเดิม โดยมี
ความเช่ือกนัวา่ผูท่ี้กระท าความผิดนั้นมีความชัว่ร้าย จึงจ าเป็นท่ีจะตอ้งลงโทษให้สาสมกบัความชัว่
ร้ายท่ีผูก้ระท าผิดไดป้ฏิบติั รูปแบบในการลงโทษก็จะมีลกัษณะรุนแรง ป่าเถ่ือน เช่น การตดัอวยัวะ 
การเฆ่ียนตี ทรมาน และการประหารชีวิต แต่การลงโทษเพื่อแก้แค้นทดแทนก็เป็นวิธีการ                    
ท่ีสอดคล้องกบัความรู้สึกของผูเ้สียหายและประชาชนท่ีตอ้งการจะเห็นผูท่ี้กระท าความผิดไดรั้บ
ผลร้ายตอบแทนเหมือนกนักบัส่ิงท่ีตนเองได้รับมา จึงจะถือว่าเป็นการลงโทษท่ีมีความยุติธรรม  
โดยเป็นการลงโทษให้สาสมกับการกระท าความผิดตามหลัก “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน”45 ซ่ึงผู ้ท่ี
สนบัสนุนทฤษฎีน้ีคือ เอมมานูเอล คา้นท ์(Kant) เองเกล (Hegel) และฮอวกิ์นส์ (Hawkins)46 
   คา้นท์ (Kant) เห็นว่า “...เหตุท่ีจะตอ้งลงโทษผูก้ระท าความผิดก็เพื่อรักษาความ
ยติุธรรมเอาไวค้วามยติุธรรมท่ีถูกละเมิดจะตอ้งไดรั้บการทดแทน ถา้หากวา่ความยุติธรรมและสิทธิ
ของมนุษยถู์กท าลายลง ชีวิตของมนุษยจ์ะไม่มีคุณค่าอะไรเหลืออยูเ่ลย เราจะตอ้งลงโทษผูก้ระท าผิด 
เพราะการลงโทษเป็นส่ิงท่ีเขาสมควรจะได้รับ ถ้าเราละเวน้ไม่ลงโทษผูก้ระท าผิด ก็เท่ากบัว่าเรา
ร่วมมือฝ่าฝืนกฎเกณฑข์องความยติุธรรมดว้ย..” 
   เองเกล (Hegel) เห็นวา่ “...เหตุของการลงโทษเพื่อให้สาสมก็เพื่อน าความถูกตอ้ง
กลบัคืนมาการกระท าผิดเป็นการปฏิเสธส่ิงท่ีถูกตอ้ง การลงโทษจึงเป็นปฏิกิริยาของสังคมท่ีไม่เห็น

                                                           
43 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก: http://www.gotoknow.org/ 
posts/454719.  [2566, 5 มกราคม]. 
44 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก: http://www.gotoknow.org/ 
posts/454719.  [2566, 5 มกราคม]. 
45 ณัฐฐ์วฒัน์ สุทธิโยธิน. (2554). กฎหมายอาญา และอาชญาวิทยาช้ันสูงหน่วยที่ 6 ทฤษฎีการลงโทษ. กรุงเทพฯ:
มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช. หนา้ 13. 
46 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 13-14. 
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ดว้ยกบัการปฏิเสธส่ิงท่ีถูกตอ้งน้ี ดงันั้นการลงโทษจึงเป็นส่ิงท่ีผูก้ระท าผดิสมควรจะไดรั้บเน่ืองจาก
การกระท าผดิ...” 
   ฮอวกิ์นส์ (Hawkins) เห็นวา่ “...เหตุท่ีตอ้งลงโทษเพื่อให้สาสมก็เพราะมนุษยต์อ้งมี
ความรับผิดชอบทางศีลธรรมต่อการกระท าของเขา การลงโทษคนต่างจากการฝึกหดัของสัตวต์รงท่ี
วา่เราตีสัตวท่ี์ท าไม่ถูกตอ้ง เราไม่ไดคิ้ดวา่สัตวจ์ะตอ้งรับผิดชอบต่อการกระท าของมนั แต่เราตีมนั
เพื่อให้มนัหวาดกลวั เพื่อมนัจะไดไ้ม่ไดก้ระท าเช่นนั้นอีก เราลงโทษคนไม่ใช่เพราะเราหวงัผลของ
การลงโทษเขา หากแต่เป็นเพราะเขาตอ้งรับผดิชอบต่อการกระท าของเขา ทั้งน้ีเพราะสัตวไ์ม่มีความ
รับผดิชอบทางศีลธรรม แต่คนเรามีความรับผดิชอบเช่นวา่นั้นอยู.่..” 
   กล่าวโดยสรุป เม่ือสังคมต่าง ๆ ในโลกไดรั้บการพฒันาทางวตัถุ ทฤษฎีการลงโทษ
เพื่อการแกแ้คน้ทดแทนนั้นลดลงในปัจจุบนั แต่ก็ไม่ไดห้มายความวา่ทฤษฎีแกแ้คน้ทดแทนหมดไป
จากสังคมโลก ในปัจจุบนัก็ยงัคงมีประเทศท่ีบงัคบัใชท้ฤษฎีการลงโทษเพื่อการแกแ้คน้อยู ่อาทิเช่น 
ประเทศอีรัก หรือประเทศท่ียึดถือเอาหลักประมวลกฎหมายฮมัมูราบี ซ่ึงการท่ีทฤษฎีแก้แค้น
ทดแทนน้ีลดลงจากอดีตจนถึงปัจจุบนัก็เพราะวา่ สังคมไดมี้ความเจริญรุ่งเรืองมากยิ่งข้ึน และมีการ
เรียกร้องในดา้นของสิทธิมนุษยชนมากยิง่ข้ึน 
   (2) การลงโทษเพื่อข่มขวญัยบัย ั้ง (Deterrence) ผลมาจากแนวความคิดของส านัก
อาชญาวิทยาดั้งเดิม (Classical School) ซ่ึงเช่ือวา่การกระท าความผิดการใช้วิธีลงโทษอยา่งหนกัต่อ 
ผูท่ี้กระท าความผิด เพื่อไม่ให้ผูท่ี้กระท าความผิดเข็ดหลาบ และไม่กลบัมากระท าความผิดซ ้ าอีก 
เพราะเม่ือมนุษยไ์ดรั้บความเจบ็ปวดจากการลงโทษก็จะหลีกเล่ียงท่ีจะกระท าความผิด ซีซ่าร์ เบ็คคา
เรีย (Cesare Baccaria) ไดก้ล่าวไวอ้ยา่งชดัเจนวา่ “การลงโทษจะตอ้งมุ่งผลในการป้องกนั ซ่ึงผลของ
การลงโทษก่อให้เกิดการข่มขวญั ยบัย ั้ง 2 ลกัษณะ คือ การข่มขวญัยบัย ั้งโดยทัว่ไป เป็นการลงโทษ
ผูก้ระท าความผิดเพื่อข่มขวญั หรือป้องกนัไม่ให้บุคคลอ่ืนในสังคมกระท าผิดแบบเดียวกนั เพราะ
เกรงกลวัต่อการลงโทษ และการข่มขวญัยบัย ั้งเฉพาะราย เป็นการลงโทษเพื่อให้ผูก้ระท าความผิด
นั้นกลัวต่อการลงโทษ และไม่กลับมากระท าความผิดซ ้ าอีก เน่ืองจากได้รับบทเรียนจากความ
ยากล าบากหรือความเจ็บปวดจากการถูกลงโทษ เป็นผลให้ผูท่ี้จะกระท าความผิดคิดไตร่ตรองใน
การกรท าผดิวา่จะคุม้ค่าหรือไม่กบัความเจบ็ปวดท่ีจะไดรั้บมา” 
   ดงันั้น จึงเห็นไดว้า่ วตัถุประสงคข์องการลงโทษในทฤษฎีการลงโทษเพื่อข่มขวญั
ยบัย ั้ง คือการป้องกนัไม่ให้ผูท่ี้กระท าผิดแลว้กลบัมากระท าความผิดซ ้ าอีก เพราะผูก้ระท าความผิด
ได้รับบทลงโทษท่ีรุนแรง จึงเกิดความเข็ดหลาบต่อการกระท าความผิดข้ึนในแต่ละคร้ัง และใน
ขณะเดียวกนัผลของการลงโทษ เพื่อข่มขู่ยบัย ั้งน้ียงัเป็นการป้องกนัมิใหบุ้คคลอ่ืนกระท าความผดิอีก 
ป้องกนัปราบปรามบุคคลอ่ืนมิใหก้ระท าความผดิ 
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   (3) การลงโทษเพื่อตดัโอกาสกระท าความผิด (Incapacitation) การป้องกนัสังคม
หรือการตดัโอกาสการกระท าความผิดน้ี มีหลกัการวา่อาชญากรรมยอ่มไม่เกิดข้ึนถา้ไม่มีอาชญากร 
หรือถ้าอาชญากรไม่มีโอกาสท่ีจะกระท าผิด ทฤษฎีการลงโทษเพื่อเป็นการตัดโอกาสกระท า
ความผิดมีวตัถุประสงค ์คือเพื่อเป็นการป้องกนัอาชญากรรม และมุ่งป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ า
โดยการท าให้เขาหมดโอกาสท่ีจะกระท าความผิดข้ึนได ้ซ่ึงวธีิการท่ีจะขจดัผูก้ระท าความผดิอาจท า
ไดโ้ดยการเนรเทศเพื่อป้องกนัสังคมจากอาชญากร โดยการป้องกนัอาชญากรให้ไปอยูท่ี่อ่ืนเพื่อเป็น
การป้องกนัสังคมจากการกระท าความผดิ47 
   วิธีการลงโทษเพื่อตัดโอกาสการกระท าความผิดนั้น เม่ือในสมัยอดีตประเทศ
องักฤษก็เคยส่งนักโทษไปไวท่ี้สหรัฐอเมริกา และเครือรัฐออสเตรเลีย และในปัจจุบนัก็นิยมใช้
วธีิการลงโทษในลกัษณะน้ีก็คือ วธีิการจ าคุก โดยเป็นการกนัผูก้ระท าความผิดออกมาจากสังคมให้
ไปอยูใ่นเรือนจ าเป็นการชัว่คราว และเม่ือผูก้ระท าความผิดกลบัเขา้มาอยูใ่นสังคมแลว้ก็มกัจะมีการ
โกรธแคน้สังคม เพราะถูกคนในสังคมไม่ยอมรับเพราะถูกประณามวา่เป็นคนข้ีคุก 
   (4) การลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟู (Rehabilitation) เป็นแนวความคิดของส านกัอาชญา
วทิยาปฏิฐานนิยม ซ่ึงเช่ือในเร่ืองเก่ียวกบัเจตจ านงก าหนด กล่าวคือ การกระท าของมนุษยถู์กก าหนด
จากปัจจยัต่าง ๆ ท่ีมนุษยไ์ม่สามารถเลือกกระท าได้อย่างอิสระ และไม่สามารถใช้เหตุผลในการ
เลือกได ้แต่มนุษยถู์กกดดนัจนมีบุคลิกภาพท่ีบกพร่องและหันไปสู่การกระท าความผิด ดงันั้น การ
กระท าความผิดจึงเกิดจากปัจจยัหลายอย่างร่วมกนั ซ่ึงอาจจะแต่ต่างกนัไปในแต่ละบุคคล การ
ลงโทษจึงไม่ควรมุ่งเน้นท่ีการกระท าความผิดเป็นหลกั แต่ควรพิจารณาจากสาเหตุท่ีท าให้เกิดการ
กระท าผดิและการแกไ้ขไปท่ีสาเหตุนั้น การลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดินั้น จะเนน้หนกั
ไปท่ีตวัผูก้ระท าความผดิมากกวา่การกระท าความผดิ โดยท่ีเนน้การศึกษาผูก้ระท าผดิเป็นรายบุคคล
หรือการจ าแนกลกัษณะ เพื่อหาสาเหตุการกระท าผดิและแนวทางในการแกไ้ข เพราะสังคมจดัให้มี
การลงโทษข้ึนก็เพื่อเปิดโอกาสใหส้ังคมไดแ้กไ้ขตวัผูก้ระท าความผดิ48 
 2.5.2 แนวคิดความรับผดิเกีย่วกบัการทารุณกรรมสัตว์ตามกฎหมายแพ่ง 
 ความรับผิดทางแพ่งนั้นส่วนมากจะเป็นเร่ืองของการกระท าโดยละเมิดต่อบุคคลอ่ืน ซ่ึง
การกระท าละเมิดเป็นไปตามมาตรา 420 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บญัญติัวา่ “ผูใ้ดจง
ใจหรือประมาทเลินเล่อกระท าต่อบุคคลอ่ืน โดยผิดกฎหมายให้เขาเสียหายแก่ชีวิตก็ดี ร่างกายก็ดี 

                                                           
47 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก: http://www.gotoknow.org/ 
posts/454719.  [2566, 5 มกราคม]. 
48 นัทธี จิตสว่าง. (2556). วัตถุประสงค์ในการลงโทษ. (ออนไลน์). เข้าถึงได้จาก: http://www.gotoknow.org/ 
posts/454719.  [2566, 5 มกราคม]. 
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อนามยัก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพยสิ์นหรือสิทธิอยา่งหน่ึงอยา่งใดก็ดี ท่านวา่ผูน้ั้นกระท าละเมิดจ าตอ้งใช้
ค่าสินไหมทดแทนเพื่อการนั้ น” ซ่ึงการใดจะเป็นการละเมิดตามกฎหมายน้ี มีองค์ประกอบ
ดงัต่อไปน้ี 
  1) มีการกระท า หมายถึง การเคล่ือนไหวร่างกายโดยรู้ส านึกในการเคล่ือนไหวนั้น และ 
อยูใ่นบงัคบัของจิตใจผูก้ระท า และรวมถึงการงดเวน้การกระท าอนัเป็นผลให้เกิดความเสียหายข้ึนดว้ย 
กล่าวคือ มีหนา้ท่ีตามกฎหมายท่ีตอ้งกระท าแต่ไดง้ดเวน้เสียจนเป็นเหตุให้เกิดความเสียหาย 
  2) โดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อ การกระท าท่ีจะเป็นละเมิดนั้น ผูก้ระท าจะตอ้งกระท า 
โดยจงใจ ซ่ึงหมายถึงเป็นการกระท าโดยผูก้ระท าตั้งใจท่ีจะท าให้เกิดความเสียหายจากการกระท าของ
ตน ส่วนการกระท าโดยประมาทเลินเล่อนั้น เป็นการกระท าโดยปราศจากความระมดัระวงั ซ่ึงบุคคล
ในภาวะเช่นนั้นจ าตอ้งมีตามภาวะวิสัยและพฤติการณ์ และผูก้ระท าอาจใช้ความระมดัระวงัเช่นนั้น  
แต่ไม่ไดใ้ชใ้หเ้พียงพอจนเกิดความเสียหายข้ึน 
  3) โดยผิดกฎหมาย เป็นการกระท าโดยไม่มีอ านาจหรือไม่มีสิทธิ หรือท าโดยมิชอบ
ด้วยกฎหมาย (Unlawfully) และรวมความถึงการใช้อ านาจท่ีมีอยู่เกินส่วน หรือใช้อ านาจตาม
กฎหมายเพื่อกลัน่แกลง้ผูอ่ื้น 
  4) เกิดความเสียหายแก่บุคคลอ่ืน ความเสียหายท่ีเกิดแก่ชีวิต ร่างกาย อนามยั เสรีภาพ 
ทรัพยสิ์น หรือสิทธิอยา่งหน่ึงอยา่งใดก็ได ้แต่ตอ้งเป็นความเสียหายท่ีแน่นอน ไม่วา่จะเกิดข้ึนแลว้
ในปัจจุบนัหรือจะเกิดข้ึนในอนาคตก็ตอ้งเป็นความเสียหายท่ีเกิดข้ึนอยา่งแน่นอน ซ่ึงความเสียหาย
ท่ีจะต้องเกิดผลโดยตรงของผูก้ระท าด้วย และผูท่ี้ได้รับความเสียหายต้องเป็นบุคคลอ่ืนท่ีไม่ใช่
ผูก้ระท าโดยตรงหรือมีส่วนร่วมในการกระท านั้น 
 นักนิ ติศาสตร์ชาวเยอรมันได้ก าหนดหลักเกณฑ์ ในเร่ืองน้ี ข้ึน เป็นทฤษฎีส าคัญ
รวม 2 ทฤษฎี49 คือ 
  1) ทฤษฎีความเท่ากนัแห่งเหตุหรือทฤษฎีเง่ือนไข  
  การกระท าในทุกกรณีย่อมช่ือว่าเป็นเหตุท่ีท าให้เกิดผล กล่าวคือถ้าหากไม่มีการ
กระท านั้น แลว้ผลก็จะไม่เกิดข้ึน ซ่ึงทฤษฎีน้ีถือวา่หากปรากฏวา่ไม่มีการกระท าดงักล่าว ผลก็จะไม่
เกิดข้ึนเช่นนั้น จะไม่มีความเสียหายดังท่ีกล่าวอ้าง ผลท่ีเกิดข้ึนนั้นเป็นผลอนัเกิดมาจากการถูก
กล่าวหา ผลอนัใดอนัหน่ึงอาจเกิดข้ึนไดจ้ากเหตุหลายประการ ถา้เหตุอนัเน่ืองมาจากการกระท าของ
ผูถู้กกล่าวหาแลว้ ผูน้ั้นก็ตอ้งรับผิดโดยไม่ตอ้งค านึงถึงวา่ยงัมีเหตุอ่ืนท่ีก่อให้เกิดความเสียหายนั้น

                                                           
49 มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. (2559). หลักความรับผิดเพื่อละเมิดอันเกิดจากการฝ่าฝืนบทบังคับแห่งกฎหมาย 
อันมีที่ประสงค์เพื่อจะปกป้องบุคคลอื่นตามกฎหมายไทย. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก : digi.library.tu.ac.th/thesis/ 
la/0825/08CHAPTER_3.pdf หนา้ 27-28. [2566, 6 มกราคม]. 
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ด้วยเหมือนกัน เพราะเหตุทุก ๆ เหตุมีน ้ าหนักเท่ากัน จะถือว่าเป็นแต่เหตุบางประการเท่านั้ นท่ี
ก่อให้เกิดผลข้ึนหาไดไ้ม่ เช่น ก. ใชปื้นขู่บงัคบัให้ ข. ถอยหลงัไปและตกหนา้ต่างชั้นล่าง ซ่ึงสูงกวา่
พื้นดินเพียง 1 เมตร แต่ปรากฏว่าริมหน้าต่างนั้นมีบ่อน ้ าลึก ข. จึงจมน ้ าตาย ดงัน้ี ความตายของ ข. 
เป็นผลมาจากการกระท าของ ก. แม้ ก. จะไม่รู้ว่ามีบ่อน ้ าท่ี ข. อาจตกไปตายได้ก็ตาม หรือค า
พิพากษาฎีกาท่ี 1898/2518 วินิจฉยัวา่ โจทกรั์บจา้งขนส่งยางรถยนตข์องบริษทั ย. โดยมอบหมายให้
หา้งหุ้นส่วนจ ากดั ล.รับขนส่งให้อีกทอดหน่ึง ฉ. ลูกจา้งของจ าเลยขบัรถในทางการท่ีจา้งของจ าเลย
โดยประมาท เป็นเหตุให้ชนกบัรถยนตข์องห้างหุ้นส่วนจ ากดั ล. ท่ีบรรทุกยางรถยนตด์งักล่าวแล่น
สวนทางมา ท าให้ยางรถยนตท่ี์บรรทุกมาตกลงไปจากรถ แลว้ถูกคนร้ายลกัไป โจทก์ไดช้ าระราคา
ยางรถยนตท่ี์สูญหายใหแ้ก่บริษทั ย. ไปแลว้ ดงัน้ีเห็นไดว้า่ การท่ียางรถยนตถู์กคนร้ายลกัไป เกิดข้ึน
เพราะความผิดของ ฉ.คนขบัรถของจ าเลยท่ีขบัรถโดยประมาทเป็นเหตุให้ชนรถบรรทุกยาง ซ่ึงถา้
ไม่ชนก็คงไม่ถูกคนร้ายลกัในท่ีเกิดเหตุการณ์สูญหายของยางรถยนต์ จึงเป็นผลโดยตรงจากการ
ละเมิด จ าเลยตอ้งรับผิดชดใชค้่าเสียหายให้โจทก์ในผลแห่งละเมิดของ ฉ. คนขบัรถของจ าเลยท่ีชน
รถบรรทุกยางรถยนต์ โจทก์ฟ้องในฐานะเป็นผูรั้บช่วงสิทธิของบริษทั ย. ชอบท่ีจะคิดดอกเบ้ียใน
จ านวนค่าสินไหมทดแทน นบัแต่วนัท่ีโจทก์ไดจ่้ายเงินใหแ้ก่บริษทั ย. ไป จะคิดดอกเบ้ียจากจ านวน
เงินท่ีจ่ายไปตั้งแต่วนัละเมิดหาไดไ้ม่ 
  2) ทฤษฎีมูลเหตุเหมาะสม  
  เหตุท่ีก่อให้เกิดผลท่ีผูก้ระท าจะตอ้งรับผิดนั้น หมายถึงเฉพาะเหตุท่ีตามประสบการณ์
ทัว่ไปสามารถท าให้เกิดผลท่ีความผิดนั้นตอ้งการได ้กล่าวคือ มุ่งเฉพาะเง่ือนไขท่ีเพียงพอเท่านั้น
โดยดูเฉพาะเหตุท่ีตามความรู้ความช านาญท าให้เกิดผลไดเ้ท่านั้นไม่ใช่พิจารณาทุกเหตุ นอกจากน้ี
การกระท าและผลท่ีเกิดข้ึนตอ้งมีความเก่ียวพนักนัอย่างสมเหตุสมผล ทฤษฎีน้ีถือว่าบรรดาเหตุ
ทั้งหลายท่ีก่อให้เกิดผลข้ึนนั้น ในแง่ความรับผิดของผูก้ระท าการใด ๆ แลว้เฉพาะแต่เหตุท่ีตามปกติ
ยอ่มก่อให้เกิดผลเช่นวา่นั้นเท่านั้นท่ีผูก้ระท าการนั้นจะตอ้งรับผิด เช่น ตามอุทาหรณ์ดงักล่าว ปกติ
ชนในฐานะอย่าง ก. ยอ่มไม่อาจล่วงรู้วา่มีบ่อน ้ าริมหนา้ต่าง ก. จึงรับผิดเฉพาะในผลท่ี ข. ตกลงไป
บาดเจ็บเท่านั้น ไม่ตอ้งรับผิดในความตายของ ข. แต่ถา้ ก. รู้ว่ามีบ่อน ้ าดงักล่าว การกระท าของ ก.  
ก็ยอ่มเป็นเหตุใหเ้กิดผลเสียหายคือความตายของ ข. 
  ประเทศไทยคดีอาญา ศาลไทยหนกัไปในทางใชท้ฤษฎีความเท่าเทียมกนัแห่งเหตุหรือ
ทฤษฎีเง่ือนไข แต่คดีแพ่งศาลใช้ทั้ง 2 ทฤษฎีปนกนัอยู่เสมอมา จนหาหลกัเกณฑ์แน่นอนไม่ไดว้่า
ศาลใชท้ฤษฎีใดมากกวา่กนั เน่ืองจากทฤษฎีทั้งสองน้ีต่างก็มีและขอ้เสียอยูด่ว้ยกนั ทฤษฎีความเท่า
เทียมหรือทฤษฎีเง่ือนไขมีหลกัวา่ ถา้ไม่มีการกระท าความเสียหายก็จะไม่เกิดข้ึน ผูก้ระท าจึงตอ้งรับ
ผิดนั้น มีขอ้ดีตรงท่ีวา่ตรงกบัความจริงตามธรรมชาติท่ีผูก้ระท าจะตอ้งรับผิดในผลท่ีตนก่อ แต่ก็มี
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ขอ้เสียเพราะท าให้ผูก้ระท าละเมิดตอ้งรับผิดโดยไม่มีขอบเขตรวมไปถึงความเสียหายท่ีไม่มีใคร
คาดหมายก็ตอ้งรับผดิดว้ย ส่วนทฤษฎีมูลเหตุเหมาะสมมีหลกัการวา่ ผลท่ีผูก้ระท าจะตอ้งรับผดิตอ้ง
เป็นผลท่ีตามปกติควรจะเกิดจากการกระท าของผูก้ระท าดงักล่าว มีขอ้ดีคือ ตรงกบัหลกัวินิจฉัย
ความผิด คือ ความจงใจหรือประมาทเลินเล่อของผูก้ระท า ซ่ึงวินิจฉัยตามพฤติการณ์ท่ีบุคคลใน
ฐานะเช่นนั้นควรจะทราบ แต่ก็มีขอ้เสียท่ีจ  ากดัผลท่ีตอ้งรับผิดแคบอยูเ่ฉพาะในขอบเขตท่ีตามปกติ
จะเกิดผลเช่นนั้นเท่านั้น ซ่ึงอาจจะเป็นการขดักบัความจริงท่ีความเสียหายอาจจะเป็นผลโดยตรงจาก
การกระท าของผูก้ระท า แต่ผูก้ระท ากลบัไม่ตอ้งรับผิดท าให้ผูเ้สียหายซ่ึงไม่มีส่วนผดิตอ้งรับเคราะห์
กรรมไปโดยล าพงั 
2.6 แนวคดิเกีย่วกบัการให้ความคุ้มครองสวสัดิภาพของสัตว์ 
 แนวคิดเก่ียวกบัการให้ความคุม้ครองสวสัดิภาพของสัตว ์โดยส่วนใหญ่แลว้มีวตัถุประสงค ์
ท่ีใกลเ้คียงกนั ไดแ้ก่ การให้ความคุม้ครองสัตวเ์พื่อมิใหส้ัตวต์อ้งไดรั้บความเจบ็ปวดทุกขท์รมานทั้ง
ทางร่างกายและจิตใจ เน่ืองจากเห็นวา่สัตวน์ั้นถือไดว้า่เป็นส่ิงมีชีวิตอยา่งหน่ึงนอกเหนือจากมนุษย ์
ซ่ึงมีความรู้สึก อารมณ์ ความรับรู้ถึงความเจ็บปวด ความทุกข์ ความสุข และความกังวลใจได้
เช่นเดียวกบัมนุษยน์ัน่เอง ทั้งน้ีแนวคิดต่าง ๆ ท่ีเก่ียวกบัเร่ืองสถานภาพของสัตวน์ั้นจึงเกิดข้ึนมาจาก
เหตุผลดงักล่าวในขา้งตน้ โดยมีแนวคิดท่ีไดอ้ธิบาย ดงัต่อไปน้ี 
 2.6.1 ความหมายของสวสัดิภาพสัตว์ (Animal Welfare) 
 ความหมายของสวสัดิภาพสัตวน์ั้น เป็นไปในทิศทางใดย่อมจะข้ึนอยู่กบัลกัษณะของสัตว ์
แต่ละประเภท วตัถุประสงคข์องการใหค้วามหมาย รวมทั้งความเหมาะสมของในแต่ละสังคมดว้ย คือ 
  ตามพระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสัตว ์พ.ศ. 2557 ได้
ให้ค  านิยามความหมายของการจดัสวสัดิภาพสัตวไ์วใ้นมาตรา 3 วา่ “การจดัสวสัดิภาพสัตว”์ หมายความ
ว่า การเล้ียงหรือการดูแลให้สัตวมี์ความเป็นอยู่ในสภาวะท่ีเหมาะสม มีสุขภาพอนามยัท่ีดี มีท่ีอยู ่
อาหาร และน ้าอยา่งเพียงพอ50 
                                                           
50 พระราชบญัญติัป้องกนัการทารุณกรรมและการจดัสวสัดิภาพสตัวพ์.ศ. 2557. 
 มาตรา 3 ในพระราชบญัญติัฉบบัน้ี 

ฯลฯ   ฯลฯ 
 “การจัดสวสัดิภาพสัตว์” หมายความว่า การเล้ียงหรือการดูแลให้สัตว์มีความเป็นอยู่ในสภาวะท่ี
เหมาะสม มีสุขภาพอนามยัท่ีดี มีท่ีอยู ่อาหาร และน ้ าอยา่งเพียงพอ    

ฯลฯ   ฯลฯ 



44 

  ตามการให้ค  านิยามของ สมาคมพิทกัษ์สัตวแ์ห่งโลก ได้ให้ค  าจ  ากดัความของค าว่า 
สวสัดิภาพสัตว ์ไวว้า่ หมายถึง ความสุขกาย สบายใจของสัตว ์กล่าวคือ การท่ีสัตวน์ั้นไดมี้คุณภาพ
ชีวิตท่ีดีของสัตวโ์ดยอยู่บนพื้นฐานของการค านึงถึงหลัก 2 ประการ ได้แก่ ความเจ็บปวดท่ีเกิด
ข้ึนกบัสัตว์ และความพึงพอใจของสัตว ์โดยต้องตระหนักถึงเสมอ และหากมีความจ าเป็นต้อง
กระท าใหส้ัตวเ์จบ็ปวด ผูก้ระท าตอ้งกระท าต่อสัตวอ์ยา่งเหมาะสมดว้ย51 
  ประกาศกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ เร่ืองก าหนดมาตรฐานสินคา้เกษตร การปฏิบติั
ท่ีดีทางดา้นสวสัดิภาพสัตว ์การขนส่งสัตวท์างบก ตามพระราชบญัญติัสินคา้เกษตร พ.ศ. 255152 ได้
ให้ความหมายของค าว่า สวสัดิภาพสัตว์ ว่าหมายถึง สภาวะทางร่างกาย จิตใจ และการแสดง
พฤติกรรมตามธรรมชาติของสัตว ์ในขณะท่ีสัตวเ์ผชิญกบัสภาพแวดลอ้มจากการกระท าของมนุษย ์
หรือเกิดข้ึนเองตามธรรมชาติ 
  ประกาศกรมปศุสัตวว์่าด้วยการคุม้ครองและดูแลสวสัดิภาพโคนม ณ สถานท่ีเล้ียง 
พ.ศ. 254453 ไดใ้ห้ความหมายค าว่า สวสัดิภาพสัตว ์ว่าหมายถึง ความเป็นอิสระของสภาวะร่างกาย
และจิตใจของสัตวใ์นขณะท่ีเผชิญกบัสภาพแวดลอ้ม ทั้งท่ีมนุษยก์ระท าให้เกิดข้ึน หรือเกิดข้ึนเอง
ตามธรรมชาติ เช่น ความหิวโหย ความแออดั ความกลวั ซ่ึงแสดงออกตามพฤติกรรมตามธรรมชาติ
ของสัตวป์ระเภทนั้น ๆ โดยค านึงถึงการเล้ียงสัตว ์การใช้สัตว ์การใช้ยานพาหนะบรรทุกสัตว ์การ
กกัขงัสัตว ์และการอยา่งอ่ืนตามชนิด ประเภท และพฤติกรรม ตามธรรมชาติของสัตวน์ั้น ๆ  
  Saunders Comprehensive Veterinary Dictionary ไดใ้ห้ความหมายวา่ หลกัสวสัดิภาพ
ของสัตว์ คือ การหลีกเล่ียงการข่มเหงรังแกและการใช้ประโยชน์อย่างไม่ถูกต้องจากสัตว ์โดย

                                                           
51 สวสัดิภาพสัตว ์(Animal Welfare). (2559). ส่ิงที่สัตวแพทย์ต้องรู้ ตระหนัก และกระท า. (ออนไลน์). เขา้ถึงได้
จาก : http://www.vs.mahidol.ac.th/lovedog/images/PDF%20News/Animal%20welfare%20vol1-9.pdf [2566, 19 
มกราคม]. 
52 พระราชบญัญติัสินคา้เกษตร พ.ศ.2551. (2551, 12 พฤศจิกายน). ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 127 (ตอนพิเศษ 131ง). 
หนา้ 3. 
53 ประกาศกรมปศุสตัวว์า่ดว้ยการคุม้ครองและดูแลสวสัดิภาพโคนม ณ สถานท่ีเล้ียง พ.ศ. 2544 
       ขอ้ 3 ในประกาศน้ี 
       ”สวสัดิภาพสัตว”์ หมายถึง ความเป็นอิสระของสภาวะร่างกายและจิตใจของสัตวใ์นขณะท่ีเผชิญกบั
สภาพแวดลอ้ม ทั้งท่ีมนุษยก์ระท าให้เกิดข้ึน หรือเกิดข้ึนเองตามธรรมชาติ อาทิ ความหิวโหย ความแออดั ความ
กลวั ซ่ึงแสดงออกตามพฤติกรรมตามธรรมชาติของสัตวป์ระเภทนั้นๆ โดยค านึงถึงการเล้ียงสัตว ์การใช้สัตว ์ 
การใชย้านพาหนะบรรทุกสัตว ์การกกัขงัสัตว ์และการอยา่งอ่ืนตามชนิด ประเภท และพฤติกรรม ตามธรรมชาติ
ของสตัวน์ั้น ๆ 

ฯลฯ   ฯลฯ 
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ด าเนินการจดัสรรหลกัเกณฑ์การอ านวยความสะดวก การให้อาหาร หรือการดูแลทัว่ ๆ ไป การ
ป้องกันดูแลรักษาจากโรคภัยไข้เจ็บ  รวมทั้ งการรับรองว่าปราศจากภัยอันตราย ความไม่
สะดวกสบายเกินจ าเป็นและความเจบ็ปวด 
 2.6.2 แนวคิดทีเ่ช่ือว่าผลประโยชน์ของสัตว์อยู่ภายใต้ผลประโยชน์ของมนุษย์ 
 แนวคิดน้ีปรากฏอยู่ในสมยักรีกและโรมนั โดยเป็นแนวคิดท่ีไดรั้บอิทธิพลมาจากความ
เช่ือและการตีความจากคมัภีร์ในศาสนายิวและศาสนาคริตส์ ในสมยักรีกนั้น อริสโตเติล นกัปราชญ์
ผูย้ิ่งใหญ่ได้มีความเช่ือว่า เฉพาะแต่มนุษยเ์ท่านั้นท่ีสามารถท่ีจะมีได้ซ่ึงเหตุผล สติปัญญา และ
ศีลธรรม โดยเห็นวา่มนุษยเ์ท่านั้นท่ีสามารถเขา้ใจหรือหยัง่รู้ถึงพระเจา้และปีศาจความยติุธรรมและ
ความยุติธรรมได้ จึงส่งผลให้ให้เกิดครอบครัวและสังคมข้ึนได ้ดว้ยเหตุน้ีมนุษยจึ์งมีสถานะภาพ
พิเศษกว่าสัตว ์และนัน่ท าให้มนุษยก์บัสัตวมี์ความแตกต่างอยา่งส้ินเชิง รวมทั้งยงัเห็นว่าแมจ้ะเป็น
ส่ิงมีชีวิตด้วยกนัก็ตาม ส่ิงมีชีวิตประเภทต ่ากว่าก็ตอ้งเป็นทาสโดยธรรมชาติ ซ่ึงระบบดงักล่าวน้ี
เปรียบเสมือนกบัห่วงโซ่ท่ีส าคญัท่ีสุดในส่ิงมีชีวติต่าง ๆ ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีแสดงใหเ้ห็นวา่ ส่ิงใดตามท่ีอยู่
ในระดบัต ่ากวา่ในห่วงโซ่นั้นจะตอ้งถือวา่เป็นส่ิงท่ีไดถู้กสร้างข้ึนมาเพื่อส่ิงท่ีอยูใ่นระดบัน่ีเหนือกวา่ 
กล่าวคือ เม่ือพืชถูกสร้างข้ึนมาเพื่อสัตว ์สัตวจึ์งตอ้งถูกสร้างข้ึนมาเพื่อมนุษย ์ขา้ทาสบริวารถูกสร้าง
ขน้มาเพื่อเจา้นาย ผูห้ญิงถูกสร้างข้ึนมาเพื่อผูช้าย และผูช้ายซ่ึงอริสโตเติลเห็นว่าถูกสร้างข้ึนมาก็
เพื่อท่ีจะอยูช่ั้นบนสุดของระบบน้ีก็ถูกสร้างข้ึนมาเพื่อพระเจา้ เช่นกนั ฉะนั้นแนวคิดดงักล่าวน้ีจึงมี
ความเช่ือในแง่ท่ีวา่สถานะของสัตวว์า่เป็นส่ิงท่ีอยูภ่ายใตก้ารควบคุมปกครองและใชป้ระโยชน์ของ
มนุษย ์และมนุษยส์ามารถกระท าต่อสัตวอ์ยา่งไรก็ไดเ้พื่อประโยชน์ของมนุษยไ์ดไ้ม่วา่กรณีใด ๆ54 
 2.6.3 แนวคิดแห่งความเท่าเทยีมกนัทางจริยธรรม (Moral Equality Theories) 
 แนวคิดแห่งความเท่าเทียมกันทางจริยธรรม ถือเป็นทฤษฎีท่ีให้การคุ้มครองสัตวโ์ดย
ทฤษฎีน้ีได้ค  านึงถึงจริยธรรมของสัตว ์รวมทั้งหลกัเร่ืองความเท่าเทียมกนัทางจริยธรรมระหว่าง
มนุษยก์บัสัตว ์โดยทฤษฎีน้ีมีพื้นฐานมาจากแนวความคิดแห่งความคลา้ยคลึงกนัทางชีวภาพระหวา่ง
มนุษยแ์ละสัตว ์ทั้งทางกายภาพและความสามารถดา้นจิตใจ โดย Tom Regan ไดอ้ธิบายวา่ สัตวน์ั้น
มีทั้ งสถานะและความเท่าเทียมทางจริยธรรมเทียบเท่ากบัมนุษย ์ทั้ งน้ีความเท่าเทียมดังกล่าวใน
ขา้งตน้จะตอ้งตั้งอยูบ่นพื้นฐานแห่งหลกัสิทธิ เน่ืองจากเห็นวา่หากทรัพยากรใดท่ีมีคุณค่าจากการมี
ตวัตนอยู่ ย่อมถือว่าทรัพยากรนั้นมีสิทธิด้วยกนัทั้งส้ิน และ Peter Singer ก็ได้อธิบายว่า ความเท่า
เทียมกนัของสถานะทางจริยธรรมระหวา่งมนุษยก์บัสัตวน์ั้น คือ การพิจารณาถึงผลประโยชน์ท่ีทั้ง
มนุษยแ์ละสัตวจ์ะได้รับหรือท่ีจะเสียไป โดยไม่พิจารณาเฉพาะในมุมของมนุษยเ์พียงอย่างเดียว 
ฉะนั้นจะเห็นไดว้า่แนวความคิดเห็นของบุคคลทั้งสองดงักล่าวในขา้งตน้จะมีสาระส าคญัอยูท่ี่เร่ือง
                                                           
54 Ibid, p.8, อา้งถึงใน ธนัวรัตน์ โรจนโรวรรณ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1. หนา้ 60. 
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ของความเท่าเทียมกนัซ่ึงพวกเขาเห็นวา่ การจะพิจารณาถึงความเท่าเทียมกนันั้นจ าเป็นตอ้งพิจารณา
ถึงผลประโยชน์ท่ีทั้งมนุษยแ์ละสัตวจ์ะไดรั้บมาหรือท่ีไดเ้สียไป โดยจะตอ้งไม่พิจารณาถึงเฉพาะแต่
ในมุมของมนุษยเ์พียงฝ่ายเดียว อีกทั้งทฤษฎีน้ีไดมี้ความเช่ือวา่ความเท่าเทียมกนันั้นจะตอ้งมีพื้นฐาน
อยู่บนหลกัแห่งสิทธิด้วย ฉะนั้นเม่ือทั้งมนุษยแ์ละสัตวน์ั้นต่างฝ่ายต่างก็ถือได้ว่ามีคุณค่าด้วยกัน
ทั้งส้ิน ส่งผลใหท้ั้งมนุษยแ์ละสัตวย์อ่มมีสิทธิดงักล่าวท่ีเท่าเทียมกนัดว้ย 
 จากแนวความเช่ือดงักล่าวในข้างตน้ย่อมท าให้สามารถเห็นได้ว่าทฤษฎีแห่งความเท่า
เทียมกนัทางจริยธรรมน้ีถือเป็นทฤษฎีท่ีไดมี้การขยายในส่วนของขอบเขตแห่งหลกัจริยธรรมของ
สัตวอ์อกไป เน่ืองดว้ยเหตุผลท่ีวา่ทฤษฎีดงักล่าวน้ีไดมี้การยอมรับทั้งสถานะสัตวท์างจริยธรรมและ
หลกัความเท่าเทียมกนัทางจริยธรรมระหว่างมนุษยก์บัสัตวโ์ดยการปฏิเสธโดยส้ินเชิงในส่วนของ
ขอ้จ ากดัทางจริยธรรมท่ีมนุษยน์ั้นไดนึ้กคิดข้ึนโดยมองเฉพาะมุมของมนุษยแ์ต่ฝ่ายเดียววา่สายพนัธ์ุ
มนุษยน์ั้นมีจริยธรรมอยูเ่พียงเผา่พนัธ์ุเดียวเท่านั้น 
 2.6.4 แนวคิดโดยตรงแต่ไม่เท่าเทยีม (Direct but Unequal Theories) 
 แนวคิดดังกล่าวถือเป็นแนวคิดท่ีให้การยอมรับถึงสถานภาพของสัตว์ในทางจริยธรรม 
กล่าวคือ เป็นการยอมรับว่าสัตว์นั้ นก็สามารถท่ีจะมีจริยธรรมได้อย่างท่ีมนุษย์มี แต่อย่างไรก็ตาม
ทฤษฎีดงักล่าวน้ีก็ไดไ้ม่ยอมรับในเร่ืองของความเท่าเทียมกนัทางจริยธรรมระหวา่งมนุษยก์บัสัตว ์ดว้ย
สาเหตุท่ีเห็นว่า หากความสามารถในการรับรู้เก่ียวกับความรู้สึกท่ีมนุษย์ให้ความหมาย ซ่ึงก็คือ 
ประสิทธิภาพในการตระหนักถึงประสบการณ์ท่ีผ่านเขา้มาทั้งบวกและลบ เช่น ความรู้สึกพึงพอใจ
หรือความรู้สึกเสียใจ เห็นวา่สัตวส่์วนใหญ่ก็ย่อมมีไดด้งัเช่นเดียวกบัมนุษย ์ซ่ึงจะน าไปสู่การยอมรับ
ว่า สัตวส่์วนใหญ่สามารถมีสถานะทางจริยธรรมได้ แต่อย่างไรก็ตามเม่ือปรากฏว่าสัตวน์ั้นมีส่ิงท่ี 
ต่างออกไปจากมนุษย ์โดยเฉพาะในเร่ืองของความสามารถบางประการท่ีมีไดเ้พียงมนุษยเ์ท่านั้น อาทิ 
ความรู้สึกผดิชอบชัว่ดีเชิงเหตุผล รวมทั้งการท่ีมนุษยย์งัสามารถแสดงออกซ่ึงสถานะทางจริยธรรมของ
ตนเองและเป็นส่วนประกอบหน่ึงของสังคมทางจริยธรรมดว้ย ซ่ึงความสามารถต่าง ๆ เหล่าน้ี เป็นส่ิง 
ท่ีไม่อาจมีได้ในสัตวอ่ื์น ฉะนั้นทฤษฎีน้ีจึงถือได้ว่าเป็นทฤษฎีท่ียอมรับถึงความมีจริยธรรมในสัตว ์ 
แต่ปฏิเสธถึงความเท่าเทียมกนัระหว่างมนุษยก์บัสัตวใ์นการมีอยู่ซ่ึงจริยธรรม โดยเช่ือว่ามนุษยน์ั้น 
มีอยูม่ากกวา่สัตว ์โดยท่ีสัตวท์ั้งปวงนั้นไม่อาจท่ีจะพฒันาให้มีจริยธรรมเทียบเท่ากบัท่ีมนุษยมี์ไดเ้ลย 
ทั้งน้ีผูท่ี้ให้การสนับสนุนแนวคิดดังกล่าวน้ีก็คือ Scott Wilson55 ซ่ึงท าให้เห็นได้ว่าทฤษฎีโดยตรง 
แต่ไม่เท่าเทียมน้ีไดมี้การยอมรับท่ีเหมือน ๆ กนักบัทฤษฎีแห่งความเท่าเทียมกนัทางจริยธรรมถึงการมี
อยู่ซ่ึงจริยธรรมในสัตว ์หากเพียงแต่ในทฤษฎีแห่งความเท่าเทียมกนัทางจริยธรรมนั้นเห็นวา่ ทั้งสัตว์

                                                           
55 Scott Wilson. (2010). Animals and Ethics. USA. p.11. 
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และมนุษย์นั้ นมีความเท่าเทียมกันในทางจริยธรรม ส่วนทฤษฎีโดยตรงแต่ไม่เท่าเทียมน้ีกลับเห็น 
ต่างออกไปวา่ ทั้งสัตวแ์ละมนุษยน์ั้นไม่อาจท่ีจะมีความเท่าเทียมกนัในทางจริยธรรมไดเ้ลย 
 ฉะนั้นจะเห็นได้ว่าทฤษฎีโดยตรงแต่ไม่เท่าเทียมและทฤษฎีแห่งความเท่าเทียมกนัทาง
จริยธรรมต่างก็มีวตัถุประสงค์ในแนวคิดท่ีคลา้ยคลึงกนั คือ การให้ความคุม้ครองแก่สัตวเ์พื่อมิให้
สัตวต์อ้งไดรั้บความเจ็บปวดทุกขท์รมานทั้งทางร่างกายและจิตใจ เน่ืองมาจากสาเหตุท่ีวา่ทฤษฎีทั้ง
สองไดเ้ห็นเหมือนกนัวา่ สัตวน์ั้นก็ถือไดว้า่เป็นส่ิงมีชีวิตอยา่งหน่ึงซ่ึงมีความรู้สึก อารมณ์ สามารถ
ท่ีจะมีความรับรู้ถึงความเจ็บปวด ความทุกข์ ความสุข และความกงัวลใจไดเ้ช่นเดียวกบัท่ีมนุษย ์
มีอยู่นั่นเอง ซ่ึงทฤษฎีโดยตรงแต่ไม่เท่าเทียมและทฤษฎีแห่งความเท่าเทียมกนัทางจริยธรรมจะมี
ความแตกต่างไปจากแนวคิดท่ีเช่ือกนัในสมยักรีกและโรมนัท่ีไดเ้ช่ือวา่ผลประโยชน์ของสัตวน์ั้น
จะตอ้งอยู่ภายใตผ้ลประโยชน์ของมนุษย ์โดยแนวคิดท่ีเช่ือว่าผลประโยชน์ของสัตวน์ั้นจะตอ้งอยู่
ภายใตผ้ลประโยชน์ของมนุษยน์ั้นวา่เห็นสัตวเ์ป็นเพียงส่ิงท่ีอยูภ่ายใตก้ารปกครองของมนุษยเ์ท่านั้น 
และมนุษยส์ามารถกระท าต่อสัตวเ์ช่นใดก็ไดเ้พื่อประโยชน์ของมนุษยไ์ดไ้ม่วา่กรณีใด ๆ 


