
 
บทท่ี 4 

วิเคราะห์ปัญหามาตรการพเิศษเกี่ยวกับบทบาทหน้าท่ีของ 
เจ้าพนักงานต ารวจศาล ตามพระราชบัญญัตเิจ้าพนักงานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 

 หลักจากที่ไดศ้ึกษาแนวคิด วรรณกรรมและทฤษฎี รวมถึงความเช่ือของนกักฎหมาย
ส านกัวิชาตา่ง ๆ ที่เก ีย่วขอ้งกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญา เหตุผลและความจ าเป็นของการมีเจ้า
พนักงานต ารวจศาล (Court Marshal) ในระบบศาลยุติธรรมไทย หลกัการสากลตามอนุสัญญา
สหประชาชาติ กฎหมายระหวา่งประเทศและกฎหมายตา่งประเทศ รวมถึงหนา้ที่และอ านาจของเจ้า
พนกังานต ารวจศาลตามพระราชบัญญตัิ เจา้พนกังานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 แลว้ ในบทน้ี ผู ้วิจยัจะ
วิเคราะห์ปัญหามาตรการพิเศษเก ีย่วกบับทบาทหนา้ที่ของเจา้พนกังานต ารวจศาล โดยมีรายละเอียด
ตา่ง  ๆดงัน้ี 

4.1 การคุ้มครองพยานบุคคลในคดอีาญาในบริเวณศาล  

 ผูวิ้จยัจะวิเคราะห์ปัญหามาตรการพิเศษเก ีย่วกบับทบาทหนา้ที่ของเจา้พนกังานต ารวจศาล                
ในส่วนของการคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญาในบริเวณศาล เน่ืองจากคดีอาญาเป็นคดีที่ตอ้ง
คน้หาความจริงด้วยการพิสูจน์ขอ้เท็จจริงจากพยานหลกัฐานต่าง  ๆในคดี การพิสูจน์ความผิดของ
จ าเลยในคดีอาญาเป็นภาระหนา้ที่ของฝ่ายโจทกท์ี่จะตอ้งน าพยานหลกัฐานเขา้สืบ เพ่ือแสดงใหศ้าล
เช่ือวา่จ า เลยเป็นผูก้ระท าความผิดจริงศาลมีหนา้ที่พิจารณาขอ้เท็จจริงปรับเขา้กบัขอ้กฎหมายและ            
มีค  าพิพากษา พยานหลกัฐานของคูค่วามที่จะน าสืบในชั้นศาล มีทั้งพยานวตัถุ พยานเอกสาร พยาน
บุคคล พยานผูเ้ช่ียวชาญ แตท่ีมี่ความส าคญั กค็ือ “พยานบุคคล”  

 ค าให้การของพยานบุคคลในบางคดี ผู ้กระท าความผิด (จ า เลย) เป็นผูมี้อิทธิพล เ ป็น
นกัการเมืองระดบัประเทศ/นกัการเ มืองทอ้งถิ่น เป็นผู ้มากดว้ยบารมี พยานบุคคลที่จะมาเบิกความ
ตอ่ศาลอาจจะไมก่ลา้มาเบิกความตอ่ศาล เพราะเกรงกลวัอิทธิพลและกลวัวา่จะเกดิภยนัตรายในชีวิต
และทรัพย์สินของตนเองพยานบุคคลบางคนได้รู้ เห็นเหตุการณ์มาจริงหรือรับรู้ เร่ืองราวตา่ง ๆ               
มาโดยตลอด แตเ่วลามาเบิกความตอ่หนา้ศาลแลว้ อาจเกดิความตืน่เตน้หรือความจ าเลอะเลือน หรือ
ถูกเส้ียมสอนหรือรับจา้งมาเป็นพยานไดพ้ยานบุคคลบางคนอาจถูกขม่ขู ่หรือไดร้ับสินจา้งใหเ้บิก
ความผิดเพ้ียนไปจากความจริง จนสง่ผลใหค้ดีความเสียหายหรือเสียความยุติธรรมในที่สุด  
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 พยานบุคคลถือเป็นสว่นส าค ัญในกระบวนการยุติธรรม เพราะการพิจารณาพิพากษา
ลงโทษผูก้ระท าความผิด ศาลจะพิจารณาจากค าเบิกความหรือถ้อยค าของพยานหรือพิจารณาจาก
น ้าหนกัความน่าเช่ือถือที่พยานไดใ้หก้ารไวเ้ ป็นส าค ัญ ตามสุภาษิตกฎหมายที่วา่ “ไมมี่พยานกไ็ม่มี
ขอ้เท็จจริงที่จะเป็นตวัก  าหนดขอ้กล่าวหา” รัฐธรรมนูญจึงก  าหนดใหร้ัฐ มีหนา้ที่ค ุม้ครองพยานใน
คดีอาญาใหไ้ด้รับความปลอดภยั ดงันั้น พยานบุคคลจะตอ้งได้รับการคุม้ครองจากส านักงานศาล
ยุติธรรม ซึ่ งเป็นหน่วยงานของรัฐที่มีหนา้ที่ พิจารณาพิพากษาคดี เพ่ืออ  านวยความยติุธรรมแกผู่ ้มี
อรรถคดี  และรักษาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สินและจะต้องสร้างความมัน่ใจให้กบัพยาน
บุคคลที่จะมาเบิกความตอ่ศาล  
 เม่ือพิจารณาถึงหลักนิติรัฐและหลักนิติธรรม อ ันเป็นหลักการพ้ืนฐานของกฎหมาย              
การใชอ้  านาจรัฐต้องมีขอบเขตการใชอ้  านาจตามบทบัญญัติของกฎหมาย การคุม้ครองสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชนกฎหมายที่รัฐตราขึ้นจะตอ้งมีหลกัประกนัความเป็นธรรมแกป่ระชาชนทุก
คนอย่างเทา่ เทียมกนั กฎหมายทีร่ัฐตราขึ้ นตอ้งมีผลบงัคบัใชใ้นอนาคต ไม่ใชต่ราขึ้นเพ่ือใช้บงัค ับ
ยอ้นหลงั ตอ้งมีขอ้ความที่ชดัเจน และจะตอ้งไดร้ับการประกาศใชอ้ยา่งเปิดเผย เพ่ือหลีกเลี่ยงไมใ่ห้
เกดิการบงัคับใช้ทีไ่มเ่ป็นธรรม ดงันั้น กฎหมายของทุกประเทศจะต้องอยูภ่ายใตห้ล ักนิติรัฐและ
หลกันิติธรรม โดยเฉพาะรัฐธรรมนูญซึ่งเป็นกฎหมายสูงสุดทีใ่ชใ้นการปกครองประเทศ บทบญัญัติ
ใดของกฎหมาย กฎหรือข้อบงัคบัหรือการกระท าใด ขดัหรือแยง้ตอ่รัฐธรรมนูญ บทบญัญตัหิรือการ
กระท านั้นเป็นอนัใชบ้งัคบัไม่ได ้เวน้แตก่ารจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลมีกฎหมายบญัญตัใิห้
อ  านาจไว้ใหก้ระท าได้ รัฐธรรมนูญจึงเ ป็นกฎหมายที่ มุง่ค ุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน
เป็นส าคญั 
 นอกจาก น้ี  ต ามทฤษ ฎีขอ ง Walter C. Reckless ได้กล ่าวถึ ง แนวกา รคิ ดป้ อ งก นั
อาชญากรรมที่ เจา้หน้าที่ของรัฐจะต้องปฏิบตัิหน้าที่ด ้วยความซื่อสัตย์สุจริตเป็นที่นา่ เช่ือถือของ
ประชาชน ประชาชนตอ้งเคารพและยึดมัน่ในกฎหมาย ตอ้งคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน
และตอ้งมีบทลงโทษอยา่งจริงจงักบัผูก้ระท าความผิดกฎหมาย  
 สว่นส านกัอาชญาวิทยาดั้งเดิม (Classical School) มีความเช่ือวา่ การป้องกนัอาชญากรรม                      
โดยการบงัคบัใชก้ฎหมาย เกดิขึ้นจากมนุษย์มีเจตนาจ านงอิสระติดตวัมาตั้งแตก่  าเนิด มนุษย์มกัจะ
กระท าในส่ิงที่เกดิประโยชน์กบัตัวเองมากกวา่โทษที่ไดร้ับ หากเห็นวา่การกระท าใดมีโทษมากกว่า
ประโยชน์ที่ไดร้ับมนุษย์กจ็ะหลีกเลี่ยงไม่กระท าในส่ิงดงักลา่ว ดงันั้น จึงมุ่งเนน้การบังค ับใช้
กฎหมายใหมี้ประสิทธิภาพสูงสุดเพ่ือเป็นการป้องกนัอาชญากรรมท าให้คนในสังคมมีความเกรง
กลวัตอ่กฎหมายและมีบทลงโทษเป็นส าคญัท าใหต้ดัมูลเหตุจูงใจในการกระท าความผิด การบงัคับ
ใช้กฎหมายให้มีประสิทธิภาพ กฎหมายจะต้องมีบทลงโทษที่แนน่อน หากกระท าความผิดใน
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ลกัษณะคดีประเภทเดียวกนั จะตอ้งไดร้ับการลงโทษอยา่งแน่นอนกฎหมายจะต้องใชบ้งัคบักบัทุก
คนในสงัคมอยา่งเทา่เทียมกนั ไมมี่การเลือกปฏิบัติระหวา่งคนรวยกบัคนจนหรือคนที่มีอ  านาจกบั
คนที่ด ้วยโอกาสทางสังคม จะตอ้งมีบทลงโทษคนกระท าผิดที่ มีความรวดเร็ว เพ่ือเ ป็นการ               
ป้องปรามและขม่ขวญัยบัย ั้งคนในสังคมใหเ้กดิความเกรงกลวั กฎหมายที่ใชบ้งัค ับลงโทษผูก้ระท า
ความผิดจะตอ้งมีบทลงโทษที่เหมาะสมกบัความผิด ในขณะเดียวกนัโทษที่ไดร้ับจะตอ้งไมมี่ความ
รุนแรงมากเกนิไป บทลงโทษผูก้ระท าผิดที่มีความรุนแรงมากเกนิไปอาจเ ป็นชอ่งทางในการกลั่น
แกลง้บุคคลผูบ้ริสุทธ์ิใหต้อ้งตกเป็นอาชญากรรมทั้ง  ๆที่ไมไ่ดก้ระท าความผิด 
 ทฤษฎีการควบคมุอาชญากรรม (Crime Control) มีแนวคิดไปในทางการป้องกนัและ
ปราบปรามอาชญากรรม โดยเช่ือวา่ประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรมอยูท่ี่การควบคมุ ระงับ
และปราบปรามอาชญากรรม หากเจ้าหนา้ที่ไมส่ามารถควบคมุหรือปราบปรามอาชญากรรมหรือ
จบัก ุมผู ้กระท าความผิดมาลงโทษได ้ผูสุ้จริตยอ่มไดร้ับความกระทบกระเทือน ในสว่นของการ
ด าเนินคดีอาญาจะด าเนินไปตามขั้นตอนโดยมีกระบวนการกลัน่กรองในแตล่ะขั้นตอน ตั้งแตก่าร
สืบสวนกอ่นท าการจบักมุ การจบัก ุม การสืบสวนภายหลงัการจบักมุ การเตรียมคดีเพ่ือฟ้องตอ่ศาล 
การพิจารณาคดีและการลงโทษผูก้ระท าความผิด 
 ทฤษฎีกระบวนการนิติธรรมทางอาญา (Due Process of Law) การใช้กฎหมายอยา่ง              
เป็นธรรม และมีเหตุผลตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ การด าเนินคดีตอ่ ผูต้อ้งหาในคดีอาญาตอ้งเป็น
ธรรมและมีวิธีพิจารณาตามกฎหมาย ค ุม้ครองตอ่บุคคลตามมาตรฐานขั้นต ่าภายใตห้ลกัแหง่เสรีภาพ 
กระบวนการตรากฎหมายในรัฐประชาธิปไตย ต้องปฏิบตัิอย ่างถกูตอ้งเป็นธรรมและเหมาะสม 
ทฤษฎีน้ีให้ความส าคญัเร่ืองความเ ป็นธรรม ยึดถือกฎหมายหรือหลกันิติธรรมมากกว่าความคิดใน
เร่ืองการควบคมุอาชญากรรม ในการพิจารณาคดีอาญาหรือไตส่วนขอ้กลา่วหาจึงตอ้งมีลกัษณะเป็น
ทางการและเปิดเผยในศาล ทั้งในปัญหาขอ้เท็จจริงและขอ้กฎหมายตอ่หน้าองค์คณะของผูพิ้พากษา
ที่เป็นกลาง ไมล่  าเอียงเขา้กบัฝ่ายใด  
 สรุปได้วา่  ทฤษฎีควบคุมอาชญากรรมและทฤษฎีกระบวนการนิติธรรมทางอาญา นั้น              
ทีเ่ก ีย่วขอ้งกบักระบวนการพิจารณาคดีอาญา มีวตัถุประสงค์เพ่ือรักษาความสงบเรียบร้อยของสงัคม
โดยรวม หลักการควบคุมอาชญากรรม ส่งผลดีต ่อสังคมโดยรวมในแง่ของการปราบปราม
อาชญากรรม แต่กอ็าจเกดิผลเสียในแง่ของการใชอ้  านาจรัฐที่ มีอย ่างกวา้งขวาง ในขณะที่หล ัก
กระบวนการนิติธรรมจะใหค้วามส าคญัต่อการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน การป้องกนัมิ
ใหร้ัฐใช้อ  านาจตามอ าเภอใจ ซึ่งอาจสง่ผลใหข้ ั้นตอนและวิธีด  าเนินการสืบสวนสอบสวนตลอดจน
การพิจารณาพิพากษาเป็นไปอยา่งเช่ืองชา้ได ้  
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 สิทธิของพยานที่จะไดร้ับการคุม้ครองเพ่ือใหพ้ยานบุคคลสามารถใหก้ารไดโ้ดยปราศจาก
ปัจจยัตา่ง  ๆที่อาจจะมีผลกระทบกบัค าใหก้ารของพยาน ซึ่งถือวา่ เป็นการคุม้ครองในระดับท่ีสูงขึ้ น 
โดยอาจมีเหตุปัจจัยหลายประการที่สง่ผลกระทบที่ท  าให้พยานบุคคลให้การบิดเบือ้นไปจาก
ขอ้เท็จจริงที่ได ้รู้ได ้เห็น ด ังนั้น อนุสญัญาฯ จึงได้ก  าหนดมาตรการที่ให้รัฐ ภาคีน ากระบวนการ
พิจารณาทางอาญาที่สามารถท าให้พยานสามารถใหก้ารไดโ้ดยปราศจากการขัดขวาง เช่น การ
อนุญาตให้มีการใหก้ารผา่นวิธีการใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ (Video Conference) หรือการน าการ
สืบพยานลว่งหนา้มาใชก้รณีที่มีเหตุอนัควรเ ช่ือวา่พยานอาจถูกคกุคามแตก่ารน ามาตรการดงักลา่ว
มาใช้ในการคุม้ครองพยาน จะตอ้งไมเ่ป็นการกระทบถึงสิทธิในการตอ่สูค้ดีของจ าเลย ดว้ยเหตุน้ี 
รัฐในฐานะเป็นผูบ้งัค ับใชก้ฎหมายจะตอ้งหามาตรการตา่ง  ๆเพ่ือคุม้ครองพยานใหส้ามารถมาให้
การตอ่ศาลไดโ้ดยปลอดภยั 
 ประเทศสหรัฐอเมริกา ก  าหนดผู ้ที่จะได้รับความคุ้มครอง ได้แก ่พยาน สมาชิกใน
ครอบครัวหรือบุคคลที่เก ีย่วขอ้งอยา่งใกลชิ้ดกบัพยาน ตามกฎหมาย United States Code กระทรวง
ยุติธรรม รัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรม มีอ  านาจน ามาตรการตา่ง ๆ ไปปรับใชก้บัพยานและ              
มีอ  านาจออกข้อบังค ับต่าง  ๆค ุ้มครองผูใ้หข้ ้อมูลในคดีส าคญัโดยเฉพาะการกอ่การร้ายหรือจาร
กรรมข้อมูล การปกปิดทีอ่ยู ่หรือขอ้มูลของพยานพยานจะตอ้งไดร้ับความคุม้ครองพยานตลอด 24 
ชัว่โมง เม่ือพยานไปใหก้ารหรือเบิกความตอ่ศาล U.S. Marshals จะตอ้งด าเนินการยา้ยที่อยู ่ของ
พยานใหพ้้นจากเขตอนัตรายไปยงัเขตทีป่ลอดภยั ร้องขอใหศ้าลมีค าสัง่เปลี่ยน ช่ือ-นามสกุลตาม
ท่ีตั้งใหมใ่หแ้กพ่ยาน คุม้ครองความปลอดภยัดา้นการคมนาคม เพ่ืออ  านวยการความปลอดภยัของ
พยาน การก  าหนดรูปพรรณสณัฐานชัว่คราว ยานพาหนะในการรับสง่พยาน ที่จอดรถ การดูแลบุตร                 
ใหแ้กพ่ยานในเวลาที่พยานตอ้งมาใหป้ากค า ลา่ม หรือจดัใหมี้การรักษาความปลอดภยัใหแ้กพ่ยาน
ในขณะเดินทางมาใหป้ากค า หากมีความจ าเป็น พนกังานอยัการจะตอ้งแจง้ให้ศาลทราบถึงระดับ
ความเส่ียง และที่มาของภยัอนัตรายที่อาจเกดิขึ้นแกพ่ยานใหศ้าลทราบหรือในขณะทีร่อใหป้ากค า 
ควรจดัที่พกัของพยานแยกตา่งหากจากฝ่ายโจทกแ์ละจ าเลยหรือพยาน และไดร้ับการรายงานสถานะ
หรือความคืบหนา้ของคดีดว้ย 
  เครือรัฐออสเตรเลีย ผูบ้ญัชาการต ารวจแห่งชาติเ ป็นผูร้ับผิดชอบในการคุ้มครองพยาน
ตลอด 24 ชั่วโมง มีอ  านาจโยกย ้ายผู ้ให้เบาะแสไปยงัสถานที่อื่น  ๆการเปลี่ยนรูปพรรณสณัฐาน 
จดัท า เอกสารส าค ัญขึ้นใหมก่ารจัดหาที่อยูใ่หม ่ให้คา่ครองชีพที่จ  าเป็น ให้ความช่วยเหลือทาง
การเงิน ยา้ยถิ่นฐาน ชว่ยเหลือในการหางาน และการศึกษาตอ่และกระท าการอื่นใดที่เห็นวา่มีความ
จ าเ ป็นต่อความปลอดภยัของพยาน กรณีที่พยานไดมี้การเปลี่ยนช่ือหรือหลกัฐานทางทะเบียน 
กฎหมายใหอ้  านาจผูบ้ญัชาการต ารวจแหง่ชาติทีจ่ะอนุญาตใหพ้ยานปกปิดรูปพรรณสณัฐานเดิมและ
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อา้งเฉพาะรูปพรรณสัณฐานใหม ่และในระหวา่งการสืบพยาน กรณีผู ้พิพากษาเจา้ของส านวนตอ้ง
ทราบที่ อยูแ่ละพฤติการณ์ขอ งพยาน เจ้าหน้าที่ ผู ้มีอ  านาจที่ เก ีย่วข ้องต้องเ ปิดเผยข้อมูลนั้ น                     
แต่หากขณะนั้นมีผู ้อื่นนอกจากผู ้พิพากษาอยู ่ดว้ย เ จา้หน้าท่ีผู ้นั้นไม่จ  าต ้องเ ปิดเผยข้อมูลแก ่                      
ผูพิ้พากษากไ็ด ้พระราชบญัญตัิค ุม้ครองพยาน ค.ศ. 1994 (Witness Protection Act 1994) ไดก้  าหนด
โทษส าหรับบุคคลที่เปิดเผยขอ้มูลเก ีย่วกบัช่ือแสดงตัวหรือแหลง่ที่อยูข่องบุคคลที่เป็นหรือไดเ้ป็น
ผูเ้ขา้ร่วมแหง่เครือจกัรภพหรือที่จะท าใหเ้กดิความเส่ือมเสียแกค่วามปลอดภยัของบุคคลดงักลา่ว 
ตอ้งระวางโทษจ าคกุ 10 ปี 
 ประเทศอังกฤษหรือสหราชอาณาจกัร พระราชบัญญตัิคดีเยาวชนและพยานหลกัฐานใน
คดีอาญา ค.ศ.1999 พยานที่ มีสิทธิไดร้ับการชว่ยเหลือในคดีอาญา คดีทีมี่ความร้ายแรงมากและมี
ความเส่ียงที่พยานจะเ ป็นอันตราย อาจต้องมีการยา้ยพยานบุคคลไปอยูอ่ีกที่หน่ึง ไดน้ ามารตการ
สืบพยานเ ป็นการส่วนตัวด้วยกล้องวีดีโอในชั้นศาล เ ป็นการพิจารณาลับ โดยไม่อนุญาตให้
ประชาชนทัว่ไปเขา้ฟังการพิจารณา และศาลอาจสัง่ใหสื้บพยานบุคคลเป็นการสว่นตวัในหอ้งทีจ่ ัด
ไวเ้ฉพาะ 
 ส าหรับประเทศไทย รัฐธรรมนูญแหง่ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ไดก้  าหนดให้
ประเทศไทยเป็นราชอาณาจกัรอนัหน่ึงอนัเดียวจะแบง่แยกไมไ่ด ้ประเทศไทยปกครองดว้ยระบอบ
ประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข อ  านาจอธิปไตยเป็นของปวงชนชาวไทย 
พระมหากษตัริย์ทรงใชอ้  านาจทางรัฐสภา คณะรัฐมนตรีและศาลตามบทบญัญตัิแหง่รัฐธรรมนูญ 
รัฐสภา คณะรัฐมนตรี ศาล องค์กรอิสระและหน่วยงานของรัฐ ต ้องปฏิบัติหนา้ที่ใหเ้ป็นไปตาม
รัฐธรรมนูญ กฎหมายและหลกันิติธรรม เพ่ือประโยชน์ส่วนรวมของประเทศชาติและความผาสุก
ของประชาชน ศกัดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ สิทธิเสรีภาพและความเสมอภาคของบุคคลยอ่มไดร้ับความ
คุม้ครองตามรัฐธรรมนูญเสมอกนั บทบัญญตัิใดของกฎหมาย กฎหรือขอ้บังคบัหรือการกระท าใด
ขดัหรือแยง้ตอ่รัฐธรรมนูญ บทบญัญตัหิรือการกระท านั้นเป็นอนัใชบ้งัคบัไมไ่ด ้ 
 สว่นบุคคลซึ่ งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่ไดร้ับความคุม้ครองตามรัฐธรรมนูญ สามารถ
ยกบทบัญญตัิแห่งรัฐธรรมนูญเพ่ือใชสิ้ทธิทางศาลหรือยกขึ้นเป็นขอ้ตอ่สู้คดีในศาลได ้ทั้งน้ี บุคคล
ซึ่งได้รับความเสียหายจากการถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพหรือจากการกระท าความผิดอาญาของ
บุคคลอื่น ย ่อมมีสิทธิที่จะได้รับการเยียวยาหรือชว่ยเหลือจากรัฐ สว่นการตรากฎหมายที่มีผลเป็น
การจ ากดัสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคล ตอ้งไม่ขดัตอ่หลกันิติธรรม ไมเ่พ่ิมภาระหรือจ ากดัสิทธิหรือ
เสรีภาพเกนิสมควรแกเ่หตุและจะกระทบตอ่ศกัดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของบุคคลไมไ่ด ้ 
 เม่ือพิจารณาถึงกฎหมายลกัษณะพยาน จะมีการแบง่ประเภทของพยานหลกัฐานออกเป็น 
3 ประเภท กลา่วคือ พยานบุคคล พยานเอกสารและพยานวตัถุ เพ่ือประโยชน์ในการก  าหนดวิธีการ
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น าสืบและการรับฟังพยานหลกัฐานแต่ละประเภท ส่วนค าว่า “พยานบุคคล (Witness)” หมายถึง 
บุคคลที่มาให้ถอ้ยค าตอ่ศาลและเบิกความเลา่ เร่ืองด้วยวาจาตอ่ศาล เพ่ือที่ศาลจะได้บนัทึกถอ้ยค า
ของพยานนั้นไวเ้ป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดี  พยานบุคคลแยกไดเ้ป็น “ประจกัษ์พยาน
หรือพยานโดยตรง” หมายถึง พยานหลกัฐานที่บ ่งระบุถึงขอ้เท็จจริงหน่ึงขอ้เท็จจริงใดโดยชดัแจ้ง 
และ “พยานแวดลอ้มกรณีหรือพยานเหตุผล” หมายถึง พยานหลกัฐานที่ไมไ่ดบ้ง่ระบุถึงขอ้เท็จจริง
โดยตรง แตส่ามารถอนุมานไดด้ว้ยเหตุผลหรือสามญัส านึกวา่มีขอ้เท็จจริงหน่ึงขอ้เท็จจริงใดเกดิขึ้น 
 การด าเ นินกระบวนการยุติธรรมทางอาญาใหค้วามส าค ัญกบัพยานในคดี ไมว่ ่าจะเป็น
พยานบุคคลพยานเอกสารและพยานวัตถุ เพราะถือเ ป็นเคร่ืองมือส าคญัในการคน้หาความจริงเพ่ือ
พิสูจ น์การกระท าความผิดข องจ า เลย  และพย านบุ คคล เป็ นพยานที่ มีค วามส าค ัญยิ่งกว่า
พยานหลกัฐานชนิดอื่น  ๆเพราะเป็นพยานที่ไดร้ับรู้และเห็นเหตุการณ์ดว้ยตนเองมาโดยตรงหรือที่
เรียกวา่ประจกัษ์พยาน จึงถือว่าเป็นพยานหลกัฐานท่ีมีน ้าหนกันา่เช่ือถือที่ศาลจะรับฟังในคดีอาญา
เพ่ือพิจารณาพิพากษาลงโทษจ าเลย ในการพิจารณาคดีชั้นศาล พยานบุคคลอาจจะไมก่ลา้ที่จะมาเบิก
ความเป็นพยานในศาล เพราะเกรงว่าตนเองและบุคคลใกล้ชิดอาจจะไมไ่ดร้ับความปลอดภัย 
เน่ืองจากการถูกขม่ขู ่ ค ุกคาม ท าร้ายร่างกายหรือถูกบีบคั้นจากคู่ความ ซึ่ งอาจเ ป็นผู ้มีอิทธิพล                  
จึงท าใหพ้ยานบุคคลไมก่ล ้าที่จะมาเบิกความเป็นพยานในศาล ดังนั้น การคุม้ครองพยานบุคคลใน
คดีอาญาให้ได้รับความปลอดภยัจึงเป็นส่ิงที่จ  า เป็นและส าค ัญที่รัฐจะตอ้งมีมาตรการให้ความ
คุม้ครองแกพ่ยานบุคคลที่จะมาเบิกความในศาลใหเ้กดิความมัน่ใจและปลอดภยัเพ่ือใหก้ระบวนการ
ยุตธิรรมทางอาญาสามารถบรรลุวตัถุประสงค์ไดอ้ยา่งแทจ้ริง  
 เม่ือได้ศึกษาถึงมาตรการทางกฎหมายเก ีย่วกบัการคุ้มครองพยานบุคคลของประเทศ
สหรัฐอเมริกาเครือรัฐออสเตรเลีย และประเทศองักฤษ เห็นไดว้า่  ประเทศสหรัฐอเมริกามีระบบที่ มี
ประสิทธิภาพ คุ้มครอง ทั้งต ัวพยานบุคคล ผู ้ที่จะเ ป็นพยานหรือมีแนวโน้มที่ จะเป็นพยาน 
นอกจากน้ี กฎหมายก  าหนดให้มีหน่วยงานสงักดักระทรวงยุติธรรม จดัตั้งขึ้ นตามพระราชบัญญัติ
ศาลยุติธรรมของสหรัฐอเมริกา  เป็นหนว่ยงานดา้นการบังคบัใชก้ฎหมายของศาลในรัฐบาลกลาง 
“United States Marshals Service (USMS) หรือ U.S. Marshals” มีอ  านาจหน้าที่หล ักในการรักษา
ความปลอดภัยแกบุ่คคลในกระบวนการยุติธรรม รวมทั้งการคุ้มครองพยานบุคคล (Witness 
Security) โดยพยานบุคคลจะตอ้งใหค้วามคุม้ครองพยานตลอด 24 ชัว่โมง             
 ด้วยเหตุน้ี ผู ้วิ จ ัยจึงน ามาตรการคุ้มครองพยานบุ คคลในคดีอ าญาของประเทศ
สหรัฐอเมริกาเป็นแนวทางในการวิเคราะห์ปัญหามาตรการพิเศษเก ีย่วกบับทบาทหนา้ที่ของเจ้า
พนกังานต ารวจศาลดา้นคุม้ครองพยานบุคคลในคดีอาญา  ตามพระราชบญัญตัิเจ ้าพนักงานต ารวจ
ศาล พ.ศ. 2562        
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 พระราชบัญญัติเจา้พนักงานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 ก  าหนดใหเ้จ้าพนักงานต ารวจศาลมี
ฐานะเป็นเจา้พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มีหนา้ที่
รักษาความสงบเ รียบร้อยและรักษาความปลอดภัยบุคคลและทรัพย์สินในบริเวณศาล ป้องกนัและ
ปราบปรามการกระท าความผิดในบริเวณศาล และรักษาความปลอดภยัและคุม้ครองขา้ราชการฝ่าย
ตุลาการศาลยุติธรรม ตามกฎหมายวา่ดว้ยระเบียบขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรม พนกังานและ
ลูกจา้งของศาลและส านกังานศาลยุติธรรมซึ่ งกระท าการตามหนา้ที่หรือเพราะเหตุที่จะกระท าหรือ
ไดก้ระท าการตามหนา้ที ่รวมทั้งอาคาร สถานที ่และทรัพย์สินของศาลและส านกังานศาลยุติธรรม  
 ตามพระราชบัญญติัฉบับน้ี กฎหมายได้ก  าหนดหน้าที่และอ านาจของเจ้าพนักงาน              
ต  ารวจศาลไวแ้ตก่ฎหมายไมไ่ดร้ะบุวา่ เจา้พนกังานต ารวจศาลมีหนา้ทีค่ ุม้ครองพยานบุคคลทีม่าเบิก
ความหรือใหก้ารตอ่ศาลในคดีอาญาดว้ย ดงันั้น เพ่ือใหบุ้คคลที่จะมาเป็นพยานเบิกความหรือใหก้าร
ตอ่ศาลในคดีอาญา มีความเช่ือมัน่ในความปลอดภยัในชีวิตและทรัพย์สิน พยานบุคคลจะตอ้งไดร้ับ
การคุม้ครองจากส านกังานศาลยุติธรรมซึ่งเป็นหน่วยงานของรัฐที่มีหนา้ที่ พิจารณาพิพากษาคดี เพ่ือ
อ  านวยความยุติธรรมแกผู่มี้อรรถคดีและรักษาความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินและจะตอ้งสร้าง
ความมัน่ใจใหก้บัพยานบุคคลที่จะมาเบิกความตอ่ศาลเป็นไปตามกบัแผนยุทธศาสตร์ศาลยุติธรรม 
พ.ศ. 2565 - 2568  
 ดว้ยเหตุและผลที่ได ้กลา่วมาแล้วข้างต้น ผู ้วิจยั จึงเสนอเ พ่ิมเติมพระราชบัญญัติเ จ ้า
พนกังานต ารวจศาล พ.ศ. 2562  ให้เจา้พนักงานต ารวจศาลมีหนา้ที่ค ุม้ครองพยานบุคคลที่มาเบิก
ความหรือใหก้ารตอ่ศาลในคดีอาญาภายในบริเวณศาล โดยมีวตัถุประสงค์เพ่ืออ  านวยความยุติธรรม
แกผู่ ้มีอรรถคดีและรักษาความปลอดภยัในชีวิต และทรัพย์สิน และสร้างความมัน่ใจให้กบัพยาน
บุคคลที่จะมาเบิกความต่อศาล การป้องกนัหรือหลีกเลี่ยงไมใ่ห้มีการคุกคามพยานบุคคล การ
พิจารณาลงโทษผู ้กระท าการคกุคามพยานบุคคล ตลอดจนการปฏิบตัิฃต่อพยานบุคคลอย ่าง
เหมาะสมในบริเวณศาล ตามสิทธิและเสรีภาพที่บญัญตัิไวร้ัฐธรรมนูญ  
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ตารางที่ 1 แสดงมาตรการการคุ้มครองพยานบุคคลในคดอีาญาในบริเวณศาล  

ประเทศสหรัฐอเมริกา เครือรัฐออสเตรเลีย สหราชอาณาจักร ประเทศไทย 

ตามกฎหมาย United 
States Code กระทรวง
ยุติธรรม รัฐมนตรีวา่การ
กระทรวงยุติธรรม มี
อ  านาจน ามาตรการตา่ง ๆ  
ไปปรับใชก้บัพยานและมี
อ  านาจออกขอ้บงัคบัตา่ง 
 ๆค ุม้ครอง ผูใ้หข้อ้มูลใน

คดีส าคญัโดยเฉพาะการ
กอ่การร้ายหรือจารกรรม
ขอ้มูล การปกปิดทีอ่ยู ่
หรือขอ้มูลของพยาน 
พยานจะตอ้งไดร้ับความ
คุม้ครองพยานตลอด 24 
ชัว่โมง เม่ือพยานไปให้
การหรือเบิกความตอ่ศาล 
U.S. Marshals คุม้ครอง
ความปลอดภยัดา้นการ
คมนาคม ระหวา่งเรือนจ า
กบัการมาปรากฏตวัใน
ศาล เพ่ืออ  านวยการความ
ปลอดภยัของพยาน และ
กรณีทีมี่การซกัคา้นพยาน
ในศาลโดยทนายจ าเลย                
เม่ือเสร็จภารกจิในการ
เป็นพยานแลว้ จะตอ้งพา
ตวัพยานออกไปทนัที 

ผูบ้ญัชาการต ารวจแหง่ชาติ
เป็นผูร้ับผิดชอบในการ
คุม้ครองพยานตลอด 24 
ชัว่โมง และในระหวา่งการ
สืบพยาน กรณีผูพิ้พากษา
เจา้ของส านวนตอ้งทราบที่
อยูแ่ละพฤติการณ์ของ
พยาน เจา้หนา้ที่ผูมี้อ  านาจที่
เก ีย่วขอ้งตอ้งเปิดเผยขอ้มูล
นั้น  แตห่ากขณะนัน้มีผูอ้ื่น
ดว้ย เจา้หนา้ท่ีผูน้ ั้นไม่
จ  าตอ้งเปิดเผยขอ้มูลแก ่        
ผูพิ้พากษากไ็ด ้
พระราชบญัญตัิค ุม้ครอง
พยาน ค.ศ. 1994 (Witness 
Protection Act 1994) ได้
ก  าหนดโทษส าหรับบุคคล
ที่เปิดเผยขอ้มูลเก ีย่วกบัช่ือ
แสดงตวัหรือแหลง่ที่อยู ่
ของบุคคลที่เป็นหรือได้
เป็นผูเ้ขา้ร่วมแหง่
เครือจกัรภพหรือที่จะท าให้
เกดิความเส่ือมเสียแกค่วาม
ปลอดภยัของบุคคลดงักลา่ว 
ตอ้งระวางโทษจ าคกุ 10 ปี 

พระราชบญัญติัคดี
เยาวชนและ
พยานหลกัฐานใน
คดีอาญา ค.ศ.1999 
พยานที่มีสิทธิไดร้ับการ
ชว่ยเหลือในคดีอาญา 
คดีทีมี่ความร้ายแรงมาก
และมีความเส่ียงที่พยาน                       
จะเป็นอนัตราย ทั้งน้ี ได้
น ามาตรการสืบพยาน
เป็นการสว่นตวัดว้ย
กลอ้งวีดีโอในชั้นศาล 
เป็นการพิจารณาลบั               
โดยไมอ่นุญาตให้
ประชาชนทัว่ไปเขา้ฟัง
การพิจารณา และศาล
อาจสัง่ใหสื้บพยาน
บุคคลเป็นการสว่นตวั
ในหอ้งทีจ่ดัไวเ้ฉพาะ 

 

- 
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หรือจดัใหมี้การรักษา
ความปลอดภยัใหแ้ก ่
พยานในขณะเดินทางมา
ใหป้ากค า หากมีความ
จ าเป็น 

4.2 การออกข้อก าหนดใด ๆ  เพ่ือระงบัเหตุความไม่สงบเรียบร้อยภายในบรเิวณศาล 

 ผูวิ้จยัจะวิเคราะห์ปัญหามาตรการพิเศษเก ีย่วกบับทบาทหนา้ที่ของเจา้พนกังานต ารวจศาล                  
ในส่วนของการออกข้อก  าหนดใด ๆ เ พ่ือระงับเหตุความไม่สงบเรียบร้อยภายในบริเวณศาล 
เน่ืองจากศาลเ ป็นหนว่ยงานด้านกระบวนการยุติธรรม ผูท้ี่ มีความเดือดร้อนทางอรรถคดีตอ้งการ
แสวงหาความยุติธรรม ปรารถนามุง่หวงัวา่ความไมเ่ป็นธรรมจะตอ้งไดร้ับการขจดัปัดเป่าใหผ้า่น
พน้ไป ศาลจึงเป็นองค์กรที่มุง่มัน่รักษาความเป็นธรรมอ านวยความยุติธรรมแกทุ่กคนอยา่งเสมอภาค
เทา่เทียมกนั ในปัจจุบนัได้เกดิเหตุความไมส่งบเรียบร้อยภายในบริเวณศาล การกอ่เหตุร้ายภายใน
บริเวณศาล หรือการกระท าที่เกดิผลกระทบต่อภาพลกัษณ์องค์กร อาทิ พบบุคคลพกมีด อาวุธปืน
หรือวัตถุต ้องห้ามต่าง ๆ หรือพบบุคคลที่ มีพฤติกรรมขัดขวางหรือกอ่กวนการพิจารณ าคดี             
การคมุคาม หรือมีแนวโน้มที่จะสร้างความหวาดกลวัในหอ้งพิจารณาคดี ส่งเสียงดงัโวยวาย ทะเลาะ
เบาะแว้ง หรือหากมีเหตุผลเพียงพอที่จะเช่ือว่าบุคคลนั้นมีพฤติกรรมขดัขวางหรือกอ่ให้เกดิการ
กอ่กวนหรือการคกุคามบุคคล หรือมีแนวโน้มที่จะสร้างความหวาดกลวัให้กบับุคคลอื่นภายใน
บริเวณศาล แตเ่จา้พนกังานต ารวจศาล ไมส่ามารถออกข้อก  าหนดใด  ๆเพ่ือระงับเหตุความไมส่งบ
เรียบร้อยทีเ่กดิขึ้นเฉพาะหนา้ในบริเวณศาลไดเ้ลย                     
 แมป้ระมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง่ มาตรา 30 – มาตรา 33 จะมีบทบญัญตัิความผิด                
ฐานละเมิดอ  านาจศาล แตก่เ็ป็นอ านาจโดยเฉพาะของศาลในการออกขอ้ก  าหนดตอ่เหตุการณ์ที่เกดิขึ้น              
ตอ่หน้าศาลเทา่นั้น เจ ้าพนักงานต ารวจศาลไมส่ามารถใชอ้  านาจในการออกขอ้ก  าหนดใด ๆ แทน
ศาลได ้อีกทั้งการออกข้อก  าหนดเพ่ือระงับเหตุความไม่สงบเรียบร้อยภายในบริเวณศาลเป็นการ
จ ากดัสิทธิเสรีภาพของประชาชนตามรัฐธรรมนูญ จะกระท าไดก้ต็อ่เม่ือมีข ้อยกเวน้ให้กระท าไดแ้ต่
ตอ้งอาศ ัยบทบัญญัติของกฎหมายเท่านั้น ส่วนการพิจารณาวา่การกระท าใดเป็นความผิดฐาน
ประพฤติตนไมเ่รียบร้อยภายในบริเวณศาล ซึ่งเป็นความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาล แต่กเ็ป็นอ านาจ
ของศาลโดยเฉพาะ 
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 การปฏิบตัิหน้าที่ของตุลาการ ผูพิ้พากษาเป็นศูนย์กลางของการคุม้ครองสิทธิมนุษยชน
และเสรีภาพของประชาชน ผูพิ้พากษามีบทบาทส าคญัในการใหค้วามเยียวยาแกผู่ ้ที่ถูกละเมิดสิทธิ 
พร้อมทั้งน าผู ้ที่กระท าความผิดเขา้สูก่ระบวนการยุติธรรม ผูพิ้พากษาต้องสร้างหลกัประกนัวา่ ผู ้ที่
กระท าความผิดได้รับความคุ้มครองวา่ เป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกว่าศาลจะมีค าตัดสินว่าเ ป็นผู ้กระท า
ความผิด ผู ้พิพากษาท าหน้าที่ถว่งดุลและคานอ านาจจากฝ่ายบริหาร เพ่ือให้มีหลกัประกนัว่าได้
ด  าเนินการตามหลกักฎหมายวา่ดว้ยเร่ืองสิทธิมนุษยชนและหลกันิติธรรม การที่ผูพิ้พากษาเป็นอิสระ
และมีความเที่ยงธรรม จึงเป็นความมุง่หมายของอารยประเทศ จึงมีความพยายามหรือรับรองใหศ้าล
มีความเป็นอิสระอย ่างแท้จริง และจะต้องได้รับความคุ้มครองทางกฎหมายและทางปฏิบัติ                 
จากการถูกท ารา้ยและการคมุคาม ขม่ขูใ่ด  ๆจากการท าหนา้ทีพิ่จารณาพิพากษาคดี 
 กฎหมายละเ มิดอ  านาจศาลจึงเป็นมาตรการทางกฎหมายในการรักษาความสงบเรียบร้อย
ในบริเวณศาล เพ่ืออ  านวยใหเ้กดิประโยชน์ในทางยุติธรรม ท าให้การพิจารณาคดีเป็นไปอยา่งมี
ประสิทธิภาพ รวดเ ร็ว และเ ป็นธรรม อ ันเป็นมาตรการตามกฎหมายวิธีสบัญญตัิ  จึงไม่ใชเ่ ป็น
ความผิดทางอาญา แตเ่ป็นเพียงการละเมิดอ  านาจและหนา้ที่ของศาลเก ีย่วกบัการพิจารณาคดีและ 
การรักษาความสงบเรียบร้อย ซึ่งเป็นอ านาจและหนา้ที่พิเศษโดยเฉพาะของศาลเทา่นั้น  
 ความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาลจึงมีเป้าหมายเพ่ือคุม้ครองการท าหนา้ที่ของศาลในระหวา่ง
การพิจารณาคดีเป็นส าคญั ความหมายของค าวา่ “ละเมิดอ  านาจศาล” หมายถึง การขดัขืนไมเ่คารพ
เช่ือฟังค าสัง่ศาลโดยจงใจกระท าการใด ๆ ที่เป็นปฏิปักษ์ตอ่อ  านาจและศกัดิ์ศรีของศาลหรือขดัขวาง
การบริหารงานยุติธรรมของศาลรวมถึงการกระท าใด ๆ ที่มีความโนม้เอียงที่จะท าใหเ้กดิอุปสรรค
ตอ่การบริหารงานของศาลดว้ย  
 การละเ มิดอ  านาจศาล มี 2  ประการ กล่าวคือ การละเมิดอ  านาจศาลด้วยการขัดขืน                 
ไมเ่คารพเช่ือฟังค าสัง่ของศาลโดยกระท าการใด ๆ  ทีเ่ป็นปฏิปักษ์ตอ่อ  านาจศาลหรือศกัดิ์ศรีของศาล 
ทางกริยาและวาจา และการละเมิดอ  านาจศาลดว้ยการจงใจขดัขวางหรือมีแนวโนม้วา่จะขดัขวางการ
บริหารงานยุติธรรมท าใหก้ารปฏิบตัิหนา้ที่ของศาลเกดิความยุ ่งยาก ไม่อาจด าเนินการไปไดเ้พราะ
การขดัขวางนั้น 
 หลักนิติธรรมและหลกันิติรัฐ  เป็นหลกัการที่ว ่าด ้วยการกระท าโดยชอบดว้ยกฎหมาย 
เจา้หนา้ที่ของรฐัจะกระท าการใด ๆ ทีมี่ผลกระทบกระเทือนต่อสิทธิและเสรีภาพของประชาชนได้
ตอ่เม่ือมีกฎหมายใหอ้  านาจกระท าได้ และเฉพาะในขอบเขตที่กฎหมายก  าหนดไว้เทา่นั้น ตาม
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณ าจักรไทย พุทธศ ักราช 2560 ประชาชนทุกคนต้องเคารพสิทธิแห่ง
กฎหมายซึ่งกนัและกนั โดยรัฐที่ปกครองในระบอบประชาธิปไตย จะต้องมีหลกันิติธรรมค ้าชหูล ัก
นิตริัฐ ความสงบสุขของสงัคมจะมีอยูอ่ย ่างย ั่งยืนได ้หลกันิติธรรมยึดถือความสูงสุดของกฎหมาย 
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กฎหมายของแผ ่นดินยอ่มเหนือกว่าการใช้อ  านาจสิทธิดุลยพินิจอยา่งกวา้งขวางของรัฐบาล                
หรือฝ่ายปกครอง บุคคลทุกคนอยูใ่นฐานะเทา่เทียมกนัในทางกฎหมาย ไมว่า่จะเป็นฝ่ายบริหาร ฝ่าย
ปกครอง ขา้ราชการหรือประชาชน กต็ ้องใชก้ฎหมายฉบับเดียวกนัและอยูภ่ายใตบ้งัคบัของศาล
เชน่เดียวกนั นอกจากน้ี ยงัใหค้วามคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน โดยกฎหมายที่เ รียกว่า
รัฐธรรมนูญอนัเป็นกฎหมายสูงสุดซึ่ งพัฒนามาเป็นแนวคิวทางการเมืองและพฒันามาเป็นหลัก
กฎหมายที่เรียกวา่หลกันิติรัฐ ซึ่งถือวา่กฎหมายนั้นเป็นกรอบแหง่การใชอ้  านาจของรัฐหรือเป็นการ
จ ากดัการใชอ้  านาจของรัฐโดยกฎหมายการที่ประชาชนจะไดร้ับการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพตามหลัก
นิติธรรม รัฐจึงมีหน้าที่ใหก้ารคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนดว้ยหลกันิติธรรมจึงเป็นที่มาของ
หลกันิติรัฐในระบบกฎหมายไทย ดงันั้น หลกันิติธรรมกบัหลกันิติรัฐ จึงตอ้งควบคูก่นั ไมอ่าจแยก
จากกนัได ้ 
 ดงันั้น กฎหมายของทุกประเทศจะต้องอยูภ่ายใตห้ลกันิติรัฐและหลกันิติธรรม โดยเฉพาะ
รัฐธรรมนูญ ซึ่งเป็นกฎหมายสูงสุดทีใ่ชใ้นการปกครองประเทศ บทบญัญตัิใดของกฎหมาย กฎหรือ
ขอ้บังคบัหรือการกระท าใด ขดัหรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญ บทบญัญตัหิรือการกระท านั้นเป็นอนัใช้
บงัคบัไมไ่ด ้เวน้แตก่ารจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลมีกฎหมายบญัญัตใิหอ้  านาจไวใ้ห้กระท า
ได ้รัฐธรรมนูญจึงเป็นกฎหมายทีมุ่ง่ค ุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนเป็นส าคญั 
 Walter C. Reckless ไดก้ลา่วถึงแนวคิดป้องกนัอาชญากรรมทีเ่ จา้หน้าที่ของรัฐจะต้อง
ปฏิบตัิหนา้ที่ดว้ยความซื่อสตัย์สุจริต เป็นที่นา่เช่ือถือของประชาชน ประชาชนตอ้งเคารพและยึดมั่น
ในกฎหมาย กฎหมายจะต้องคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนและตอ้งมีบทลงโทษอยา่งจริงจัง
กบัผูก้ระท าความผิดกฎหมาย 
 ในสว่นของการป้องกนัอาชญากรรมโดยการบงัคบัใช้กฎหมาย ส านกัอาชญาวิทยาดั้งเดิม 
(Classical School) มีความเช่ือวา่ เกดิขึ้ นจากมนุษย์มีเจตนาจ านงอิสระติดตวัมาตั้งแตก่  า เนิด มนุษย์
มกัจะกระท าในส่ิงทีเ่กดิประโยชน์กบัตวัเองมากกวา่โทษที่ไดร้ับ หากเห็นวา่การกระท าใดมีโทษ
มากกวา่ประโยชน์ทีไ่ดร้ับมนุษย์กจ็ะหลีกเลี่ยงไมก่ระท าในส่ิงดงักลา่ว และการทีเ่กดิอาชญากรรม
ขึ้น เน่ืองจากมนุษย์ไดพิ้จารณาแลว้เ ห็นวา่ การประกอบอาชญากรรมเกดิประโยชน์มากกวา่โทษที่
จะไดร้ับ ไมเ่กรงกลวัตอ่กฎหมายและบทลงโทษ หรือบทลงโทษไมมี่ความรุนแรงจึงไมมี่ความเกรง
กลวั ด ังนั้น แนวคิดน้ีจึงมุง่เน้นการบงัคับใชก้ฎหมายใหมี้ประสิทธิภาพสูงสุด เพ่ือเป็นการป้องกนั
อาชญกรรมท าใหค้นในสงัคมมีความเกรงกลัวต่อกฎหมายและบทลงโทษเป็นส าค ัญ ท าให้ต ัด
มูลเหตุจูงใจในการกระท าความผิด การบังค ับใช้กฎหมายให้มีประสิทธิภาพ กฎหมายจะตอ้งมี
บทลงโทษที่มีความแน่นอน หากกระท าความผิดในลกัษณะคดีประเภทเดียวกนั จะต้องได้รับ       
การลงโทษอยา่งแน่นอน กฎหมายจะตอ้งใช้บงัคบักบัทุกคนในสงัคมอย ่างเทา่เทียมกนั ไมมี่การ
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เลือกปฏิบตัิระหว่างคนรวยกบัคนจน หรือคนที่มีอ  านาจกบัคนที่ด ้วยโอกาสทางสงัคมจะต้องมี
บทลงโทษคนกระท าผิดที่ มีความรวดเร็ว กฎหมายที่ใช้บงัคบัลงโทษผูก้ระท าความผิดจะต้องมี
บทลงโทษที่ เหมาะสมกบัความผิดไมน่้อยเกนิไป ในขณะเดียวกนัโทษที่ได ้รับจะต้องไมมี่ความ
รุนแรงมากเกนิไป บทลงโทษผูก้ระท าผิดที่มีความรุนแรงมากเกนิไปอาจเ ป็นชอ่งทางในการกลั่น
แกลง้บุคคล ผูบ้ริสุทธ์ิใหต้อ้งตกเป็นอาชญากรรมทั้ง  ๆทีไ่มไ่ดก้ระท าความผิด 
 ตามทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรม ในส่วนของการด าเนินคดีอาญาจะด าเ นินไปตาม
ขั้นตอนตา่ง  ๆโดยมีกระบวนการกลัน่กรองในแตล่ะขั้นตอนตัง้แตก่ารสืบสวนกอ่นท าการจบัก ุม 
การจบักมุ การสืบสวน ภายหลงัการจบักมุการเตรียมคดีเพ่ือฟ้องตอ่ศาล  
 ทฤษฎีกระบวนการนิติธรรมทางอาญา หมายถึง การใช้กฎหมายอยา่งเป็นธรรมและมี
เหตุผลตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ การด าเนินคดีตอ่ผูต้อ้งหาในคดีอาญาดว้ยหลกัของความเป็นธรรม
และวิธีพิจารณาตามกฎหมาย จะต้องใหค้วามคุม้ครองตอ่บุคคลตามมาตรฐานขั้นต ่าภายใตห้ลกัแห่ง
เสรีภาพ (Liberty) นอกจากนั้น กระบวนการตรากฎหมายในรัฐประชาธิปไตย ต้องปฏิบติัอยา่ง
ถูกตอ้งเป็นธรรมและเหมาะสม จึงใหค้วามส าคญั     ในเร่ืองความเป็นธรรมตามขั้นตอนตา่ง ๆ และ
ยึดถือกฎหมายหรือหลกันิติธรรมมากกวา่ความคิดในเร่ืองการควบคมุอาชญากรรม เน่ืองจากการ
คน้หาข้อเท็จจริงซึ่ งกระท าโดยเจา้หน้าที่ต  ารวจและอัยการหรือฝ่ายปกครอง   ในบางกรณีอาจ
กระท าในที่รโหฐานซึ่งกอ็าจใช้วิธีการล่อลวง ขู ่เข็ญ หรือการสร้างพยานหลักฐานขึ้นใหม่ได ้          
และเพราะทฤษฎีน้ียึดถือกฎหมายเป็นหลกั ในการพิจารณาคดีอาญาหรือไตส่วนขอ้กลา่วหา จึงตอ้ง
มีลกัษณะเป็นทางการและเปิดเผยในศาลยุติธรรม ทั้งในปัญหาข้อเท็จจริงและขอ้กฎหมายตอ่หน้า
องค์คณะของผูพิ้พากษาที่เป็นกลาง ไมล่  าเอียงเขา้กบัฝ่ายใด  
 สรุปได้วา่  ทฤษฎีควบคุมอาชญากรรมและทฤษฎีกระบวนการนิติธรรมทางอาญา นั้น              
ที่ เก ี่ยวข ้องกบักระบวนการพิจารณาค ดีอาญา แม้จะมีความแตกต่างในทางป ฏิบัติ  แต่ก ็มี
วตัถุประสงค์เพ่ือรักษาความสงบเรียบร้อยของสงัคมโดยรวม หลกัการควบคมุอาชญากรรมนั้นอาจ
สง่ผลดีตอ่สงัคมโดยรวมในแง่ของการปราบปรามอาชญากรรมที่ไดผ้ลมากกวา่ แตก่อ็าจเกดิผลเสีย
ในแง่ของการใชอ้  านาจรัฐที่มีอยา่งกวา้งขวาง ในขณะที่หลกักระบวนการนิติธรรมจะใหค้วามส าค ัญ
ตอ่การคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน การป้องกนัมิให้รัฐใชอ้  านาจตามอ าเภอใจ ซึ่งอาจสง่ผล
ใหข้ ั้นตอนและวิธีด  าเนินการสืบสวนสอบสวนตลอดจนการพิจารณาพิพากษาได ้
 สว่นแนวคิดและหลกัการลงโทษทางอาญาเป็นการรักษาความสงบเรียบร้อยและประกนั
ผลประโยชน์ของการอยู ่ร่วมกนัของคนในสังคม เม่ือพิจารณาในแต่ละฐานความผิดในประมวล
กฎหมายอาญาย ่อมมีบทลงโทษที่มีความรุนแรงแตกต่างกนัไป ขึ้นอยู ่กบัความร้ายแรงของการ
กระท าหรือผลของการกระท า  ด ังนั้น สัดส่วนของโทษจึงมีความเก ีย่วข ้องกบัเหตุฉกรรจ์หรือ
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พฤติการณ์ของการกระท าทีท่  าใหผู้ก้ระท าตอ้งรับโทษหนกัขึ้น แนวคิดน้ีความหนกัเบาของโทษจะ
ก  าหนดตามความร้ายแรงของอนัตรายของการกระท าความผิดอนัเป็นแนวคิดที่มีวตัถุประสงค์เพ่ือ
แกแ้คน้ ขม่ขู ่และเพ่ือยบัย ั้งอาชญากรรม อนัเป็นการตอบแทนความรา้ยแรงของการกระท าความผิด
ตามแนวคิดของส านกัอาชญาวิทยาดั้งเดิม (Classical School of Criminology) กฎหมายจึงไมอ่าจ
ละเลยวัตถุประสงค์ของการแกแ้ค้นและการขม่ขู ่ เพ่ือย ับย ั้งและป้องกนัอาชญากรรมลงได ้               
โดยจะใชม้าตรการตา่ง  ๆควบคูก่นัไปอยา่งเหมาะสม  
 ประเทศสหรัฐอเมริกา ไดแ้บง่การละเมิดอ  านาจศาล เป็น 2 ประเภท โดยใชท้ ั้งล ักษณะ
ของการกระท าเป็นเกณฑ์และใชป้ระเภทแหง่คดีเป็นเกณฑ์ กรณีที่พิจารณาจากการกระท า แบง่เป็น
การละเมิดอ  านาจศาลโดยตรง หมายถึง การละเมิดอ  านาจศาลตอ่หนา้ศาล ศาลสามารถใชก้ระบวน
พิจารณาคดีโดยรวบรัด และการละเมิดอ  านาจศาลโดยออ้ม อนัไดแ้ก ่การละเมิดอ  านาจศาลที่กระท า
ภายนอกศาล  
 สว่นกรณีที่พิจารณาจากประเภทแหง่คดี แบง่เป็นการละเมิดอ  านาจศาลทางแพง่ หมายถึง 
การละเมิดอ  านาจศาลที่ฝ่าฝืนค าสัง่ศาลและไดก้ระท าลงตอ่คูค่วามอีกฝ่าย และการละเมิดอ  านาจศาล
ทางอาญา หมายถึง การกระท าละเมิดอนัเป็นปรปักษ์โดยตรงตอ่ศกัดิ์ ศรีและอ านาจศาล ประเทศ
สหรัฐอเมริกาจะใหค้วามส าคญัตอ่การคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนเป็นอยา่งมาก แตใ่น
เร่ืองละเมิดอ  านาจศาลกมี็การจ ากดัขอบเขตในการวิพากษ์วิจารณ์ศาลไดว้างหลกัเ ร่ืองเสรีภาพใน
การแสดงความคิดเห็นไว้ รวมไปถึงส่ือมวลชนด้วย โดยทัว่ไปการโฆษณาผ่านส่ือมวลชนไมว่ ่า
ชนิดใด  ๆเก ีย่วกบัคดีที่ก  าลงัอยูใ่นระหวา่งการพิจารณาคดีของศาล ซึ่งมีลกัษณะเ ป็นการขม่ขูเ่ป็น
การสร้างอิทธิพลเหนือศาลหรือเป็นการขัดขวางรบกวนหรือกอ่อุปสรรคใด ๆ ต่อการบริหาร       
ความยุติธรรมของศาล ยอ่มถือได้วา่เป็นการละเมิดอ  านาจศาล แต่หากคดีที่ไดถ้ึงที่สุดลงโดยศาลมี
ค าพิพากษาถึงที่สุดแลว้ การวิพากษ์วิจารณ์หรือติชมใด ๆ ยอ่มสามารถกระท าไดโ้ดยเสรีและไม่มี
ขอ้จ ากดัแตอ่ยา่งใด 
 เครือรัฐออสเตรเลีย  เจา้พนกังานรักษาความปลอดภัย หรือ  The Office of the Sheriff ท า
หนา้ที่ เป็นเจ้าพนกังานผู ้บงัคบัใชก้ฎหมายเก ีย่วกบัความปลอดภยัของศาล ดูแลความปลอดภยัแก ่
กระบวนการยุติธรรม มีรูปแบบพิเศษแตกตา่งจากการรักษาความปลอดภยัของเจา้หนา้ทีร่ักษาความ
ปลอดภยัหรือการรักษากฎหมายของต ารวจทัว่ไป โดยพระราชบญัญติัการรักษาความปลอดภยัของ
ศาล ค.ศ. 2005 ไดก้  าหนดใหบ้งัคบัใชแ้ตเ่ฉพาะบุคคลที่อยูภ่ายในบริเวณศาล กลา่วคือ บุคคลจะตอ้ง
อยู ่ในบริเวณศาลและบุคคลนั้นเขา้ร่วมในศาลในส่วนที่ เก ีย่วขอ้งกบักระบวนการพิจารณาคดี 
รวมถึงค ูก่รณีในการด าเนินคดี พยาน ลูกขุน ผูท้ีต่อ้งปฏิบตัิตามกฎหมายหรือผูส้นบัสนุน  
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 กฎหมายได้ก  าหนดค านิยาม ค  าว ่า “สถานที่ต ั้งของศาลในส่วนที่ เก ีย่วข ้องกบัศาล” 
หมายถึง สถานที่  ท่ีศาลจัดขึ้ นหรือที่ใช้เก ีย่วกบัการด า เนินงานของศาล ให้หมายความรวมถึง             
ลานหน้าศาล ลานสนาม ลานจอดรถ ห้องน ้ า  ห้องโถง ทางเดินหรือบริเวณอื่น ๆ ที่ใช้ร่วมกบั
สถานที่ อาคารหรือสถานที่ที่ใชเ้ป็นทางเขา้หรือออกจากสถานทีห่รือสถานทีท่ี่ศาลจดัขึ้ นหรือที่ใช้
เก ีย่วกบัการด าเนินงานของศาล เป็นตน้ เจา้พนกังานรักษาความปลอดภัยยงัมีอ  านาจในการออก
ค าสั่งเ พ่ือความปลอดภัย ที่ เ ก ีย่วกบัความปลอดภัยขอ งศ าลด้วย เช่น ออกค าสั่งแก บุ่คคล                          
ในบริเวณศาล หากมีเหตุผลเพียงพอที่จะเช่ือวา่พฤติกรรมของบุคคลนั้นในบริเวณศาลมีลกัษณะเป็น
พฤติกรรมที่ขดัขวางบุคคลหรือหลายบุคคลบุคคลอื่น  ๆหรือกอ่ใหเ้กดิการกอ่กวนหรือการคกุคาม
บุคคลหรือบุคคลหลายบุคคลอื่น  ๆหรือกอ่ใหเ้กดิหรือมีแนวโนม้วา่จะสร้างความหวาดกลวัใหก้บั
บุคคลอื่นหรือบุคคลหลายบุคคลอื่น  ๆตราบเทา่ที่ความประพฤติที่เก ีย่วข ้องจะเป็นไปได้ แตค่  าสั่ง
จะตอ้งมีความสมเหตุสมผลตอ่สถานการณ์นั้น โดยมีจุดมุง่หมายเพ่ือลดหรือการก  าจดั การกดัขวาง 
การกอ่กวน การคกุคาม หรือการท าใหห้วาดกลวั 
 ประเทศองักฤษหรือสหราชอาณาจกัร เป็นตน้แบบของความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาล 
โดยกฎหมายเก ีย่วกบัความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาลในรูปของค าพิพากษา แบง่ออกเป็น 2 ประเภท 
อนัไดแ้ก ่ความผิด ฐานละเมิดอ  านาจศาลในทางแพง่ เป็นกรณีที่ผูก้ระท าความผิดไมย่อมปฏิบตัิตาม
ค าสั่งของศาล และความผิด ฐานละเมิดอ  านาจศาลในทางอาญา เป็นการขดัขวางหรือแทรกแซง
กระบวนการยุติธรรม ทั้งน้ี ความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาลทั้งสองประเภทน้ี มิไดจ้  ากดัสถานที่ใน
การกระท าความผิด จึงอาจเกดิขึ้นไดท้ ั้งในบริเวณและนอกบริเวณศาล อกีทั้งยงัมิไดจ้  ากดักรรมของ
การท าความผิด จึงอาจเป็นการกระท าตอ่บุคคลอื่นซึ่ งมิใช่ผูพิ้พากษากไ็ด ้อาจเป็นการกระท าต่อ
ลูกขุน ค ูค่วามในคดี หรือเจา้หนา้ที่ศาล เป็นตน้ 
 กฎหมาย The Contempt of Court Act 1981 เป็นการกระท าเก ีย่วกบัการเผยแพร่ข ้อมูล           
ตา่ง  ๆซึ่งสง่ผลเป็นการแทรกแซงหรือขดัขวางกระบวนการยุ ติธรรม ก  าหนดความผิดในลกัษณะที่
เด็ดขาด ผู ้กระท าจึงตอ้งรับผิด แมจ้ะมิได้มีเจตนาในการกระท าความผิด ผูก้ระท ามีหน้าที่ในการ
พิสูจน์ความสุจริตในการกระท าของตนเพ่ือไดร้ับการยกเวน้ความรับผิดฐานละเมิดอ  านาจศาล สว่น
การด าเนินคดีฐานละเมิดอ  านาจศาล ศาลจ าต้องพิจารณาวา่ การกระท าความผิดดังกล่าวเป็นการ
กระท าความผิดทางอาญาดว้ยหรือไม ่หากเป็นการกระท าที่เป็นความผิดตามกฎหมายดว้ย จ าตอ้ง
ด าเนินกระบวนพิจารณาคดีอาญาเพียงอยา่งเดียว ตดัการพิจารณาในความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาล
ออกไป แต่หากการกระท าดังกล่าวมิได้เป็นการกระท าความผิดทางอาญา จึงสามารถด าเ นิน
กระบวนพิจารณาเฉพาะอยา่งคดีความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาล พนักงานอัยการ ทนายความ และ
ศาล  ในขณะที่การกระท าความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาล ซึ่ งมิได้กระท าต ่อหน้าศ าลจะมี
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กระบวนการที่มีความใกลเ้คียงกบักระบวนการพิจารณาคดีอาญาทัว่ไป ในแง่ของผูพิ้พากษา ศาลที่
พิจารณาคดีความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาลในประเทศองักฤษไม่ได้เปิดโอกาสใหมี้การเปลี่ยน                
ผูพิ้พากษา 
 ส าหรับประเทศไทย การออกขอ้ก  าหนดใด  ๆเพ่ือระงับเหตุความไมส่งบเรียบร้อยภายใน
บริเวณศาล เ ป็นการจ ากดัสิทธิเสรีภาพของประชาชนตามรัฐธรรมนูญ จะกระท าไดก้ต็อ่เม่ือมี
ขอ้ยกเวน้ใหก้ระท าไดแ้ตต่อ้งอาศยับทบญัญตัิของกฎหมาย เน่ืองจากรัฐธรรมนูญแหง่ราชอาณาจกัร
ไทย  พุทธศกัราช 2566 ไดร้ับรองสิทธิในกระบวนการยุติธรรมไว ้  
 ประเทศไทยมีกฎหมายหลกั ๆ ที่ เก ีย่วขอ้งกบัความผิดฐานละเมิดอ  านาจศาล จ านวน 2 
ฉบบั กล่าวคือ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 33  ก  าหนดใหผู้ ้พิพากษาที่พบการ
กระท าความผิดสามารถด าเนินการลงโทษผูก้ระท าการละเมิดอ  านาจศาลไดท้นัที ก  าหนดอตัราโทษ
ปรับไมเ่กนิ 500 บาท และโทษจ าคกุไมเ่กนิ 6 เดือน สว่นพระราชบญัญัตจิดัต ั้งศาลปกครองและวิธี
พิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. 2542 มาตรา 64 กรณีที่ลงโทษบุคคลผูก้ระท าความผิดดว้ยโทษปรับหรือ
จ าคกุ ตอ้งเปลี่ยนองค์คณะที่พิจารณา ก  าหนดอตัราโทษปรับไมเ่กนิ 50,000 บาท และโทษจ าคกุไม่
เกนิ 1 เดือน นอกจากน้ี ความเห็นของคณะกรรมการกฤษฎีกาที ่444/2528 มีวา่การกระท าความผิด
ฐานละเมิดอ  านาจศาลเป็นเพียงการกระท าละเมิดตอ่อ  านาจศาลและหน้าที่ของศาลในการด าเนิน
กระบวนพิจารณาและรักษาความเรียบร้อยในบริเวณศาล อนัเป็นมาตรการตามวิธีสบญัญติัเทา่นั้น 
และการด าเนินกระบวนพิจารณาและการรักษาความสงบเรียบร้อยในบริเวณศาลไมว่า่จะเป็นการ
ด าเนินกระบวนพิจารณาในคดีแพง่หรือคดีอาญา หรือการรักษาความสงบเรียบร้อยในบริเวณศาลใน
คดีแพ่งหรือคดีอาญา กมิ็ใชเ่ป็นความผิดในทางอาญาแต่อยา่งใด ฉะนั้น การกระท าละเมิดอ  านาจ
ศาลจึงมิใชค่วามผิดอาญา 
 เม่ือไดศ้ึกษาถึงมาตรการทางกฎหมายเก ีย่วกบัการออกค าสัง่ใด ๆ เพ่ือระงับเหตุความไม่
สงบเรียบร้อยภายในบริเวณศาลของประเทศสหรัฐอเมริกา เครือรัฐออสเตรเลีย และประเทศองักฤษ 
เห็นไดว้ ่า เครือรัฐออสเตรเลีย  มีมาตรการการออกค าสัง่ใด ๆ เพ่ือระงับเหตุความไมส่งบเ รียบร้อย
ภายในบริเวณศาลทีมี่ประสิทธิภาพเน่ืองจากมีหนว่ยงานบงัคบัใชก้ฎหมายทีมี่ช่ือวา่ The Office of 
the Sheriff หรือเจา้พนักงานรักษาความปลอดภัย ท าหนา้ที่เ ป็นเจ้าพนกังานผู ้บงัคบัใช้กฎหมาย
เก ีย่วกบัความปลอดภัยของศาล ท าหนา้ที่ ในการดูแลความปลอดภยัแกก่ระบวนการยุติธรรม ตาม
พระราชบญัญตัิการรักษาความปลอดภยัของศาล ค.ศ. 2005 บงัค ับใช้แตเ่ฉพาะบุคคลที่อยู ่ภายใน
บริเวณศาล กลา่วคือ บุคคลจะตอ้งอยูใ่นบริเวณศาลและบุคคลนั้นเขา้ร่วมในศาล ในสว่นที่เก ีย่วขอ้ง
กบักระบวนการพิจารณ าคดี  รวมถึงค ู่กรณี ในการด า เนินคดี  พยาน ลูกขุน  ผู ้ที่ ต ้องปฏิบัติ                     
ตามกฎหมายหรือผูส้นบัสนุน และกฎหมายไดก้  าหนดสถานที่ต ัง้ของศาลในสว่นที่เก ีย่วขอ้งกบัศาล 
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และมีอ  านาจในการออกค าสั่งเพ่ือความปลอดภัยทีเ่ก ีย่วกบัความปลอดภัยของศาลดว้ย เชน่ ออก
ค าสัง่แกบุ่คคลในบริเวณศาลหากมีเหตุผลเพียงพอที่จะเช่ือวา่พฤติกรรมของบุคคลนั้นในบริเวณศาล 
มีลกัษณะเ ป็นพฤติกรรมที่ขดัขวางบุคคลหรือหลายบุคคลบุคคลอื่น ๆ หรือกอ่ให้เกดิการกอ่กวน
หรือการคกุคามบุคคลหรือบุคคลหลายบุคคลอื่น  ๆหรือกอ่ให้เกดิหรือมีแนวโนม้ว่าจะสร้างความ
หวาดกลวัใหก้บับุคคลอื่นหรือบุคคลหลายบุคคลอื่น  ๆตราบเท่าที่ความประพฤติที่เ ก ีย่วขอ้งจะ
เป็นไปได ้แตค่  าสัง่จะตอ้งมีความสมเหตุสมผลตอ่สถานการณ์นั้น โดยมีจุดมุง่หมายเพ่ือลดหรือการ
ก  าจดั การกดัขวาง การกอ่กวน การคกุคามหรือการท าใหห้วาดกลวั 
 ดว้ยเหตุน้ี ผู ้วิจ ัยจึงน ามาตรการออกค าสัง่ใด ๆ เพ่ือระงับเหตุความไม่สงบเรียบร้อย
ภายในบริเวณศาล เครือรัฐออสเตรเลีย  เป็นแนวทางในการวิเคราะห์ปัญหามาตรการพิเศษเก ีย่วกบั
บทบาทหนา้ที่ของเจา้พนกังานต ารวจศาล เพ่ือออกขอ้ก  าหนดใด ๆ ระงับเหตคุวามไมส่งบเรียบร้อย
ภายในบริเวณศาล ตามพระราชบญัญตั ิเจา้พนกังานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 
 พระราชบัญญตัิเจา้พนักงานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 ก  าหนดใหเ้จ้าพนักงานต ารวจศาลมี
ฐานะเป็นเจา้พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มีหนา้ที่
รักษาความสงบเ รียบร้อยและรักษาความปลอดภัยบุคคลและทรัพย์สินในบริเวณศาล ป้องกนัและ
ปราบปรามการกระท าความผิดในบริเวณศาล และรักษาความปลอดภยัและคุม้ครองขา้ราชการฝ่าย
ตุลาการศาลยุติธรรม ตามกฎหมายวา่ดว้ยระเบียบขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรม พนกังานและ
ลูกจา้งของศาลและส านกังานศาลยุติธรรมซึ่ งกระท าการตามหนา้ที่หรือเพราะเหตทุี่จะกระท าหรือ
ไดก้ระท าการตามหนา้ที ่รวมทั้งอาคาร สถานที่ และทรัพย์สินของศาลและส านกังานศาลยุติธรรม  
 เม่ือพิจารณาพระราชบญัญัติเ จา้พนกังานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 ไดก้  าหนดหน้าที่และ
อ านาจของเจ้าพนกังานต ารวจศาลไว้ แตก่ฎหมายไม่ได้ให้อ  านาจเจา้พนักงานต ารวจศาลออก
ขอ้ก  าหนดหรือค าสัง่ใด ๆ แทนศาลได ้ด ังนั้น กรณีที่เจา้พนกังานต ารวจศาลไดร้ับแจง้หรือไดร้ับ
รายงานหรือมีการขา่วว่า พบบุคคลพกมีด อาวุธปืนหรือวัตถุตอ้งห้ามต่าง ๆ หรือพบบุคคลที่ มี
พฤติกรรมขัดขวางหรือกอ่กวนการพิจารณ าคดี การคุมคาม หรือมีแนวโน้มที่จะสร้างความ
หวาดกลวัในหอ้งพิจารณาคดี สง่เสียงดงัโวยวาย ทะเลาะเบาะแวง้ หรือหากมีเหตุผลเ พียงพอที่จะ
เช่ือว่าบุคคลนั้นมีพฤติกรรมขดัขวางหรือกอ่ใหเ้กดิการกอ่กวนหรือการคกุคามบุคคล หรือมี
แนวโนม้ทีจ่ะสร้างความหวาดกลวัใหก้บับุคคลอื่นภายในบริเวณศาล อนัเป็นความผิดฐานละเมิด
อ  านาจศาล ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง่ มาตรา 30 – มาตรา 33 เป็นอ านาจเด็ดขาดของ
ศาลโดยเฉพาะในการออกขอ้ก  าหนดตอ่เหตุการณ์ที่เกดิขึ้นตอ่หน้าศาลเทา่นั้น เจา้พนกังานต ารวจ
ศาลไมส่ามารถใชอ้  านาจในการออกขอ้ก  าหนดหรือค าสัง่ใด  ๆแทนศาลได ้ 
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 ดว้ยเหตุน้ี เจา้พนักงานต ารวจศาลจึงตอ้งมีอ  านาจออกข้อก  าหนดหรือค าสัง่ใด ๆ ได ้เพ่ือ
ป้องกนัและปราบปรามการกระท าความผิดในบริเวณศาล และรักษาความปลอดภยัและคุ้มครอง
ขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยติุธรรม ตามแผนยุทธศาสตร์ศาลยุติธรรม พ.ศ. 2565 - 2568  
 ดว้ยเหตุและผลที่ไดก้ล ่าวมาแล้วข้างต้น ผู ้วิจ ัยจึงเสนอเพ่ิมเติมพระราชบญัญัติเ จ ้า
พนกังานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 ใหเ้จา้พนกังานต ารวจศาลสามารถออกขอ้ก  าหนดใด ๆ เพ่ือระงับ
เหตุความไมส่งบเรียบร้อยภายในบริเวณศาลได ้เพ่ือป้องกนัและปราบปรามการกระท าความผิดใน
บริเวณศาล และรักษาความปลอดภยัและคุม้ครองขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยตุิธรรม          

ตารางที่ 2 แสดงมาตรการการออกข้อก าหนดใด ๆ  เพ่ือระงบัเหตคุวามไม่สงบเรียบร้อยภายใน
บริเวณศาล  

ประเทศสหรัฐอเมริกา เครือรัฐออสเตรเลีย สหราชอาณาจักร ประเทศไทย 
จากบทบญัญติัแกไ้ข
เพ่ิมเติมรัฐธรรมนูญ ครั้ง
ที ่1 (First Amendment) 
ไดว้างหลกัเร่ืองเสรีภาพ
ในการแสดงความคิดเห็น
ไว ้ทั้งน้ียงัรวมไปถึง
ส่ือมวลชนดว้ย 
โดยทัว่ไปแลว้การ
โฆษณาผา่นส่ือมวลชน
ไมว่า่ชนิดใด  ๆเก ีย่วกบั
คดีที่ก  าลงัอยูใ่นระหวา่ง
การพิจารณาคดีของศาล 
ซึ่งมีลกัษณะเป็นการขม่ขู ่
เป็นการสร้างอทิธิพล
เหนือศาลหรือเป็นการ
ขดัขวางรบกวนหรือกอ่
อปุสรรคใด  ๆตอ่การ
บริหารความยุติธรรมของ
ศาล ยอ่มถือไดว้า่เป็นการ

พระราชบญัญติัการรักษา
ความปลอดภยัของศาล 
ค.ศ. 2005 ก  าหนดใหเ้จา้
พนกังานรักษาความ
ปลอดภยั หรือ The Office 
of the Sheriff ท าหนา้ที่เป็น
เจา้พนกังานผูบ้งัคบัใช้
กฎหมายเก ีย่วกบัความ
ปลอดภยัของศาลมีอ  านาจ
ในการออกค าสัง่เพ่ือความ
ปลอดภยัที่เก ีย่วกบัความ
ปลอดภยัของศาลดว้ย เชน่ 
ออกค าสัง่แกบุ่คคลใน
บริเวณศาล หากมีเหตุผล
เพียงพอที่จะเช่ือวา่
พฤติกรรมของบุคคลนั้นใน
บริเวณศาลมีลกัษณะเป็น
พฤติกรรมที่ขดัขวางบุคคล
หรือหลายบุคคลบุคคลอื่น 

กฎหมาย The Contempt 
of Court Act 1981 เป็น
การกระท าเก ีย่วกบัการ
เผยแพร่ขอ้มูลตา่ง ๆ  ซึ่ง
สง่ผลเป็นการแทรกแซง
หรือขดัขวาง
กระบวนการยุติธรรม 
ก  าหนดความผิดใน
ลกัษณะที่เด็ดขาด 
ผูก้ระท าจึงตอ้งรับผิด 
แมจ้ะมิไดมี้เจตนาใน
การกระท าความผิด 
ผูก้ระท ามีหนา้ที่ในการ
พิสูจน์ความสุจริตใน
การกระท าของตนเพ่ือ
ไดร้ับการยกเวน้ความ
รับผิดฐานละเมิดอ  านาจ
ศาล ความผิดฐานละเมิด
อ  านาจศาลในรูปของค า

- 
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ประเทศสหรัฐอเมริกา เครือรัฐออสเตรเลีย สหราชอาณาจักร ประเทศไทย 
ละเมิดอ  านาจศาล แตห่าก
คดีที่ไดถ้ึงที่สุดลงโดย
ศาลมีค าพิพากษาถึงที่สุด
แลว้ การวิพากษ์วิจารณ์
หรือติชมใด  ๆยอ่ม
สามารถกระท าไดโ้ดย
เสรีและไมมี่ขอ้จ ากดัแต่
อยา่งใด  

 ๆหรือกอ่ใหเ้กดิการ
กอ่กวนหรือการคกุคาม
บุคคลหรือบุคคลหลาย
บุคคลอื่น  ๆหรือกอ่ใหเ้กดิ
หรือมีแนวโนม้วา่จะสร้าง
ความหวาดกลวัใหก้บั
บุคคลอื่นหรือบุคคลหลาย
บุคคลอื่น  ๆตราบเทา่ที่
ความประพฤติที่เก ีย่วขอ้ง
จะเป็นไปได ้แตค่  าสัง่
จะตอ้งมีความ
สมเหตุสมผลตอ่
สถานการณ์นั้น โดยมี
จุดมุง่หมายเพ่ือลดหรือการ
ก  าจดั การกดัขวาง การ
กอ่กวน การคกุคาม หรือ
การท าใหห้วาดกลวั 

พิพากษา แบง่ออกเป็น 
2 ประเภท อนัไดแ้ก ่
ความผิดฐานละเมิด
อ  านาจศาลในทางแพง่ 
เป็นกรณีที่ผูก้ระท า
ความผิดไมย่อมปฏิบตัิ
ตามค าสัง่ของศาล และ
ความผิดฐานละเมิด
อ  านาจศาลในทางอาญา 
เป็นการขดัขวางหรือ
แทรกแซงกระบวนการ
ยุติธรรม 

 
4.3 การบังคบัริบทรัพย์สินของผู้กระท าความผดิในบรเิวณศาล 

 ผูวิ้จยัจะวิเคราะห์ปัญหามาตรการพิเศษเก ีย่วกบับทบาทหนา้ที่ของเจา้พนกังานต ารวจศาล                    
ในสว่นของการบงัคบัริบทรัพย์สินของผูก้ระท าความผิด เน่ืองจากประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32 
- มาตรา 34 ไดบ้ ัญญติัเ ร่ืองริบทรัพย์ไว ้โดยทรัพย์นั้นตอ้งเป็นทรัพย์สินที่ท  าหรือมีไวเ้ป็นความผิด
หรือทรัพย์สินทีไ่ดใ้หเ้พ่ือจูงใจใหก้ระท าความผิด และเป็นดุลพินิจของศาลท่ีสัง่ใหริ้บตามกฎหมาย 
แตพ่ระราชบญัญติัเจา้พนกังานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 ไมไ่ดใ้หอ้  านาจเจา้พนกังานต ารวจศาลที่จะริบ
ทรัพยข์องผูก้ระท าความผิด  
 รัฐธรรมนูญแหง่ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2566 ไดบ้ญัญตัิรับรองบุคคลทุกคนยอ่ม
มีศกัดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ สิทธิเสรีภาพและความเสมอภาคของบุคคลยอ่มไดร้ับความคุม้ครองตาม
รัฐธรรมนูญเสมอกนัและรัฐธรรมนูญเ ป็นกฎหมายสูงสุดของประเทศ ทั้งน้ี บุคคลยอ่มมีสิทธิและ
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เสรีภาพที่จะท าการใด  ๆไดแ้ละได้รับความคุม้ครองตามรัฐธรรมนูญตราบเทา่ที่การใช้สิทธิและ
เสรีภาพเชน่วา่นั้น ไมก่ระทบกระเทือนหรือเป็นอนัตรายตอ่ความมัน่คงของรัฐ ความสงบเรียบร้อย
หรือศีลธรรมอันดีของประชาชนและไมล่ะเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลอื่น สิทธิหรือเสรีภาพใด
ที่รัฐธรรมนูญใหเ้ป็นไปตามที่กฎหมายบญัญตัิหรือใหเ้ป็นไปตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กฎหมาย
บญัญติั  
 สิท ธิและเสรีภาพอาจแยกได้ 2 ประเภท กล่าวคือ สิทธิเสรีภาพที่ เ ป็นการเด็ดขาด 
(Absolute Right) กบัสิทธิเสรีภาพสมัพัทธ์ (Relative Right) แมก้ฎหมายจะรับรองวา่เป็นเสรีภาพแต่
กไ็ม่เด็ดขาดเสมอไปอาจถูกรัฐ เขา้มาจ ากดัสิทธิไดโ้ดยการออกกฎหมายไวเ้ป็นการเฉพาะ ทั้งน้ี 
เน่ืองดว้ยเหตุผลที่รัฐประสงค์ที่จะรักษาประโยชน์ของมหาชนสว่นรวมที่ส าคญักวา่ประโยชน์สว่น
บุคคล สิทธิเสรีภาพสมัพทัธ์จึงมีลกัษณะเป็นสิทธิเสรีภาพไมเ่ด็ดขาดในตวัเองเชน่สิทธิในทรัพย์สิน 
โดยทัว่ไปเจา้ของสิทธิในทรัพย์สินย ่อมมีสิทธิที่จะได้ประโยชน์ในตัวทรัพย์สินดังที่ประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1336 ก  าหนดไว ้แตเ่พ่ือความสงบเ รียบร้อย และความจ าเป็นใน
การด า เนินกจิการของฝ่ายปกครองในการจดัท าบริการสาธารณะ อ ันเป็นภาระหน้าที่ส าค ัญ                    
ของรัฐ รัฐจึงจ ากดัการใชสิ้ทธิในทรัพย์ของเอกชนได ้เชน่ ยึดทรัพย์ใหต้กเป็นของรัฐหรือการบงัคับ
ซื้อโดยเฉพาะกรณีที่ทรัพย์สินนั้นได้ถูกน าไปใชใ้นการกระท าความผิด ทรัพย์นั้นจึงเป็นทรัพย์ที่
เก ีย่วข ้องกบัการกระท าความผิด รัฐจึงอาจเข ้ามามีอ  านาจเหนือตัวทรัพย์ที่จะยึดไวห้รือท าลายเสีย 
ตามหลกัการที่ภาษิตกฎหมายที่วา่การกลบัสูพ่ระเจา้ “The rule of deodand”  
 ประมวลกฎหมายอาญาของไทยไดก้  าหนดเก ีย่วกบัการริบทรัพย์ไว้เป็นโทษอยา่งหน่ึง 
การลงโทษจึงตอ้งปรากฏความผิดดงัหลกัที่วา่ “ไมมี่ความผิดไมมี่โทษโดยไมมี่กฎหมาย” (Nullum 
crimen, nullum poena sine lege) สว่นการริบทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญา ไดก้  าหนดไวใ้น
มาตรา 32 มาตรา 33 และมาตรา 34 โดยแบ่งล ักษณะของการริบทรัพย์  ด ังน้ี มาตรา 32 เป็น
ทรัพย์สินที่บงัคบัใหริ้บ โดยทรัพย์นั้นเป็นทรัพย์สินที่ท  าหรือมีไวเ้ป็นความผิดหรือทรัพย์สินที่ได ้
ใหเ้พ่ือจูงใจใหก้ระท าความผิด ส่วนการริบทรัพย์สินอันมีล ักษณะเป็นดุลพินิจของศาลท่ีสัง่ใหริ้บ 
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33 หรือเป็นทรัพย์สินที่กฎหมายก  าหนดใหริ้บโดยอาจอาศ ัย
อ  านาจตามที่มีกฎหมายพิเศษไดก้  าหนดไว ้แตใ่นส่วนการริบทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 33 (1) นั้น ต้องเป็นการริบทรัพย์ที่ ไดใ้ชใ้นการกระท าความผิดซึ่งทรัพย์ที่ใช้ในการกระท า
ความผิดนั้น ต ้องมีล ักษณะเป็นทรัพย์สินที่บุคคลไดใ้ช้หรือมีไว้เพ่ือใชใ้นการกระท าความผิด
โดยตรง จึงสง่ผลใหก้ารวินิจฉยัแตล่ะคดีท  าใหเ้กดิดุลพินิจที่แตกตา่งเป็นกรณีไป    
 หลกัพ้ืนฐานกฎหมายอาญาตอ้งค านึงถึงหลกัประกนัสิทธิเสรีภาพ โดยกฎหมายที่เกดิจาก
การบญัญติัเท่านั้นที่สามารถก  าหนดให้การกระท าใดการกระท าหน่ึงเป็นความผิด และกฎหมายที่
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เกดิจากการบญัญัติเทา่นั้นทีส่ามารถก  าหนดโทษส าหรับการกระท าใดการกระท าหน่ึงโดยเฉพาะ 
เม่ือการลงโทษทางอาญาถือวา่เป็นมาตรการที่รุนแรงที่สุดของรัฐที่ใชก้บัประชาชนในรัฐ ดงันั้น 
การบญัญตัิกฎหมายอาญา ฝ่ายนิติบญัญตัิจึงตอ้งบัญญตัิกฎหมายอาญาให้ชดัเจน เพ่ือคุม้ครองและ
เกดิความเป็นธรรมแกป่ระชาชน การก  าหนดโทษทางอาญาเป็นไปตามหลกัความยุติธรรมใหไ้ด้
สดัส่วนความร้ายแรงของความผิดดว้ย โดยการพิจารณาความร้ายแรงของความผิดอาญา ยงัตอ้ง
ค านึงถึงความส านึกทางศีลธรรมของสมาชิกในสงัคมในชว่งเวลานั้น  ๆดว้ย เพราะประสิทธิภาพ                  
ในการบงัคับใชก้ฎหมายอาญายงัขึ้นอยูก่บัความส านึกในทางศีลธรรมของบุคคลในสงัคม ทีมี่ความ
เปลี่ยนแปลงแบบพลวตัและตามกาลเวลา 
 ความส าคญัของการที่ตอ้งมีมาตรการบงัคบัในทางอาญา กลา่วคอื การใชม้าตรการบงัคับ
ทางอาญา จะต้องมีความเป็นภาวะวิสยัในการใชม้าตรการบงัคบันั้น  ๆด ังนั้น เหตุผลในการใช้
มาตรการบงัคบัทางอาญา จึงเป็นส่ิงที่ส าคญัและเ ป็นส่ิงท่ีแสดงถึงความเป็นภาวะวิสยั หรือกลา่วอีก
นยัหน่ึงคือ การใชม้าตรการบงัคบัในทางอาญาตอ้งมีเหตุผลที่อธิบายไดต้อ่สาธารณนัน่เอง นอกจาก
ความเป็นเหตุและผลในการใชม้าตรการบงัคบัในทางอาญามีผลตอ่ความเป็นภาวะวิสยัของการใช้
มาตรการบงัคบัแลว้ ยงัมีผลกระทบต่อสงัคมส่วนใหญ่อยา่งมาก เพราะถา้การใชม้าตรการบังค ับ
เนน้หนกัไปในทางแกแ้ค้น ทดแทน ชดเชย ซึ่งเป็นเร่ืองของความรู้สึกนึกคิดเป็นหลกัหรือใชโ้ทษ
ตามทีเ่คยลงตามกนัมาจากค าพิพากษาที่มีมากอ่น เหตุผลของการใหม้าตรการบังคบักจ็ะถูกลดลง
จากเหตุผลในการลงโทษ การใชม้าตรการบังค ับชนิดใดกต็าม ตอ้งมี “เหตุผล” เสมอวา่ท าไม                  
จึงใช้มาตรการบังคบัทางอาญาชนิดนั้น ๆ แกผู่ ้กระท าความผิดแตล่ะรายแตล่ะบุคคล เพราะตาม
ธรรมชาติแล ้วคนแต่ละคนมีบุคลิกนิสัยที่แตกตา่งกนั นอกเหนือจากการพิจารณาพฤติกรรมการ
กระท าความผิดแลว้ยงัตอ้งพิจารณาตวัผูก้ระท าความผิดดว้ย 
 โทษริบทรัพย์สิน เพ่ือใหท้รัพย์สินที่ เก ีย่วขอ้งกบัการกระท าความผิด ใหต้กเป็นของรัฐ 
โดยมีแนวความคิดวา่ผูท้ี่กระท าความผิดไมส่มควรไดร้ับประโยชน์จากการกระท าความผิดนั้น จึง
ตอ้งริบเอาบรรดาทรัพย์สินที่ มิชอบดังกล่าว เ พ่ือเ ป็นการลงโทษผู ้นั้น ทั้งย ังเป็นการป้องกนัมิให้
บุคคลอื่นในสงัคมมีแรงจูงใจที่จะกระท าความผิด 
 ทฤษฎีลงโทษเพ่ือแกแ้คน้ทดแทน มีวตัถุประสงค์ในการลงโทษทางอาญาที่ เก ีย่วขอ้งกบั
โทษริบทรัพย์สิน เน่ืองจากมีพ้ืนฐานความเช่ือตามแนวคิดของลทัธิเจตจ านงเสรี  ที่เช่ือวา่มนุษย์ทุก
คนมีอิสระในการกระท าของตนเองโดยสมคัรใจอยา่งเสรี การกระท าที่แสดงออกไปย่อมเป็นความ
ตอ้งการของมนุษย์ ไม่มีผูใ้ดมาบีบบงัคบั ด ังนั้น จึงตอ้งรับผิดชอบของการกระท าของตนเองที่ได ้
กอ่ขึ้น ซึ่ งหากบุคคลใดไดก้ระท าความผิดกย็อ่มต้องได้รับการลงโทษเ ป็นส่ิงตอบแทนในการ
กระท าของตน จะพิจารณาเพียงแค่ผลที่ เกดิจากการกระท าความผิดโดยไมไ่ด้พิจารณาจาก
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ผลกระทบที่เกดิจากการลงโทษ ไม่วา่จะเป็นการทุกข์ทรมานของผูท้ี่ถูกลงโทษ การลงโทษตาม
หลกัการน้ีต ั้งอยูบ่นกฎศีลธรรมและความยุติธรรม โดยการลงโทษจะตอ้งไดส้ดัสว่นกบัผลของการ
กระท าความผิด  
 สว่นทฤษฎีลงโทษเพ่ือป้องกนั มีความเช่ือวา่ เม่ือผูก้ระท าความผิดลงมือกอ่เหตุนั้นแล้ว 
ยอ่มเกดิความเ สียหายแกผู่ห้น่ึงผูใ้ดหรือตอ่สงัคมโดยรวม โดยไมส่ามารถยอ้นเวลากลับมาแกไ้ข
หรือเยียวยาผลแห่งการนั้นใหก้ลบัมาดังเดิมได ้จึงควรป้องกนัมิให้มีการกระท าความผิดเกดิขึ้ น
ตั้งแตต่น ซึ่งการลงโทษผูก้ระท าความผิดยอ่มเป็นการขม่ขูย่บัย ั้งโดยการสร้างความหวาดกลวัใหก้บั
ผูค้นในสังคม สว่นการลงโทษผู ้กระท าความผิดโดยตรงยอมเป็นการยบัย ั้งมิใหผู้น้ ั้นหวนกลับมา
กระท าความผิดซ  ้าอีก  
 การลงโทษริบทรัพย์ สิน จึงมีว ัตถุประสงค์ในการลงโทษเพ่ือเป็นการข่มขู ่ย ับย ั้งและ
ป้องกนัมิใหเ้กดิการกระท าความผิด แมจ้ะไมไ่ดเ้ป็นโทษที่กระท าตอ่ เน้ือตัวร่างกายของผูท้ี่ถูก
ลงโทษ แตไ่ดก้ระท าตอ่ทรัพย์สินของผูน้ ั้นท าให้เกดิผลกระทบโดยตรงตอ่ฐานะของผูถู้กลงโทษ 
อนัเป็นการตดัผลประโยชน์ของผูท้ี่กระท าความผิดเป็นเสมือนการขม่ขูย่บัย ั้งและแสดงใหบุ้คคลอื่น
ในสงัคมเ ห็นว่า ผูก้ระท าผิดไม่สามารถใช้ผลประโยชน์ หรือทรัพย์สินที่ได ้มาจากการกระท า
ความผิดท่ีตนกอ่ขึ้นได ้ 
 ประเทศสหรัฐอเมริกา การริบทรัพย์สินไดร้ับอทิธิพลมาจากประเทศอังกฤษ ไดพ้ัฒนา
กระบวนการพิจารณาตอ่ทรัพย์สิน การริบทรัพย์สินโดยฟ้องตวับคุคลและฟ้องตวัทรัพย์สินโดยตรง 
การริบทรัพย์สินทางแพง่ เป็นกระบวนการที่กระท าตอ่ทรัพย์ จึงเป็นการป้องกนัการกระท าความผิด
ครั้งใหม ่และปราบปรามการกระท าความผิดดงักลา่ว ดงันั้น ทรัพย์สินที่ มีไวเ้พ่ือใชใ้นการกระท า
ความผิด ทรัพย์สินที่ไดม้าจากการกระท าความผิดไม่วา่โดยตรงหรือโดยออ้ม หรือทรัพย์สินทีใ่ช้
อ  านวยความสะดวกในการกระท าความผิด จึงต้องถูกริบทั้งส้ิน ผู ้กระท าความผิดทางอาญาไดใ้ช้
หรือมีไวเ้พ่ือใชห้รือไดท้รัพย์สินนั้นมาจากการกระท าความผิด ทีจ่ะตอ้งถูกริบใหต้กเป็นของสหรัฐ
เมริกา ไมจ่  าต ้องขึ้ นอยู ่กบัค  าพิพากษาอาญา กล่าวคือ การด า เนินกระบวนการริบทรัพย์สินไม่
จ  าเป็นต้องฟ้องบุคคลเป็นจ าเลยตอ่ศาลและหากศาลมีค าพิพากษาถึงที่สุดยกฟ้องจ าเลย กส็ามารถ
ด าเนินการกบัตวัทรัพย์สินได ้และแมจ้  า เลยถึงแกค่วามตายกไ็มท่  าใหก้ระบวนการริบทรัพย์สินทาง
แพง่ส้ินสุดลง อีกทั้ง จ  าเลยไม่มีสิทธิอ ้างวา่ไดถู้กเจา้หน้าที่ ฟ้องริบทรัพย์สินทางอาญาแล้ว จึงไม่
สามารถด าเนินการริบทรัพย์สินทางแพ่งของจ าเลยไดอ้ีก เ น่ืองจากไมค่  านึงวา่ เจา้ของทรัพย์สินจะ
ถูกศาลตัดสินวา่ไดก้ระท าความผิดจริงหรือไม ่จึงไม่จ  าเป็นต้องมีค  าพิพากษาอาญา กส็ามารถริบ
ทรัพย์สินของจ า เลยที่ เก ีย่วข ้องกบัการกระท าความผิดได ้สว่นการฟ้องคดีจะตอ้งฟ้องย ังศาลที่
ทรัพย์สินนั้นตั้งอยู ่ ซึ่ งถือเ ป็นเขตอ านาจศาล เป็นการฟ้องที่ต ัวทรัพย์สินนั้นโดยตรง การริบ
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ทรัพย์สินในทางแพ่งจะกระท าไดต้อ่เม่ือตอ้งมี “เหตุอนัควรเช่ือได”้ วา่ทรัพย์สินนั้นเก ีย่วข ้องกบั
การกระท าความผิด โดยรัฐจะตอ้งแสดงใหเ้ห็นถึงเหตุอนัควรสงสยัว่าทรัพย์สินดงักล่าวเช่ือมโยง
กบัการกระท าความผิด และเจา้ของทรัพย์สินมีภาระการพิสูจน์วา่ทรัพย์สินของตนไมส่มควรตอ้งถูก
ริบ ทรัพย์สินที่ไดม้าจากการกระท าความผิดดงักลา่วอาจเป็นทรัพย์สินที่ไดม้าโดยตรงหรือโดยออ้ม
จากการน าทรัพย์สินที่ไดม้าโดยตรง                 
 การริบทรัพย์สินดว้ยกระบวนการทางแพง่ พนกังานอยัการมีหนา้ที่น าพยานหลกัฐานเข้า
สืบเพ่ือแสดงเหตุอนัควรสงสัยว่าทรัพย์สินนั้นไดใ้ชก้ระท าความผิดหรือไดม้าจากการกระท า
ความผิด เ พ่ือแสดงใหเ้ห็นวา่ทรัพย์สินนั้นควรถูกริบหรือไม ่ซึ่งอาจกล่าวได้วา่เป็นการผลกัภาระ
การพิสูจน์ใหแ้กผู่ต้อ้งหาหรือจ าเลย เม่ือการริบทรัพย์สินดว้ยกระบวนการแพง่เป็นการด าเนินคดีตอ่
ตวัทรัพย์สิน จึงสามารถเร่ิมตน้คดีโดยการยึดทรัพย์สินและน าเขา้มาอยูใ่นอ  านาจศาลที่มีเขตอ านาจ
เหนือทรัพย์สินนั้น กอ่นที่จะด าเนินการริบทรัพย์สินตอ่ เพ่ือเป็นการป้องกนัการจ าหนา่ย จา่ยโอน
หรือซอ่นเร้นทรัพย์สิน  
 สว่นกระบวนการริบทรัพย์สินทางอาญา ถือวา่เ ป็นโทษทางอาญา เ ป็นอาชญากรรมที่
กระท าลงโดยมุง่หมายหาผลประโยชน์ทางเศรษฐกจิเป็นส าคญั ตอ้งน าโทษริบทรัพย์สินที่รุนแรงมา
ใชเ้พ่ือยบัย ั้งการกระท าความผิดโดยตรง ค  าวา่ “การริบทรัพย์สินทางอาญา” เป็นกระบวนการริบ
ทรัพย์สินซึ่งกระท าตอ่บุคคล ด้วยเหตุวา่ การริบทรัพย์สินประเภทน้ี มีวตัถุประสงค์เพ่ือลงโทษต่อ
ตวัจ าเลย โดยหลกัแล้วจะริบไดเ้ฉพาะแตท่รัพย์ สินที่ศาลมีค าพิพากษาให้ริบ ดงันั้น จึงบังค ับได้
เฉพาะกบัทรัพย์สินที่เป็นของจ าเลยเทา่นั้น และต้องเป็นทรพัย์สินเฉพาะที่ เก ีย่วข ้องกบัการกระท า
ความผิดตามค าพิพากษา จึงไมอ่าจริบทรัพย์สินของบุคคลภายนอกได ้
 เครือรัฐออสเตรเลีย การริบทรัพย์สินเป็นระบบที่องิกบัการพิพากษาลงโทษ ในการ
ด าเ นินการติดตามยึด อายดัหรือริบทรัพย์สิน จึงตอ้งมีการพิจารณาพิพากษาตัดสินความผิดของ
ผูก้ระท าความผิดกอ่น หลักการน้ีปรากฎใน Proceeds of Crime Act 1987 ก  าหนดให้พนกังาน
อยัการสามารถยื่นค าร้องขอใหศ้าลมีค าสัง่ริบทรัพย์สินที่เก ีย่วขอ้งกบัการกระท าความผิดเม่ือจ าเลย
ตอ้งค าพิพากษาวา่กระท าความผิด และยงัใหค้  าจ  ากดัความค าวา่ “ทรัพย์สินที่เก ีย่วขอ้งกบัการกระท า
ความผิด” หมายความถึง ทรัพย์สินที่ได ้ใช้ในการกระท าความผิดหรือเก ีย่วข ้องกบัการกระท า
ความผิด และใหห้มายความรวมถึงทรัพย์สินทีไ่ดม้าจากการกระท าความผิด 
 ตอ่มาได้มีการบังคบัใช้กฎหมายฉบบัใหม ่คือ Proceeds of Crime Act 2002 ไดบ้ ัญญตัิถึง
ทรัพย์สินที่ เก ีย่วเน่ืองกบัการกระท าความผิดที่อยูใ่นขา่ยที่จะริบตามกฎหมาย อนัไดแ้ก ่ทรัพย์สินที่
ไดม้าทั้งหมด หรือบางสว่นจากการกระท าความผิด รวมถึงเคร่ืองมือเคร่ืองใชใ้นการกระท าความผิด 
เคร่ืองมือหรืออุปกรณ์ใด ๆ ที่ถูกใชใ้นการกระท าความผิดหรือทีผู่ ้กระท าความผิดมีเจตนาที่จะใช้
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เพ่ือกระท าความผิดและหมายความรวมถึงเคร่ืองมือทีเ่ก ีย่วขอ้งกบัการกระท าความผิดด้วย การริบ
ทรัพย์สินที่ใช้ในการกระท าความผิด ทรัพย์สินที่ริบจะตกเป็นของแผน่ดิน และถา้ทรัพย์สินนั้นเป็น
ทรัพย์สินที่มีทะเบียน รัฐบาลมีสิทธิแกไ้ขรายการทางทะเบียนเพ่ือเป็นเจา้ของทรัพย์สินนั้นได ้ 
 มลรัฐนิวเซาธ์เวลส์ มีหน่วยงานที่ ช่ือว่า  เจ ้าพนักงานรักษาความปลอดภัย (Security 
Officers) ท าหน้าที่รักษาความปลอดภยัในบริเวณศาล การริบทรัพย์สิน การสง่หมาย/ค  าสัง่และ
บงัคบัใหเ้ป็นไปตามกฎหมาย/ค  าสั่งค  าพิพากษาของศาล (รวมทั้งหมายจบั) เช่น การคน้บุคคลและ
ยานพาหนะ การริบทรัพย์สินตอ้งหา้ม การจบัเฉพาะในกรณีท่ีบุคคลนั้นไดก้ระท าความผิดซึ่งหน้า
หรือเพ่ิงได้กระท าความผิดดังกล่าวหรือมีเหตุอ ันควรเช่ือว่าบุคคลนั้นได้กระท าความผิด เจ ้า
พนกังานรักษาความปลอดภยัมีอ  านาจที่จะเข ้าครอบครองและริบส่ิงตา่ง ๆ ในศาลได ้เม่ือมีเหตุอ ัน
ควรเ ช่ือไดว้า่ มีส่ิงของตอ้งหา้มหรืออปุกรณ์ที่ไม่เหมาะสมหรืออุปกรณ์บนัทึกหรืออุปกรณ์อื่น ๆ 
หรือส่ือบนัทึกอื่น  ๆมีอ  านาจยึดส่ิงของไวห้รือมอบใหต้  ารวจยึดไวไ้ด ้ถา้เจ ้าหนา้ที่ตรวจส่ิงของจน
เป็นที่พอใจแล้วว่าไม่ตอ้งเกบ็รักษาไว้เป็นหลักฐานและเห็นวา่ เป็นการชอบด้วยกฎหมาย ให้
เจา้หนา้ที่ผูค้รอบครองส่ิงของนั้นคืนส่ิงของใหแ้กผู่ถู้กยึด หรือถา้เจา้หนา้ที่ไมพ่อใจ ให้มอบส่ิงของ 
(หรือมีเหตุใหต้ ้องให้ส่ิงของนั้น) แกผู่บ้งัคบัการทอ้งที่ หรือผู ้บงัค ับการต ารวจภูธรทอ้งที่หรือเขต
ท่ีตั้งศาลโดยเร็วตามสมควรแกเ่หตุหลงัจากการยึดได ้และกฎหมายได้ก  าหนดใหมี้การยึดทรัพย์สิน
ไวช้ ัว่คราว โดยพนกังานอยัการสามารถยื่นค าร้องขอตอ่ศาลใหมี้ค  าสัง่หา้มมิให้บุคคลใดด าเนินการ
ใดกบัทรัพย์สินเฉพาะส่ิงของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีตอ้งหาในความผิดนั้น 
 ประเทศองักฤษ การริบทรัพย์สินแบ่งกระบวนการริบทรัพย์ออกเป็น 2 ประเภท คือ 
กระบวนการ ริบทรัพย์สินโดยมุง่พิจารณาเป็นรายบุคคล โดยมีวตัถุประสงค์เพ่ือลงโทษบุคคล เป็น
การฟ้องผูก้ระท าความผิดอาญา จะตอ้งพิจารณาว่าบุคคลผูถู้กกลา่วหาไดก้ระท าความผิดตามฟ้อง
หรือไม่ จึงจะลงโทษริบทรัพย์สินของบุคคลดงักลา่วได ้และกระบวนการริบทรัพย์ สินโดยมุ่ง
พิจารณาทรัพย์  เป็นกระบวนการพิจารณาคดีที่ด  าเนินการโดยตรงเฉพาะต่อตวัทรัพย์สิน และมีผล
ตอ่กรรมสิทธ์ิซึ่งอยูใ่นเขตอ านาจศาล โดยไมมี่การพิจารณาถึงความผิดของเจา้ของทรัพย์สิน  
 เม่ือได้ศึกษาถึงมาตรการทางกฎหมายเก ีย่วกบัการบังค ับริบทรัพย์สินของผู ้กระท า
ความผิดของประเทศสหรัฐอเมริกา เครือรัฐออสเตรเลีย และประเทศองักฤษ เห็นไดว้ ่า เครือรัฐ
ออสเตรเลีย  มลรัฐนิวเซา ธ์เวลส์ มีมาตรก ารบังค ับริบทรัพย์สินขอ งผู ้กระท าความผิดที่ มี
ประสิทธิภาพ เน่ืองจากมลรัฐนิวเซาธ์เวลส์ มีหนว่ยงานบังคบัใชก้ฎหมายที่ช่ือวา่ เจา้พนกังานรักษา
ความปลอดภยั  ท าหน้าที่สนบัสนุนการปฏิบัติของศาลการรักษาความปลอดภยัในบริเวณศาล มี
หน้าที่ดูแลระบบลูกขุน การริบทรัพย์สิน การสง่หมาย/ค  าสัง่และบงัคบัใหเ้ ป็นไปตามกฎหมาย/
ค  าสัง่/ค  าพิพากษาของศาล (รวมทั้งหมายจับ) กฎหมายก  าหนดอ านาจหนา้ที่ของเจา้พนกังานรักษา
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ความปลอดภัย ไว้โดยเฉพาะ การค้นบุ คคลและยานพาหนะ กา รริบทรั พย์ สินต้อ งห้า ม                       
การจบัเฉพาะในกรณีท่ีบุคคลนั้นไดก้ระท าความผิดซึ่งหนา้หรือเพ่ิงไดก้ระท าความผิดดงักลา่วหรือ
มีเหตุอนัควรเช่ือว่าบุคคลนั้นไดก้ระท าความผิด เจา้พนกังานรักษาความปลอดภัยมีอ  านาจที่จะเข ้า
ครอบครองและริบส่ิงตา่ง  ๆในศาลได้ เม่ือมีเหตุอนัควรเช่ือไดว้ ่ามีส่ิงของตอ้งหา้มหรืออุปกรณ์ที่
ไมเ่หมาะสมหรืออุปกรณ์บันทึกหรืออุปกรณ์อื่น  ๆหรือส่ือบันทึกอื่น ๆ เจา้พนกังานรักษาความ
ปลอดภยัมีอ  านาจยึดส่ิงของนั้นไวไ้ดห้รือมอบใหต้  ารวจยึดไวไ้ดถ้า้เจา้พนกังานรักษาความปลอดภัย
ไดต้รวจสอบส่ิงของจนเป็นที่พอใจแลว้วา่ ไมต่อ้งเกบ็รักษาไวเ้ป็นหลักฐาน และเห็นว่าเป็นการ
ชอบดว้ยกฎหมาย กส็ามารถสง่คืนส่ิงของนั้นใหแ้กผู่ถู้กยึด หรือถา้เจา้พนกังานรักษาความปลอดภัย
ยงัไมพ่อใจ กใ็หส้่งมอบส่ิงของ (หรือมีเหตุให้ตอ้งใหส่ิ้งของนั้น) แกผู่บ้ ังคบัการทอ้งที่ หรือผูบ้งัค ับ
การต ารวจภูธรทอ้งที่หรือเขตทีต่ ั้งศาลโดยเร็วตามสมควรแกเ่หตุหลงัจากการยึดได ้ 
 ดว้ยเหตุน้ี ผูวิ้จยัจึงน ามาตรการการบงัคับริบทรัพย์สินของผูก้ระท าความผิดของเครือรัฐ
ออสเตรเลีย มลรัฐนิวเซาธ์เวลส์ เป็นแนวทางในการวิเคราะห์ปัญหามาตรการพิเศษเก ีย่วกบับทบาท
หนา้ที่ของเจา้พนักงานต ารวจศาล ดา้นการบงัคบัริบทรัพย์สินของผูก้ระท าความผิดในบริเวณศาล 
ตามพระราชบญัญติัเจา้พนกังาน  ต  ารวจศาล พ.ศ. 2562 
 พระราชบัญญติัเจา้พนักงานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 ก  าหนดใหเ้จ้าพนักงานต ารวจศาลมี
ฐานะเป็นเจา้พนกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มีหนา้ที่
รักษาความสงบเ รียบร้อยและรักษาความปลอดภัยบุคคลและทรัพย์สินในบริเวณศาล ป้องกนัและ
ปราบปรามการกระท าความผิดในบริเวณศาล และรักษาความปลอดภยัและคุม้ครองขา้ราชการฝ่าย
ตุลาการศาลยุติธรรม ตามกฎหมายวา่ดว้ยระเบียบขา้ราชการฝ่ายตลุาการศาลยุติธรรม พนกังานและ
ลูกจา้งของศาลและส านกังานศาลยุติธรรมซึ่ งกระท าการตามหนา้ที่หรือเพราะเหตทุี่จะกระท าหรือ
ไดก้ระท าการตามหนา้ที ่รวมทั้งอาคาร สถานที ่และทรัพย์สินของศาลและส านกังานศาลยุติธรรม  
 เม่ือพิจารณาพระราชบัญญตัิเ จา้พนกังานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 ไดก้  าหนดหน้าที่และ
อ านาจของเจา้พนักงานต ารวจศาลไว ้แตก่ฎหมายไมไ่ดใ้หอ้  านาจเจา้พนกังานต ารวจศาลริบทรัพย์
ของผู ้กระท าความผิดได้ หากเจา้พนกังานต ารวจศาลพบว่าบุคคลมีทรัพย์สินที่ท  าหรือมีไว้เป็น
ความผิดหรือทรัพย์สินทีไ่ดใ้หเ้พ่ือจูงใจใหก้ระท าความผิด เจา้พนกังานต ารวจศาลตอ้งยื่นค าร้องต่อ
ศาลเ พ่ือขอใหศ้าลมีค าสัง่ริบทรัพย์ จึงจะมีอ  านาจริบทรัพย์นั้นได ้ดงันั้น เพ่ือเป็นการป้องกนัและ
ปราบปรามการกระท าความผิดในบริเวณศาล และรักษาความปลอดภยัและคุม้ครองขา้ราชการฝ่าย
ตุลาการศาลยุติธรรม เจา้พนกังานต ารวจศาลจึงตอ้งมีอ  านาจริบทรัพย์สินทีท่  าหรือมีไวเ้ป็นความผิด
หรือทรัพย์สินทีไ่ดใ้หเ้พ่ือจูงใจใหก้ระท าความผิดในบริเวณศาลได ้และมีอ  านาจใชดุ้ลพินิจพิจารณา
ว่าจะส่งมอบทรัพย์สินที่ ริบไว้นั้นคืนแกผู่ ้ก ระท าความผิดห รือไม่ หรือจะต้องด า เ นินก าร             
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ตามกฎหมายต่อไป หากการกระท า เชน่ว่านั้นอาจเป็นความผิดทางอาญา ตามแผนยุทธศาสตร์                    
ศาลยุติธรรม พ.ศ. 2565 - 2568  
 ตามข้อมูลรายงานสถิติความไม่ปลอดภัยภายในหน่วยงาน หรือเกดิกบับุลล ากร 
ผูป้ฏิบตัิงาน และประชาชนผูม้าติดตอ่ราชการของศูนย์รักษาความปลอดภยั ส านกังานศาลยุติธรรม 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2566 ไตรมาส 2 (ระหวา่งวนัที่ 1  มกราคม 2566 - วนัที่ 31 มีนาคม 2566) 
พบวา่ มีส่ิงของตอ้งห้ามเขา้มาภายในศาลยุติธรรม เป็นเปอร์เซ็นต์ร้อยละ 15, หลบหนีการควบคุม 
เป็นเปอร์เซ็นต์ร้อยละ 23, ความผิดอาชญากรรม เป็นเปอร์เซ็นต์ร้อยละ 23 และอื่น  ๆตวัอยา่งเช่น 
จ าเลยท าร้ายตนเองเหตุเพลิงไหม,้ การชุมนุมประท้วง, การแสดงออกทางการเ มือง เป็นตน้ เป็น
เปอร์เซ็นต์ร้อยละ 39 
 ดว้ยเหตุและผลที่ไดก้ล ่าวมาแล้วข้างต้น ผู ้วิจ ัยจึงเสนอเพ่ิมเติมพระราชบญัญัติเ จ ้า
พนกังานต ารวจศาล พ.ศ. 2562 ใหเ้จา้พนกังานต ารวจศาลมีอ  านาจริบทรัพย์สินที่ท  าหรือมีไวเ้ป็น
ความผิดหรือทรัพย์สินทีไ่ดใ้หเ้พ่ือจูงใจใหก้ระท าความผิดในบริเวณศาลได ้และมีอ  านาจใชดุ้ลพินิจ
พิจารณาว่าจะส่งมอบทรัพย์สินท่ีริบไวน้ั้นคืนแกผู่ก้ระท าความผิดหรือไม ่หรือจะตอ้งด าเนินการ
ตามกฎหมายตอ่ไป หากการกระท าเชน่วา่นั้นอาจเป็นความผิดทางอาญา ทั้งน้ี โดยมีวตัถุประสงค์
เพ่ือป้องกนัและปราบปรามการกระท าความผิดในบริเวณศาล และรักษาความปลอดภัยและ
คุม้ครองขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรม  

ตารางที่ 3 แสดงมาตรการการบังคับริบทรัพย์สินของผู้กระท าความผดิในบริเวณศาล  

ประเทศ
สหรัฐอเมริกา 

เครือรัฐออสเตรเลีย สหราชอาณาจักร ประเทศไทย 

- พระราชบญัญติัการรักษา
ความปลอดภยัของศาล 
ค.ศ. 2005 Court Security 
Act 2005 Section  12 
ก  าหนดใหเ้จา้พนกังาน
รักษาความปลอดภยั หรือ 
The Office of the Sheriff 
ท าหนา้ที่เป็นเจา้พนกังานผู ้
บงัคบัใชก้ฎหมายเก ีย่วกบั
ความปลอดภยัของศาลมี

ก า ร ริ บ ท รั พ ย์ สิน ที่ อ า จ
กอ่ให้เกดิอนัตรายตอ่บุคคล
ในบริเวณศาลหรืออาจเ ป็น
หลัก ฐ านของก ารกระท า
ค ว า ม ผิ ด  นั้ น  Courts Act 
2003 Section 54 ได้ก  าหนด
ไวว้า่มอบตวัและยึดส่ิงของ  
(1) หากเจา้หนา้ที่รักษาความ
ปลอดภัยของศาลที่ ปฏิบัติ
หน้าที่ ข อ งตน เ ช่ื ออ ย ่าง มี

- 
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ประเทศ
สหรัฐอเมริกา 

เครือรัฐออสเตรเลีย สหราชอาณาจักร ประเทศไทย 

อ านาจในการยึดส่ิงของ
ตอ้งหา้มและส่ิงอื่นๆ 
(1) อ  านาจในการเขา้
ครอบครองและอายดั
ส่ิงของบางอยา่ง  เจา้หนา้ที่
รักษาความปลอดภยัอาจอยู ่
ในสถานที่ใดๆ ศาลกไ็ด ้
(ก) เขา้ครอบครองส่ิงใด  ๆ

ที่เจา้หนา้ที่รักษาความ
ปลอดภยัมีเหตุอนัควร
เช่ือวา่ เป็น 

1. ส่ิงของตอ้งหา้ม หรือ 
2. อุปกรณ์ที่ไมเ่หมาะสม 
หรือ 
3. อุปกรณ์บนัทึกหรือ
อุปกรณ์อื่น  ๆที่ใชโ้ดยฝ่า
ฝืนมาตรา 9 หรือ 9A  หรือ 
4.  ฟิล์ม เทป หรือส่ือ
บนัทึกอื่น  ๆในอุปกรณ์
บนัทึกหรืออุปกรณ์อื่น  ๆ
ที่ใชใ้นการฝ่าฝืน มาตรา 9 
หรือ 9A  และ 
(ข) ยึดส่ิงของนั้น 
 

เหตุ ผ ล ว่า ส่ิงขอ งที่ อ ยู ่ใน
ความครอบครองของบุคคล
ที่อยู ่ในหรือพยายามที่จะเข ้า
ไปในอาคารศาลที่ระบุไวใ้น
อนุ มา ตร า  (3) ต ้อ งขอ ให้
บุคคลนั้นสง่มอบส่ิงของ 
 (2)  ถ ้า ผู ้นั้ นไม่ย อมมอ บ
ส่ิงของ เจ ้าหน้า ท่ีอาจยึดไว้
ได ้
 (3) เหตุผล คือ  
 (ก) อาจเป็นอนัตรายตอ่การ
รักษาความสงบเ รียบร้อยใน
อาคารศาล (หรือบางสว่น) 
 (ข) อาจท าให้ความปลอดภัย
ของบุคคลใดๆ ในอาคารศาล
ตกอยูใ่นความเส่ียง หรือ 
 (ค) อาจเป็นหลักฐานหรือ
เก ีย่วขอ้งกบัความผิด 

 

 


