
 

บทที ่ 5 

บทสรุป และข้อเสนอแนะ 

5.1 บทสรุป 

  จากการท่ีไดศึ้กษาปัญหา แนวคิด ทฤษฎี และมาตรการทางกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบั
สเปรยพ์ริกไทยของสหรัฐอเมริกาและประเทศไทย การวิจยัเร่ืองน้ีปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบั
การครอบครองและการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั ตามพระราชบญัญตัิวตัถุอนัตราย 
พ.ศ. 2535 เป็นกฎหมายท่ีก าหนดให้สารส าคญั คือ แคปไซซิน (Capsaicin) ซ่ึงเป็นสารประกอบหลกั
ในสเปรยพ์ริกไทยเป็นวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 เป็นสารท่ีขดัขวางระบบการท างานของร่างกายเป็น
การชัว่คราวเพื่อป้องกนัตวัหรือท าร้ายผูอ่ื้น เป็นสารท่ีอยูใ่นบญัชีควบคุมและอยูใ่นความรับผดิชอบ
ของส านักงานคณะกรรมการอาหารและยา ซ่ึงกฎหมายก าหนดห้ามให้มีการผลิต น าเขา้ ส่งออก 
หรือมีไวใ้นครอบครองโดยเด็ดขาด หากผูใ้ดฝ่าฝืนการกระท าดังกล่าวจะตอ้งได้รับบโทษตาม
กฎหมาย ซ่ึงโทษท่ีน ามาลงโทษผูก้ระท าความผิดนั้ นเป็นโทษท่ีมีอัตราโทษจ าคุกค่อนขา้งสูง 
ค่าปรับแพงเกินควร เม่ือเทียบกบัโทษทางอาญาของการกระท าความผดิฐานท าร้ายร่างกาย ความผดิ
ฐานข่มขืนกระท าช าเรา เป็นตน้ ท าให้กฎหมายของประเทศไทยมีความลา้หลงั ไม่สอดคลอ้งกบั
สภาพสังคมในปัจจุบนัท่ีเปล่ียนแปลงไปอยา่งรวดเร็ว โดยเฉพาะในเร่ืองของการก่ออาชญากรรมท่ี
พฒันาข้ึนไปในหลากหลายรูปแบบจนท าให้ประชาชนในสังคมรับมือไม่ทัน และในบางคร้ัง
ประชาชนอาจจะตอ้งการวิธีการท่ีสามารถป้องกนัตวัเองจากอาชญากรรมไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ 
โดยไม่จ  าเป็นตอ้งพึ่งพาเจา้หนา้ที่ของรัฐในการท่ีจะเขา้มาให้ความช่วยเหลือเพียงทางเดียว และ
ในขณะเดียวกนัประชาชนในสังคมยงัมีสิทธิท่ีจะป้องกนัชีวิต ร่างกายและทรัพยสิ์นของตนเองให้
พน้จากภยนัตรายต่าง ๆ ไดใ้นทนัทีท่ีมีภยัเกิดข้ึน โดยการให้ประชาชนสามารถพกพาอุปกรณ์
ในการป้องกนัตวัอย่างถูกกฎหมาย และการท่ีประชาชนจะพกพาอุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยไดน้ั้น 
จะตอ้งมีบทบญัญติัของกฎหมายรับรองและคุม้ครองสิทธิของประชาชนไว ้เพื่อมิใหป้ระชาชนตอ้ง
มารับผิดต่อการครอบครองอุปกรณ์ที่มีไวเ้พื่อป้องกนัตวัเท่านั้น และเพื่อมิให้อาชญากรใชสิ้ทธิ
ในการพกพาสเปรยพ์ริกไทยไปใช้ในทางที่ผิดที่อาจมีผลกระทบต่อประชาชนในสังคมได้ 
จากการศึกษาจึงสรุปประเดน็ไดด้งัน้ี  
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  1) การครอบครองสเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั จากประเดน็ปัญหาดงักล่าวพบวา่  
การมีอุปกรณ์สเปรย์พริกไทยในประเทศไทยยงัมีการห้ามมีไวใ้นความครอบครองไม่ว่าจะ
ครอบครองเพื่อเหตุใดก็ตาม เน่ืองจากสเปรยพ์ริกไทยมีสารประกอบหลกัท่ีส าคญั คือ สารแคปไซซิน 
ซ่ึงเป็นสารควบคุมท่ีอยู่ในบญัชีรายช่ือวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ซ่ึงเป็นประเภทท่ีมีความรุนแรงและ
อันตรายมากท่ีสุด จึงท าให้ไม่มีบุคคลใดมีสิทธิท่ีจะสามารถมีสเปรย์พริกไทยไว้ในความ
ครอบครองได ้ซ่ึงปัญหาท่ีผา่นมาอาชญากรรมไดเ้กิดข้ึนมาในสังคมมากมาย แต่นอ้ยคร้ังนกัท่ีจะมี
ผูท่ี้สามารถต่อสู้กบัคนร้ายได ้โดยเฉพาะกบัสตรีซ่ึงเป็นเพศท่ีอ่อนแอ ไม่สามารถต่อสู้กบัพละก าลงั
ของผูช้ายท่ีเป็นอาชญากรได ้ท าใหค้นร้ายสามารถก่ออาชญากรรมไดส้ าเร็จ 
  จากการศึกษากฎหมายของต่างประเทศทั้งรัฐเทก็ซสั รัฐนิวยอร์ก และรัฐแคลิฟอร์เนีย 
ต่างก็อนุญาตให้ประชาชนในรัฐมีสิทธิที่จะพกพาหรือมีสเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวัไวใ้น
ครอบครองไดท้ั้งนั้น ซ่ึงรัฐเท็กซสั ไดก้ าหนดให้ประชาชนท่ีจะพกพาหรือมีสเปรยพ์ริกไทยไวใ้น
ความครอบครองตอ้งเป็นสเปรยพ์ริกท่ีมีขนาดเลก็ท่ีขายในเชิงพาณิชยส์ าหรับการป้องกนัตวัเท่านั้น 
ส่วนรัฐนิวยอร์ก ก็ก าหนดให้ประชาชนทุกคนในรัฐสามารถพกพาสเปรยพ์ริกไทยได้ เพียงแค่
ก าหนดคุณสมบติัของผูท่ี้จะซ้ือสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นครอบครองคือจะตอ้งเป็นบุคคลท่ีมีอายไุม่ต ่า
กว่า 18 ปีและไม่เคยถูกติดสินว่ามีความผิดทางอาญาหหรือในขอ้หาท าร้ายร่างกาย โดยแสดง
หลกัฐานเก่ียวกับอายุและเอกสารท่ีระบุว่าไม่ได้ถูกพิพากษาว่ามีความผิดทางอาญาหรือท าร้าย
ร่างกายมาก่อน สเปรยพ์ริกไทยท่ีซ้ือมาครอบครองตอ้งมีฉลากท่ีระบุค าเตือนเอาไวด้ว้ย รวมไปถึง
ค าแนะน าในการใช ้การปฐมพยาบาล ขอ้มูลความดา้นปลอดภยัหรือการจดัเก็บ หมายเลขโทรศพัท์
โทรฟรีไวติ้ดต่อกลบัเม่ือเกิดปัญหา ขอ้มูลเก่ียวกบัการฝึกอบรม และจ ากดัการซ้ือไดเ้พียงคนละ 
2 เคร่ืองในคราวเดียวกนั และจะตอ้งซ้ือจากสถานท่ีท่ีรัฐอนุญาตแลว้เท่านั้น ห้ามซ้ือผ่านช่องทาง
ออนไลน์หรือจดัส่งมาจากรัฐอ่ืน และในรัฐแคลิฟอร์เนีย มีการก าหนดห้ามไม่ให้จ  าหน่ายสเปรย์
พริกไทยให้แก่ผูเ้ยาว ์ผูท่ี้ถูกตดัสินว่ามีความผิดทางอาญาหรืออาชญากรรมท่ีเก่ียวกบัการท าร้าย
ร่างกาย และผูท่ี้ติดยาเสพติด นอกจากนั้นยงัก าหนดขนาดของอุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยตอ้งมีขนาด
ไม่เกิน 2.5 ออนซ์ และตอ้งมีฉลากระบุค าเตือน รวมถึงผลทางกฎหมายหากไม่ปฏิบติัตาม  
  2) การใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั จากประเด็นปัญหาดงักล่าวพบว่า ในเม่ือ
กฎหมายไม่ได้ให้สิทธิแก่ประชาชนในการพกพาหรือครอบครองสเปรยพ์ริกไทย จึงส่งผลให้
ประชาชนย่อมไม่มีสิทธิท่ีจะใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวัไดเ้ช่นกนั จึงท าให้สิทธิในการ
ป้องกนัชีวิตและทรัพยสิ์นตนเองไม่เป็นไปตามรัฐธรรมนูญท่ีให้สิทธิและเสรีภาพในการปกป้อง
ร่างกายและทรัพยสิ์นของตนเองจากภยนัตรายต่างๆ ซ่ึงอุปกรณ์สเปรย์พริกไทยถือได้ว่าเป็น
อุปกรณ์ป้องกนัตวัท่ีดีสุดท่ีเหมาะสมน ามาใชใ้นการป้องกนัตวัจากอนัตรายโดยเฉพาะกบัเพศหญิง 
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เพราะคุณสมบติัของสเปรยพ์ริกไทยไม่ไดท้  าให้เกิดอนัตรายถึงแก่ชีวิต และนอกจากนั้นยงัสามารถ
อ้างหลักการป้องกันโดยชอบด้วยกฎหมายเพื่อยกเวน้ความผิดได้ หากเป็นกรณีท่ีปฏิบัติตาม
หลกัเกณฑ์ในการป้องกนัตามท่ีไดก้ล่าวไวใ้นเร่ืองของการป้องกนั ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 68 อีกทั้งในประเทศไทยกไ็ม่ไดมี้กฎหมายท่ีน ามาบงัคบัใชก้บัสเปรยพ์ริกไทยไวเ้ป็นการเฉพาะ 
  จากการศึกษากฎหมายของสหรัฐอเมริกาทั้งรัฐเทก็ซสั รัฐนิวยอร์ก และรัฐแคลิฟอร์เนีย 
ต่างก็ก าหนดวตัถุประสงคใ์นการใชส้เปรยพ์ริกไทยเอาไวว้่า ตอ้งเป็นการใชเ้พื่อป้องกนัตวัเท่านั้น 
หากน าไปใชใ้นทางท่ีผิดหรือผิดวตัถุประสงคข์องกฎหมายแลว้ ก็จะตอ้งถูกตดัสินและลงโทษตาม
กฎหมายอาญา ทั้ งน้ีตอ้งมีค าเตือนระบุไวบ้นฉลากของผลิตภัณฑ์ด้วยว่า “มีไวเ้พื่อป้องกันตวั” 
เท่านั้น 
  3) บทก าหนดโทษส าหรับการครอบครองและการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
จากประเด็นปัญหาดงักล่าวพบว่า ตามพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 ไม่ไดมี้การก าหนด
บทลงโทษส าหรับอุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยไวเ้ป็นการเฉพาะ เพียงแต่ก าหนดอตัราโทษของการมี
สารแคปไซซินท่ีอยูใ่นสเปรยพ์ริกไทย ซ่ึงเป็นวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ไวใ้นความครอบครองเท่านั้น 
กฎหมายก าหนดโทษจ าคุกไวไ้ม่เกิน 10 ปี ปรับไม่เกิน 1,000,000 บาท หรือทั้ งจ าทั้ งปรับ 
ซ่ึงบทลงโทษท่ีกฎหมายบญัญติัไวเ้ป็นอตัราโทษท่ีสูงและรุนแรงเกินไป ท าใหไ้ม่ไดส้ัดส่วนกบัผล
ของการกระท าความผดิ เพราะสารแคปไซซินในสเปรยพ์ริกไทยไม่ไดท้  าให้เกิดอนัตรายถึงแก่ชีวิต 
หากเปรียบเทียบกบัอตัราโทษในความผิดฐานอ่ืน เช่น ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราแลว้จะมี
ความแตกต่างกนัอย่างเห็นไดช้ดั ทั้ง ๆ ที่การข่มขืนกระท าช าเราเป็นการลงมือกระท าต่อสิทธิ
ในร่างกายของมนุษย ์แต่มีบทลงโทษจ าคุกตั้งแต่ 4 ปี ถึง 20 ปี โทษปรับตั้งแต่ 80,000-400,000 บาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
 จากการศึกษากฎหมายของสหรัฐอเมริกาในรัฐเท็กซัสไดก้ าหนดให้ประชาชนสามารถ
ครอบครองและใชส้เปรยพ์ริกไทยไดเ้ฉพาะในการป้องกนัตวัเท่านั้น หากบุคคลใดมีส่วนร่วมใน
การกระท าความผิดหรือมีส่วนยัว่ยุให้เกิดการกระท าความผิดข้ึน แลว้ใชส้เปรยพ์ริกไทยป้องกนั
ตวัเอง จะไม่สามารถอา้งเหตุป้องกนัได ้แต่กลบัมีบทลงโทษตามกฎหมายว่าเป็นบุคคลที่ใช้
สเปรยพ์ริกไทยโดยไม่มีเจตนาอนัสมควร มีความผิดฐานท าร้ายร่างกาย มีโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี 
หรือปรับไม่เกิน 4,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือทั้งจ าทั้งปรับ ซ่ึงเม่ือเทียบกบัเงินสกุลบาทของไทยจะ
เท่ากบั 139,140 บาทโดยประมาณ และยงัตอ้งจ่ายค่าเสียหายทางแพง่ใหแ้ก่ผูเ้สียหายอีกดว้ย ส่วนใน
รัฐแคลิฟอร์เนียนั้น หากบุคคลใดใชส้เปรยพ์ริกไทยดว้ยความโกรธและไม่ไดมี้จุดประสงคก์ารใช้
เพื่อป้องกนัตวั จะถูกด าเนินคดีอาญาหรือคดีลหุโทษตามกฎหมาย มีโทษจ าคุก 16 เดือน หรือ 2-3 ปี 
หรือไม่เกิน 1 เดือน หรือปรับไม่เกิน 1,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือทั้งจ าทั้งปรับ ซ่ึงเม่ือเทียบกบัเงิน
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สกลุบาทของไทยจะเท่ากบั 34,785 บาท จะเห็นไดว้า่ โทษทางอาญาของต่างประเทศไม่ไดเ้ป็นโทษ
ท่ีสูงเกินไป ไม่ว่าจะเป็นโทษจ าคุกหรือโทษปรับ อีกทั้งยงัมีกฎหมายรับรองการใชส้เปรยพ์ริกไทย
เอาไวเ้ป็นการเฉพาะ 

5.2 ข้อเสนอแนะ 

 จากผลการวิเคราะห์ในบทท่ี 4 ท าให้เห็นถึงปัญหาเก่ียวกบัการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการ
ป้องกนัตวั ซ่ึงเป็นปัญหาและอุปสรรคต่อการด ารงชีวิตของประชาชนที่อยู่สังคมในยุคปัจจุบนั 
เพื่อเป็นการสร้างความมัน่คงในชีวิตและตรวจตามเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญในการท่ีประชาชน
พึงมีอ  านาจในการใชสิ้ทธิและเสรีภาพในการป้องกนัชีวิต ร่างกาย และทรัพยสิ์นของตนเอง
จากภยนัตรายในสงัคม จึงเป็นท่ีมาของการเสนอแนวทางในการแกไ้ขปัญหา ดงัน้ี 
  1) ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการครอบครองสเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
  ในประเด็นน้ี เม่ือกฎหมายก าหนดให้การครอบครองสเปรยพ์ริกไทยไม่ว่าจะในกรณี
ใดก็ตามเป็นเร่ืองท่ีผิดกฎหมาย อนัเน่ืองมาจากสารแคปไซซินท่ีอยู่ในสเปรยพ์ริกไทยถูกระบุให้
เป็นวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ไม่ว่าจะมีอยู่ในปริมาณมากหรือน้อยเพียงใด ก็ไม่สามารถท าให้การ
ครอบครองสเปรยพ์ริกไทยถูกกฎหมายได ้แต่คนส่วนใหญ่ในหลายประเทศไดเ้ล็งเห็นประโยชน์
ของสเปรยพ์ริกไทยท่ีสามารถน ามาเป็นอุปกรณ์ป้องกนัภยัไดแ้ละเป็นอุปกรณ์ท่ีเอาไวใ้ชส้ าหรับ
การป้องกนัตวัไดดี้ชนิดหน่ึง เพราะสเปรยพ์ริกไทยไม่ไดท้  าอนัตรายแก่ผูใ้ด และไม่ไดท้  าให้เกิด
อนัตรายถึงแก่ชีวิต อีกทั้งสเปรยพ์ริกไทยตามกฎหมายไทยไม่ไดเ้ป็นอาวุธตามค านิยามของค าว่า 
“อาวุธ” ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1(5) และการท่ีกฎหมายบญัญติัไวอ้ยา่งเคร่งครัดเช่นน้ี 
ท าใหป้ระชาชนเกิดความเกรงกลวัจนไม่กลา้ท่ีจะน าสเปรยพ์ริกไทยมาใชป้ระโยชน์ไดอ้ยา่งแทจ้ริง 
เพื่อให้การตรากฎหมายเป็นประโยชน์ต่อสาธารณะ เป็นประโยชน์ต่อประชาชน เพื่อใหก้ฎหมายมี
ประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึนและเพื่อไม่ให้ขดักบัสิทธิและเสรีภาพของประชาชน จึงเห็นควรแก้ไข
เพิ่มเติมพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 ดงัน้ี 
   (1) แกไ้ขเพิ่มเติมค านิยามของค าวา่ “เคร่ืองพน่ป้องกนัตวั” ในมาตรา 4 
   จากเดิม 
    พระราชบญัญติัน้ี ไม่ไดบ้ญัญติัค านิยามค าวา่ “เคร่ืองพน่ป้องกนัตวั” เอาไว ้
   แกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 4 เป็น 
    “มาตรา 4 ในพระราชบญัญติัน้ี 
   “เคร่ืองพน่ป้องกนัตวั” หมายความถึง เคร่ืองพน่ขนาดพกพาท่ีบรรจุและปล่อยสารเคมี
ท่ีไดม้าจากน ้ ามนัพริก มีผลท าให้เกิดการระคายเคืองหรือขดัขวางการท างานของระบบประสาท
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ชั่วขณะ ใช้โดยการพ่นเป็นละอองในอากาศเม่ือตกอยู่ภายใตภ้ยนัตรายท่ีใช้ก าลงัทางกายภาพ
อนัไม่อาจหลีกเล่ียงได”้ 
   (2) แกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 18 (4) จากเดิม 
   “มาตรา 18 วตัถุอนัตรายแบ่งออกตามความจ าเป็นแก่การควบคุมดงัน้ี 
    (4) วตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ไดแ้ก่วตัถุอนัตรายท่ีหา้มมิใหมี้การผลิต การน าเขา้  
การส่งออก หรือการมีไวใ้นครอบครอง” 
   แกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 18 (4) เป็น 
   “มาตรา 18 (4) วตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ไดแ้ก่วตัถุอนัตรายท่ีหา้มมิใหมี้การผลิต  
การน าเขา้ การส่งออก หรือการมีไวใ้นครอบครอง เวน้แต่ สารแคปไซซินท่ีถูกบรรจุอยูใ่นเคร่ืองพ่น
ป้องกนัตวัท่ีใชฉี้ดพน่เป็นละอองท่ีมีน ้ าหนกัสุทธิไม่เกิน 2.5 ออนซ์ หรือ 70 กรัม ซ่ึงมีไวใ้นครอบครอง
ส าหรับการป้องกนัตวัเท่านั้น และสามารถมีไวใ้นความครอบครองไดไ้ม่เกินคนละ 2 เคร่ือง 
   (3) แกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 18 จากเดิมไม่ได้มีการก าหนดคุณสมบติัของบุคคลท่ี
สามารถมีเคร่ืองพน่ป้องกนัตวัไวใ้นครอบครองเอาไว ้
   เพิ่มเติม มาตรา 18 วรรคสาม เป็น 
   “การจ าหน่ายเคร่ืองพ่นป้องกันตัวต้องได้รับอนุญาตจากหน่วยงานของรัฐ
ผูรั้บผิดชอบ และห้ามจ าหน่ายเคร่ืองพ่นป้องกนัตวัให้กบับุคคลท่ีมีอายตุ  ่ากว่า 18 ปี และบุคคลท่ีมี
ประวติัการกระท าความผิดเก่ียวกบัชีวิต ร่างกาย และยาเสพติดให้โทษ โดยจะตอ้งแสดงหลกัฐาน
เก่ียวกบัอายแุละประวติัการกระท าความผดิเสียก่อน ทั้งน้ีบุคคลท่ีมีอายตุ  ่ากว่า 18 ปี ซ่ึงบิดา มารดา 
หรือผูป้กครอง สามารถแสดงความยินยอมเป็นลายลักษณ์อักษรเพื่อให้ผูเ้ยาว์สามารถมีไว้
ครอบครองได ้แต่หากผูเ้ยาวมี์การใชท่ี้ผิดวตัถุประสงคน์อกเหนือจากการป้องกนัตวั บิดา มารดา
หรือผูป้กครองของผูเ้ยาวจ์ะตอ้งรับผดิทั้งในทางอาญาและทางแพง่ร่วมกบัผูเ้ยาวด์ว้ย” 
  2) ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
  ในประเดน็น้ี กฎหมายก าหนดหา้มมิใหบุ้คคลใดสามารถมีสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นความ
ครอบครอง จึงท าให้ไม่มีบุคคลใดท่ีจะสามารถใช้สเปรยพ์ริกไทยได้ ไม่ว่าจะน ามาใช้ในการ
ป้องกนัตวัหรือกรณีอ่ืน ๆ ก็ตาม มีแค่เพียงอนุญาตให้ใชเ้พื่อเป็นสารมาตรฐานในการวิเคราะห์ทาง
ห้องปฏิบติัการเท่านั้น ซ่ึงก็ไม่ไดห้มายถึงการให้น ามาใชเ้ป็นการทัว่ไป เพราะฉะนั้นการห้ามใช้
อยา่งเคร่งครัดท าใหป้ระชาชนไม่สามารถมีอุปกรณ์ท่ีใชส้ าหรับป้องกนัตวัเองจากอนัตรายต่าง ๆ ได ้
ท าให้สังคมยงัคงมีการก่ออาชญากรรมได้อย่างต่อเน่ืองและเพิ่มมากข้ึน เพื่อให้กฎหมายมี
ประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึนจึงควรแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 ดงัน้ี 
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  เพิ่มเติม มาตรา 43 จากเดิมไม่ได้มีการก าหนดวตัถุประสงค์ในการใช้เคร่ืองพ่น
ป้องกนัตวัเอาไวเ้ป็นการเฉพาะ 
  เพิ่มเติมเป็น มาตรา 43/1  
  “มาตรา 43/1 ห้ามผูใ้ดผลิต น าเขา้ หรือมีไว้ในครอบครองซ่ึงวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 
เวน้แต่เป็นการใชเ้พื่อเป็นอุปกรณ์ในการป้องกนัตวั โดยระบุใหเ้คร่ืองพน่ป้องกนัตวัทุกชนิดท่ีไดรั้บ
อนุญาตให้จ  าหน่ายโดยชอบดว้ยกฎหมาย ตอ้งมีฉลากระบุถึงการใชส้ารหรืออุปกรณ์น้ีเพื่อป้องกนั
ตวัเท่านั้นหากใชเ้พื่อวตัถุประสงคอ่ื์นถือเป็นความผิดอาญาตามกฎหมาย รวมถึงค าแนะน าการใช ้
การปฐมพยาบาล การจดัเกบ็ และหมายเลขติดต่อเม่ือตอ้งการขอความช่วยเหลือ”  
  3) ปัญหากฎหมายเก่ียวกบับทก าหนดโทษส าหรับการครอบครองและการใชส้เปรย์
พริกไทยในการป้องกนัตวั 
  ในประเด็นน้ี พระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 มาตรา 74 ไดบ้ญัญติัในเร่ือง
ของโทษส าหรับบุคคลที่ฝ่าฝืนกฎหมายในการผลิต น าเขา้ ส่งออก หรือมีไวใ้นครอบครอง
วตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ซ่ึงเป็นโทษท่ีมีอตัราสูงส าหรับการครอบครองสเปรยพ์ริกไทย ถึงแมว้่า
จะยงัไม่ไดน้ าออกมาใชง้านก็ถือว่ามีความผดิแลว้ ท าให้ประชาชนไม่กลา้ท่ีจะน ามาใชส้ าหรับการ
ป้องกนัตวั เพราะเกรงกลวัว่าจะถูกจบักุมด าเนินคดี แต่เม่ือมองไปถึงอตัราโทษแลว้ก็ไม่สามารถ
หยุดคิดไดเ้ลยว่า โทษท่ีก าหนดไวน้ั้นเป็นอตัราโทษท่ีสูงเกินไปหรือไม่เม่ือเทียบกบัความผิดทาง
อาญาฐานอ่ืนท่ีเก่ียวกบัชีวิตและร่างกาย แต่เพื่อเป็นการป้องกนัสังคมจากอาชญากรรมท่ีเกิดข้ึน
มากมายและเพื่อลงโทษให้ไดส้ัดส่วนระหว่างผลกระทบท่ีจะไดรั้บกบัการกระท าความผดิเก่ียวกบั
สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั และเพื่อให้กฎหมายมีประสิทธิภาพและบรรลุวตัถุประสงคไ์ด้
มากยิ่งข้ึน จึงเห็นควรแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 มาตรา 74 ในเร่ืองของ
บทลงโทษบุคคลท่ีมีเคร่ืองพ่นป้องกันตัวไวใ้นครอบครอง หรือในกรณีท่ีผูค้รอบครองไม่มี
คุณสมบติัตามมาตรา 18 วรรคสาม หรือผูท่ี้ไม่ปฏิบติัตามมาตรา 43/1 โดยเสนอให้มีการแกไ้ข
ลดอตัราโทษใหเ้หมาะสมกบักรณีดงักล่าว  
  ปัญหาเก่ียวกับการใช้สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวันั้น จะเห็นได้ว่า กฎหมาย
เก่ียวกบัสเปรยพ์ริกไทยในปัจจุบนัยงัไม่มีกฎหมายใดท่ีระบุถึงการครอบครองและการใชส้เปรย์
พริกไทยไวเ้ป็นการเฉพาะ เพียงแต่น าไปรวมไวอ้ยู่ในเร่ืองของสารท่ีอยู่ในสเปรยพ์ริกไทยท่ีเป็น
วตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ท าใหส้เปรยพ์ริกไทยซ่ึงประโยชน์ส าหรับการป้องกนัตวักลายเป็นส่ิงท่ีบุคคลใด
มีไวใ้นครอบครองถือว่าเป็นเร่ืองท่ีผิดกฎหมาย และไม่มีกฎหมายใดเปิดช่องว่างให้อนุญาตพกพา
หรือครอบครอง หรือใชส้ าหรับป้องกนัตวัได ้แมก้ฎหมายจะไดก้ าหนดถึงความรับผดิไวอ้ยา่งเดด็ขาด
ก็ยงัมีผูผ้ลิตสเปรย์พริกไทยข้ึนมาใช้กันอย่างแพร่หลาย ไม่ว่าจะเป็นของต่างประเทศหรือ
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ในประเทศไทยก็ตาม การท่ีประเทศไทยออกกฎหมายมาเพื่อไม่ให้ประชาชนในประเทศพกพา
อุปกรณ์ป้องกนัตวั ท าให้ประชาชนขาดสิทธิและเสรีภาพในการท่ีจะครอบครองหรือใชอุ้ปกรณ์
อยา่งสเปรยพ์ริกไทยไวเ้พื่อป้องกนัตวัตามท่ีรัฐธรรมนูญท่ีไดบ้ญัญติัในเร่ืองของสิทธิและเสรีภาพ
ในร่างกายและทรัพยสิ์นของตนเอง ท าให้ไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมายไดอ้ย่างแทจ้ริง 
ในบทสรุปและขอ้เสนอแนะน้ี จึงเสนอให้มีการแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 
โดยน าแนวคิดในเร่ืองสิทธิและเสรีภาพ ทฤษฎีในการป้องกนัสังคม ทฤษฎีการลงโทษ รวมถึงหลกั
กฎหมายของต่างประเทศมาเป็นแนวทางในการแก้ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติของกฎหมายใน
พระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย มาตรา 4, มาตรา 18, มาตรา 43 และมาตรา 74 เพื่อก าหนดให้บุคคล
สามารถมีสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นครอบครองและใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวัไดอ้ยา่งถูกตอ้ง
ตามกฎหมาย 


