
 

บทที ่ 4 

วเิคราะห์ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการครอบครองและการใช้สเปรย์พริกไทย 
ในการป้องกนัตัว 

  จากการศึกษาประเด็นปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกับการใช้สเปรยพ์ริกไทยในการ
ป้องกนัตวั โดยทบทวนงานวรรณกรรมท่ีเก่ียวขอ้งจากแนวคิด ทฤษฎี กฎหมายต่างประเทศและ
กฎหมายของประเทศไทยในบทท่ี 2 และบทท่ี 3 จะเห็นไดว้่า ในปัจจุบนัการก่ออาชญากรรมใน
สังคมไทยไม่ว่าจะเป็นขอ้มูลคดีอาญาจากข่าวหนังสือพิมพ ์โทรทศัน์ ส่ืออิเล็กทรอนิกส์หรือส่ือ
ออนไลน์ต่างๆ มีแนวโนม้ท่ีรุนแรงเพิ่มมากข้ึน ทั้งในดา้นสถิติการก่ออาชญากรรม วิธีการประกอบ
อาชญากรรมของผูก้ระท าความผิด เช่น ลกัทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์ข่มขืนกระท าช าเรา 
คดียาเสพติด เป็นตน้ ซ่ึงมีจ านวนผูก้ระท าความผดิในแต่ละวนัมากมายและก็มีผูท่ี้ตกเป็นเหยือ่ของ
อาชญากรรมจ านวนมาก แมว้่ารัฐบาลจะมีการเพิ่มมาตรการคุมเขม้เพื่อป้องกนัและปราบปรามการ
กระท าความผิด แต่ก็ไม่ไดท้  าให้อาชญากรรมลดลงอยา่งเห็นไดช้ดั จึงมีความจ าเป็นตอ้งอาศยัการ
ป้องกนัตนเอง แต่หากใหป้้องกนัดว้ยการพกพาอาวุธก็อาจจะท าใหถู้กด าเนินคดีเสียเอง รัฐจึงควรมี
มาตรการที่จะท าให้ประชาชนพลเมืองสามารถพกพาอุปกรณ์อยา่งสเปรยพ์ริกไทยไวใ้ชส้ าหรับ
การป้องกันตวัอย่างถูกกฎหมาย เน่ืองจากมีขนาดเล็ก กะทดัรัด พกพาเอาไวใ้นกระเป๋าได้ และ
สามารถหยิบข้ึนมาใชง้านไดง้่าย เพื่อลดการก่ออาชญากรรมในสังคมได ้โดยเฉพาะเพศหญิง
เป็นเพศที่อ่อนแอยิ่งมีความจ าเป็นที่จะตอ้งปกป้องตวัเองจากอาชญากรรม การมีอุปกรณ์ที่ดี
เพื ่อน ามาพกพาเอาไวใ้นการป้องกนัตวัเอง เพื่อเป็นเคร่ืองต่อรองหรือเพื่อลดช่องโอกาสในการ
กระท าความผดิของอาชญากรในภายภาคหนา้ได ้แต่ภาครัฐกลบัมีกฎหมายท่ีก าหนดใหส้เปรยพ์ริกไทย
เป็นส่ิงท่ีผิดกฎหมายและมีโทษท่ีรุนแรงเม่ือเทียบกบัความร้ายแรงของอุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทย
ท่ีไม่ไดเ้ป็นอนัตรายถึงแก่ชีวิต 
 ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ซ่ึงเป็นกฎหมายสูงสุดของ
ประเทศไดก้ าหนดหลกัในเร่ืองของสิทธิและเสรีภาพ วา่ประชาชนทุกคนมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิต
และทรัพยสิ์นของตนเองท่ีบุคคลอ่ืนไม่สามารถท่ีจะมาละเมิดได ้ประชาชนทุกคนจึงตอ้งมีสิทธิท่ีจะ
ปกป้องชีวิตและทรัพยสิ์นของตนเองได ้อีกทั้งตามแนวคิดเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพใน
ชีวิตและร่างกายเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของมนุษยท่ี์เป็นสิทธิโดยชอบธรรมท่ีทุกคนมีสิทธิและ
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เสรีภาพในการกระท าการหรืองดเวน้กระท าการ เพื่อให้เกิดประโยชน์แก่ตนเอง มีสิทธิในการ
ด ารงชีวิตประจ าวนัให้อยู่ในเสรีธรรมและความมัน่คงแห่งร่างกาย ไม่ควรท่ีจะไดรั้บการทรมานท่ี
ทารุณโหดร้ายไร้มนุษยธรรม ห้ามให้ผูใ้ดมาเหยียดหยามเกียรติ มีสิทธิไดรั้บการเยียวยาหากมีผูใ้ด
มากระท าละเมิดต่อสิทธิขั้นพื้นฐานตามรัฐธรรมนูญ ดงันั้น สิทธิในชีวิตและร่างกายจึงเป็นสิทธิท่ีมี
ความส าคญัท่ีสุดและเป็นสิทธิท่ีไม่อาจให้ผูใ้ดมาละเมิดได ้เม่ือมีผูใ้ดมากระท าการละเมิดต่อชีวิต
หรือทรัพย์สิน ผูน้ั้ นก็สมควรท่ีจะได้รับโทษทางอาญาตามกฎหมาย แต่อาชญากรรมก็ได้ถูก
ก่อให้เกิดข้ึนแลว้ ความผิดส าเร็จแลว้ เหยื่อก็ไดรั้บความเสียหายการจากการกระท านั้นแลว้ ท าไมรัฐ
ถึงไม่ยอมให้มีมาตรการในการป้องกนัการเกิดอาชญากรรมตามทฤษฎีสามเหล่ียมอาชญากรรม 
(Crime Triangle Theory) โดยไม่ควรให้สามเหล่ียมอาชญากรรมนั้นครบองคป์ระกอบของการเกิด
อาชญากรรมท่ีมีอยูด่ว้ยกนั 3 ดา้น คือ ผูก้ระท าความผดิ เหยือ่ และโอกาส หากขาดองคป์ระกอบใด
องคป์ระกอบหน่ึงไปก็ไม่อาจจะท าให้อาชญากรรมนั้นเกิดข้ึนได ้ในการวิจยัในคร้ังน้ีผูว้ิจยัเห็นว่า 
การลดโอกาสของผูก้ระท าผดิท่ีจะมีความสามารถในการลงมือกระท าความผดิหรือก่ออาชญากรรม
ไดโ้ดยการอนุญาตให้บุคคลสามารถพกพาและใชอุ้ปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยท่ีใชส้ าหรับการป้องกนั
ตวัเพื่อป้องกนัอาชญากรรม เม่ือผูก้ระท าความผิดไม่สามารถก่ออาชญากรรมข้ึนไดก้็จะไม่มีความ
สูญเสียหรือความเสียหายเกิดข้ึน อีกทั้งการลดช่องโอกาสของคนร้ายกเ็ป็นไปตามทฤษฎีการลดช่อง
โอกาสในการกระท าความผิดท่ีสามารถกระท าไดด้ว้ยการสร้างส่ิงกีดขวางมิให้ผูก้ระท าความผิด
เขา้ถึงตวั ส่ิงของ หรือบริเวณสถานท่ีต่างๆ แต่ดว้ยความท่ีกฎหมายของไทยไดจ้  ากดัและแบ่งชนิด
ของความอนัตรายของสารซ่ึงเป็นวตัถุอนัตรายไวอ้ย่างเคร่งครัด จึงท าให้เกิดปัญหาต่อการด าเนิน
ชีวิตในสังคมปัจจุบนั และเกิดปัญหาในการน ามาบงัคบัใชใ้นสังคมไทยหลายประการ ทั้ง ๆ ท่ีการ
ก่ออาชญากรรมในประเทศไทยก็เพิ่มมากข้ึน แต่กลบัไม่มีตวัช่วยหรืออุปกรณ์ใดท่ีจะสามารถน ามา
พกพาไวเ้พื่อป้องกนัตวัเองให้รอดพน้จากภยัอนัตรายต่าง ๆ ได ้กฎหมายก็ไม่สอดคลอ้งกบัสภาพ
สังคมในปัจจุบนั ดงันั้น ในบทน้ีจึงไดน้ าประเด็นปัญหามาวิเคราะห์เพื่อให้เกิดประโยชน์ต่อสังคม 
ซ่ึงแบ่งออกเป็น 3 ประเดน็ ประกอบดว้ย 
  1) ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการครอบครองสเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
  2) ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
  3) ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกับบทก าหนดโทษส าหรับการครอบครองและการใช้
สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
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4.1 ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการครอบครองสเปรย์พริกไทยในการป้องกนัตัว 

 จากการศึกษาพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 มาตรา 43 วรรคหน่ึง ประกอบกบั
ประกาศกระทรวงอุตสาหกรรม เร่ืองบญัชีรายช่ือวตัถุอนัตราย ท่ีไดก้ าหนดถึงการห้ามประชาชน
ทุกคนท าการผลิต น าเขา้ หรือมีไวใ้นครอบครองซ่ึงวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ซ่ึงเป็นวตัถุอนัตรายหรือ
ความเส่ียงสูงทั้งจากคุณสมบตัิของตวัสารเองหรือจากลกัษณะการใช ้เมื่อวตัถุอนัตรายชนิดที่ 4 
เป็นวตัถุท่ีมีความอนัตรายมากท่ีสุด กฎหมายจึงตอ้งก าหนดไวเ้ป็นการเด็ดขาด หากบุคคลใดฝ่าฝืน
ตอ้งถูกลงโทษตามกฎหมาย ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 10 ปี หรือปรับไม่เกิน 1,000,000 บาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ ตามมาตรา 74 วรรคหน่ึง 
 สเปรยพ์ริกไทย เป็นผลิตภณัฑท่ี์ไดม้ากจากน ้ ามนัจ าพวกพริก มีสารประกอบส าคญัท่ีอยู่
ในสเปรยพ์ริกไทยท่ีเรียกว่า สารแคปไซซิน (Capsaisin) ซ่ึงเป็นสารเคมีท่ีส าคญัในสเปรยท่ี์ไดม้า
จากสารสกดัพริก เม่ือออกฤทธ์ิจะท าให้มีอาการแสบร้อนหรือระคายเคืองบริเวณดวงตา ผิวหนัง 
หายใจล าบาก ไอ จาม ข้ึนอยู่กบัความเขม้ขน้ของสเปรย ์แต่อาการเหล่าน้ีจะหายไปไดเ้องภายใน
เวลา 15-30 นาที ซ่ึงหากมีอาการเหล่าน้ีสามารถท าการปฐมพยาบาลไดโ้ดยให้รีบลา้งหน้า ลา้งตา 
ใช้นมสดหรือนมจืดชนิดไม่พร่องมนัเนย เพราะมีไขมนัสูง ท าให้ช่วยละลายน ้ ามนัพริกไทยให้
ออกมาไดง่้ายข้ึน แต่หากไม่สามารถหานมมาลา้งก็สามารถใชน้ ้ าสะอาดลา้งแทนได ้แต่ตอ้งไม่ใช่
น ้ าอุ่น เพราะจะท าใหน้ ้ ามนัพริกกระจายตวัไดเ้ร็วมากยิง่ข้ึน 
 ประเดน็ปัญหา คือ เน่ืองจากประชาชนมีความตอ้งการท่ีจะครอบครองหรือพกพาอุปกรณ์
สเปรยพ์ริกไทยไวส้ าหรับการป้องกนัตวัโดยท่ีไม่มีความผิดตามกฎหมาย เม่ือมีภยนัตรายเกิดข้ึน 
กบัประชาชนก็สามารถป้องกนัตนเองจากอาชญากรรมได ้และเม่ือพิจารณาจากเจตนารมณ์ของ
กฎหมาย ค าว่า ภยนัตรายท่ีใกลจ้ะถึง เป็นเร่ืองท่ีผูก้ระท าการป้องกนัมีการเผชิญหนา้กบัเหตุการณ์
ที่เกิดข้ึนซ่ึงเป็นภยนัตรายท่ีเกิดจากการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อกฎหมาย ไม่สามารถหลีกเล่ียงได ้
เป็นภยนัตรายท่ีจะถึงตวัแลว้ บุคคลจึงมีสิทธิท่ีจะป้องกนัเหตุภยนัตรายนั้น เพราะความกลวัท่ีอยูใ่น
จิตใจของบุคคลเป็นภยัท่ีใกลจ้ะถึงและจ าเป็นท่ีจะตอ้งใชสิ้ทธิป้องกนั เพราะการป้องกนัเป็นการ
กระท าเพื่อมิใหภ้ยันั้นเกิดข้ึนจริงแก่ผูป้ระสบภยัตามท่ีผูภ้ยัประสงคใ์ห้ก่อข้ึน หากผูก่้อภยักระท าการ
ส าเร็จยอ่มเป็นเร่ืองท่ีผิดกฎหมาย แมว้่าผูก่้อภยัจะตอ้งรับโทษตามกฎหมายแต่ผูป้ระสบภยัก็ไม่ได้
อยากให้มีการก่อภัยข้ึนกับตน เพราะฉะนั้ นการท่ีผูป้ระสบภัยมีการป้องกันภัยโดยการพกพา
อุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยไวเ้พื่อใชส้ าหรับการป้องกนัตนเองจากภยัของสังคม จึงไม่ควรเป็นเร่ืองท่ี
ผดิกฎหมาย 
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 หากเปรียบเทียบกบักฎหมายอาญาของรัฐเทก็ซสัเห็นไดว้่า เป็นรัฐที่อนุญาตให้ทุกคน
ในรัฐสามารถซ้ือและพกพา สเปรยพ์ริกไทยไดโ้ดยไม่ตอ้งมีการฝึกอบรมหรือใบอนุญาตใด ๆ จริง ๆ 
แล้ว Penal Code, Sec.46.01. DEFINITIONS (ประมวลกฎหมายอาญาของรัฐเท็กซัส) ข้อ 10 
ความผดิต่อสุขภาพ อนามยั ความปลอดภยัและศีลธรรม บทท่ี 46 เร่ืองอาวธุ (14) ท่ีใหค้  าจ ากดัความ
ของค าว่า “เคร่ืองจ่ายสารเคมี” เอาไวว้่าเป็นเคร่ืองมือท่ีนอกเหนือจากเคร่ืองจ่ายสารเคมีขนาดเลก็ท่ี
ขายในเชิงพาณิชยส์ าหรับการป้องกนัส่วนบุคคล ท าข้ึนเพื่อจ่ายสารเคมีท่ีก่อใหเ้กิดผลเสียทางจิตใจ
หรือสรีระของมนุษย ์ซ่ึงห้ามให้มีการจ าหน่ายอุปกรณ์จ่ายสารเคมีในเชิงพาณิชย ์แต่กฎหมายก็ได้
ระบุให้อุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยท่ีใชส้ าหรับการป้องกนัตวัไดรั้บการยกเวน้จากกฎหมายดงักล่าว 
ดว้ยเหตุน้ีจึงมีการจ าหน่ายสเปรยพ์ริกไทยในเชิงพาณิชยแ์ละทุกคนสามารถซ้ือหามาพกพาได ้
แต่ทั้งน้ีก็ตอ้งมีวตัถุประสงคเ์พื่อป้องกนัตวัเท่านั้น นอกจากน้ีสเปรยพ์ริกไทยในรัฐเทก็ซสัไม่ไดถื้อ
ว่าเป็นอาวุธท่ีผดิกฎหมาย และยงัสามารถพกพาเพื่อวตัถุประสงคใ์นการป้องกนัตวัได ้เพียงแต่ห้าม
มิใหบุ้คคลใดใชเ้พื่อท าร้ายผูอ่ื้น  
 ส าหรับรัฐนิวยอร์กเห็นได้ว่า มีการก าหนดให้พลเมืองในรัฐสามารถพกพาสเปรย์
พริกไทยไดโ้ดยถูกกฎหมาย เพียงแต่ผูซ้ื้อจะตอ้งซ้ือจากสถานท่ีท่ีไดรั้บอนุญาตจากรัฐแลว้เท่านั้น 
ไม่สามารถซ้ือขายผา่นทางระบบออนไลน์หรือจดัส่งมาจากรัฐอ่ืนได ้เวน้แต่เป็นสเปรยส์ าหรับสัตว ์
เช่น สเปรยส์ าหรับสุนัขหรือหมี เป็นตน้ กฎหมาย New York State Penal Law, Section §265.20 
(กฎหมายอาญาแห่งรัฐนิวยอร์ก) เร่ืองขอ้ยกเวน้เก่ียวกบัอาวุธ การขายอุปกรณ์สเปรยป้์องกนัตวัเอง 
มาตรา 265.20 ขอ้ 14 ไดก้ าหนดคุณสมบติัของผูซ้ื้อท่ีสามารถซ้ือสเปรยพ์ริกไทยไวพ้กพาได ้คือ 
บุคคลท่ีอายไุม่ต ่ากวา่ 18 ปี ไม่เคยถูกพิพากษาวา่มีความผดิทางอาญาหรือขอ้หาท าร้ายร่างกาย เม่ือผู ้
ซ้ือมีคุณสมบติัครบถว้นตามท่ีกฎหมายก าหนดแลว้ก่อนการส่งมอบสเปรยพ์ริกไทยให้ผูซ้ื้อ ตอ้ง
แสดงหลกัฐานเก่ียวกบัอายแุละค าปฏิญาณในแบบฟอร์มท่ีไดรั้บอนุมติัจากผูก้  ากบัการต ารวจของรัฐ
ว่าไม่ได้ถูกพิพากษาว่ามีความผิดทางอาญาหรืออาชญากรรมเก่ียวกับการท าร้ายร่างกายด้วย 
นอกจากน้ีสเปรยพ์ริกไทยท่ีซ้ือมาครอบครองหรือพกพาไดโ้ดยชอบดว้ยกฎหมายตอ้งมีฉลากท่ีระบุ
ค าเตือนด้วยถ้อยค าดังต่อไปน้ี “ค าเตือน: การใช้สารหรืออุปกรณ์น้ีเพื่อวัตถุประสงค์อ่ืนใด
นอกเหนือจากการป้องกนัตนเองถือเป็นความผิดทางอาญาตามกฎหมาย เน้ือหามีความอนัตราย 
โปรดใช้ดว้ยความระมดัระวงั ห้ามขายอุปกรณ์น้ีโดยบุคคลอ่ืนนอกเหนือจากตวัแทนจ าหน่ายท่ี
ไดรั้บอนุญาต การครอบครองอุปกรณ์น้ีโดยบุคคลใดก็ตามท่ีมีอายตุ  ่ากว่า 18 ปีหรือโดยใครก็ตามท่ี
ถูกพิพากษาว่ามีความผิดทางอาญาหรือท าร้ายร่างกายถือเป็นส่ิงผดิกฎหมาย” รวมถึงตอ้งมีการระบุ
ถึงค าแนะน าการใช ้ขอ้มูลการปฐมพยาบาล ขอ้มูลความปลอดภยัและการจดัเกบ็ ตอ้งระบุหมายเลข
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โทรศัพท์โทรฟรีเพื่อให้ผูซ้ื้อได้ติดต่อกลบัเม่ือเกิดปัญหาแบะขอ้มูลเก่ียวกับการฝึกอบรมการ
ป้องกนัตวัและความปลอดภยั และจ ากดัจ านวนการซ้ือเพียง 2 เคร่ืองในคราวเดียวกนั 
 ในรัฐแคลิฟอร์เนียนั้น California Penal Code มาตรา 22810 เห็นไดว้่า มีการก าหนดให้
สเปรยพ์ริกไทยสามารถซ้ือ ครอบครองเพื่อวตัถุประสงคใ์นการป้องกนัตนเองเท่านั้น หากใชส้เปรย์
พริกไทยดว้ยความโกรธและไม่ไดมี้วตัถุประสงคเ์พื่อป้องกนัตนเอง จะตอ้งถูกด าเนินคดีลหุโทษ
หรือความผิดทางอาญาตามกฎหมาย ก าหนดคุณสมบติัของผูซ้ื้อสเปรยพ์ริกไทยว่า ตอ้งไม่เคยถูก
ตดัสินว่ามีความผิดทางอาญาหรืออาชญากรรมใด ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกับการท าร้ายร่างกายทั้ งในรัฐ
แคลิฟอร์เนียเองและรัฐอ่ืน ๆ หา้มจ าหน่ายสเปรยพ์ริกไทยใหแ้ก่ผูเ้ยาว ์ผูท่ี้ติดยาเสพติด นอกจากนั้น
กฎหมายของรัฐแคลิฟอร์เนียยงัไดก้ าหนดให้ภาชนะท่ีบรรจุสเปรยพ์ริกไทยจะตอ้งมีขนาดไม่เกิน 
2.5 ออนซ์สเปรย ์บรรจุภณัฑต์อ้งมีฉลากระบุค าเตือน ตอ้งระบุวนัหมดอายขุองอุปกรณ์ ค าแนะน า
ในการใช ้ขอ้มูลการปฐมพยาบาล ความปลอดภยั และขอ้มูลการเก็บรักษา รวมถึงผลทางกฎหมาย
หากไม่ปฏิบติัตามขอ้ก าหนด ในกรณีผูเ้ยาวท่ี์มีอายุครบ 16 ปี สามารถซ้ือและครอบครองสเปรย์
พริกไทยได ้หากผูเ้ยาวม์าพร้อมกบัพ่อแม่หรือผูป้กครองโดยมีความยินยอมเป็นลายลกัษณ์อกัษร 
และหากผูเ้ยาวท์  าใหเ้กิดความเสียหายอนัเป็นผลมาจากความประมาทเลินเล่อ การกระท าโดยมิชอบ 
หรือการละเวน้การใชส้เปรยพ์ริกไทย พอ่แม่หรือผูป้กครองจะตอ้งรับผดิร่วมกนักบัผูเ้ยาวด์ว้ย 
 ส าหรับประเทศไทยนั้ นไม่ได้มีกฎหมายก าหนดถึงเร่ืองการครอบครองหรือพกพา
อุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยส าหรับการป้องกนัตวัเอาไวเ้ป็นการเฉพาะ เพียงแต่ก าหนดใหส้ารประกอบ
ส าคญัท่ีอยู่ในสเปรยพ์ริกไทยท่ีเรียกว่า สารแคปไซซิน (Capsaisin) ท่ีถูกระบุว่าเป็นวตัถุอนัตราย
ชนิดท่ี 4 ตามประกาศกระทรวงสาธารณสุข เร่ือง บญัชีรายช่ือวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2556 บญัชีท่ี 4.1 
รายช่ือสารควบคุม ล าดบัท่ี 42 เป็นสารในผลิตภณัฑ์ท่ีน ามาใชเ้พื่อขดัขวางระบบการท างานของ
ร่างกายเป็นการชัว่คราวเพื่อการป้องกนัหรือท าร้ายผูอ่ื้น และอยู่ในความรับผิดชอบของส านกังาน
คณะกรรมการอาหารและยา เม่ือกฎหมายมีการห้ามสารแคปไซซินท่ีเป็นส่วนประกอบในสเปรย์
พริกไทยแลว้ จึงท าให้บุคคลใดก็ไม่สามารถท่ีจะครอบครองหรือพกพาสเปรยพ์ริกไทยได ้เพราะ
กลวัว่าจะมีความผิดตามพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 มาตรา  43 วรรคหน่ึง ท่ีห้ามมิให้
ผูใ้ดผลิต น าเข้า หรือมีไวใ้นครอบครอง เวน้แต่จะได้รับอนุญาตเป็นหนังสือจากหน่วยงาน
ผูรั้บผิดชอบ แต่ก็ขออนุญาตได้เฉพาะกรณีท่ีน าไปใช้เป็นสารมาตรฐานในการวิเคราะห์ทาง
หอ้งปฏิบติัการเท่านั้น และการขออนุญาตนั้นก็ให้เป็นไปตามหลกัเกณฑ ์วิธีการและเง่ือนไขตามท่ี
รัฐมนตรีก าหนด หากบุคคลใดฝ่าฝืนกระท าการดงักล่าวแลว้จะตอ้งถูกลงโทษตามกฎหมาย 
 การครอบครองหรือพกพาสเปรยพ์ริกไทยไวใ้ชส้ าหรับการป้องกนัตวัในรัฐเท็กซัส 
รัฐนิวยอร์ก และรัฐแคลิฟอร์เนีย ไดก้ าหนดอนุญาตให้มีการครอบครองหรือพกพาสเปรยพ์ริกไทย
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เพื่อป้องกนัตวัเองเป็นอย่างถูกกฎหมาย เพียงแต่มีขอ้จ ากดัในการใชต้ามกฎหมายเท่านั้น ซ่ึงโดย
กฎหมายเก่ียวกบัสเปรยพ์ริกไทยในรัฐเท็กซสั รัฐนิวยอร์ก และรัฐแคลิฟอร์เนีย จะก าหนดให้มีไว้
เพื่อป้องกนัตวัจากภยัคุกคามท่ีเกิดข้ึนจริงเท่านั้น และท่ีส าคญัการป้องกนัตนเองและก าลงัท่ีจะใช้
ตอ้งมีความจ าเป็นและไดส้ัดส่วนกบัภยัคุกคามท่ีพบเจออยู ่ณ ขณะนั้น แต่หากผูใ้ดใชส้เปรยพ์ริกไทย
ดว้ยเหตุผลท่ีนอกเหนือไปจากการป้องกนัตวั หรือมีการย ัว่ยใุนการต่อสู้นั้นดว้ย จะส่งผลให้ผูน้ั้น
ถูกด าเนินคดีในขอ้หาท าร้ายร่างกายตามกฎหมายได ้จะเห็นไดว้่าประเทศท่ีมีการก าหนดมาตรการ
ในการควบคุมการครอบครองสเปรยพ์ริกไทยมกัจะมีความใส่ใจต่อความปลอดภยัในชีวิตและ
ทรัพยสิ์นของประชาชนมากกว่าการหาวิธีจบักุมอาชญากรซ่ึงเป็นการแกไ้ขปัญหาที่ปลายเหตุ 
ตอ้งรอใหมี้การกระท าความผดิเกิดข้ึนเสียก่อนจึงจะหาวิธีจดัการกบัผูท่ี้กระท าความผดิ ซ่ึงไม่น่าจะ
ถูกหลกัการตามทฤษฎีสามเหล่ียมอาชญากรรมท่ีรัฐตอ้งลดโอกาสของผูท่ี้จะกระท าความผิด 
เพื่อไม่ใหก้ารกระท าความผิดนั้นเกิดข้ึน อีกทั้ง เจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญ มาตรา 77 ท่ีระบุใหรั้ฐ
ตอ้งจดัใหมี้กฎหมายเท่าท่ีจ าเป็น ยกเลิกและปรับปรุงกฎหมายท่ีหมดความจ าเป็นหรือไม่สอดคลอ้ง
กบัสถานการณ์ หรือท่ีเป็นอุปสรรคต่อการด ารงชีวิต การประกอบอาชีพ เพื่อไม่ใหเ้ป็นภาระ รวมถึง
ให้ประชาชนเขา้ถึงกฎหมายได้สะดวกและเขา้ใจง่ายประชาชน ซ่ึงเม่ือพิจารณาถึงกฎหมายท่ี
เก่ียวขอ้งกบัสเปรยพ์ริกไทยนั้นไม่ไดมี้ความสอดคลอ้งกบัสถานการณ์ในปัจจุบนั ลา้หลงั ควรท่ีจะ
ไดรั้บการแกไ้ข เม่ือน าทฤษฎีป้องกนัสังคมมาปรับใชก้บัการสร้างระบบของมาตรการทางอาญา 
เป็นนโยบายสังคมเชิงรุกในการป้องกนัคุม้ครองบุคคลในสังคม และในขณะเดียวกนัก็เป็นการ
คุม้ครองผูก้ระท าความผิดดว้ยเช่นกนั การป้องกนัสังคมเป็นการก าหนดว่าผูก้ระท าความผิดควร
ไดรั้บการปฏิบติัภายใตก้รอบและวิธีการทางกฎหมาย การป้องกนัทางสังคมมีจุดมุ่งหมายในการ
คุม้ครองสังคมจากการกระท าความผิดทางอาญา โดยการหาทางแก้ไขปัญหาอาชญากรรมด้วย
วิธีการท่ีสอดคลอ้งกบัสถานการณ์ในปัจจุบนั 
 นอกจากนั้ น  ห าก เป รียบ เที ยบกับการพกพาอาวุธปืน ท่ี มีกฎหมายควบคุมคือ 
พระราชบญัญติัอาวุธปืน เคร่ืองกระสุนปืน วตัถุระเบิด ดอกไมเ้พลิง และส่ิงเทียมอาวุธปืน ท่ีเป็น
กฎหมายท่ีน ามาใชใ้นการควบคุมการพกพาอาวุธปืนเป็นการเฉพาะ ซ่ึงมีวตัถุประสงคเ์พื่อคุม้ครอง
ความสงบเรียบร้อยของประชาชน ซ่ึงรัฐจะก าหนดมาตรการต่าง ๆ ท่ีเก่ียวกับอาวุธปืนเพื่อให้
ประชาชนไดป้ฏิบติัตาม ท าให้การพกพาอาวุธปืนสามารถควบคุมและตรวจสอบไดว้่าผูใ้ดเป็น
เจา้ของ ซ่ึงหากผูใ้ดจะมีไวใ้นครอบครอบจะตอ้งขออนุญาตจากนายทะเบียนเสียก่อน เน่ืองจาก
อาวุธปืนมีความรุนแรงสูง จึงต้องมีความจ าเป็นต้องควบคุมอย่างเขม้งวดตามหลักเกณฑ์ของ
กฎหมาย เพื่อไม่ให้สังคมเกิดความวุ่นวายและไม่เป็นระเบียบ แต่เม่ือมาพิจารณาถึงความร้ายแรง
ของอาวุธปืนกบัสเปรยพ์ริกไทย จะเห็นว่า สเปรยพ์ริกไทยมีความร้ายแรงน้อยกว่าอาวุธปืน
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เป็นอย่างมาก หากลัน่ไกออกไปแลว้ถูกส่ิงมีชีวิตอาจท าให้เป็นอนัตรายถึงแก่ชีวิตได ้แต่สเปรย์
พริกไทยไม่ไดมี้ความร้ายแรงถึงข้ึนท่ีจะท าใหถึ้งแก่ความตายได ้การก าหนดเป็นพระราชบญัญติัข้ึน
ใหม่เพื่อควบคุมสเปรยพ์ริกไทยจึงอาจจะยงัไม่สมเหตุสมผลตามเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญได ้
เช่นเดียวกบัการพกพาอาวุธมีดท่ียงัไม่มีกฎหมายท่ีออกมาควบคุมอาวุธมีดเป็นการเฉพาะ แมว้่ามีด
จะเป็นอาวธุท่ีมีความอนัตรายมากกวา่สเปรยพ์ริกไทยกต็าม ซ่ึงการพกพามีดนั้นใหดู้ตามเจตนาของ
ผูพ้กพา หากมีเจตนาไม่สุจริตหรือพกพาไปเพื่อก่ออาชญากรรมกจ็ะเป็นความผดิฐานพกพาอาวธุไป
ในเมือง หมู่บา้นหรือทางสาธารณะโดยไม่มีเหตุอนัสมควร ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 371 
จะเห็นไดว้่าไม่ว่าจะเป็นอาวุธปืนและอาวุธมีดต่างก็มีความอนัตรายมากกว่าสเปรยพ์ริกไทย อีกทั้ง
สเปรยพ์ริกไทยนั้นไดมี้ค าพิพากษาฎีกาวินิจฉยัว่า สเปรยพ์ริกไทยไม่ใช่อาวธุ เน่ืองจากมิไดผ้ลิตข้ึน
เพื่อท าร้ายผูใ้ด และไม่อาจใชป้ระทุษร้ายท่ีถึงขั้นเป็นอนัตรายสาหสัหรือถึงแก่ชีวิต ดงันั้นการพกพา
สเปรยพ์ริกไทยจึงไม่ใช่การพกพาอาวธุ ไม่เป็นความผดิดงัเช่นอาวธุมีดหรืออาวธุปืน  
 ดังนั้ น หากมีการแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 เก่ียวกับการ
ครอบครองวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 เฉพาะสารแคปไซซินท่ีเป็นสารประกอบหลกัของสเปรยพ์ริกไทย 
เพื่อให้ประชาชนไดมี้สิทธิและเสรีภาพในการป้องกนัชีวิตและทรัพยสิ์นของตนเองหรือของผูอ่ื้น
จากผูก่้ออาชญากรรม จะท าให้ลดอตัราการเกิดอาชญากรรมในสังคม และเป็นการสร้างความเช่ือมัน่
ใหป้ระชาชนในสงัคมใหอ้ยูร่่วมกนัอยา่งปกติสุข 

4.2 ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการใช้สเปรย์พริกไทยในการป้องกนัตัว 

 จากการศึกษาพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 มาตรา 43 ซ่ึงไดก้ าหนดหลกัเกณฑ ์
เพื่อปกป้องคุม้ครองประชาชนใหป้ลอดภยัจากสารอนัตราย ซ่ึงกฎหมายไดเ้ลง็เห็นถึงความอนัตราย 
ของสารแคปไซซินจึงไดก้ าหนดใหเ้ป็นวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ท่ีหา้มมิใหมี้การผลิต น าเขา้ หรือมีไว ้
ในครอบครองโดยเด็ดขาด พระราชบญัญติัน้ีไดบ้ญัญติัถึงการห้ามมีวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ไวใ้น
ความครอบครอง ซ่ึงในสเปรย์พริกไทยนั้ นได้มีการน าเอาสารส าคัญอย่างแคปไซซินมาเป็น
สารประกอบหลกัท่ีอยูใ่นสเปรยพ์ริกไทย แต่ไม่ไดใ้ส่ในปริมาณท่ีมากเกินไป จึงท าใหก้ารออกฤทธ์ิ 
ของสารแคปไซซินไม่ไดมี้ผลอนัตรายต่อร่างกายมากขนาดถึงแก่ชีวิต เพียงแต่ส่งผลขา้งเคียงท่ีท า
ให้เกิดอาการแสบร้อนบริเวณดวงตา หรือผิวหนัง มีผลต่อระบบทางเดินหายใจและมีผลต่อการ
ท างานของกลา้มเน้ือ มีอาการไอ จาม แต่อาการเหล่าน้ีมกัจะหายไดเ้องภายใน 10-45 นาที 
 ประเดน็ปัญหาคือ เม่ือกฎหมายหา้มมิใหผู้ใ้ดมีสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นความครอบครองแลว้ 
ผูน้ั้นกไ็ม่มีสิทธิท่ีจะน าสเปรยพ์ริกไทยมาใชใ้นทุกกรณี เพราะหากน าออกมาใชก้็มีความผดิเช่นกนั 
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แต่เน่ืองจากอาชญากรรมในสังคมไทยมีอยู่เป็นจ านวนมาก และมีแนวโน้มท่ีจะเพิ่มมากยิ่งข้ึน 
ดงันั้นการท่ีรัฐจะมอบความปลอดภยัใหแ้ก่ประชาชนในกรณีท่ีรัฐไม่สามารถคุม้ครองไดอ้ยา่งทัว่ถึง  
และเพื่อใหก้ารด าเนินการเป็นไปตามเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญท่ีใหป้ระชาชนมีสิทธิท่ีจะป้องกนั
ตวัเอง ทรัพยสิ์น ให้รอดปลอดภยัจากอาชญากรรม รัฐจึงไดก้ าหนดการกระท าโดยป้องกนัไวใ้น
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68 เม่ือกฎหมายใหอ้ านาจแก่ประชาชนในการป้องกนัตวัเองไดต้าม
กฎหมายท่ีพอสมควรแก่เหตุ กระท าไดเ้ท่าท่ีจ  าเป็นเพื่อป้องกนัภยัเท่านั้น การท่ีประชาชนจะใช้
อ  านาจในการป้องกนัตนเองจะตอ้งปฏิบติัตามหลกัเกณฑ์ท่ีกฎหมายก าหนดจึงจะอา้งสิทธิในการ
ป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายได ้คือ ผูก้ระท าจ าตอ้งกระท าการใดเพื่อป้องกนัสิทธิของตนหรือของ
ผูอ่ื้นให้พน้จากภยนัตราย ซ่ึงภยนัตรายนั้ นเกิดจากการประทุษร้ายอันละเมิดต่อกฎหมาย เป็น
ภยนัตรายอนัใกลจ้ะถึงอยู่เฉพาะหน้า และการกระท านั้นตอ้งกระท าไปพอสมควรแก่เหตุ ดงันั้น 
การกระท าโดยป้องกนัจะตอ้งไดส้ัดส่วนกบัภยนัตรายท่ีเกิดข้ึนจากการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อ
กฎหมาย หากผูก้ระท าการป้องกนัไดก้ระท าการป้องกนัโดยไดส้ัดส่วนกบัภยนัตรายถือว่าเป็นการ
ป้องกนัพอสมควรแก่เหตุ และการกระท าดงักล่าวนั้นตอ้งเป็นการกระท าท่ีใชว้ิถีทางท่ีนอ้ยท่ีสุด ท่ี
ไม่ไดแ้ปลวา่ท านอ้ยท่ีสุด แต่เป็นการท าใหเ้กิดผลเสียหายนอ้ยท่ีสุดแมอ้าจถึงแก่ความตายกต็าม 
 จากการศึกษากฎหมายอาญาของรัฐเท็กซัส เห็นได้ว่า การใช้สเปรย์พริกไทยไม่มี
กฎหมายก าหนดว่าสามารถใชไ้ดท่ี้ไหน เม่ือใด แต่จะใชก้็ต่อเม่ือมีบุคคลอ่ืนเขา้มาท าร้ายร่างกาย
ก่อนเท่านั้ น ถึงจะมีสิทธิใช้สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกันตวัได้ แต่หากว่าบุคคลใดใช้สเปรย์
พริกไทยโดยท่ียงัไม่มีใครมาท าร้าย บุคคลนั้นจะตอ้งพิสูจน์การกระท าของตนเองต่อคณะลูกขุน 
และคณะลูกขนุจะตดัสินลงโทษหรือไม่ข้ึนอยูก่บัเหตุผลในการใช ้หากไม่สมเหตุสมผลอาจถูกตั้ง
ขอ้หาท าร้ายร่างกายในทางอาญาได ้นอกจากนั้นหากผูใ้ชถู้กตั้งขอ้หาท าร้ายร่างกาย เหยื่อสามารถ
ฟ้องให้บุคคลนั้นรับผิดชอบได ้แต่อยา่งไรก็ตามในรัฐเท็กซสัสามารถมีและใชส้เปรยพ์ริกไทยได้
อยา่งถูกกฎหมาย โดยไม่จ าเป็นตอ้งไดรั้บการฝึกอบรมพิเศษหรือมีใบอนุญาต แต่ตอ้งค านึงอยูเ่สมอ
วา่จะน ามาใชไ้ดก้ต่็อเม่ือเป็นการน ามาใชเ้พื่อป้องกนัตวัตามกฎหมายเท่านั้น 
 ในรัฐนิวยอร์ก มีกฎหมาย New York State Penal Law เห็นไดว้่ามีการก าหนดให้ประชาชน
สามารถพกพาอุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยส าหรับการป้องกนัตวัหรือทรัพยสิ์นไดอ้ย่างถูกกฎหมาย 
แต่การซ้ือหามาใชน้ั้นตอ้งซ้ือจากเภสัชกรท่ีไดรั้บอนุญาตใหจ้ าหน่ายหรือตวัแทนจ าหน่ายอาวธุปืน
ท่ีไดรั้บอนุญาต หรือผูข้ายอ่ืนท่ีไดรั้บอนุญาตหรืออนุมติัจากผูก้  ากบัการต ารวจรัฐเท่านั้น บรรจุ
ภณัฑ์เปรยพ์ริกไทยตอ้งมีค าแนะน าในการใชง้าน และฉลากตอ้งมีขอ้ความระบุชดัเจนว่ามีไวเ้พื่อ
ป้องกนัตวัเท่านั้น เม่ือผูท่ี้ซ้ือสเปรยพ์ริกไทยมีคุณสมบติัครบถว้นตามท่ีกฎหมายก าหนด ก็สามารถ
ซ้ือมาไวใ้นความครอบครองไดโ้ดยไม่ผดิกฎหมาย และเม่ือมีภยัร้ายเกิดข้ึนกส็ามารถใชส้เปรยพ์ริกไทย
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ในการป้องกนัตวัไดโ้ดยไม่ผิดกฎหมายหากน ามาใชต้ามวตัถุประสงคข์องกฎหมายท่ีอนุญาตใหใ้ช้
ส าหรับการป้องกนัตวัเท่านั้น 
 ในรัฐแคลิฟอร์เนีย มีกฎหมาย California Penal Code มาตรา 22810 เห็นไดว้่า มีการก าหนดให้
สเปรยพ์ริกไทยสามารถซ้ือหามาไวใ้นความครอบครอง และใชเ้พื่อวตัถุประสงคใ์นการป้องกนั
ตนเอง โดยก าหนดคุณสมบตัิของบุคคลที่มีสิทธิในครอบครองสเปรยพ์ริกไทยเอาไว ้ดงันั้น 
เม่ือบุคคลใดมีสิทธิท่ีจะครอบครองสเปรยพ์ริกไทย ก็มีสิทธิท่ีจะใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนั
ตวัไดเ้ช่นกนั ประชาชนในรัฐแคลิฟอร์เนียมกัจะใชส้เปรยพ์ริกไทยเพื่อปกป้องอนัตรายจากผูท่ี้เขา้
มารุกราน และสัตว์ดุร้าย เท่านั้ น หากใช้สเปรยพ์ริกไทยเหตุเพราะความโกรธแคน้และไม่ได้มี
จุดประสงคเ์พื่อป้องกนัตวัเองแลว้ ก็จะมีความผิดทางอาญา อีกทั้งกฎหมายยงัก าหนดให้สเปรย์
พริกไทยต้องมีฉลากระบุค าเตือนในการใช้สารหรืออุปกรณ์ว่า หากใช้ผิดวัตถุประสงค์ท่ี
นอกเหนือจากการป้องกนัตวัแลว้จะเป็นความผิดต่อกฎหมาย นอกจากนั้นยงัก าหนดขนาดของ
อุปกรณ์ท่ีสามารถใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตนเองไดไ้ม่เกิน 2.5 ออนซ์สเปรย ์
 จากกฎหมายของรัฐในต่างประเทศท่ีไดก้ล่าวขา้งตน้ จะเห็นไดว้่า รัฐแต่ละรัฐจะก าหนด
มาตรการในการใช้สเปรยพ์ริกไทยเฉพาะเพื่อการป้องกันตวัเท่านั้ น การก าหนดมาตรการทาง
กฎหมายเช่นน้ีเป็นการออกกฎหมายมาเพื่อให้สิทธิแก่ประชาชนในการป้องกันตวั แลว้เหตุใด
ประชาชนในประเทศไทยถึงไม่มีสิทธิท่ีจะมีอุปกรณ์ท่ีใชส้ าหรับการป้องกนัตวั อย่างเช่นสเปรย์
พริกไทยท่ีเป็นเพียงอุปกรณ์ขนาดเล็ก พกพาสะดวก สามารถหยิบข้ึนมาใช้งานได้ง่าย อีกทั้ ง
จุดประสงคใ์นการผลิตสเปรยพ์ริกไทยข้ึนมาก็เพื่อใชใ้นการป้องกนัตวัเอง ซ่ึงในประเทศท่ีพฒันา
แลว้ส่วนใหญ่จะอนุญาตให้ประชาชนในประเทศสามารถครอบครองสเปรยพ์ริกไทยเพื่อใชใ้นการ
ป้องกนัตวัได ้แต่ส าหรับประเทศไทยกลบัมองวา่สเปรยพ์ริกไทยเป็นส่ิงอนัตราย เป็นอุปกรณ์ท่ีตอ้ง
ควบคุม เน่ืองจากในสเปรยพ์ริกไทยมีสารตอ้งห้ามตามประกาศกระทรวงอุตสาหกรรม เร่ืองบญัชี
รายช่ือวตัถุอนัตรายท่ีอยูใ่นความรับผิดชอบของส านกังานคณะกรรมการอาหารและยา ดว้ยเหตุน้ี 
ท าให้ผูท่ี้ใชส้เปรยพ์ริกไทยแมจ้ะใชเ้พื่อป้องกนัตวัก็มีความผิดตามพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย 
พ.ศ. 2535 เพราะเม่ือประชาชนไม่มีสิทธิท่ีจะมีสเปรย์พริกไทยไว้ในครอบครอง ก็แสดงว่า
ประชาชนยิง่ไม่มีสิทธิท่ีจะน าสเปรยพ์ริกไทยมาใชใ้นการป้องกนัตวัหรือกรณีอ่ืนใดกต็าม 
 ดงันั้น หากมีการแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 เก่ียวกบัการใช้
อุปกรณ์ซ่ึงมีสารประกอบส าคัญ (สารแคปไซซิน) ท่ีเป็นสารควบคุมตามประกาศกระทรวง
อุตสาหกรรม เร่ืองบญัชีวตัถุอนัตราย จะท าให้ประชาชนในสังคมไดใ้ชสิ้ทธิในการป้องกนัตวัได้
อย่างมีประสิทธิภาพและเป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมายรัฐธรรมนูญในเร่ืองของสิทธิและ
เสรีภาพในชีวิต ร่างกายและทรัพยสิ์นของตนเอง  
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4.3 ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบับทก าหนดโทษในการครอบครองและการใช้สเปรย์พริกไทย
ในการป้องกนัตัว 

 จากการศึกษาพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 เป็นกฎหมายท่ีควบคุมวตัถุอนัตราย
ซ่ึงจะตอ้งปฏิบติัตามกฎหมาย โดยสารแคปไซซินซ่ึงเป็นสารประกอบหลกัในสเปรยพ์ริกไทยถูกจดั
ให้เป็นวตัถุอันตรายชนิดท่ี 4 ระบุอยู่ในบัญชีรายช่ือวตัถุอันตรายเอกสารแนบท้ายประกาศ
กระทรวงอุตสาหกรรม เร่ืองบญัชีรายช่ือวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2556 บญัชีท่ี 4.1 รายช่ือสารควบคุม 
ล าดบัท่ี 42 เป็นสารในผลิตภณัฑท่ี์น ามาใชเ้พื่อขดัขวางระบบการท างานของร่างกายเป็นการชัว่คราว
เพื่อป้องกนัหรือท าร้ายผูอ่ื้น อยูใ่นความรับผิดชอบของส านกังานคณะกรรมการอาหารและยา เป็น
วตัถุอนัตรายท่ีห้ามผลิต น าเขา้ ส่งออก หรือมีไวใ้นครอบครอง ตามมาตรา 43 วรรคหน่ึง หากผูใ้ด
ฝ่าฝืนมีโทษจ าคุกไม่เกิน 10 ปี หรือปรับไม่เกิน 1,000,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ตามมาตรา 74 
วรรคหน่ึง ซ่ึงเป็นโทษท่ีมีความร้ายแรงและค่อนขา้งเป็นอตัราโทษท่ีสูง เม่ือเปรียบเทียบกบัโทษ
ทางอาญาของผูท่ี้กระท าความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา หรือท าร้ายร่างกาย ทั้ง ๆ ท่ีการมีสเปรย์
พริกไทยไวใ้นความครอบครองหรือการใชส้เปรยพ์ริกไทยนั้นมีวตัถุประสงคเ์พียงแค่เอาไวใ้ชใ้น
การป้องกนัตวัจากอาชญากรรมเท่านั้น 
 อยา่งไรก็ตาม ประเด็นปัญหา คือ บทลงโทษตามพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 
มาตรา 74 วรรคหน่ึง มีการก าหนดโทษท่ีสูงเกินไป ไม่ไดส้ัดส่วนกบัความร้ายแรงของผลแห่งการ
กระท า การท่ีสารประกอบหลกัในสเปรยพ์ริกไทยถูกกฎหมายก าหนดให้ห้ามผลิต น าเขา้ ส่งออก 
หรือมีไวใ้นครอบครอง จึงท าให้สเปรยพ์ริกไทยถูกควบคุมโดยกฎหมายไปโดยปริยาย แต่จริง ๆ 
แลว้ผลกระทบท่ีเกิดจากการท่ีไดส้ัมผสัสเปรยพ์ริกไทยนั้นไม่ไดมี้ความรุนแรงจนถึงแก่ชีวิต เพราะ
สารแคปไซซินในสเปรยพ์ริกไทยนั้นมีปริมาณนอ้ย แต่กฎหมายกลบัมองว่าไม่ว่าอุปกรณ์ชนิดใดก็
ตามท่ีมีส่วนประกอบของสารแคปไซซินเป็นผลิตภณัฑ์ท่ีผิดกฎหมาย และหากผูใ้ดฝ่าฝืนก็ตอ้ง
ไดรั้บโทษตามกฎหมายโดยไม่มีเหตุยกเวน้ จึงท าให้ไม่สามารถใชป้ระโยชน์จากสเปรยพ์ริกไทย
ซ่ึงมีวตัถุประสงค์ในการป้องกันตวัและส่งผลกระทบเพียงอาการระคายเคือง ใช้เวลาไม่นานก็
สามารถกลบัสู่ภาวะปกติได ้การท่ีกฎหมายก าหนดโทษเช่นน้ีเป็นการก าหนดโทษท่ีรุนแรงเกิน
สมควร ดงัทฤษฎีในการป้องกันสังคม ซ่ึงแนวความคิดน้ีเป็นแนวคิดท่ีปฏิเสธมาตรการในการ
ลงโทษท่ีใชว้ิธีรุนแรง การลงโทษเพื่อป้องกนัน้ีไดมี้พื้นฐานอยู่บนลทัธิอรรถประโยชน์ที่เห็นว่า 
การที่จะตดัสินว่าการกระท าอย่างใดเป็นการกระท าที่ถูกตอ้งชอบธรรมหรือไม่ ตอ้งพิจารณาว่า
การกระท านั้นก่อให้เกิดผลดีแก่สังคมตามหลกัอรรถประโยชน์หรือไม่ ถา้ใช่การกระท านั้นก็ชอบ
ธรรม ซ่ึงวิธีการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อป้องกนันั้นจะแบ่งตามปริมาณโทษ กล่าวคือ 
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ปริมาณโทษตอ้งมากกว่าผลท่ีไดจ้ากการกระท าความผิดและปริมาณโทษตอ้งไม่มากเกินไปกว่า
ความจ าเป็น ดงันั้น การให้บุคคลสามารถมีสเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวัจะสามารถน ามาเป็น
วิธีการป้องกนัสงัคมจากการกระท าความผดิทางอาญา 
 จากประเดน็ปัญหาดงักล่าวสอดคลอ้งกบัทฤษฎีการก าหนดความผดิทางอาญา ซ่ึงเป็นการ
ก าหนดว่าการกระท าใดควรเป็นความผิดทางอาญา และเพื่อน ามาบญัญติัไวเ้ป็นกฎหมายในการ
คุม้ครองป้องกนัสังคม รัฐควรอาศยัหลกัการป้องกนัภยนัตรายต่อผูอ่ื้นมาใชส้นับสนุนการบญัญติั
กฎหมายอาญา เพราะฉะนั้ นหากการครอบครองสเปรยพ์ริกไทยหรือการใช้สเปรยพ์ริกไทยมี
กฎหมายยกเวน้ให้ไม่เป็นความผิดทางอาญา อนัเน่ืองมาจากการใชส้ าหรับการป้องกนัตวัแลว้ 
จะท าให้บรรลุเจตนารมณ์ของกฎหมายในการป้องกันสังคมจากภัยอันตรายต่าง ๆ เพราะเม่ือ
พิจารณาถึงความร้ายแรงของสเปรยพ์ริกไทยแลว้ ฤทธ์ิของสเปรยพ์ริกไทยมีผลกระทบต่อผูท่ี้โดน
ฉีดเพียงท าให้เกิดอาการระคายเคืองบริเวณดวงตา หรือบริเวณผิวหนัง มีอาการไอ จาม ปวดแสบ
ปวดร้อน ซ่ึงอาการเหล่าน้ีจะหายไดภ้ายในไม่ก่ีนาที ถือไดว้่าไม่ไดเ้ป็นอนัตรายถึงแก่ชีวิต นบัไดว้่า
เป็นความรุนแรงท่ีนอ้ยมาก เม่ือเทียบกบัสารเคมีท่ีเป็นวตัถุอนัตราย เช่น น ้ ายาลา้งหอ้งน ้า หรือยาฆ่า
แมลง หากกินเขา้ไปอาจท าให้เสียชีวิตได ้จะเห็นไดว้่าสารเคมีท่ียกตวัอย่างมามีฤทธ์ิท าลายระบบ
ประสาทมากกว่าสเปรยพ์ริกไทยหลายเท่าแต่สเปรยพ์ริกไทยกลบัถูกมองว่าเป็นวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 
ท่ีมีความรุนแรงมากท่ีสุด จึงท าให้การครอบครองสเปรยพ์ริกไทยและการใชส้เปรยพ์ริกไทยนั้นมี
โทษท่ีสูง 
 ขอ้เท็จจริงขา้งต้นสอดคลอ้งกบัทฤษฎีการลงโทษทางอาญา ซ่ึงมีวตัถุประสงค์เพื่อตดั
ผูก้ระท าความผดิออกไปจากสงัคม ใหมี้ความเกรงกลวัต่อการกระท าท่ีตนไดก้ระท าข้ึน ซ่ึงการลงโทษ
ผูที้่มีสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นครอบครองหรือผูที้่ใชส้เปรยพ์ริกไทยเป็นการลงโทษที่ไม่ไดล้งโทษ
เพื่อแกแ้คน้ทดแทน แต่อาจเป็นการลงโทษเพื่อข่มขู่ยบัย ั้ง เน่ืองจากเป็นการหาทางป้องกนัมิใหก้าร
กระท าความผิดนั้นเกิดข้ึนมาไดอี้ก โดยการใชก้ารลงโทษท่ีท าให้บุคคลอ่ืนในสังคมเกิดความ
เกรงกลวัโทษท่ีจะไดรั้บและไม่กลา้ท่ีจะกระท าความผิดซ ้ าอีก ซ่ึงการลงโทษตามทฤษฎีน้ีเป็นการ
ลงโทษผูก้ระท าความผิดท่ีไม่ไดพ้ิจารณาถึงส่ิงท่ีผูก้ระท าความผิดได้กระท ามาแลว้ แต่เป็นการ
ลงโทษเพื่อป้องกนัมิใหผู้ก้ระท าความผดิและบุคคลอ่ืนคิดท่ีจะกระท าความผดิอีก นอกจากนั้นหลกั
ปริมาณโทษในการก าหนดโทษทางอาญาถือว่าเป็นเคร่ืองมือในการข่มขู่ยบัย ั้งมิใหบุ้คคลกระท าผดิ 
ซ่ึงการก าหนดปริมาณโทษตามแนวคิดเดิมจ านวนโทษตอ้งมากกว่าผลท่ีจะไดรั้บจากการกระท าผดิ 
แต่ตามแนวคิดใหม่ปริมาณโทษตอ้งไม่มากเกินไปกวา่ความจ าเป็นเพื่อบรรลุผลในการป้องกนั 
 จากการศึกษากฎหมายต่างประเทศ ไดแ้ก่ รัฐเทก็ซสั เห็นไดว้่า ประชาชนทุกคนสามารถ
ครอบครองสเปรยพ์ริกไทยและใชส้เปรยพ์ริกไทยไดเ้ฉพาะในกรณีป้องกนัตวัเท่านั้น แต่หากบุคคลใด
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มีส่วนร่วมในการกระท าความผิดหรือมีส่วนยัว่ยุให้เกิดการกระท าความความผิดนั้นเกิดข้ึนดว้ย 
รัฐเท็กซัสก็จะมีบทลงโทษตามกฎหมายอาญา Penal Code บทท่ี 12 เร่ืองบทลงโทษ มาตรา 12.21 
ไดก้ าหนดความผดิอาญาว่าบุคคลท่ีใชส้เปรยพ์ริกไทยโดยไม่มีเจตนาอนัสมควรจะถูกตดัสินว่าเป็น
การท าร้ายร่างกายซ่ึงเป็นความผิดอาญาประเภท A มีโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี หรือปรับไม่เกิน 
4,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือทั้งจ าทั้งปรับ นอกจากนั้นผูเ้สียหายยงัสามารถเรียกค่าเสียหายทางแพ่ง
ไดอี้ก เช่น ค่ารักษาพยาบาลเงินท่ีตอ้งเสียไปจากการหยดุงาน เป็นตน้  
 จากการศึกษามาตรการทางกฎหมายของรัฐแคลิฟอร์เนีย เห็นได้ว่า ประชาชนทุกคน
สามารถครอบครองสเปรยพ์ริกไทยและสามารถใช้สเปรย์พริกไทยในการป้องกันตัวได้ตาม
กฎหมาย แต่หากใชส้เปรยพ์ริกไทยดว้ยความโกรธและไม่ไดมี้จุดประสงคใ์นการป้องกนัตวัแลว้ 
จะตอ้งถูกด าเนินคดีอาญาหรือคดีลหุโทษ ตาม California Penal Code มาตรา 22810 ท่ีก าหนดให้
บุคคลใดจะซ้ือ ครอบครองหรือใชส้เปรยพ์ริกไทยก็ได ้แต่ตอ้งมีคุณสมบติัตามท่ีกฎหมายก าหนด
และกระท าไปเพื่อป้องกนัตวัเท่านั้น ซ่ึงหากไม่ปฏิบติัตามกฎหมายจะตอ้งถูกลงโทษตาม (g) (1) 
เพราะถือว่ามีความผิดในท่ีสาธารณะ มีโทษจ ากคุก 16 เดือน หรือ 2-3 ปี หรือไม่เกิน 1 เดือน หรือ
ปรับไม่เกิน 1,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
 แต่ส าหรับประเทศไทยกฎหมายในการลงโทษยงัไม่มีความเหมาะสม ลา้หลงั ซ่ึงไม่ได้
มีการน ากฎหมายมาวิเคราะห์ผลดี ผลเสีย ไม่ไดค้  านึงถึงประโยชน์ของประชาชนท่ีจะไดรั้บจากการ
ลงโทษท่ีรุนแรงเกินไป ซ่ึงการก าหนดบทลงโทษในการลงโทษผูก้ระท าความผดิฐานมีสารแคปไซซิน 
ท่ีอยูใ่นสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นครอบครองไม่ไดส้ดัส่วนกบัการกระท าความผดิ เพราะสารแคปไซซิน
ท่ีเป็นส่วนประกอบในสเปรยพ์ริกไทยมีปริมาณท่ีไม่สามารถส่งผลอนัตรายท่ีรุนแรงได ้การก าหนด
โทษก็ควรเป็นไปอย่างเหมาะสมเช่นกนั จะเห็นไดว้่าในต่างประเทศการลงโทษผูก้ระท าความผิด
กรณีท่ีครอบครองหรือใชส้เปรยพ์ริกไทยโดยผิดกฎหมาย คือ ไม่ไดใ้ชเ้พื่อการป้องกนัตวั แต่ใช้
เพื ่อจุดประสงค์อ่ืน ก็จะตอ้งไดรั้บโทษทางอาญาเช่นกนั แต่เม่ือเปรียบเทียบกับบทลงโทษของ
กฎหมายไทย เพียงเฉพาะการครอบครองเท่านั้นยงัมีโทษท่ีสูงมาก แลว้ถา้หากมีการใชด้ว้ยแลว้
คงไม่ตอ้งพดูถึงวา่โทษจะสูงเพิ่มข้ึนอีกเพียงใด  
 ดงันั้น หากมีการแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 เก่ียวกบับทลงโทษ
ของผู ้กระท าความผิดฐานครอบครองหรือใช้สเปรย์พริกไทยท่ีน าไปใช้ผิดวัตถุประสงค์
นอกเหนือจากการป้องกนัตวัเองจากการกระท าความผิดอาญาต่าง ๆ จะท าให้ประชาชนสามารถ
เขา้ถึงและใชสิ้ทธิในการป้องกนัตวัไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ และท าให้กฎหมายมีการลงโทษ
อย่างสมเหตุสมผล และสอดคลอ้งกบัการใชสิ้ทธิและเสรีภาพในการป้องกนัชีวิตและทรัพยสิ์น
ของตนเอง 
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 จากการวเิคราะห์ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัสเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวัทั้ง 3 ประเดน็ 
ประกอบด้วย (1) ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับการครอบครองสเปรยพ์ริกไทยในการป้องกันตวั 
(2) ปัญหากฎหมายเก่ียวกับการใช้สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกันตัว และ (3) ปัญหากฎหมาย
เกี่ยวกบับทก าหนดโทษในการครอบครองและการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั พบว่า 
เมื่อประชาชนในสังคมมีสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญในการท่ีจะปกป้องหรือป้องกนัตนเอง
จากภยัในสังคมหรือจากการกระท าความผิดทางอาญาท่ีเกิดข้ึน และดว้ยอตัราก าลงัของเจา้หน้าท่ี
ต ารวจท่ีมีไม่เพียงพอต่อประชากรในสังคม หากมีการกระท าความผิดเกิดข้ึนอาจจะเขา้ท าการ
ช่วยเหลือไม่ไดใ้นทนัที ประกอบกบัการป้องกนัตนเองจากภยนัตรายอนัใกลจ้ะถึง ก็เป็นบทกฎหมาย
ท่ีบญัญติัข้ึนมาเพื่อให้ประชาชนไดใ้ชสิ้ทธิป้องกนัตนเองไดโ้ดยชอบดว้ยกฎหมาย ดงันั้น รัฐก็ควร
เปิดโอกาสใหป้ระชาชนไดป้้องกนัตนเองจากภยัอนัตรายโดยการใชอุ้ปกรณ์ในการป้องกนัตวัอยา่ง
สเปรยพ์ริกไทยไดอ้ยา่งถูกตอ้งตามกฎหมาย จากการศึกษาถึงสภาพปัญหาดงักล่าวจึงเห็นควรเสนอ
ใหมี้การแกไ้ขปัญหาในการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวัตามขอ้เสนอแนะในบทท่ี 5 ต่อไป 


