
ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการครอบครองและการใช้สเปรย์พริกไทย 
ในการป้องกนัตัว 

LEGAL PROBLEMS RELATING TO THE POSSESSION  
AND USE OF PEPPER SPRAY FOR SELF-DEFENSE1 

         จิราย ุสุคนัโธ2 

ศิวพร เสาวคนธ์3 
บทคดัย่อ 

 สารนิพนธ์น้ีศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการครอบครองและการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการ
ป้องกนัตวั ตามพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 ซ่ึงมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษา (1) แนวคิดและ
ทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการครอบครองและการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั (2) มาตรการทางกฎหมาย
ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการครอบครองและการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวัของต่างประเทศและประเทศ
ไทย (3) ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกับการครอบครองและการใช้สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกันตัว  
(4) แนวทางในการแกไ้ขปัญหาเก่ียวกบัการครอบครองและการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
 ผลการศึกษาพบปัญหาดงัน้ี (1) ปัญหาเก่ียวกบัการครอบครองสเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
พบว่า การท่ีกฎหมายก าหนดให้สารแคปไซซินซ่ึงเป็นสารประกอบส าคญัในสเปรยพ์ริกไทยเป็นวตัถุ
อนัตรายชนิดท่ี 4 เป็นสารควบคุม ตามบญัชีแนบทา้ยประกาศกระทรวงอุตสาหกรรม  เร่ืองบญัชีรายช่ือ
วตัถุอันตราย หากผูใ้ดผลิต  น าเข้า ส่งออก  หรือมีไวใ้นครอบครอง  ถือว่าเป็นเร่ืองท่ีผิดกฎหมาย  
ตามพระราชบัญญัติวัตถุอันตราย  พ.ศ. 2535 ทั้ ง ๆ  ท่ีสเปรย์พริกไทยเป็นอุปกรณ์ส าหรับการใช้ 
เพื่อป้องกนัตวัไดดี้ท่ีสุด จึงท าให้ประชาชนในสังคมไม่สามารถใชสิ้ทธิและเสรีภาพในการป้องกนัชีวิต
หรือทรัพยสิ์นของตนเองไดต้ามกฎหมาย  (2) ปัญหาเก่ียวกบัการใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั 
พบวา่ เม่ือกฎหมายไม่ไดอ้นุญาตใหบุ้คคลใดสามารถมีสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นความครอบครองได ้บุคคล

                                                            
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากสารนิพนธ์ เร่ือง ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการครอบครองและการใชส้เปรยพ์ริกไทย 
ในการป้องกนัตวั ซ่ึงไดผ้า่นการสอบสารนิพนธ์เรียบร้อยแลว้ 
2 นกัศึกษาปริญญาโท คณะนิติศาสตร์ สาขากฎหมายอาญาและกระบวนการยติุธรรมทางอาญา มหาวิทยาลยัศรีปทุม 
3 อาจารยป์ระจ าคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัศรีปทุม และอาจารยท่ี์ปรึกษาสารนิพนธ์ 
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นั้นก็ไม่มีสิทธิท่ีจะน าสเปรยพ์ริกไทยมาใชไ้ดเ้ช่นกนั แมว้่าจะเป็นการน ามาใชใ้นการป้องกนัตวัก็ตาม 
เน่ืองจากว่าในสเปรยพ์ริกไทยมีสารแคปไซซินซ่ึงเป็นสารเคมีท่ีมีเหตุผลในการห้ามใชใ้นผลิตภณัฑ ์
ท่ีน ามาใชเ้พื่อขดัขวางระบบการท างานของร่างกายเป็นการชัว่คราวเพื่อการป้องกนัตวัหรือท าร้ายผูอ่ื้น 
ซ่ึงสารดงักล่างเม่ือมีการสัมผสัจะท าให้เกิดอาการแสบร้อนบริเวณท่ีสัมผสั แสบจมูก แสบตา ไอหรือ
จาม ซ่ึงอาการเหล่าน้ีจะหายไปไดเ้องภายในไม่ก่ีนาที และไม่ไดก่้อให้เกิดอนัตรายถึงแก่ชีวิต กฎหมาย
จึงไม่ควรก าหนดผูท่ี้มีสเปรย์พริกไทยไว้ในครอบครองเป็นเร่ืองท่ีผิดกฎหมาย  หากการใช้นั้ น 
มีวตัถุประสงคเ์พียงแค่การป้องกนัตวั (3) ปัญหาเก่ียวกบับทก าหนดโทษในการครอบครองและการใช้
สเปรย์พริกไทยในการป้องกันตัว พบว่า ตามพระราชบัญญัติวตัถุอันตราย  พ.ศ. 2535 ได้ก าหนด
บทลงโทษส าหรับผูท่ี้ฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบติัตามในกรณีท่ีหา้มมีการผลิต การน าเขา้ การส่งออก หรือการมี
ไวใ้นครอบบครอง โดยอตัราโทษท่ีน ามาบงัคับกับผูก้ระท าความผิดนั้ นเป็นอตัราโทษท่ีสูงเกินไป  
ไม่เหมาะสมและไม่สอดคล้องกับพฤติการณ์แห่งคดีส าหรับการใช้เพื่อป้องกันตัว   และไม่ได้มี
จุดประสงคใ์นการน าไปท าร้ายผูอ่ื้น  ท าให้ไม่มีผูใ้ดกลา้ท่ีจะมีสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นความครอบครอง
เพราะเกรงกลวัต่อบทลงโทษทางกฎหมาย หากมีเหตุการณ์เกิดข้ึนเฉพาะหนา้แลว้ ก็ไม่สามารถป้องกนั
ตวัเองจากภยนัตรายไดเ้ช่นกนั   
 ดังนั้ น  ผูว้ิจัยจึงได้เสนอแนวทางการแก้ไขปัญหากฎหมายดังกล่าว  โดยแก้ไขเพิ่มเติม
พระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย  พ.ศ. 2535 ก าหนดให้ (1) บุคคลท่ีมีคุณสมบติัครบถว้นตามท่ีกฎหมาย
ก าหนดสามารถซ้ือเคร่ืองพ่นป้องกันตัว  (สเปรย์พริกไทย)  ไว้ในความครอบครองได้ โดยจะมี 
การก าหนดจ านวนหน่วยการครอบครอง และจ ากัดปริมาณน ้ าหนักสุทธิของเคร่ืองพ่นป้องกันตวั  
(2) ก าหนดให้บุคคลท่ีมีสเปรยพ์ริกไทยไวใ้นครอบครองสามารถใชส้เปรยพ์ริกไทยไดเ้ฉพาะส าหรับ
การใชเ้พื่อป้องกนัตวัเท่านั้น และก าหนดให้สเปรยพ์ริกไทยตอ้งมีฉลากระบุค าเตือน ค าแนะน าการใช ้
การปฐมพยาบาล  การจดัเก็บ และหมายเลขโทรศพัทโ์ทรฟรีไวติ้ดต่อในกรณีท่ีตอ้งการความช่วยเหลือ 
(3) ก าหนดให้มีมาตรการในการลงโทษผูท่ี้ฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบติักฎหมายในการครอบครองหรือการใช้
สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั โดยเสนอใหมี้การแกไ้ขลดอตัราโทษใหเ้หมาะสมกบัแต่ละกรณี  

ค าส าคญั: สเปรย์พริกไทยในการป้องกนัตัว  
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ABSTRACT 

  In this independent study, the legal problems relating to the possession and use of pepper 
spray for self-defense under the Hazardous Substance Act B.E. 2535 (1992)  are explored with the 
objectives to study: (1) the concepts and theories relating to the possession and use of pepper spray 
for self-defense; (2) the legal measures relating to the possession and use of pepper spray for self-
defense in Thai laws and foreign laws; (3)  the legal problems relating to the possession and use of 
pepper spray for self-defense; and (4) the solutions for aforementioned legal problems. 
  The results reveal the following problems: (1) problems on the possession of pepper spray 
for self-defense. The law stipulates that capsaicin, an active ingredient in pepper spray, is classified as 
a type 4 hazardous substance which is a controlled substance listed in the list of controlled substances 
attached to the notification of the Ministry of Industry. Manufacturing, importing, exporting or having 
in possession is considered an offense under the Hazardous Substance Act B.E. 2535 (1992), despite 
the fact that pepper spray is the best self-defense device. Due to such provisions of the law, people 
cannot legally exercise their rights or have freedoms to protect their lives or property using pepper 
spray; (2) problems on the use of pepper spray for self-defense. The fact that the law does not allow 
anyone to possess pepper spray means that a person is also not entitled to use pepper spray even for 
self-defense. This is because pepper spray contains capsaicin, the products containing this substance 
are prohibited from being used to temporarily disrupt the body’s functioning for self-defense or to 
harm others. Contact with this substance causes a burning sensation at the contact area, burning nose, 
burning eyes, coughing or sneezing. These symptoms resolve spontaneously within minutes and are 
not life-threatening. However, possession of pepper spray for self-defense purposes should not be 
illegal; (3) problems on penalties for possession and use of pepper spray for self-defense. In this 
regard, it is found that the Hazardous Substance Act B.E. 2535 (1992)  stipulates penalties for those 
who violate or fail to comply with prohibitions on production, import, export or possession. The 
penalties imposed on the offender are excessive, inappropriate and inconsistent with the circumstance 
of the case involving the possession and use of pepper spray for self-defense without the intent of 
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hurting others. As a result, no one owns pepper spray as he or she fears legal penalties. Thus, a person 
cannot protect himself/herself from danger in the event of an immediate event. 
  Therefore, the researcher has proposed as solutions to such legal problems to amend the 
Hazardous Substance Act B.E. 2535 ( 1992)  by : (1) stipulating that any person who meets the 
requirements of the law can purchase and possess pepper spray for self-defense subject to the 
specified number of possession units and limit on the net weight of the pepper spray; (2)  requiring 
persons in possession of pepper spray to use it for self-defense purposes only and requiring that 
pepper spray labels shall include warnings, instructions, first aid instructions, storage method and toll-
free number for assistance; and (3) determining the punitive measures for those who violate or fail to 
comply with the law in the possession or use of pepper spray for self-defense and amending and 
determining the appropriate penalties for each case. 

KEYWORD: PEPPER SPRAY FOR SELF-DEFENSE 

1. บทน า 

 เม่ือมนุษยไ์ด้ถือก าเนิดข้ึนมาและมีการใช้ชีวิตอยู่ร่วมกนั จึงท าให้เกิดสภาพสังคมท่ีมีการ
ก าหนดวฒันธรรมซ่ึงเป็นพื้นฐานในการด ารงชีวิต มีเช้ือชาติ ศาสนา ขนบธรรมเนียมประเพณีท่ีสืบทอด
ต่อๆกนัมาเป็นเวลานาน มีความเอ้ือเฟ้ือเผือ่แผ ่สังคมไทยเป็นสังคมชาวพุทธ จึงท าใหเ้กิดสภาพสังคมท่ี
อยู่ดว้ยกนัอย่างสงบสุข เม่ือการรวมตวักนัของมนุษยจ์ากสังคมขนาดเล็กขยายกลายเป็นสังคมขนาด
ใหญ่ ท าให้ลกัษณะของสังคมเปล่ียนแปลงไปตามสถานการณ์และปัจจยัต่างๆ จึงท าให้เกิดปัญหาทาง
สังคมมากมาย และปัญหาเหล่าน้ียิ่งมีเพิ่มมากข้ึนทุกวนั ย่อมส่งผลกระทบต่อความเป็นอยู่ของคนใน
สังคม เม่ือไม่เคารพกฎเกณฑ์ ไม่มีความเป็นระเบียบเรียบร้อย จึงน าไปสู่ปัญหาการก่ออาชญากรรม
ต่างๆ เช่น การลกัทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์การข่มขืนกระท าช าเรา การเสพยาเสพติด เป็นตน้ ซ่ึง
ปัญหาเหล่าน้ีถือเป็นปัญหาท่ีมีความร้ายแรงและส่งผลกระทบต่อคนในสังคมเป็นอยา่งมาก ท าให้เกิด
ความรู้สึกไม่ปลอดภยัในชีวิตและทรัพยสิ์นของตนเอง 
 ปัญหาอาชญากรรมท่ีเกิดข้ึนในสังคมไทยลว้นแลว้แต่เป็นเร่ืองท่ีประชาชนสามารถพบเห็น
ไดต้ามส่ือต่าง ๆ ซ่ึงมีสาเหตุมาจากการขาดความอบอุ่นทางจิตใจ การเปล่ียนแปลงทางสังคมท่ีมากข้ึน
อย่างรวดเร็ว ส่ิงแวดลอ้มทางเศรษฐกิจ สังคม และค่านิยมในทางท่ีผิด แมใ้นปัจจุบนัสังคมไทยจะมี
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เจา้หน้าท่ีต ารวจซ่ึงมีหนา้ท่ีในดูแลรักษาความปลอดภยัในชีวิตและทรัพยสิ์นของประชาชน ตลอดจน
การป้องกนัการกระท าความผิดท่ีจะเกิดข้ึนในสังคม แต่จ านวนเจา้หนา้ท่ีต ารวจยงัมีไม่เพียงพอในการ
ดูแลทุกขสุ์ขของประชาชนไดอ้ยา่งทัว่ถึง เน่ืองจากจ านวนของเจา้หนา้ท่ีต ารวจมีนอ้ย เม่ือเปรียบเทียบ
กบัจ านวนความตอ้งการของประชาชนท่ีมีจ านวนมาก ท าใหเ้กิดช่องวา่งในการท่ีผูก้ระท าความผดิจะหา
โอกาสในการก่ออาชญากรรมต่างๆข้ึน ดงันั้ น ประชาชนทุกคนควรมีสิทธิและเสรีภาพในการท่ีจะ
ปกป้องชีวิตและทรัพยสิ์นของตวัเอง ควรมีสิทธิและเสรีภาพในการท่ีจะพกพาอาวุธไวเ้พื่อป้องกัน
ภยนัตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อกฎหมาย แต่การพกพาอาวุธเพื่อใชใ้นการป้องกนัตวั
โดยส่วนใหญ่นั้นจะเป็นอาวุธปืนหรืออาวุธมีด ซ่ึงดูจะเป็นเร่ืองท่ีอนัตรายมากหากถูกคนร้ายแยง่อาวุธ
ไป เพราะคนร้ายอาจน าอาวุธเหล่านั้นกลบัมาท าร้ายตวัผูพ้กพาเอง แมว้่าจะมีกฎหมายออกมารองรับใน
การมีและใชอ้าวุธปืน แต่ก็มีขั้นตอนท่ียุง่ยาก แมจ้ะสามารถขอใบอนุญาตครอบครองไดแ้ต่ก็เป็นไปได้
ยากส าหรับบุคคลธรรมดาทัว่ไป อีกทั้งอาวุธปืนยงัมีราคาสูง และมีความอนัตรายมากหากอาวุธนั้นตก
ไปอยู่ในการครอบครองของบุคคลท่ีไม่ได้รับการอบรมหรือฝึกฝนมาก่อน ฉะนั้น การพกพาอาวุธ 
ท่ีเหมาะสมท่ีสุดในการท่ีจะน ามาไปใชใ้นการป้องกนัตวั คือ สเปรยพ์ริกไทย (Pepper Spray) ซ่ึงมีขนาด
เลก็ พกพาสะดวก สามารถหยบิใชไ้ดง่้าย และเป็นอุปกรณ์ท่ีไม่ไดท้  าอนัตรายถึงแก่ชีวิต  

2. ความรู้ทัว่ไปเกีย่วกบัสเปรย์พริกไทย 

 สเปรย์พริก หรือ สเปรย์พริกไทย ท่ีรู้จักในช่ือ OC spray ซ่ึงมาจาก Oleoresin Capsicum 
(น ้ ามันจากพริก) หรือ OC gas หรือ Capsicum Spray เป็นผลิตภัณฑ์ท่ีได้มาจากน ้ ามันจ าพวกพริก  
เป็นอุปกรณ์ท่ีใชเ้ป็นอาวธุในการควบคุมฝงูชน ปราบจลาจล และอาวธุป้องกนัตนเองจากหมีและสุนขั4  
 สารประกอบในสเปรย์พริกไทย สารเคมีท่ีส าคัญในสเปรย์ท่ีได้จากสารสกัดพริก คือ 
Capsaicinoids เป็นกลุ่มสาร Amide ท่ีประกอบดว้ยสาร Capsaicin (69%), สาร Dihydrocapsaicin (22%) 
เป็นสารหลัก และประกอบด้วยสาร Nordihydrocapsaicin (7%), Homodihydrocapsaicin (1%) และ 
Homocapsaicin (1%) ซ่ึงสารแคปไซซิน (Capsaicin) ท่ีอยู่ในสเปรยพ์ริกไทยจะท าให้มีอาการระคาย
เคืองบริเวณดวงตา น ้ าตาไหล เจ็บปวด ปวดแสบปวดร้อน หรือท าให้ตาบอดชัว่ขณะ แต่อาการเหล่าน้ี
เป็นเพียงอาการท่ีเกิดข้ึนเพียงชั่วคราว ประมาณ 30-45 นาที และไม่ได้ท าให้เกิดอนัตรายถึงแก่ชีวิต  

                                                            
4 ลิขิต ป้ันแววงาม.  (2552).  การประเมินผลของสเปรย์พริกไทยเม่ือน ามาใช้กบัร่างกายมนุษย์.  การคน้ควา้อิสระวิทยา
ศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติวิทยาศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั มหาวิทยาลยัศิลปากร.  หนา้ 5. 
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การออกฤทธ์ิของสเปรยพ์ริกไทย เป็นตวัท าให้เกิดการอกัเสบจะมีผลในทนัที ข้ึนอยู่กบัความเขม้ขน้
ของสเปรย์5 
 การใช้สเปรยพ์ริกไทย ใช้ฉีดเม่ืออยู่ในระยะมากกว่าแขนเอ้ือมอย่างน้อย 30 เซนติเมตร  
แต่หากกระชั้นชิดเกินไปก็ไม่ควรน้อยกว่าระยะ 1 ขอ้ศอก เพราะหากประชิดกว่าน้ีอาจกดฉีดสเปรย์
พริกไทยไม่ทนัสถานการณ์ และละอองสเปรยอ์าจถูกพดัตีกลบัมาเขา้หาตนเองได ้แลว้กดเป็นจงัหวะ  
2-3 คร้ัง6  
 การปฐมพยาบาล เม่ือสัมผสักบัละอองสเปรยพ์ริกไทยในท่ีอบั ให้ออกมาในพื้นท่ีโล่งท่ีมี
อากาศถ่ายเทสะดวก เม่ือละอองสเปรยพ์ริกไทยเขา้ตา ให้รีบลา้งหน้า ลา้งตา โดยให้ใช้นมสดหรือ 
นมจืดชนิดไม่พร่องมันเนยมาล้างตา เพราะนมสดธรรมดาจะมีไขมันสูง ซ่ึงจะช่วยละลายน ้ ามัน
พริกไทยให้ออกมาไดง่้าย หากไม่สามารถหานมไดท้นั สามารถใชน้ ้ าสะอาดลา้งแทน แต่ตอ้งไม่ใช่
น ้ าอุ่น เพราะน ้ ามนัพริกจะกระจายตวัไดเ้ร็วข้ึน หากสูดดมแลว้มีอาการแสบร้อนบริเวณล าคอ ใหรี้บด่ืม
นมชนิดท่ีไม่พร่องมนัเนยประมาณ 1-2 กล่อง แต่ไม่ควรด่ืมทีเดียวหมด แต่ใหด่ื้มเป็นช่วงๆ หลงัจากนั้น
ให้ด่ืมน ้ าตาม หากมีการสัมผสับริเวณผิวหนัง ถา้ถูกบริเวณเส้ือผา้ให้รีบถอดเส้ือผา้ออกทนัที และ 
ใหใ้ชน้ ้ าเปล่าร่วมกบัสบู่ลา้ง 1-2 คร้ัง หรือใหใ้ชน้มชนิดท่ีไม่พร่องมนัเนยน ามาลา้งออกได ้หลงัจากลา้ง
แลว้ยงัมีอาการแสบร้อน ใหใ้ชน้ ้ าแขง็หรือน ้ าเยน็ประคบหรือเป่าดว้ยพดัลมจะช่วยบรรเทาอาการลงได ้
ห้ามถูหรือเกา เพราะสารแคปไซซินจะซึมเขา้ผิวหนังไดลึ้กยิ่งข้ึนหรือแผ่กวา้งออกไป หากมีอาการ
รุนแรง เช่น หายใจติดขดัหรือเกิดอาเจียนอย่างรุนแรง เม่ือปฐมพยาบาลเบ้ืองตน้แลว้อาการไม่ดีข้ึน  
ใหรี้บน าตวัส่งโรงพยาบาลเพื่อใหแ้พทยต์รวจดูอาการอยา่งละเอียด7 

 

 

                                                            
5 นพมาศ สุนทรเจริญนนท.์  (2565).  สเปรย์พริก?..สเปรย์พริกไทย?..Pepper spray? อะไรกนัแน่.  (ออนไลน์).  เขา้ถึง
ไดจ้าก: https://pharmacy.mahidol.ac.th/th/knowledge/article/204.  [2565, 9 กนัยายน]. 
6 นพมาศ สุนทรเจริญนนท.์  (2565).  สเปรย์พริก?..สเปรย์พริกไทย?..Pepper spray? อะไรกนัแน่.  (ออนไลน์).  เขา้ถึง
ไดจ้าก: https://pharmacy.mahidol.ac.th/th/knowledge/article/204.  [2565, 9 กนัยายน]. 
7 กนกอร ภูวดลไพโรจน์.  (2562).  มาตรการทางกฎหมายในการควบคุมการใช้สเปรย์พริกไทย.  การศึกษาคน้ควา้
อิสระนิติศาสตรบณัฑิต กฎหมายอาญาและกระบวนการยุติธรรม สาขาวิชานิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช.  
หนา้ 34. 
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3. มาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวกับการครอบครองและการใช้สเปรย์พริกไทยในการป้องกันตัว
ของสหรัฐอเมริกาและประเทศไทย 

 3.1 มาตรการทางกฎหมายเกีย่วกบัสเปรย์พริกไทยในสหรัฐอเมริกา 
 สเปรยพ์ริกไทยถูกน ามาใชก้นัอยา่งแพร่หลายในสหรัฐอเมริกาและในวงการของตลาด ถือว่า
เป็นอุปกรณ์ป้องกันตนเองท่ีมีประสิทธิภาพ การป้องกันตัวเองด้วยสเปรย์พริกไทยถูกกฎหมาย 
ใน 50 รัฐ ของสหรัฐอเมริกา แต่มีข้อจ ากัดในการใช้ตามกฎหมายทั่วไป ซ่ึงส่วนใหญ่จะสามารถ
น ามาใชใ้นการป้องกนัตวัเองเพื่อป้องกนัตวัจากภยัคุกคามท่ีเกิดข้ึนจริง ในรัฐส่วนใหญ่เป็นเร่ืองปกติท่ี
จะปกป้องตวัเองจากการถูกโจมตีโดยมิชอบดว้ยกฎหมาย ส่ิงท่ีส าคญัคือการแสดงการป้องกนัตนเอง  
และก าลงัท่ีใช้ซ่ึงตอ้งมีความจ าเป็นและไดส้ัดส่วนกับภยัคุกคามท่ีก าลงัประสบอยู่ การท าร้ายผูอ่ื้น 
โดยเจตนาเป็นส่ิงผิดกฎหมาย หากใชส้เปรยพ์ริกไทยกบัคนอ่ืนดว้ยเหตุผลท่ีนอกเหนือจากการป้องกนั
ตวั มีโอกาสท่ีผูน้ั้นจะถูกด าเนินคดีฟ้องเป็นคดีต่อศาลในขอ้หาท าร้ายร่างกายได ้ซ่ึงบทความน้ีจะขอ
หยิบยกกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับการครอบครองและการใช้สเปรย์พริกไทยในการป้องกันตัวของ 
รัฐเทก็ซสั รัฐนิวยอร์ก และรัฐแคลิฟอร์เนีย 
  1. รัฐเทก็ซสั ตามประมวลกฎหมายอาญาของรัฐเทก็ซสั ขอ้ 10.ความผดิต่อสุขภาพอนามยั 
ความปลอดภยั และศีลธรรม บทท่ี 46 เร่ือง อาวุธ (14) (Penal Code, Title 10. Offenses Against Public 
Health, Safety, And Morals, Chapter 46. Weapons, Sec.46.01. Definitions) ได้ให้ค  าจ ากัดความค าว่า 
“เคร่ืองจ่ายสารเคมี” หมายความว่า เคร่ืองมือนอกเหนือจากเคร่ืองจ่ายสารเคมีขนาดเล็กท่ีขาย 
ในเชิงพาณิชยส์ าหรับการป้องกนัส่วนบุคคล ซ่ึงออกแบบ ท า หรือดดัแปลงเพื่อจุดประสงคใ์นการจ่าย
สารท่ีสามารถก่อให้เกิดผลเสียทางจิตใจหรือทางสรีรวิทยาต่อมนุษย์8 เม่ือพิจารณาจากค านิยามจะเห็น
ไดว้า่ เคร่ืองจ่ายสารเคมีท่ีถูกกฎหมายควบคุมจะเป็นเคร่ืองจ่ายสารเคมีอ่ืนท่ีไม่ใช่สเปรยพ์ริกไทย ดงันั้น 
สเปรยพ์ริกไทยจึงไม่ไดถื้อว่าเป็นอาวุธท่ีผิดกฎหมาย และยงัสามารถใชใ้นการป้องกนัตวัได ้เพียงแต่
ห้ามมิให้บุคคลใชส้เปรยพ์ริกไทยเพื่อลงมือท าร้ายร่างกายหรือน ากระป๋องสเปรยพ์ริกไทยเขา้ไปใน
บริเวณท่ีห้ามมิให้ใชอ้าวุธดงักล่าว นอกจากน้ีก็ไม่มีกฎหมายก าหนดว่า สามารถใชส้เปรยพ์ริกไทยได ้
ท่ีไหนและเม่ือใด แต่หากจะใชส้เปรยพ์ริกไทยจะตอ้งมีบุคคลอ่ืนเขา้มาท าร้ายก่อนเท่านั้น ถึงจะมีสิทธิท่ี
จะใช้สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกันตวัได้ มิเช่นนั้นอาจถูกจบักุมและถูกตั้งขอ้หาท าร้ายร่างกายได ้ 

                                                            
8 Penal Code.  Title 10. Offenses Against Public Health, Safety, And Morals, Chapter 46. Weapons, Sec.46.01.  Definitions.  
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ซ่ึงต้องพิสูจน์การกระท าของตนเองต่อคณะลูกขุน โดยเหตุผลนั้ นจะข้ึนอยู่กับคณะลูกขุนทั้ งส้ิน9  
หากถูกติดสินว่า เป็นการท าร้ายร่างกาย จะถูกจัดประเภทเป็นความผิดอาญาประเภท A ข้ึนอยู่กับ
สถานการณ์ หากคุณถูกตดัสินว่ามีความผิดในความผิดทางอาญาประเภทดงักล่าวตอ้งรับโทษจ าคุก
สูงสุด 1 ปี หรือปรับสูงถึง 4,000 ดอลลาร์ หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  2. รัฐนิวยอร์ก การพกพาสเปรยพ์ริกไทยในนิวยอร์กเป็นเร่ืองท่ีถูกกฎหมาย แต่ผูใ้ชต้อ้ง
ซ้ือจากสถานท่ีเฉพาะในรัฐและฉลากตอ้งมีขอ้มูลโดยละเอียดเก่ียวกบัการใช ้กฎหมายของรัฐนิวยอร์ก
ก าหนดใหผู้ซ้ื้อสามารถใชส้เปรยพ์ริกไทยเพื่อการป้องกนัตวัเท่านั้น หากน าไปใชใ้นลกัษณะอ่ืนอาจถูก
ด าเนินคดีอาญาและไดรั้บบทลงโทษ10 กฎหมายท่ีน ามาบงัคบัใชก้บัสเปรยพ์ริกไทยในรัฐนิวยอร์ก คือ 
New York State Penal Law11 กฎหมายอาญาแห่งรัฐนิวยอร์ก เร่ือง การยกกเวน้กฎหมายเก่ียวกบัอาวุธ 
การขายอุปกรณ์สเปรยป้์องกนัตวัเอง มาตรา 265.20 ขอ้ 14 ซ่ึงก าหนดค านิยามว่า “เคร่ืองพ่นป้องกนั
ตวั” หมายถึง เคร่ืองพ่นขนาดพกพาท่ีบรรจุและปล่อยสารเคมีหรือสารอินทรียซ่ึ์งมีจุดประสงคเ์พื่อท า
ให้เกิดความรู้สึกไม่สบายหรือพิการทางร่างกายชัว่คราว โดยการระเหยเป็นไอหรือถูกพ่นในอากาศ 
หรืออุปกรณ์ท่ีคลา้ยกนัท่ีมีพริกไทยหรือสารปิดการท างานท่ีคลา้ยกนั นอกจากน้ี ยงัระบุคุณสมบติัของ
บุคคลท่ีสามารถครอบบครองอุปกรณ์สเปรยป้์องกนัตวัเองไวว้่า ผูซ้ื้อตอ้งมีอายไุม่ต ่ากว่า 18 ปีบริบูรณ์
และตอ้งไม่มีประวติัการท าร้ายร่างกายหรือความผิดอาญาใดๆมาก่อน ผูซ้ื้อตอ้งกรอกแบบฟอร์มท่ีระบุ
วา่ บรรลุนิติภาวะและไม่มีประวติัการกระท าความผดิเก่ียวกบัการท าร้ายร่างกาย โดยตอ้งซ้ือจากสถานท่ี
เฉพาะท่ีรัฐอนุญาตเท่านั้น เพราะสเปรยพ์ริกไทยจะมีจ าหน่ายเฉพาะในร้านขายยาท่ีไดรั้บอนุญาตหรือ
ตวัแทนจ าหน่ายอาวุธปืนท่ีมีใบอนุญาต และมีการก าหนดบรรจุภณัฑไ์วคื้อตอ้งมีค าแนะน าการใชง้าน
รวมถึงขอ้มูลเก่ียวกบัการจดัเก็บอย่างปลอดภยั ตอ้งมีค าแนะน าในการปฐมพยาบาลดว้ย บนกระป๋อง
ตอ้งระบุหมายเลขโทรศพัท์โทรฟรีซ่ึงสามารถน าไปสู่ความปลอดภยัในการป้องกนัตวัและหลกัสูตร
การฝึกอบรม รัฐอนุญาตให้บุคคลพกพาสเปรยพ์ริกไทยติดตวัไดห้ากกระป๋องมีขนาดและฉลากชดัเจน

                                                            
9 Fair Punishment Team.  Is Pepper Spray Legal in Texas? An In-Depth Analysis.  (Online).  Available: https:// 
fairpunishment.org/is-pepper-spray-legal-in-texas/.  [2023, 24 May]. 
10 Michelle Nati. (2021).  “Pepper Spray and New York Law” . (Online).  Available: https://legalbeagle.com/ 
6611469-pepper-spray-new-york-law.html.  [2023, 24 May]. 
11 PSSDefense Pepper Spray Store.  (2023) .  New York State Pepper Spray Laws & NY Legal Self Defense Products.  
(Online).  Available: https://www.pepper-spray-store.com/pages/new-york-laws. [2023, 24 May]. 
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ว่า “สเปรยมี์ไวเ้พื่อป้องกนัตวัเท่านั้น” อีกทั้งยงัมีการจ ากดัจ านวนหน่วยการซ้ือโดยห้ามขายอุปกรณ์
สเปรยป้์องกนัตวัมากกวา่สองเคร่ืองต่อผูซ้ื้อหน่ึงรายในคราวเดียว 
  3) รัฐแคลิฟอร์เนีย การพกสเปรยพ์ริกไทยในรัฐแคลิฟอร์เนียอยู่ภายใตก้ารควบคุมของ 
California Penal Code มาตรา 22810 (ประมวลกฎหมายอาญา ตอนท่ี 6 การควบคุมอาวุธร้ายแรง ขอ้ 3 
อาวุธและอุปกรณ์อ่ืนท่ีไม่ใช่อาวุธปืน หมวดท่ี 11 แก๊สน ้ าตาและอาวุธแก๊สน ้ าตา มาตรา 22810)12  
ท่ีก าหนดใหอ้าวธุสเปรยพ์ริกไทยและแก๊สน ้าตาสามารถซ้ือ ครอบครอง และใชเ้พื่อวตัถุประสงคใ์นการ
ป้องกนัตนเองเท่านั้น นอกจากน้ีการพกสเปรยพ์ริกไทยในรัฐแคลิฟอร์เนียไดก้ าหนดคุณสมบติัของ
บุคคลท่ีสามารถซ้ือ ครอบครอง และพกพาสเปรยพ์ริกไทย โดยจะตอ้งเป็นบุคคลท่ีไม่มีประวติัในการ
ถูกตดัสินว่ามีการกระท าความผิดทางอาญาหรืออาชญากรรมใด ๆ ท่ีเก่ียวกบัการท าร้ายร่างกายภายใต้
กฎหมายของสหรัฐอเมริกา รัฐแคลิฟอร์เนีย หรือรัฐบาลหรือประเทศอ่ืนใด หรือถูกตดัสินว่ามีความผิด
จากการใชแ้ก๊สน ้ าตาในทางท่ีผิด บุคคลท่ีติดยาเสพติด ผูเ้ยาว ์ไม่สามารถซ้ือ ครอบครองหรือใชส้เปรย์
พริกไทยได้ แต่หากผูเ้ยาว์มาพร้อมกับบิดามารดาหรือผูป้กครองแลว้อนุญาตเป็นลายลกัษณ์อกัษร  
บิดามารดาหรือผูป้กครองตอ้งร่วมรับผดิส าหรับความเสียหายทางแพ่งหากผูเ้ยาวป์ระมาทหรือใชส้เปรย์
พริกไทยในทางท่ีผิด ภาชนะท่ีใช้บรรจุต้องมีฉลากระบุค าเตือนในการใช้สารหรืออุปกรณ์ น้ี 
เพื่อวตัถุประสงคอ่ื์นนอกเหนือจากการป้องกนัตวัเป็นความผดิต่อกฎหมาย เน้ือหามีความอนัตรายและ
ใหใ้ชด้ว้ยความระมดัระวงั และบรรจุภณัฑต์อ้งมีน ้ าหนกัสุทธิไม่เกิน 2.5 ออนซ์ หรือ 70 กรัม ตอ้งระบุ
อายุการเก็บรักษาของสารเคมี ค  าแนะน าในการปฐมพยาบาลว่าตอ้งใช้เพื่อการป้องกนัตวัเองเท่านั้น 
และขอ้มูลเก่ียวกบัผลทางกฎหมายหากฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบติัตาม และในกรณีท่ีใชส้เปรยพ์ริกไทยดว้ย
ความโกรธหรือไม่ไดมี้จุดประสงคเ์พื่อป้องกนัตวั อาจตอ้งถูกด าเนินคดีลหุโทษหรือความผดิทางอาญา 
โดยมีโทษจ าคุกตั้งแต่ 16 เดือนถึง 3 ปี และ/หรือปรับ 1,000 ดอลลาร์13 
 3.2 มาตรการทางกฎหมายเกีย่วกบัสเปรย์พริกไทยในประเทศไทย 
 ในประเทศไทยมีกฎหมายควบคุมวตัถุอนัตราย คือ พระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 
และแกไ้ขเพิ่มเติม ซ่ึงมีสาระส าคญัในเร่ืองของความหมายของวตัถุอนัตราย ชนิดของวตัถุอนัตราย 

                                                            
12 California Code, Penal Code - PEN § 22810.   
13 Graham Donath law office, APC.  (2022).  is pepper spray legal in california?.  (Online).  Available: https://www.gddlaw.com/ 
2022/03/21/pepper-spray-legal-california/#:~:text=According%20to%20California%20Penal%20Code,non%2Dself%2Ddefense% 

20situation.  [2023, 24 May]. 
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หน่วยงานท่ีรับผิดชอบในการดูแลและควบคุมวตัถุอนัตราย รวมไปถึงบทลงโทษของบุคคลท่ีฝ่าฝืน
พระราชบญัญติัน้ี 
  ในมาตรา 4 ไดบ้ญัญติัถึงความหมายของค าวา่ “วตัถุอนัตราย” หมายถึง วตัถุดงัต่อไปน้ี14 
   (1) วตัถุระเบิดได ้
   (2) วตัถุไวไฟ  
   (3) วตัถุออกซิไดซ์และวตัถุเปอร์ออกไซด ์ 
   (4) วตัถุมีพิษ 
   (5) วตัถุท่ีท าใหเ้กิดโรค  
   (6) วตัถุกมัมนัตรังสี  
   (7) วตัถุท่ีก่อใหเ้กิดการเปล่ียนแปลงทางพนัธุกรรม  
   (8) วตัถุกดักร่อน  
   (9) วตัถุท่ีก่อใหเ้กิดการระคายเคือง  
   (10) วตัถุอย่างอ่ืน ไม่ว่าจะเป็นเคมีภณัฑ์หรือส่ิงอ่ืนใด ท่ีอาจท าให้เกิดอนัตราย แก่
บุคคล สตัว ์พืช ทรัพยห์รือส่ิงแวดลอ้ม 
  โดยแบ่งตามความจ าเป็นแก่การควบคุมเป็น 4 ชนิด คือ วตัถุอนัตรายชนิดท่ี 1 เป็นวตัถุ
อนัตรายท่ีการผลิต น าเขา ส่งออก หรือมีไวใ้นครอบครอง ต้องปฏิบัติตามหลักเกณฑ์และวิธีการ 
ท่ีก าหนด วตัถุอนัตรายชนิดท่ี 2 เป็นวตัถุอนัตรายท่ีตอ้งแจ้งให้พนักงานเจา้หน้าท่ีทราบก่อน วตัถุ
อนัตรายชนิดท่ี 3 เป็นวตัถุท่ีเป็นอนัตรายมากข้ึน จึงจ าเป็นตอ้งไดรั้บอนุญาตก่อน และวตัถุอนัตรายชนิด
ท่ี 4 เป็นวตัถุท่ีมีอนัตรายมากจนถูกห้ามมิให้มีการผลิต น าเขา้ ส่งออก หรือมีไวใ้นครอบครอง โดยมี
หน่วยงานท่ีรับผิดชอบในการก ากบัดูแลวตัถุอนัตรายตามกฎหมายวตัถุอนัตราย ตามขอบเขตความ
รับผิดชอบหลายหน่วยงาน ในส่วนของสเปรยพ์ริกไทยนั้น เป็นผลิตภณัฑ์ท่ีไดม้าจากสารสกดัจาก
น ้ ามนัพริกมีสารเคมีส าคญัคือ Capsaicinoids  ท่ีมีส่วนประกอบของสารแคปไซซิน (Capsaicin) เป็น
ส่วนประกอบหลกั โดยสารแคปไซซินน้ีถูกจดัใหเ้ป็นวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ระบุอยูใ่นบญัชีรายช่ือวตัถุ
อนัตรายแนบทา้ยประกาศกระทรวงอุตสาหกรรม เร่ือง บญัชีรายช่ือวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2556 บญัชี 4.1 
รายช่ือสารควบคุม ล าดับท่ี  42 เป็นสารในผลิตภัณฑ์ท่ีน ามาใช้เพื่อขดัขวางระบบการท างานของ
ร่างกายเป็นการชั่วคราวเพื่อการป้องกันหรือท าร้ายผูอ่ื้น และอยู่ในความรับผิดชอบของส านักงาน

                                                            
14 พระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535.   
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คณะกรรมการอาหารและยา15 ดังนั้ น เม่ือกฎหมายได้มีการห้ามอย่างเด็ดขาดส าหรับสารท่ีเป็น
ส่วนประกอบในสเปรยพ์ริกไทยซ่ึงถูกก าหนดให้เป็นวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 จึงท าให้บุคคลในประเทศ
ไทยไม่สามารถใชห้รือมีไวใ้นครอบครองซ่ึงสเปรยพ์ริกไทยได ้
  นอกจากจะก าหนดวิธีการ หลกัเกณฑเ์ก่ียวกบัวตัถุอนัตรายแลว้ ยงัก าหนดถึงบทลงโทษ
ส าหรับผูท่ี้ฝ่าฝืนกฎหมายตามพระราชบญัญติัดงักล่าวไว ้โดยวตัถุอนัตรายแต่ละชนิดจะมีบทลงโทษ 
ท่ีแตกต่างกนัออกไปตามความหนักเบาของแต่ละชนิด ซ่ึงโทษท่ีหนักท่ีสุดคือ โทษของวตัถุอนัตราย
ชนิดท่ี 4 เน่ืองจากมีความร้ายแรงมากท่ีสุด กฎหมายจึงก าหนดความผิดเอาไวใ้น มาตรา 43 วรรคหน่ึง  

ท่ีห้ามมิให้ผูใ้ดผลิต น าเขา้ หรือมีไวใ้นครอบครอง เวน้แต่จะไดรั้บอนุญาตเป็นหนงัสือจากหน่วยงาน
ผูรั้บผดิชอบเฉพาะกรณีเพื่อใชเ้ป็นสารมาตรฐานในการวิเคราะห์ทางหอ้งปฏิบติัการเท่านั้น และการขอ
อนุญาตนั้นก็ให้เป็นไปตามหลกัเกณฑ์ วิธีการและเง่ือนไขตามท่ีรัฐมนตรีก าหนด หากบุคคลใดฝ่าฝืน 
กระท าการดงักล่าวแลว้จะตอ้งถูกลงโทษตามมาตรา 74 วรรคหน่ึง ท่ีก าหนดใหต้อ้งรับโทษจ าคุกไม่เกิน 
10 ปี หรือปรับไม่เกิน 1,000,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  เม่ือพูดถึงสเปรยพ์ริกไทยท่ีควรน ามาใชเ้ป็นอุปกรณ์ในการป้องกนัตวัจึงมีความจ าเป็นจอ้
น ากฎหมายเก่ียวกบัการป้องกนัตวัโดยชอบดว้ยกฎหมายมาใชป้ระกอบการครอบครองและการใชด้ว้ย 
เป็นหลกัการบงัคบัใชก้ฎหมายดว้ยตนเองของบุคคลตามประมวลกฎหมายอาญา บุคคลยอ่มท่ีจะมีสิทธิ
ในการปกป้องภยัจากบุคคลอ่ืนในการป้องกนัชีวิต ทรัพยสิ์นและสิทธิอ่ืน ๆ ของตนเอง โดยไม่ถือว่า
การกระท านั้นเป็นความผิด หากเป็นการป้องกนัตนเองโดยชอบดว้ยกฎหมายซ่ึงไดก้ระท าลงไปต่อ
ภยนัตรายอนัใกลจ้ะถึง ส าหรับการป้องกนัสิทธิตามกฎหมายไดบ้ญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 68  เป็นการป้องกนัสิทธิอนัไดแ้ก่ สิทธิท่ีกฎหมายประสงคคุ์ม้ครอง ไม่ว่าจะเป็นสิทธิในร่างกาย 
สิทธิในทรัพยสิ์น หรือสิทธิอ่ืนๆ ซ่ึงมีหลกัเกณฑใ์นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ดงัน้ี16 
  1) ผูก้ระท าจ าตอ้งกระท าการใดเพื่อป้องกนัสิทธิของตนหรือของผูอ่ื้นให้พน้ภยนัตราย 
หมายถึง การกระท าของบุคคลนั้นตอ้งกระท าโดยเจตนา มิใช้กระท าโดยประมาท และตอ้งมีเจตนา
พิเศษหรือมูลเหตุจูงใจเพื่อป้องกนัสิทธิของตนเองหรือของผูอ่ื้นใหพ้น้ภยนัตรายดว้ย มิฉะนั้น จะไม่ถือ
วา่เป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย 

                                                            
15 ประกาศกระทรวงอุตสาหกรรม เร่ืองบญัชีรายช่ือวตัถุอนัตราย.  (2556).  ราชกจิจานุเบกษา.  เล่มท่ี 130 (ตอนพิเศษ). 
16 พวงผกา มุ่งดี.  (2561).  การป้องกันสิทธิตามกฎหมายอาญา.  วารสารมหาวิทยาลัยพายัพ, 28 (2) (กรกฎาคม - 
ธนัวาคม 2561), หนา้ 14. 
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  2) ภยนัตรายนั้นเกิดจากการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อกฎหมาย หมายถึง ผูก่้อภยนัตรายนั้น
ไม่มีอ านาจตามกฎหมายท่ีจะกระท าได ้ผูถู้กประทุษร้ายไม่จ าเป็นตอ้งยอมรับภยนัตรายนั้น จึงมีอ านาจ
ตามกฎหมายท่ีจะกระท าการป้องกนัได ้
  3) เป็นภยนัตรายอนัใกลจ้ะถึง หมายถึง ภยนัตรายท่ีก าลงัปรากฏอยู่เฉพาะหน้า หรือเป็น
ภยนัตรายท่ีเกิดข้ึนแลว้และก าลงัเกิดอยูต่่อไป ซ่ึงไม่จ าเป็นตอ้งรอให้ภยนัตรายนั้นเกิดข้ึนก่อน แต่ตอ้ง
อยูใ่นลกัษณะท่ีวา่หากไม่กระท าการเพื่อป้องกนัแลว้จะเกิดภยนัตรายอยา่งแน่นอน 
  4) ไดก้ระท าพอสมควรแก่เหตุ หมายถึง การกระท าท่ีอนัเน่ืองมาจากการตดัสินใจในทาง
ภาวะวิสัยท่ีเป็นการสมควรจะตอ้งตดัสินใจเช่นนั้นในอนัท่ีจะท าใหก้ารประทุษร้ายนั้นยติุลง และในการ
ตดัสินใจนั้นไดก้ระท าภายใตก้ารเลือกเอาซ่ึงวิธีท่ีเหมาะสมท่ีจะท าใหค้วามสูญเสียเกิดข้ึนนอ้ยท่ีสุดต่อผู ้
ประทุษร้าย 
 ในทางกฎหมายอาญาไดมี้การให้ความหมายของค าว่า “อาวุธ” ไวใ้นมาตรา 1(5) ตามหลกั
กฎหมายแลว้ อาวุธ หมายความรวมถึงส่ิงท่ีใหเ้ป็นอาวุธโดยสภาพแต่ไดใ้ชห้รือเจตนาจะใชป้ระทุษร้าย
ร่างกายถึงอนัตรายสาหัสอย่างอาวุธ ดงันั้น ตามบทนิยามค าว่า “อาวุธ” จึงมีขอ้พิจารณาอยู่ดว้ยกนั 2 
ประการ คือ 
  1) ส่ิงซ่ึงเป็นอาวธุโดยสภาพ 
  2) ส่ิงซ่ึงไม่เป็นอาวุธโดยสภาพ แต่ซ่ึงได้ใช้หรือเจตนาจะใช้ประทุษร้ายร่างกาย 
ถึงอนัตรายสาหสัอยา่งอาวธุ 
 เม่ือสเปรยพ์ริกไทยเป็นอุปกรณ์ท่ีประกอบไปดว้ยสารท่ีท าให้เกิดอาการระคายเคืองดวงตา 
ผิวหนัง และระบบทางเดินหายใจ ซ่ึงอาการเหล่าน้ีจะเป็นเพียงแค่ชัว่ระยะเวลาหน่ึงเท่านั้นข้ึนอยู่กนั
ความเขม้ขน้ของปริมาณท่ีโดนสเปรยพ์ริกไทยจากสารแคปไซซิน (Capsaicin) ซ่ึงเป็นสารท่ีสกดัมาจาก
น ้ามนัพริก ผลิตข้ึนโดยมีวตัถุประสงคใ์นการใชฉี้ดพ่นเพื่อยบัย ั้งบุคคลหรือสัตวร้์ายมิใหเ้ขา้ใกลห้รือท า
อนัตรายผูอ่ื้น ผูท่ี้ถูกฉีดพน่สเปรยพ์ริกไทยใส่จะมีอาการส าลกั จาม ระคายเคือง หรือปวดแสบปวดร้อน
บริเวณท่ีโดนฉีด หลกัจากนั้ นอาการเหล่านั้ นก็จะหายไปได้เอง การน าสเปรยพ์ริกไทยมาใช้ก็เพื่อ
ขดัขวางการท างานชัว่คราวของระบบร่างกายโดยไม่ไดเ้ป็นอนัตรายถึงแก่ชีวิต อีกทั้งยงัเป็นการขดัขวาง
การก่ออาชญากรรมท่ีน ามาใชใ้นการป้องกนัตวัได ้จะเห็นไดว้่า สเปรยพ์ริกไทยมิไดมี้ผลท่ีจะท าร้าย
บุคคลใด จึงไม่ใช่อาวุธท่ีใช้ประทุษร้ายต่อร่างกายจนถึงขั้นอนัตรายสาหัสอย่างอาวุธอ่ืนได ้สเปรย์
พริกไทยจึงไม่เป็นอาวธุ โดยหลกัน้ีไดมี้ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2030/2554 ซ่ึงไดใ้หค้  าจ ากดัความของสเปรย์
พริกไทยเอาไวอ้ยา่งชดัเจน เม่ือสเปรยพ์ริกไทยไม่ใช่อาวุธโดยสภาพ เน่ืองจากการผลิตสเปรยพ์ริกไทย
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มิไดผ้ลิตข้ึนเพื่อท าร้ายผูใ้ด ทั้งไม่อาจใชป้ระทุษร้ายร่างกายถึงอนัตรายสาหสัดงัเช่นอาวธุ จึงไม่ใช่อาวุธ
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1(5) ดงันั้น การพกพาสเปรยพ์ริกไทยไม่ใช่การพกพาอาวุธ จึงไม่
เป็นความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 37117 

4. วเิคราะห์ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการครอบครองและการใช้สเปรย์พริกไทยในการ
ป้องกนัตัว 

 4.1 ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการครอบครองสเปรย์พริกไทยในการป้องกนัตัว 
 ในประเทศไทยไม่ไดมี้กฎหมายก าหนดถึงเร่ืองการครอบครองสเปรยพ์ริกไทยเอาไวเ้ป็นการ

เฉพาะ เพียงแต่ก าหนดให้สารประกอบส าคญัท่ีอยู่ในสเปรยพ์ริกไทยท่ีช่ือว่า “แคปไซซิน” เป็นวตัถุ

อันตรายชนิดท่ี 4 ท่ีถูกควบคุมตามประกาศกระทรวงอุตสาหกรรม เร่ือง บัญชีวตัถุอันตราย เม่ือ

กฎหมายห้ามครอบครองสารแคปไซซินแลว้ บุคคลใดก็ไม่สามารถท่ีจะครอบครองสเปรยพ์ริกไทยได ้

เพราะมีความผดิตาม พระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 มาตรา 43  

 ในสหรัฐอเมริกาการป้องกนัตวัดว้ยสเปรยพ์ริกไทยถือเป็นเร่ืองท่ีถูกกฎหมาย ตามประมวล
กฎหมายอาญาของรัฐเท็กซัสไดอ้นุญาตให้ประชาชนในรัฐสามารถพกพาสเปรยพ์ริกไทยได ้โดยไม่
ตอ้งมีการฝึกอบรมหรือใบอนุญาตใดๆ แต่ตอ้งเป็นสเปรยข์นาดเล็กท่ีพกไวเ้พื่อป้องกันตวัเท่านั้ น  
ห้ามน าไปท าร้ายผูอ่ื้น ส่วนในประมวลกฎหมายอาญาของรัฐนิวยอร์กนั้นก็อนุญาตให้พลเมืองในรัฐ
สามารถพกพาสเปรยพ์ริกไทยไดอ้ย่างถูกกฎหมายเช่นกนั เพียงแต่ผูซ้ื้อจะตอ้งซ้ือจากสถานท่ีท่ีไดรั้บ
อนุญาตจากรัฐแลว้เท่านั้น ไม่สามารถซ้ือขายผา่นทางระบบออนไลน์หรือจดัส่งมาจากรัฐอ่ืนได ้เวน้แต่
เป็นสเปรยส์ าหรับสัตว ์เช่น สเปรยส์ าหรับสุนขัหรือหมี เป็นตน้ โดยมีการก าหนดคุณสมบติัผูซ้ื้อไวว้่า 
ตอ้งมีอายไุม่ต ่ากว่า 18 ปี ไม่เคยถูกพิพากษาว่ามีความผิดทางอาญาหรือขอ้หาท าร้ายร่างกาย เม่ือผูซ้ื้อมี
คุณสมบติัครบถว้นตามท่ีกฎหมายก าหนดแลว้ก่อนการส่งมอบสเปรยพ์ริกไทยให้ผูซ้ื้อ ตอ้งแสดง
หลกัฐานเก่ียวกบัอายแุละค าปฏิญาณในแบบฟอร์มท่ีไดรั้บอนุมติัจากผูก้  ากบัการต ารวจของรัฐว่าไม่ได้
ถูกพิพากษาว่ามีความผิดทางอาญาหรืออาชญากรรมเก่ียวกบัการท าร้ายร่างกายดว้ย นอกจากน้ียงัมีการ
จ ากดัการซ้ือไดเ้พียง 2 กระป๋องต่อคร้ัง ส่วนประมวลกฎหมายอาญาของรัฐแคลิฟอร์เนีย ก็อนุญาตให้
พกพาสเปรยพ์ริกไทยได้ โดยก าหนดคุณสมบติัของผูซ้ื้อไวว้่า ตอ้งไม่เป็นผูเ้ยาวแ์ละตอ้งไม่เคยถูก
ตัดสินว่ามีความผิดทางอาญาหรืออาชญากรรมใดๆท่ีเก่ียวข้องกับการท าร้ายร่างกายทั้ งในรัฐ
                                                            
17

 กนกอร ภูวดลไพโรจน์.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 7.  หนา้ 54. 
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แคลิฟอร์เนียเองและรัฐอ่ืนๆ ผูเ้ยาวท่ี์มีอายุครบ 16 ปี สามารถซ้ือและครอบครองสเปรยพ์ริกไทยได ้
หากผูเ้ยาวม์าพร้อมกบัพ่อแม่หรือผูป้กครองโดยมีความยินยอมเป็นลายลกัษณ์อกัษร และหากผูเ้ยาวท์  า
ให้เกิดความเสียหายอนัเป็นผลมาจากความประมาทเลินเล่อ การกระท าโดยมิชอบ หรือการละเวน้การ
ใชส้เปรยพ์ริกไทย พ่อแม่หรือผูป้กครองจะตอ้งรับผิดร่วมกนักบัผูเ้ยาวด์ว้ย นอกจากน้ียงัมีการก าหนด
ขนาดของสเปรยพ์ริกไทยไวว้่า ตอ้งมีน ้ าหนักสุทธิไม่เกิน 2.5 ออนซ์ หรือ 70 กรัม และระบุขอ้มูลผล
ทางกฎหมายดว้ยหากไม่ปฏิบติัตาม 
 การครอบครองหรือพกพาสเปรย์พริกไทยไว้ใช้ส าหรับการป้องกันตัวในรัฐเท็กซัส 
รัฐนิวยอร์ก และรัฐแคลิฟอร์เนีย ไดก้ าหนดอนุญาตให้มีการครอบครองหรือพกพาสเปรยพ์ริกไทย 
เพื่อป้องกันตัวเองเป็นอย่างถูกกฎหมาย เพียงแต่มีขอ้จ ากัดในการใช้ตามกฎหมายเท่านั้ น ซ่ึงโดย
กฎหมายเก่ียวกับสเปรยพ์ริกไทยในรัฐเท็กซัส รัฐนิวยอร์ก และรัฐแคลิฟอร์เนีย จะก าหนดให้มีไว ้
เพื่อป้องกันตวัจากภัยคุกคามท่ีเกิดข้ึนจริงเท่านั้ น และท่ีส าคญัการป้องกันตนเองและก าลงัท่ีจะใช ้
ตอ้งมีความจ าเป็นและไดส้ัดส่วนกบัภยัคุกคามท่ีพบเจออยู ่ณ ขณะนั้น แต่หากผูใ้ดใชส้เปรยพ์ริกไทย
ด้วยเหตุผลท่ีนอกเหนือไปจากการป้องกันตวั หรือมีการย ัว่ยุในการต่อสู้นั้ นด้วย จะส่งผลให้ผูน้ั้ น 
ถูกด าเนินคดีในขอ้หาท าร้ายร่างกายตามกฎหมายได ้ซ่ึงเม่ือพิจารณาถึงกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัสเปรย์
พริกไทยนั้นไม่ไดมี้ความสอดคลอ้งกบัสถานการณ์ในปัจจุบนั ลา้หลงั ควรท่ีจะหาทางแกไ้ขปัญหา
อาชญากรรมดว้ยวิธีการท่ีสอดคลอ้งกบัสถานการณ์ในปัจจุบนั 
 4.2 ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการใช้สเปรย์พริกไทยในการป้องกนัตัว 
 เม่ือกฎหมายห้ามมิให้ผูใ้ดมีไวใ้นครอบครองซ่ึงวตัถุอันตรายชนิดท่ี 4 แล้ว ก็ท าให้ไม่
สามารถใชส้เปรยพ์ริกไทยไดเ้ช่นกนั แต่ดว้ยมีการก่ออาชญากรรมอยูเ่ป็นจ านวนมาก และมีแนวโนม้ท่ี
จะเพิ่มมากข้ึน รัฐควรมอบความปลอดภยัให้แก่ประชาชนหากรัฐไม่สามารถท่ีจะคุม้ครองไดท้ัว่ถึง  
ให้ประชาชนมีสิทธิและเสรีภาพในการท่ีจะป้องกนัตวัเองจากอนัตรายไดเ้ท่าท่ีจ  าเป็น ซ่ึงการป้องกนั
โดยชอบดว้ยกฎหมายเป็นวิธีการท่ีเหมาะสมท่ีสุดในปัจจุบนั เน่ืองจากสเปรยพ์ริกไทยไม่ใช่อาวุธตาม
ค าพิพากษาของศาลฎีกา มิไดผ้ลิตข้ึนมาเพื่อท าร้ายใคร และไม่อาจใชป้ระทุษร้ายถึงขั้นเป็นอนัตรายแก่
ชีวิตได ้ดงันั้น การใชส้เปรยพ์ริกไทยในการป้องกนัตวั ก็ไม่ถือว่าเป็นเร่ืองท่ีผิดกฎหมาย และไม่เป็น
ความผดิฐานพกพาอาวธุตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 371 ดว้ย 
 เม่ือศึกษากฎหมายอาญาของรัฐเท็กซัส รัฐนิวยอร์ก และรัฐแคลิฟอร์เนีย  แลว้ ต่างก็ก าหนด
มาตรการในการใชส้เปรยพ์ริกไทยเฉพาะเพื่อการป้องกนัตวัเท่านั้น การก าหนดมาตรการทางกฎหมาย
เช่นน้ีเป็นการออกกฎหมายมาเพื่อให้สิทธิแก่ประชาชนในการป้องกันตัว แล้วเหตุใดประชาชน 
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ในประเทศไทยถึงไม่มีสิทธิท่ีจะมีอุปกรณ์ท่ีใชส้ าหรับการป้องกนัตวั อย่างเช่นสเปรยพ์ริกไทยท่ีเป็น
เพียงอุปกรณ์ขนาดเล็ก พกพาสะดวก สามารถหยิบข้ึนมาใชง้านไดง่้าย ในประเทศท่ีพฒันาแลว้ส่วน
ใหญ่จะอนุญาตใหป้ระชาชนในประเทศสามารถครอบครองสเปรยพ์ริกไทยเพื่อใชใ้นการป้องกนัตวัได ้
แต่ส าหรับประเทศไทยกลบัมองว่าสเปรยพ์ริกไทยเป็นส่ิงอนัตราย เป็นอุปกรณ์ท่ีตอ้งควบคุม เน่ืองจาก
ในสเปรยพ์ริกไทยมีสารตอ้งห้ามตามประกาศกระทรวงอุตสาหกรรม ดว้ยเหตุน้ี ท าให้ผูท่ี้ใชส้เปรย์
พริกไทยแมจ้ะใชเ้พื่อป้องกนัตวักมี็ความผดิตามพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 
 4.3 ปัญหาทางกฎหมายเกี่ยวกบับทก าหนดโทษในการครอบครองและการใช้สเปรย์พริกไทย
ในการป้องกนัตัว 
 ตามพระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 มาตรา 74 วรรคหน่ึง ไดก้ าหนดโทษจ าคุกไว ้
ไม่เกิน 10 ปี ปรับไม่เกิน 1,000,000 บาท หรือทั้ งจ าทั้ งปรับ นั้ น เป็นการก าหนดโทษไวสู้งเกินไป  
ไม่เหมาะสม และไม่ไดส้ัดส่วนกบัความร้ายแรงท่ีเกิดข้ึนจากการกระท า เพราะสารประกอบหลกัใน
สเปรยพ์ริกไทยอยา่งแคปไซซินท่ีถูกควบคุมไว ้ไม่ไดมี้ความรุนแรงจนท าใหเ้ป็นอนัตรายถึงแก่ชีวิต 
 เม่ือการก าหนดความผิดทางอาญาซ่ึงก าหนดว่า การกระท าใดควรเป็นความผิดทางอาญา  
รัฐควรอาศัยหลักการป้องกันภยนัตรายมาใช้สนับสนุนการบัญญัติกฎหมาย เพราะฉะนั้ นการ
ครอบครองสเปรยพ์ริกไทยหรือการใชส้เปรยพ์ริกไทยเพื่อการป้องกนัตวั ควรมีการยกเวน้ไม่ให้เป็น
ความผดิทางอาญา แต่กฎหมายของประเทศไทยนั้นยงัมีความลา้หลงั ไม่เหมาะสมกบัสภาพสงัคม ท าให้
ประชาชนตอ้งรับโทษหนักเกินไป ซ่ึงการลงโทษผูก้ระท าความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาของ
รัฐเท็กซัสได้มีการก าหนดโทษส าหรับบุคคลท่ีมีส่วนร่วมในการกระท าผิดหรือมีส่วนยัว่ยุเกิดการ
กระท าผิดข้ึนจากการใช้สเปรยร์พิกไทย จะถูกลงโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี ปรับไม่เกิน 4,000 ดอลลาห์
สหรัฐ หรือทั้งจ าทั้งปรับ ส่วนรัฐแคลิฟอร์เนีย ก าหนดให้บุคคลท่ีใช้สเปรยพ์ริกไทยดว้ยความโกรธ 
และไม่ไดมี้จุดประสงคเ์พื่อป้องกนัตวั จะตอ้งถูกด าเนินคดีอาญา มีบทลงโทษจ าคุกไม่เกิน 16 เดือน 
หรือ 2-3 ปี หรือไม่เกิน 1 เดือน หรือปรับไม่เกิน 1,000 บาท หรือทั้ งจ าทั้ งปรับ จะเห็นได้ว่าใน
ต่างประเทศจะลงโทษเฉพาะผูท่ี้กระท าความผิดในกรณีท่ีครอบครองหรือใชส้เปรยพ์ริกไทยโดยผิด
วตัถุประสงคเ์ท่านั้น 
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5. สรุปและข้อเสนอแนะ 

 5.1 บทสรุป 
 ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกับการครอบครองและการใช้สเปรยพ์ริกไทยในการป้องกันตวั  
ตามพระราชบัญญัติวตัถุอันตราย พ.ศ. 2535 เป็นกฎหมายท่ีก าหนดให้สารส าคญั คือ แคปไซซิน 
(Capsaicin) ซ่ึงเป็นสารประกอบหลกัในสเปรยพ์ริกไทยเป็นวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 เป็นสารท่ีขดัขวาง
ระบบการท างานของร่างกายเป็นการชั่วคราวเพื่อป้องกันตวัหรือท าร้ายผูอ่ื้น เป็นสารท่ีอยู่ในบญัชี
ควบคุมและอยู่ในความรับผิดชอบของส านักงานคณะกรรมการอาหารและยา ซ่ึงห้ามให้มีการผลิต 
น าเขา้ ส่งออก หรือมีไวใ้นครอบครองโดยเด็ดขาด หากผูใ้ดฝ่าฝืนการกระท าดงักล่าวจะตอ้งไดรั้บโทษ
ตามกฎหมาย ซ่ึงโทษท่ีน ามาลงโทษผูก้ระท าความผิดนั้ นเป็นโทษท่ีมีอตัราโทษจ าคุกและค่าปรับ
ค่อนขา้งสูง เม่ือเทียบกบัโทษทางอาญาของการกระท าความผดิฐานอ่ืน ท าใหก้ฎหมายของประเทศไทย
ยงัลา้หลงั ไม่สอดคลอ้งกบัสภาพสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไปอย่างรวดเร็ว โดยเฉพาะในเร่ืองของการก่อ
อาชญากรรมท่ีพฒันาข้ึนหลากหลายรูปแบบจนท าให้ประชาชนในสังคมรับมือไม่ทนั ซ่ึงในบางคร้ัง
ประชาชนอาจจะตอ้งการวิธีการท่ีสามารถป้องกันตวัเองจากอาชญากรรมได้อย่างมีประสิทธิภาพ  
โดยไม่จ าเป็นตอ้งพึ่งพาเจา้หน้าท่ีของรัฐในการท่ีจะเขา้มาให้ความช่วยเหลือเพียงทางเดียว และใน
ขณะเดียวกนัประชาชนในสังคมยงัมีสิทธิท่ีจะป้องกนัชีวิต ร่างกายและทรัพยสิ์นของตนเองให้พน้จาก
ภยนัตรายต่างๆได้ในทันทีท่ีมีภัยเกิดข้ึน โดยการให้ประชาชนสามารถพกพาอุปกรณ์ไวใ้ช้ในการ
ป้องกันตวัอย่างถูกกฎหมาย และการท่ีประชาชนจะพกพาอุปกรณ์สเปรยพ์ริกไทยได้นั้ น จะตอ้งมี
บทบญัญติัของกฎหมายรับรองและคุม้ครองสิทธิของประชาชนไว ้เพื่อมิให้ประชาชนตอ้งมารับผิด 
ต่อการครอบครองอุปกรณ์ท่ีมีไวเ้พื่อป้องกนัตวัเท่านั้น และเพื่อมิให้อาชญากรใช้สิทธิในการพกพา
สเปรยพ์ริกไทยไปใชใ้นทางท่ีผดิท่ีอาจมีผลกระทบต่อประชาชนในสงัคมได ้
 5.2 ข้อเสนอแนะ 
  1) ควรแกไ้ขเพิ่มเติมค านิยามในมาตรา 4 พระราชบญัญติัวตัถุอนัตราย พ.ศ. 2535 ค  าว่า 
“เคร่ืองพ่นป้องกนัตวั” จากเดิมท่ีไม่ไดก้ าหนดค านิยามเอาไว ้โดยให้เพิ่มเป็น “เคร่ืองพ่นป้องกนัตวั” 
หมายความถึง เคร่ืองพ่นขนาดพกพาท่ีบรรจุและปล่อยสารเคมีท่ีไดม้าจากน ้ามนัพริก มีผลท าใหเ้กิดการ
ระคายเคืองหรือขดัขวางการท างานของระบบประสาทชัว่ขณะ ใชโ้ดยการพ่นเป็นละอองในอากาศเม่ือ
ตกอยูภ่ายใตภ้ยนัตรายท่ีใชก้ าลงัทางกายภาพอนัไม่อาจหลีกเล่ียงได”้ 
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  ควรแกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 18 (4) จากเดิมท่ีไม่ไดร้ะบุขอ้ยกเวน้ ให้เพิ่มขอ้ยกเวน้ในการ
ครอบครองสเปรยพ์ริกไทยเอาไวโ้ดยเพิ่มเติมเป็น “มาตรา 18 (4) วตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 ได้แก่วตัถุ
อนัตรายท่ีหา้มมิใหมี้การผลิต การน าเขา้ การส่งออก หรือการมีไวใ้นครอบครอง เวน้แต่ สารแคปไซซิน
ท่ีถูกบรรจุอยูใ่นเคร่ืองพ่นป้องกนัตวัท่ีใชฉี้ดพ่นเป็นละอองท่ีมีน ้ าหนกัสุทธิไม่เกิน 2.5 ออนซ์ หรือ 70 
กรัม ซ่ึงมีไวใ้นครอบครองส าหรับการป้องกนัตวัเท่านั้น และสามารถมีไวใ้นความครอบครองไดไ้ม่เกิน
คนละ 2 เคร่ือง 
  ควรแกไ้ขเพิ่มเติม มาตรา 18 จากเดิมไม่ไดมี้การก าหนดคุณสมบติัของบุคคลท่ีสามารถ 
มีเคร่ืองพน่ป้องกนัตวัไวใ้นครอบครองเอาไว ้โดยเพิ่มเติมเป็น “มาตรา 18 วรรคสาม การจ าหน่ายเคร่ือง
พ่นป้องกนัตวัตอ้งไดรั้บอนุญาตจากหน่วยงานของรัฐผูรั้บผิดชอบ และห้ามจ าหน่ายเคร่ืองพ่นป้องกนั
ตวัให้กบับุคคลท่ีมีอายตุ  ่ากว่า 18 ปี และบุคคลท่ีมีประวติัการกระท าความผิดเก่ียวกบัชีวิต ร่างกาย และ
ยาเสพติดให้โทษ โดยจะตอ้งแสดงหลกัฐานเก่ียวกบัอายแุละประวติัการกระท าความผิดเสียก่อน ทั้งน้ี
บุคคลท่ีมีอายุต  ่ากว่า 18 ปี ซ่ึงบิดา มารดา หรือผูป้กครอง สามารถแสดงความยินยอมเป็นลายลกัษณ์
อกัษรเพื่อให้ผูเ้ยาวส์ามารถมีไวค้รอบครองได ้แต่หากผูเ้ยาวมี์การใชท่ี้ผิดวตัถุประสงคน์อกเหนือจาก
การป้องกนัตวั บิดา มารดาหรือผูป้กครองของผูเ้ยาวจ์ะตอ้งรับผิดทั้งในทางอาญาและทางแพ่งร่วมกบั
ผูเ้ยาวด์ว้ย” 
  2) ควรเพิ่มเติม มาตรา 43 จากเดิมไม่ไดมี้การก าหนดวตัถุประสงค์ในการใช้เคร่ืองพ่น
ป้องกันตัวเอาไวเ้ป็นการเฉพาะ โดยเพิ่มเติมเป็น “มาตรา 43/1 ห้ามผูใ้ดผลิต น าเข้า หรือมีไวใ้น
ครอบครองซ่ึงวตัถุอนัตรายชนิดท่ี 4 เวน้แต่เป็นการใชเ้พื่อเป็นอุปกรณ์ในการป้องกนัตวั โดยระบุให้
เคร่ืองพน่ป้องกนัตวัทุกชนิดท่ีไดรั้บอนุญาตใหจ้ าหน่ายโดยชอบดว้ยกฎหมาย ตอ้งมีฉลากระบุถึงการใช้
สารหรืออุปกรณ์น้ีเพื่อป้องกนัตวัเท่านั้นหากใชเ้พื่อวตัถุประสงคอ่ื์นถือเป็นความผิดอาญาตามกฎหมาย 
รวมถึงค าแนะน าการใช้ การปฐมพยาบาล การจัดเก็บ และหมายเลขติดต่อเม่ือต้องการขอความ
ช่วยเหลือ”  
  3) ควรแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติวตัถุอันตราย พ.ศ. 2535 มาตรา 74 ในเร่ืองของ
บทลงโทษบุคคลท่ีมีเคร่ืองพ่นป้องกนัตวัไวใ้นครอบครอง หรือในกรณีท่ีผูค้รอบครองไม่มีคุณสมบติั
ตามมาตรา 18 วรรคสาม หรือผูท่ี้ไม่ปฏิบติัตามมาตรา 43/1 โดยเสนอให้มีการแกไ้ขลดอตัราโทษให้
เหมาะสมกบักรณีดงักล่าว 
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