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       บทคดัย่อ 

 การศึกษามีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาแนวคิดทฤษฎีและกฎหมายเกี่ยวกบัอาชญากรรม
ทางเทคโนโลย ีในความผิดฐานฉอ้โกงในประเทศไทยและต่างประเทศเพื่อน ามาวิเคราะห์เหตุฉกรรจ์
ของความผดิฐานฉอ้โกงของประเทศไทยในประเดน็ท่ีเป็นปัญหาอยูใ่นสงัคม  
 ผลการศึกษาพบว่า ในความผดิฉอ้โกงประเทศไทยซ่ึงไดแ้บ่งประเภทความผดิไวห้ลายมาตรา
ซ่ึงมีอตัราโทษท่ีแตกต่างกนั ต่างอ านาจศาลกนั หากพิจารณารูปแบบและวิธีการแผนประทุษร้าย
ของผูก้ระท าความผิดส่วนมากพฒันามาอยู่ในรูปแบบการกระท าความผิดผ่านช่องทางออนไลน์ 
หรือท่ีเรียกกนัว่าอาชญากรรมทางเทคโนโลยีมากข้ึน ทั้งมีพระราชก าหนดมาตรการป้องกนัและ
ปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลย ีซ่ึงเป็นบทบญัญติัก าหนดความรับผดิของเจา้ของบญัชีหรือ
เจ้าของซิมโทรศัพท์ ตลอดทั้ งผูเ้ป็นธุระจัดหา โฆษณาในการกระท าดังกล่าว ให้ได้รับโทษ
โดยเฉพาะ ซ่ึงตวัการท่ีกระท าผิดฐานฉ้อโกงซ่ึงเป็นผูเ้ร่ิมการกระท าความผิดกลบัไดรั้บโทษท่ีมี
บทลงโทษท่ีเบากว่า ทั้งมีขอ้จ ากดัในเร่ืองอายุความการร้องทุกขข์องความผิดฉ้อโกงยงัมีขอ้จ ากดั 
ทั้งหากพิจารณาความสลบัซบัซอ้นของอาชญากรรมทางเทคโนโลยีท่ีมีมาก ทั้งหลอกลวงดว้ยการ
อาศยัต าแหน่งหน้าท่ีซ่ึงท าให้ผูเ้สียหายเกิดความไวว้างใจก่อน ซ่ึงมีผลกระทบต่อความเช่ือถือของ
ประชาชนต่อต าแหน่งเหล่านั้น และอาชญากรรมทางเทคโนโลยี มีความรุนแรงอยา่งยิ่งโดยเฉพาะ
ของผลในการกระท าซ่ึงก่อให้เกิดความเสียหายแก่ทรัพยสิ์นเป็นจ านวนมาก ขอ้จ ากัดในการ
แสวงหาพยานหลกัฐานอยูใ่นรูปแบบอิเลก็ทรอนิกส์ ซ่ึงอยูต่่างหน่วยงาน ต่างองคก์ร เพื่อไม่ให้
เกิดขอ้ถกเถียงว่าจะเป็นการฉอ้โกงในรูปแบบใด กระท าดว้ยวิธีการอยา่งไร ความเสียหายสูงเพียงใด 
จะตอ้งรับโทษตามความผดิฐานฉอ้โกงตามบทบญัญติัมาตราใด 
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 ผูเ้ขียนจึงขอเสนอแนะในการแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 
ซ่ึงเป็นบทบญัญติัท่ีเก่ียวขอ้งกบัเหตุฉกรรจ์ของความผิดฐานฉ้อโกง โดยเป็นการปรับปรุงแกไ้ข
เพิ่มเติมลกัษณะของการกระท าความผิดฐานฉ้อโกงท่ีอยู่ในยุคเทคโนโลยีให้มีความเหมาะสมกบั
สภาพการณ์ปัจจุบนั และเป็นการสร้างหลกับรรทดัฐานให้มีมาตรฐาน ซ่ึงความผิดฐานฉ้อโกง
ยงัมีช่องว่างทางกฎหมายอยู่ เช่น การฉ้อโกงผ่านระบบคอมพิวเตอร์ การฉ้อโกงโดยหลอกลวง
ด้วยการอาศัยต าแหน่งหน้าท่ีและการฉ้อโกงเป็นเหตุให้ เกิดความเสียหายแก่ทรัพย์สินเป็น
จ านวนมาก 
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ABSTRACT 

 This study aims to investigate concepts, theories, and laws related to technology crimes 
in case of the offenses of fraud in Thailand and foreign countries in order to analyze the 
aggravated offenses of fraud in Thailand which are current issues in the society.  
 The findings showed that Thailand has divided types of fraud into several sections with 
differences of penalty rate and jurisdiction of the court. Most of forms and methods of the 
offenders have been increasingly done through online channels or known as technology crimes. 
Moreover, there is the Royal Decree on Measures for the Prevention and Suppression of Technological 
Crimes, the provisions determining the liability of owner’s account or SIM card, as well as the 
person providing and advertising that execution to specifically get punishment. On the contrary, 
the principal who commits an offense of fraud, the origin of committing an offense, get milder penalties 
with the prescription limitation of fraud offense. If considering complexity of technology crimes 
and forms of fraud by making use of work positions to build trust and credibility among the 
victims, after the damage occurs, the deception will result in people’s trust towards the work 
positions. Besides, technology crimes have become more violent, and the results of fraud cause a 
great number of property losses. There are some limitations in seeking for electronic evidence 
under the authority of each unit and organization to diagnose forms and methods of fraud, losses, 
and the section to get penalties according to the offenses of fraud.        
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 Therefore, the researcher would like to propose the amendments of Section 343 of the 
Criminal Code, the provision related to aggravated offenses of fraud, by revising the types of the 
aggravated offenses of fraud in the technological age to be appropriate with the current situation, 
as well as establishing the standardized doctrine, which still has legal gaps for the offenses of 
fraud, such as, fraud through the computer system, fraud through the deception of work positions, 
and fraud as a cause of a great number of property losses. 
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บทที ่1 

บทน ำ 

1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ  

 สภาพสังคม เศรษฐกิจท่ีเปล่ียนแปลงไป กฎหมายจึงมีความจ าเป็นตอ้งปรับเปล่ียนตาม
สภาพของคนในสังคม ตามค ากล่าวที่ว่า “สภาพสังคมเปลี่ยน กฎหมายย่อมเปลี่ยนไปตาม” 
โดยกฎหมายในปัจจุบนัยงัไม่สอดคลอ้งกบัสภาพสงัคมตอ้งมีการการพฒันาแกไ้ขและเปล่ียนแปลง
ให้มีความสอดคล้องสัมพ ันธ์ในทางด้านสภาพสังคมและสภาพเศรษฐกิจของประเทศ1 
โดยไม่สามารถท่ีจะลดการเกิดปัญหาอาชญากรรมท่ีเกิดข้ึนไดใ้นปัจจุบนั ผลประโยชน์หรือมูลค่า
ของทรัพยจ์ากการกระท าความผิดเก่ียวกบัทรัพยต์ามประมวลกฎหมายอาญาท่ีผูก้ระท าความผิด
ไดรั้บนั้น เม่ือเปรียบเทียบกบัอตัราโทษท่ีก าหนดไวไ้ม่เหมาะสมกบัความเสียหายท่ีผูเ้สียหายไดรั้บ
อนัเกิดจากการกระท าความผดินั้น โดยอตัราโทษท่ีผูก้ระท าความผดิไดรั้บนั้น ไม่ไดส้ดัส่วนกบัการ
กระท าความผดิ จากขอ้มูลสถิตคดีอาญาจากระบบอาชญากรรมทางเทคโนโลยขีองส านกังานต ารวจ
แห่งชาติ พบว่าความผิดเก่ียวกบัทรัพย ์โดยเฉพาะความผิดฐานฉ้อโกงมีสถิตเพิ่มข้ึนเร่ือย ๆ2 และ
ก่อให้เกิดความเสียหายเป็นเงินจ านวนมาก จากขอ้มูลปี พ.ศ. 2565 พบว่า มีแจง้ความคดีออนไลน์
รวมแลว้กว่า 14,794 เร่ือง แบ่งเป็นการแจง้ความเก่ียวกบัการหลอกลวงดา้นการเงิน 8,126 เร่ือง 
คิดเป็นร้อยละ 55 การจ าหน่ายสินคา้ออนไลน์ 5,859 เร่ือง คิดเป็นร้อยละ 39 Fake news 147 เร่ือง 
คิดเป็นร้อยละ 1 ล่วงละเมิดทางเพศ 38 เร่ือง คิดเป็นร้อยละ 0.25 การพนนัออนไลน์ 137 เร่ือง 
คิดเป็นร้อยละ 0.9 คดีออนไลน์อ่ืน ๆ 487 เร่ือง คิดเป็นร้อยละ 3.2 โดยไดด้ าเนินการขออายดับญัชี
กว่า 3,972 บญัชี ยอดเงินรวมกว่า 806,134,920 บาท ยอดท่ีสามารถอายดัไดก้ว่า 56,660,122 บาท 
โดยเม่ือพิจารณาการบงัคบัใชก้ฎหมายผา่นมานั้น กฎหมายไม่สามารถท่ีจะยบัย ั้งการกระท าความผดิ

                                                 
1 กรุงเทพธุรกิจ.  (2563).  กฎหมายมีลักษณะเปลี่ยนแปลงไปตามสภาพสังคม เศรษฐกจิจริงหรือไม่.  (ออนไลน์).  
เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.bangkokbiznews.com/blogs/columnist/125960.  [2566, 13 พฤษภาคม]. 
2 กองบัญชาการต ารวจสันติบาล.  (2565).  ส านักงานต ารวจแห่งชาติ เปิดเผยสถิติคดีออนไลน์.  (ออนไลน์).  
เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.sbpolice.go.th/news/%E0%B8%AA% _624.html.  [2566, 13 พฤษภาคม]. 
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เก่ียวกบัทรัพยด์งักล่าวได้3 โดยเฉพาะความผดิฐานฉอ้โกงซ่ึงถือว่าเป็นความผิดในตวัเอง (Mala in se) 
เป็นความผดิท่ีมุ่งกระท าต่อทรัพยสิ์นและประโยชน์ทางทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืน โครงสร้างความรับผิด
หลกัความผดิฐานฉอ้โกง คือการหลอกลวงโดยการแสดงขอ้ความอนัเป็นเทจ็หรือปกปิดขอ้ความจริง
ท่ีควรบอกแจง้ ท าให้ไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของผูถู้กหลอกลวงหรือท าให้ผูถู้กหลอกลวงท า ถอนหรือ
ท าลายเอกสารสิทธิ ตามประมวลกฎหมายอาญา ลกัษณะ 12 หมวด 4 มาตรา 341 ซ่ึงเป็นการบญัญติั
เพื่อคุม้ครองกรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืน การกระท าความผดิฐานฉอ้โกงมีลกัษณะของการ
กระท าท่ีใชอุ้บายหลอกลวงผูอ่ื้นดว้ยการแสดงขอ้ความอนัเป็นเทจ็ หรือปกปิดขอ้ความจริงซ่ึงความ
จริงซ่ึงควรบอกให้แจง้และโดยการหลอกลวงนั้นไดไ้ป ซ่ึงทรัพยสิ์นจากผูห้ลอกลวงหรือบุคคลท่ี
สาม โดยลกัษณะการกระท าความผิดฐานฉ้อโกงแบ่งไดห้ลายรูปแบบ 1) แง่รูปแบบการกระท า
ความผิด 2) พฤติกรรมการหลอกลวงจึงเป็นลกัษณะส าคญัของความผิดฐานฉ้อโกงและเน่ืองจาก
การกระท าความผิดฐานฉ้อโกงในปัจจุบนันั้นมีการพฒันารูปแบบและวิธีการท่ีแนบเนียนมากข้ึน 
และ 3) มูลค่าความเสียหายท่ีจากการฉอ้โกงมีจ านวนมาก  
 เม่ือพิจารณาความผดิฐานฉอ้โกงบางมาตรานั้น ซ่ึงก าหนดเป็นความผิดอนัยอมความได้4 
หากผูก้ระท าผิดไดช้ดใช้ค่าเสียหายแก่ผูเ้สียหายแลว้ ผูเ้สียหายก็อาจมีการยอมความ หรือการถอน
ฟ้อง ท าใหก้ารด าเนินคดีอาญากบัผูก้ระท าผดิยติุลงได้5 หากเม่ือพิจารณาตามทฤษฎีต่าง ๆ ท่ีเก่ียวกบั
การลงโทษแลว้ อตัราโทษในความผดิฐานฉอ้โกงในบางลกัษณะการกระท าความผดินั้นไม่ไดส่้งผล
เป็นการยบัย ั้งแกแ้คน้ทดแทน หรือป้องปรามไม่ให้เกิดการกระท าความผิดอีก จึงส่งผลให้ผูท่ี้ไดรั้บ
ความเสียหายจากการกระท าความผิดไม่ไดรั้บการปกป้องคุม้ครองหรือเยียวยาให้กลบัสู่ฐานะเดิม 
หากมีการชดใช้ค่าเสียหายแลว้ผูเ้สียหายยอมถอนค าร้องหรือถอนฟ้อง เพราะเป็นความผิดต่อ
ส่วนตวั ย่อมท าให้คดีอาญายุติลงการด าเนินการทางอาญาก็ไม่อาจจะด าเนินการต่อไปได ้รัฐผูซ่ึ้ง
ตอ้งรักษาไวซ่ึ้งความยติุธรรม รวมถึงความสงบสุขของประชาชนยอ่มไม่สามารถท าหนา้ท่ีไดอ้ยา่ง
เตม็ท่ี เน่ืองจากการท่ีผูเ้สียหายยอมความ ทั้งยงัท าให้ผูท่ี้คิดจะกระท าความผิดไม่เกรงกลวักบัการท่ี
กระท าผดิอาญา เพราะถือวา่หากยอมชดใชใ้หก้บัผูเ้สียหายแลว้คดียอ่มระงบัอนัอาจเป็นปัจจยัหน่ึงท่ี
สนับสนุนหรือส่งผลให้บุคคลตดัสินใจกระท าผิดโดยมีเหตุผลประกอบการตดัสินใจลงมือกระท า
ความผิด คือ หากถูกด าเนินคดีแลว้ก็สามารถเจรจาต่อรองกบัผูเ้สียหายให้ถอนค าร้องทุกขห์รือ

                                                 
3 นิติพร มีไพฑูรย ์และ สัญญพงศ์ ล่ิมประเสริฐ.  (2564).  ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิดอาญาฐานฉ้อโกง.  
(อ อน ไลน์ ).  เข้ า ถึ งได้ จ าก : file:///D:/Downloads/boonyarit,+%7B$userGroup%7D,+22-8528(% E0% B8% A7 
%E0%B8%B4)(2).pdf.  [2566, 20 มีนาคม]. 
4 ประมวลกฎหมายอาญา.  มาตรา 348. 
5 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 39. 
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ถอนฟ้องได ้ดว้ยเหตุน้ีจึงเห็นควรมีการเปล่ียนลกัษณะความผดิฐานฉอ้โกงท่ีมีลกัษณะเฉพาะอยา่ง
มาเป็นก าหนดไวเ้ป็นเหตุฉกรรจ ์ตลอดทั้งก าหนดให้ความผิดดงักล่าวเป็นความผิดอาญาแผ่นดิน
เพื่อเป็นการข่มขู่ ยบัย ั้ง ป้องปรามไม่ให้ผูท่ี้คิดจะกระท าไดก้ระท าความผิด ซ่ึงวตัถุประสงคข์อง
กฎหมายอาญานั้ นมีเพื่อการควบคุมอาชญากรรม เพราะกฎหมายเป็นเคร่ืองมือในการควบคุม
พฤติกรรมทั้ งในแง่การป้องกันไม่ให้เกิดข้ึน ทั้งหากพิจารณาในแง่ของประมวลกฎหมายอาญา
ประกาศใชเ้ป็นตน้มา ยงัไม่ไดแ้กไ้ขเพิ่มเติมในหมวดความผิดฐานฉ้อโกงแต่อยา่งใด แตกต่างจาก
ความผิดฐานลกัทรัพยห์รือชิงทรัพยท่ี์มีการแกไ้ขในเหตุฉกรรจ์ต่าง ๆ การกระท าความผิดอาญา
ฉ้อโกงในปัจจุบนั มีแนวโน้มท่ีเพิ่มข้ึนเร่ือย ๆ มีการพฒันาวิธีการรูปแบบในการกระท าความผิด 
และจ านวนความเสียหายมีจ านวนมาก จึงเห็นควรจะมีการปรับปรุงแกไ้ขให้สอดคลอ้งกบัสภาพ
สังคมในปัจจุบนั โดยแกไ้ขบทบญัญติัของประมวลกฎหมายอาญา จึงควรมีการเพิ่มเหตุฉกรรจไ์ว้
ในมาตรา 342 เพิ่มข้ึน และควรก าหนดใหม้าตรา 342 เป็นความผดิท่ียอมความไม่ไดซ่ึ้งจะตอ้งศึกษา
หาแนวทางเพื่อจะกล่าวต่อไปในบทท่ี 4 ซ่ึงปัญหาคดีฉอ้โกงมีหลายประเดน็ดงัจะกล่าวต่อไปน้ี 
 ปัญหำประกำรที่ 1 คือ ปัญหำกำรฉ้อโกงผ่ำนระบบคอมพวิเตอร์ 
 การกระท าใดท่ีไม่เขา้ข่ายการฉ้อโกงประชาชนตามมาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญา 
ถือว่าเป็นการฉ้อโกงตามมาตรา 341 ประมวลกฎหมายอาญาเท่านั้ น แม้จะกระท าผ่านระบบ
คอมพิวเตอร์หากเป็นการกระท าต่อบุคคลกบับุคคลแลว้ เช่น การส่งขอ้มูลเท็จไปให้ผูใ้ดผูห้น่ึง 
หรือฉ้อโกงส่วนตวัผ่านระบบอินเทอร์เน็ต โดยส่งขอ้มูลไปฉ้อโกงผูอ่ื้นผ่านแชทเฟซบุ๊กส่วนตวั 
ย่อมเป็นความผิดตามมาตรา 341 และมาตรา 14 วรรคสอง โดยเป็นการฉ้อโกงผ่านระบบ
คอมพิวเตอร์เท่านั้น6 ซ่ึงส่งผลท าให้อายุความในการร้องทุกขห์ากทราบกระท าความผิดและรู้ตวั
ผูก้ระท าความผดิแลว้ ตอ้งร้องทุกขด์ าเนินคดีภายในก าหนด 3 เดือน นบัแต่วนัท่ีรู้เร่ืองความผดิและ
รู้ตวัผูก้ระท าความผิด เป็นอนัขาดอายุความ7 ซ่ึงหากพิจารณาในแง่ความเสียหายท่ีเกิดข้ึนท่ีส่งผล
กระทบต่อเศรษฐกิจโดยรวมของประเทศแลว้ ยอ่มเกิดความเสียหายเป็นอยา่งมากและกระทบความ
น่าเช่ือถือในการท าธุรกรรมผ่านระบบออนไลน์ ทั้งในทางปฏิบติัเกิดการถกเถียงในรูปแบบการ
ฉอ้โกงในระบบออนไลน์ ว่าส่ิงใดท่ีบ่งบอกว่าเป็นขอ้ความท่ีประชาชนหรือบุคคลทัว่ไปยอ่มเขา้ถึง
ขอ้มูลได ้(สาธารณะ) หรือหลอกลวงในลกัษณะท่ีเป็นส่วนตวั ทั้งการประกาศชกัชวนกลุ่มบุคคล
ซ่ึงอาจเป็นกลุ่มไลน์ กลุ่มเฟซบุ๊ก แมจ้ะมีคนจ านวนในกลุ่มจ านวนมากก็ตาม ซ่ึงเป็นขอ้พิจารณา
ว่าผิดฉ้อโกงรูปแบบใด เน่ืองจากนอกจากบทบญัญติัตามมาตรา 341 และมาตรา 343 ในประมวล
                                                 
6 สันติ ผิวทองค า.  (2560).  คู่ มือการด าเนินคดีตาม พรบ.ว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 
ฉบับการกระท าความผิดเกีย่วกบัคอมพวิเตอร์.  แพร่: แพร่ไทยอุตสาหกรรมการพิมพ.์  หนา้ 24. 
7 ประมวลกฎหมายอาญา.  มาตรา 96.   
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กฎหมายอาญาจะมีบทของความรับผิดท่ีแตกต่างกนัทั้งส่งผลต่อการฟ้องร้องด าเนินคดีอาญาอยูใ่น
อ านาจศาลท่ีแตกต่างกนัดว้ย ฉ้อโกง ตามมาตรา 341 .... ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือ
ปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท ซ่ึงตอ้งพิจารณาอตัราโทษขั้นสูง8ซ่ึงคดีฉ้อโกงตามมาตรา 341 นั้นอยู่ใน
อ านาจการพิจารณาของศาลแขวงตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรมตามมาตรา 179 ประกอบ 
มาตรา 25(4)10 ส่วนความผิดฐานฉ้อโกงประชาชน ตามมาตรา 343 อยู่ในอ านาจการพิจารณา
ของศาลจงัหวดัตามพระธรรมนูญศาลยติุธรรม ตามมาตรา 25 ประกอบ มาตรา 26 
  ทั้งน้ีก่อนหนา้ยงัไม่มีกฎหมายก าหนดความผดิส าหรับบุคคลท่ียนิยอมใหบุ้คคลอ่ืนให้
หมายเลขบญัชีตน11 แต่ปัจจุบนันบัแต่วนัท่ี 16 มีนาคม 2566 ไดมี้กฎหมายท่ีมาก าหนดความรับผิด
เก่ียวกบักรณีบุคคลท่ียินยอมให้บุคคลอ่ืนใชบ้ญัชี โดยครอบคลุมไปถึงบุคคลท่ีธุระจดัหา โฆษณา 
หรือไขข่าวโดยประการใด ๆ เพื่อให้มีการซ้ือ ขาย ให้เช่า หรือให้ยืม บญัชีเงินฝาก บตัรอิเลก็ทรอนิกส์ 
หรือบญัชีเงินอิเล็กทรอนิกส์เพื่อใชใ้นการกระท าความผิดไวใ้นพระราชก าหนดมาตรการป้องกนั
และปราบปรามอาญากรรมทางเทคโนโลยี พ.ศ. 256612 มาตรา 9 (บญัชีมา้หรือซิมมา้) อตัราโทษ
จ าคุกไม่เกิน 3 ปี ปรับไม่เกิน 300,000 บาทหรือทั้งจ าทั้งปรับ มาตรา10, 11 (เป็นธุระจดัหา โฆษณา 
หรือไขข่าวโดยประการใด ๆ เพื่อให้มีการซ้ือ ขาย ให้เช่า หรือให้ยืม บญัชีเงินฝากหรือหมายเลข
โทรศัพท์) ซ่ึงเดิมการยินยอมให้บุคคลอ่ืนใช้หมายเลขบัญชีเป็นเพียงความผิดฐานสนับสนุน
ความผิดฉ้อโกงเท่านั้น ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5181/256313 วินิจฉัยว่า การยอมเปิดบญัชีเงินฝากให้
เพื่อแลกกบัผลตอบแทนการกูย้ืมเงิน เปรียบเหมือนเป็นการก่ออาชญากรรมทางออ้ม อนัเป็นการ
ช่วยเหลือหรือให้ความสะดวกในการที่ผูอื้่นกระท าความผิดก่อนหรือขณะกระท าความผิด 
เม่ือขอ้เท็จจริงฟังไดว้่ามีคนร้ายหลอกลวงให้ผูเ้สียหายโอนเงินผา่นบญัชีเงินฝากของจ าเลยและได้
ถอนเงินออกจากบญัชี อนัเป็นการฉ้อโกงผูเ้สียหายจ าเลยจึงตอ้งรับผิดฐานเป็นผูส้นับสนุนในการ
กระท าความผดิฉอ้โกง หากเปรียบเทียบกบับุคคลท่ีเป็นผูก้ระท าความผดิฐานฉอ้โกงนบัวา่มีอตัราโทษ
                                                 
8 สหรัฐ กิติ ศุภการ.  (2566).  หลกัและค าพพิากษาพระธรรมนูญศาลยติุธรรม.  กรุงเทพฯ: อมรินทร์พร้ินต้ิงแอนด์
พบัลิชช่ิง.  หนา้ 142. 
9 พระธรรมนูญศาลยติุธรรม.  มาตรา 17.   
10 พระธรรมนูญศาลยติุธรรม.  มาตรา 25. 
11 คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  (2562).  สรุปสาระส าคญัจากสัมมนาวิชาการ เร่ือง “ฉ้อโกง ขายของ
ทางออนไลน์”.  (ออนไลน์).  เข้าถึงได้จาก: https://www.law.tu.ac.th/summary-seminar-online-fraudulent/.  [2566, 16 
กมุภาพนัธ์]. 
12 พระราชก าหนดมาตรการป้องกนัและปราบปรามอาญากรรมทางเทคโนโลย ีพ.ศ. 2566.  
13 ส านักงานอัยการสูงสุด.  (2564).  ผู้สนับสนุนกรณีเปิดบัญชีเงินฝากเพื่อแลกกับผลประโยชน์ตอบแทน.  
(ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://www3.ago.go.th/statebook/e86/index.html#p=101.  [2566, 16 พฤษภาคม]. 
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ท่ีสูงกว่ากนัมา เกิดการลกัลัน่ในทางกฎหมายท่ีผูก้ระท าความผิดฐานฉ้อโกงซ่ึงไดรั้บประโยชน์
มากกว่าตอ้งรับโทษท่ีเบากว่าเจา้ของบญัชีท่ียนิยอมใหบุ้คคลอ่ืนใช ้ทั้งภาระการพิสูจน์การรวบรวม
พยานหลกัฐานในกรณีตวัการความผดิฐานฉอ้โกงในระบบคอมพิวเตอร์มีขอ้จ ากดัอยูม่าก  
 นอกจากนั้นในปัจจุบนัการฉ้อโกงในระบบคอมพิวเตอร์ รูปแบบการกระท าความผิด
ในปัจจุบันการรวบรวมพยานหลกัฐานมีขอ้จ ากัด เช่นมีการลบโพสต์ท่ีประกาศเชิญชวนหรือ
โฆษณาท่ีขายของ ย่อมส่งผลให้ผูเ้สียหายไม่มีพยานหลกัฐานท่ีจะด าเนินคดีตามความเป็นจริงท่ี
เกิดข้ึนได ้ทั้งหากไม่สัญลกัษณ์หรือขอ้ความท่ีบ่งบอกว่าส่ิงใดเป็นสาธารณะ การสอบสวนตอ้ง
สอบสวนปากค าผูเ้สียหายและพยานอ่ืน ๆ ประกอบกนัว่าผูเ้สียหายและพยานเห็นขอ้ความดงักล่าว
เป็นสาธารณะหรือไม่ ทั้งการรวบรวมพยานหลกัฐาน ซ่ึงพยานโดยมกัไม่เคยรู้จกัและเห็นหน้ากบั
ผูเ้สียหายมาก่อน ทั้งพยานไม่สะดวกเดินทางท่ีมาให้การเป็นพยานในคดี โดยพยานกลวัว่าเสียเวลา
และโอกาสในการท างานทั้งปัจจุบนัและในอนาคตหากมีการการสืบพยานท่ีชั้นศาล แมพ้ยานจะมี
สิทธิในการเบิกค่าใชจ่้ายในการด าเนินคดีอาญาก็ตาม14 แต่พยานกลบัมองว่าไม่คุม้ค่ากบัส่ิงท่ีตน
ตอ้งสูญเสียไป ทั้งหากมีการส่งประเด็นไปสอบสวนปากค าในทอ้งท่ีพยานมีภูมิล าเนา15 ซ่ึงบ่อยคร้ัง
พยานจะไม่ให้ความร่วมมือในการสอบสวนปากค า เน่ืองจากพยานมองว่าการด าเนินคดี เสียเวลา 
เสียโอกาสในการท างานมากกว่าผลตอบแทนท่ีพยานจะไดรั้บในคดี เช่น ค่าตอบแทนพยานใน
คดีอาญา เป็นต้น ส่งผลให้การด าเนินคดีในการฉ้อโกงในระบบออนไลน์ค่อยขา้งล่าช้า ไม่มี
ประสิทธิภาพ ทั้งพยานหลกัฐานไดก้ระจดักระจายอยู่ในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์ทั้งหมด ทั้งตอ้ง
ติดต่อผ่านหน่วยงานต่าง ๆ เช่น ตรวจสอบขอ้มูลจราจรทางคอมพิวเตอร์กบักระทรวงดิจิทลั
เพื่อเศรษฐกิจและสังคม ตรวจสอบขอ้มูลการเดินบญัชีและค าขอเปิดบญัชี จากธนาคารต่าง ๆ 
เป็นต้น ซ่ึงใช้ระยะเวลาท่ีนานกว่าจะได้รับเอกสารต่าง ๆ มาประกอบในส านวนคดี ซ่ึงการ
ด าเนินคดีกับผูต้ ้องหาไปยงัไม่มีกฎหมายก าหนดความผิดไวเ้ป็นการเฉพาะ ซ่ึงปัจจุบันการ
ด าเนินคดีกบัผูต้อ้งหาหากฉ้อโกงในรูปแบบส่วนตวั เป็นความผิดฐานฉ้อโกงและโดยทุจริต หรือ
โดยหลอกลวง น าเขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์ซ่ึงขอ้มูลคอมพิวเตอร์ท่ีบิดเบือนหรือปลอมไม่ว่าทั้งหมด
หรือบางส่วน หรือขอ้มูลคอมพิวเตอร์อนัเป็นเทจ็ โดยประการท่ีน่าจะเกิดความเสียหายแก่บุคคลใด
บุคคลหน่ึง ตามมาตรา 14 (1) พระราชบญัญตัิว่าดว้ยการกระท าความผิดเกี่ยวกบัคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ. 2560 และมาตรา 341 ประมวลกฎหมายอาญาเท่านั้น ซ่ึงยงัถือว่าความผดิดงักล่าวเป็นความผดิ
อนัยอมความได ้ตามมาตรา 14 วรรคสอง16 และมาตรา 34817  

                                                 
14 พระราชบญัญติัคุม้ครองพยานในคดีอาญา พ.ศ. 2546.  มาตรา 17. 
15 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา.  มาตรา 128 (1). 
16 พระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2560.  มาตรา 14 วรรคสอง. 
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 ปัญหำประกำรที่ 2 คือ ปัญหำกำรฉ้อโกงโดยหลอกลวงด้วยอำศัยต ำแหน่งหน้ำที่ 
 ปัญหาการฉ้อโกง โดยผูก้ระท าความผิดตอ้งกระท าให้ผูถู้กหลอกลวงหรือผูเ้สียหายนั้น 
เกิดความไวว้างใจก่อนในประการแรก ผูต้อ้งหาใชค้วามสนิทสนม คนรู้จกั ล่อลวง รวมถึงการใช้
ความเป็นอาชีพท่ีดูน่าเช่ือถือ ซ่ึงท าให้ผูเ้สียหายเช่ือมัน่ในการท่ีจะลงทุน ตลอดทั้งการลงทุนให้
ผลตอบแทนมาเป็นเคร่ืองชกัจูงในการตดัสินใจ โดยเฉพาะในปัจจุบนัซ่ึงเป็นสังคมทางเทคโนโลย ี
ซ่ึงแต่ละบุคคลไม่เคยรู้จกักนัมาก่อนสังคมออนไลน์ ซ่ึงการติดต่อส่ือสารกนัในบางคร้ัง การกระท า
ความผดิก็แฝงมาในรูปแบบใหม่มากข้ึนซ่ึงเป็นปรากฏการณ์ท่ีเกิดข้ึนในสังคม เช่น แก๊งคอลเซ็นเตอร์ 
(Call Center) เป็นรูปแบบฉอ้โกงโดยผูต้อ้งหาจะเอาความโลภมาเป็นเคร่ืองมือออกอุบายต่าง ๆ เช่น 
ร่วมลงทุนซ้ือทอง เล่นแชร์ ปล่อยเงินกู ้ร่วมทุนในธุรกิจ ทั้งการหลอกลวงโดยแสดงตนเป็นเจา้
พนกังานทั้งรัฐและเอกชนหรือต าแหน่งท่ีน่าเช่ือถือ เช่น เจา้หนา้ท่ีไปรษณียไ์ทย เจา้หนา้ท่ีธนาคาร 
เป็นตน้ ให้ดูน่าเช่ือถือเป็นอย่างมาก จนในบางคร้ังผูเ้สียหายรู้ไม่เท่าทนักลโกงดงักล่าวไม่ทนัการ
หลอกลวง ซ่ึงเป็นบุคคลมีวิชาชีพท่ีสังคมไวว้างใจ ท าให้ผูเ้สียหายเกิดความน่าเช่ือถือไวว้างใจใน
อาชีพว่าน่าจะไม่หลอกลวง ซ่ึงผูเ้สียหายไม่คาดคิดว่าบุคคลดงักล่าวจะใชก้ลโกงในหลอกลวงผูเ้สียหาย
เพื่อไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์น ซ่ึงมีขอ้จ ากดัว่าเป็นการกระท าของผูต้อ้งหาเป็นฉอ้โกงตามมาตรา 341 หรือ
ฉ้อโกงประชาชนตาม 343 พิจารณาว่าเป็นการซุ่มโทรศพัท์หาเหยื่อหรือหลอกลวงเฉพาะบุคคล
ซ่ึงมีบทความรับผิดท่ีแตกต่างกนั เม่ือเกิดความเสียหายท าให้เกิดความเสียหายท่ีกระทบกระเทือน
ถึงความน่าเช่ือถือต่อต าแหน่งหน้าที่นั้ น ๆ อีกทั้ งในบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญา
ยงัไม่บทบญัญติัท่ีเป็นบทรับผิดโดยเฉพาะลกัษณะฉอ้โกงโดยหลอกลวงดว้ยต าแหน่ง ซ่ึงท่ีผา่นมา
พบว่าการบทลงโทษดงักล่าวมีเพียงความรับผิดฐานฉ้อโกงเท่านั้น ซ่ึงหากเปรียบเทียบกบัความผิด
ฐานลกัทรัพย ์หากผูก้ระท าผิดลวงว่าเป็นเจา้พนกังานตอ้งไดร้ับโทษหนกัข้ึน และลกัษณะ
ความผิดลกัทรัพยไ์ดก้ าหนดเหตุฉกรรจไ์วห้ลายอนุมาตรา18 ซ่ึงความผิดฉอ้โกงโดยหลอกลวงดว้ย
ต าแหน่ง เป็นกลโกงของผูต้อ้งหามีมาแต่เดิมจนปัจจุบนัยงัไม่ไดรั้บการแกไ้ขตวัอยา่ง เช่น กรณี
คนร้ายใชช่ื้อบญัชีเฟซบุ๊กในการก่อเหตุ แอบอา้งใชรู้ปต ารวจยศพนัต ารวจเอก น ามาประกอบใส่ช่ือ 
พ.ต.อ. อนันต์ชัย วงษ์คณิต และใช้เฟซบุ๊กช่ือบัญชี “ผมจะลาก มึงเขา้คุก” สร้างความน่าเช่ือถือ
หลอกลวงประชาชน มูลค่าความเสียหายกว่า 2 ลา้นบาท ถูกด าเนินคดีลกัษณะเดียวมาแลว้จ านวน 7 คร้ัง 
แต่ยงัไม่เขด็หลาบ เม่ือกลบัออกมาใชชี้วิตในสังคมก็ยงัคงก่อเหตุในลกัษณะเดิมซ ้าซาก ไม่ส านึกใน
ความผิดท่ีไดก้ระท าแต่อย่างใด โดยก่อเหตุมาตั้งแต่ปี 62 ถึงปัจจุบนั มูลค่าความเสียหายรวมกว่า 

                                                                                                                                            
17 ประมวลกฎหมายอาญา.  มาตรา 348.   
18 ชยธร วิชาโคตร.  (2552).  ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัความผิดฐานฉ้อโกง.  วารสารวิชาการมหาวิทยาลัยนเรศวร, 3 
(1) (27 มีนาคม 2552), หนา้ 138-149.  
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2,000,000 บาท19 หรือการแอบอา้งเป็นเจา้หนา้ท่ีของรัฐ หรือเจา้หนา้ท่ีบริษทัขนส่งสินคา้ แจง้ไปยงั
ผูเ้สียหายว่าบญัชีธนาคาร หรือพสัดุท่ีส่งไปต่างประเทศมีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิ หรือ
บญัชีธนาคารถูกอายดั เป็นหน้ีบตัรเครดิต เก่ียวขอ้งกบัการคา้ยาเสพติด การฟอกเงิน มีคดีความ 
หรือหลอกลวงว่าไดเ้ช็คเงินคืนภาษี หรือหลอกถามขอ้มูลส่วนตวัเพื่อน าไปปลอมแปลงในการท า
ธุรกรรมต่าง ๆ รวมถึงหลอกใหติ้ดตั้งแอปพลิเคชนัปลอม เป็นตน้20  
 เหตุฉกรรจ์ของความผิดฐานการฉ้อโกงมีเพียงบทบญัญัติในมาตรา 342 กล่าวคือการ
ฉอ้โกงโดยการแสดงตนเป็นคนอ่ืนตามมาตรา 342(1) นั้น ซ่ึงศาลฎีกาไดว้างหลกัแนวค าตดัสินไว้
ในค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1784/249321 (ประชุมใหญ่) วา่แสดงตนเป็นบุคคลอ่ืนมุ่งหมายถึงการแสดง
ตวัให้เขาหลงเช่ือว่าเป็นคนอ่ืน ซ่ึงไม่ใช่ตวัเอง และมาตรา 342 (2) และการแสดงตนเป็นบุคคลอ่ืนนั้น
ตอ้งแสดงตนัเป็นคนอ่ืนจริง ๆ หากเพียงเป็นการแสดงฐานะของตนเป็นเทจ็ไม่ผดิตามมาตรา 342 (1)22 
ซ่ึงเห็นว่าบทบญัญติัตามกฎหมายไทยยงัไม่ครอบคลุมไปถึงเร่ืองดงักล่าว และส่งผลกระทบต่อ
ความน่าเช่ือถือของความเป็นเจา้พนกังานและความสงบเรียบร้อยของประชาชนในสงัคม  
 ปัญหำประกำรที่ 3 ฉ้อโกงเป็นเหตุให้เกดิควำมเสียหำยแก่ทรัพย์สินเป็นจ ำนวนมำก 
 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 ได้น าหลกัจ านวนผูเ้สียหายพิจารณาลงโทษ 
ผูก้ระท าผิดให้หนกัข้ึน แต่ไม่น าหลกัจ านวนทรัพยสิ์นท่ีไดรั้บว่ามีจ านวนมากหรือนอ้ยมาพิจารณา 
เพิ่มโทษผูก้ระท าผิดให้หนกัข้ึน ซ่ึงจะรับโทษไม่เกินท่ีก าหนดไวใ้นมาตรา 341 เร่ืองการฉ้อโกง
ซ่ึงเป็นการหลอกลวงไปซ่ึงทรัพยสิ์นของผูเ้สียหาย บางคร้ังจ านวนทรัพยสิ์นท่ีตอ้งสูญเสียไป
มีจ านวนมากหรือน้อยแต่ต่างกัน โดยฝ่ายผูต้อ้งหาหรือผูก้ระท าผิดมกัตอ้งการประโยชน์ท่ีเป็น
รูปแบบทรัพยสิ์นให้มีมูลค่าสูงท่ีสุดอนัเป็นประโยชน์ของผูต้อ้งหาตอ้งการมากท่ีสุด ซ่ึงปัจจุบนั
ความผิดฐานฉอ้โกงประชาชนไม่ไดถื้อเอาจ านวนผูเ้สียหายท่ีถูกหลอกลวงว่ามีมากนอ้ย แต่ถือเอา
เจตนาแสดงขอ้ความ เป็นเท็จต่อประชาชนเป็นส าคญัโดยจะพิจารณาจากวิธีการในการหลอกลวง 
จ านวนผูเ้สียหายท่ีถูกหลอกลวงประกอบ โดยตอ้งเป็นการหลอกลวงบุคคลต่าง ๆ ตามวาระและ
สถานที่โดยไม่จ  ากดับุคคล แมแ้สดงต่อผูเ้สียหายบางคน แต่ท าให้ประชาชนทัว่ไปหลงเช่ือตาม

                                                 
19 MGRONLINE.  (2566).  รวบ "พ.ต.อ." เก๊ ตุ๋นเหยื่อเช่าวัตถุมงคลสูญกว่า 2 ล้านบาท.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้
จาก: https://mgronline.com/crime/detail/9660000012412.  [2566, 20 กมุภาพนัธ์]. 
20 ไทยรัฐ.  (2566).  แก๊งคอลเซ็นเตอร์ระบาดหนัก ปลอมเป็นต ารวจ หลอกให้โอนเงิน -แสดงความบริสุทธ์ิใจ.  
(ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.thairath.co.th/news/crime/2642825.  [2566, 13 มีนาคม]. 
21 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  (2555).  กฎหมายอาญาภาคความผิด เล่ม 3.  กรุงเทพฯ: กรุงสยามพบัลิชช่ิง.  หนา้ 427. 
22 ไกรฤกษ์ เกษมสันต์, ม.ล..  (2557).   ค าอธิบายประมวลกฎหมายอาญาภาคความผิด มาตรา 288 ถึง 366.  
กรุงเทพฯ: กรุงสยามพบัลิชช่ิง.  หนา้ 368. 
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ค าหลอกลวง แล้วได้ไปจากทรัพยข์องผูถู้กหลอกลวงก็เป็นการฉ้อโกงประชาชนแลว้ ในทาง
กลบักนัผลประโยชน์ในลกัษณะท่ีเป็นทรัพยสิ์นมีความส าคญัไม่ยิ่งหยอ่นกว่ากนั ท่ีจะเป็นหลกัใน
การพิจารณาเหตุฉกรรจข์องสังคม โดยสภาพสังคมท่ีประสบกบัปัญหาท่ีถูกหลอกลวงแมจ้ะมีทุน
ทรัพยห์ลกัหลายร้อยลา้นบาทแต่ยงัถือว่าฉอ้โกงตามมาตรา 341 แมจ้ะไม่กระทบต่อสังคมโดยรวม 
หรือกระทบเพียงสิทธิส่วนบุคคลใดบุคคลหน่ึงเท่านั้นซ่ึงจ านนวนเงินอาจท าใหเ้กิดความเดือนร้อน
ทางการเงินแก่ผูเ้สียหายท่ีแตกต่างกนั กฎหมายอาญา มาตรา 343 ไดว้่าน าหลกัจ านวนผูเ้สียหาย
พิจารณาลงโทษผูก้ระท าความผิดให้หนักข้ึน โดยไม่ได้น าหลกัจ านวนทรัพยสิ์นท่ีได้รับความ
เสียหายว่ามีจ านวนมากหรือน้อย มาพิจารณาเพิ่มโทษผูก้ระท าผิดให้หนักข้ึนแต่อย่างใด โดย
พิจารณาความเสียหายจ านวนมากซ่ึงตอ้งค านวณตามสภาพของผูเ้สียหายแต่ละรายไป ทั้งการน า
ทรัพยสิ์นมาก าหนดในเร่ืองความเสียหายมีบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาแลว้ เช่น มาตรา 223 
....หรือท่ีน่าจะเป็นอนัตรายเป็นทรัพยท่ี์มีราคาเล็กน้อยจึงควรการแนวทางแก้ไข ถา้เป็นเหตุให้
เสียหายแก่ทรัพยสิ์นเป็นจ านวนมากหรือกระท าการฉอ้โกงอยา่งต่อเน่ืองเพื่อใหเ้กิดความเสียหายแก่
ทรัพยสิ์นของคนจ านวนมาก การก าหนดอตัราโทษโทษท่ีหนกัข้ึนไวอ้ยา่งชดัเจนเพื่อเป็นมาตรการ
อยา่งหน่ึงในการยบัย ั้งอาชญากรรม 
 ดงันั้น จากสภาพปัญหาท่ีกล่าวมาขา้งตน้ จึงเป็นท่ีมาของการศึกษาเร่ืองความผิดฐาน
ฉอ้โกง เพื่อแนวทางในการแกไ้ขเพิ่มเติมเหตุฉกรรจเ์ก่ียวกบัความผิดฐานฉ้อโกง โดยเปรียบเทียบ
กฎหมายต่างประเทศเป็นแนวทาง  

1.2 วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 

 1. เพื่อศึกษาแนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับอาชญากรรมทางเทคโนโลยีกรณีความผิดฐาน
ฉอ้โกง 
 2. เพื่อศึกษามาตรการของกฎหมายเก่ียวกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยีกรณีความผิด
ฐานฉ้อโกงของสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สาธารณรัฐฝร่ังเศส ญี่ปุ่น สหราชอาณาจกัร และ
ประเทศไทย 
 3. เพื่อศึกษาวิเคราะห์ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยีกรณีความผิด
ฐานฉอ้โกง 
 4. เพื่อศึกษาแนวทางแก้ไขปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกับอาชญากรรมทางเทคโนโลยี
กรณีความผดิฐานฉอ้โกง 
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1.3 สมมติฐำนของกำรศึกษำ 

 ในปัจจุบนัประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 มาตรา 342 และมาตรา 343 ไดก้ าหนด
หลกัเกณฑ์เก่ียวกับความผิดฐานฉ้อโกง ซ่ึงก าหนดเหตุฉกรรจ์ไวเ้พียง 2 มาตรา ทั้ งยงัไม่มีการ
ปรับปรุงแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายเก่ียวกบัความผดิฐานฉอ้โกง อยา่งไรก็ตามในปัจจุบนัมีสถานการณ์
เก่ียวกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยี มีรูปแบบท่ีมีความสลบัซับซ้อนมากข้ึน ทั้งการฉ้อโกงผ่าน
ระบบคอมพิวเตอร์ยงัเป็นปัญหาท่ียงัไม่ไดรั้บการแกไ้ข ซ่ึงส่งผลกระทบต่อความเช่ือมัน่ในการท า
ธุรกรรมผา่นคอมพิวเตอร์ และการฉอ้โกงโดยหลอกลวงดว้ยต าแหน่งหนา้ท่ีนั้นสร้างความเส่ือมเสีย
ให้กบัภาพลกัษณ์ขององคก์รตลอดทั้งความเช่ือมัน่ต าแหน่งหน้าท่ีนั้น ๆ ตลอดทั้งการการฉ้อโกง
เป็นเหตุใหเ้กิดความเสียหายแก่ทรัพยสิ์นเป็นจ านวนมากซ่ึงมีผลต่อทรัพยสิ์นของประชาชนอยา่งมาก 
จึงถือว่าเป็นการกระท าความผิดดงักล่าวมีความร้ายแรงกว่าการฉ้อโกงในลกัษณะปกติ ดงันั้น 
จึงเห็นควรให้มีการก าหนดการกระท าความผิดในลกัษณะดังกล่าวเป็นเหตุฉกรรจ์เพิ่มเติม
ในความผดิฐานฉอ้โกง เพื่อยบัย ั้งป้องกนัการกระท าความผดิในกรณีดงักล่าว 

1.4 ขอบเขตของกำรศึกษำ 

 สารนิพนธ์น้ีจะท าการศึกษาความเป็นมาของความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมาย
อาญา ตลอดทั้งค  าพิพากษาศาลฎีกา ท าการศึกษากรณีท่ีเป็นการกระท าความผิดฐานฉ้อโกงเท่านั้น 
โดยศึกษาเฉพาะองคป์ระกอบความผิดฐานฉอ้โกงท่ีเป็นบททัว่ไปและเหตุฉกรรจเ์ท่านั้นมิไดศึ้กษา
ไปถึงบทเฉพาะของความผิดฐานฉ้อโกงอ่ืน ๆ รวมถึงศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายต่างประเทศ 
ซ่ึงผูเ้ขียนจะไดศึ้กษาคน้ควา้แลว้น าขอ้มูลมาวิเคราะห์เปรียบเทียบเพื่อน าเสนอต่อไป 

1.5 วธีิด ำเนินกำรศึกษำ 

 สารนิพนธ์ฉบบัน้ีใชว้ิธีการด าเนินการศึกษาวิจยัเก่ียวกบัการก าหนดเหตุฉกรรจใ์นความผิด
ฐานฉ้อโกง ได้ก าหนดวิธีการศึกษาโดยวิธีวิจัยจากเอกสาร (Documentary Research) อนัได้แก่ 
หนงัสือ ต ารา ผลงานวิจยั ตวับทกฎหมาย ค าพิพากษาศาลฎีกา บทความ และขอ้มูลทางอินเทอร์เน็ต
ท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อน าขอ้มูลมาประมวลเป็นขอ้เสนอแนะต่อไป 
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1.6 ประโยชน์ที่คำดว่ำจะได้รับ 

 1. ท าให ้ทราบแนวคิดและทฤษฎีเกี ่ยวก ับอาชญากรรมทางเทคโนโลยีกรณี
ความผิดฐานฉ้อโกง 
 2. ท าให้ทราบมาตรการของกฎหมายเกี่ยวอาชญากรรมทางเทคโนโลยีกรณีความผิด
ฐานฉ้อโกงของสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สาธารณรัฐฝร่ังเศส ญี่ปุ่น สหราชอาณาจกัร และ
ประเทศไทย 
 3. ท าใหเ้ห็นปัญหากฎหมายเก่ียวกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยกีรณีความผดิฐานฉอ้โกง 
 4. ท าให้ไดม้าซ่ึงแนวทางในการแกไ้ขปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยี
กรณีความผดิฐานฉอ้โกง 



 

บทที ่2 

แนวคดิหรือทฤษฎใีนการก าหนดเหตุฉกรรจ์ในประมวลกฎหมายอาญา 

 ความผดิและโทษเป็นของควบคู่กนั หากกฎหมายบญัญติัใหก้ารกระท าอยา่งใดอยา่งหน่ึง
เป็นความผิด แต่ไม่มีบทก าหนดโทษเท่ากับการกระท าดังกล่าวไม่เป็นความผิด ซ่ึงปัจจุบนั
การเปล่ียนแปลงเร่ืองการก าหนดความผิดข้ึนใหม่ ส่วนแนวคิดในการลงโทษมีความละเอียด
มากกว่าในอดีต เน่ืองจากการให้โอกาสผูก้ระท าความผดิแลว้ ยงัจะตอ้งก าหนดรูปแบบในการลงโทษ
ผูก้ระท าความผดิใหเ้หมาะสมแต่ละบุคคลดว้ย โดยศึกษาแนวคิดเก่ียวกบัเทคโนโลยสีารสนเทศและ
แนวคิดในการก าหนดเหตุฉกรรจต์ามกฎหมายน้ี ผูเ้ขียนจะไดศึ้กษาในรายละเอียดต่าง ๆ ประการแรก 
ผูเ้ขียนจะศึกษาเก่ียวกบัแนวคิดเก่ียวกบัเทคโนโลยีสารสนเทศ และศึกษาเก่ียวกบัความหมายของ
ค าว่า เหตุฉกรรจ ์โดยจะท าการยกตวัอยา่งความหมายของค าว่าเหตุฉกรรจท่ี์นักวิชาการทั้งภายใน
และภายนอกประเทศไดมี้การให้ความหมายหรือค านิยามเอาไว้ เพื่อท่ีผูเ้ขียนจะไดท้ าการสรุปเป็น
ความหมายท่ีมีความชดัเจนทนัสมยั และเป็นสากล หลงัจากนั้นผูเ้ขียนจะศึกษาถึงแนวคิดเก่ียวกบั
เทคโนโลยสีารสนเทศ แนวคิดและวตัถุประสงคข์องกฎหมายในการก าหนดเหตุฉกรรจ ์และศึกษา
ถึงลกัษณะทางกฎหมายของเหตุฉกรรจ์ ทั้งศึกษาถึงแนวคิดการก าหนดความรับผิดทางอาญาใน
ความผิดฐานฉ้อโกง และวิวฒันาการของความผิดฐานฉ้อโกงของไทยแต่ยุคสมยั จากนั้นผูเ้ขียน
จะไดพ้ิจารณาตวับทกฎหมายอนัเป็นเหตุฉกรรจข์องความผดิฐานต่าง ๆ ในประมวลกฎหมายอาญา
เพื่อวิเคราะห์หาปัจจยัในการก าหนดเหตุฉกรรจ์ และจากนั้นผูเ้ขียนจะตั้งขอ้สังเกตบางประการ
เก่ียวกับบทบญัญติัเหตุฉกรรจ์ตามกฎหมาย และศึกษาพฒันาการของการก าหนดเหตุฉกรรจ์
ในความผิดฐานฉ้อโกงในกฎหมายอาญาไทยเป็นล าดบัสุดทา้ย 

2.1 แนวคดิเกีย่วกบัเทคโนโลยสีารสนเทศ (Information Technology: IT) 

 เทคโนโลยีสารสนเทศ เรียกอย่างหน่ึงว่าไอที (IT) ถือว่ามีบทบาทมากในปัจจุบัน 
กล่าวคือปัจจุบนัมีการใช้คอมพิวเตอร์ในการท างาน มีการใช้อินเตอร์เน็ตเพื่อสืบกนัขอ้มูล หรือ
รับส่งขอ้มูลระหว่างกนั ตลอดจนการใชโ้ทรศพัทเ์คล่ือนท่ีหรืออุปกรณ์อิเลก็ทรอนิกส์อ่ืน ๆ ในการ
ติดต่อส่ือสารระหวา่งกนั โดยองคก์รทั้งภาครัฐและเอกชนไดน้ าเทคโนโลยสีารสนเทศและการส่ือสาร
เขา้มาใชง้านในองคก์รเอง และในชีวิตประจ าวนัท่ีมากข้ึน 
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 ความหมายของเทคโนโลยีสารสนเทศ 
 ปัจจุบนัเทคโนโลยีสารสนเทศถูกน ามาใชอ้ย่างกวา้งขวางในชีวิตประจ าวนัของทุกกลุ่ม
ทุกชนชั้นมากข้ึน โดยกลุ่มคนเหล่านั้ นต่างให้ความส าคญักับเทคโนโลยีสารสนเทศ โดยค าว่า
เทคโนโลยีสารสนเทศประกอบดว้ยค าว่า “เทคโนโลยี” และ “สารสนเทศ” ซ่ึงแต่ละค ากล่าว
โดยสรุปมีความหมายวา่ 
 เทคโนโลย ี(Technology)1 หมายถึง การน าเอาความรู้ทางวิทยาศาสตร์ หลกัความเป็นจริง
มาประยุกต์ใช้เพื่อท าให้เกิดประโยชน์ต่อการด ารงชีวิตของมนุษยห์รือ การน าความรู้ทกัษะและ
ทรัพยากรมาสร้างส่ิงของเคร่ืองใช้วิ ธีการโดยผ่านกระบวนการเพื่อแก้ไขปัญหาหรือเพิ่ม
ความสามารถในการท างานของมนุษย ์
 สารสนเทศ (information)2 หมายถึง ข้อเท็จจริงท่ีให้ผ่านการประมวลผลจากข้อมูล
พื้นฐานสามารถน าสารสนเทศท่ีไดจ้ากการประมวลผลหรือจดัระบบแลว้ไปใชง้าน เพื่อใหค้วามหมาย
และคุณค่าส าหรับผูใ้ช ้
 เทคโนโลยีสารสนเทศ (Information Technology: IT)3 หมายถึง การน าความรู้ทางวิทยาศาสตร์
ตั้งแต่การจดัเก็บขอ้มูล การประมวลผล และการเผยแพร่ มาจดัการสารสนเทศให้ดียิ่งข้ึน ไดแ้ก่ 
การรวบรวมข้อมูล การประมวลผล การจัดเก็บรักษาข้อมูล โดยอาศัยเทคโนโลยีใหม่ ๆ เช่น
เทคโนโลยีด้านคอมพิวเตอร์ การส่ือสาร โทรคมนาคม เป็นต้น หรืออีกนัยหน่ึงเทคโนโลยี
สารสนเทศหมายถึง เทคโนโลยีในการจดัการซ่ึงขอ้มูลต่าง ๆ ตลอดจนการสร้างสรรค์จัดเก็บ 
แสดงผล แลกเปล่ียนเผยแพร่และจดัการขอ้มูลในรูปแบบเสียง ภาพ ขอ้ความหรือตวัเลขดว้ยการใช้
คอมพิวเตอร์และการส่ือสารขอ้มูล  

2.2 แนวคดิเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลย ี 

 สถานการณ์ในปัจจุบัน มนุษยทุ์กคนก าลังเผชิญหน้ากับอาชญากรรมรูปแบบใหม่ท่ี
ผูก้ระท าความผดิเลิกกระท าต่อหนา้ เช่น ความผดิฐานชิงทรัพย ์วิ่งราวทรัพย ์ฯ เพราะความกา้วหนา้
                                                        
1 ชุติมณฑน์ สมุทรจินดา.  (2549).  เทคโนโลยีคืออะไร.  (ออนไลน์).  เข้าถึงได้จาก: https://www.gotoknow. 
org/posts/31034.  [2566, 17 มิถุนายน]. 
2 กฤติกา วิชาธร.  (2549).  สารสนเทศคืออะไร มีความส าคัญต่อการเรียนรู้อย่างไร.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: 
https://www.gotoknow.org/posts/376670.  [2566, 17 มิถุนายน]. 
3 สรัลพฒัน์ ยศสมบติั.  (2563).  แนวทางในการพัฒนาเจ้าหน้าที่ต ารวจในระดับสถานีเพื่อป้องกนัและปราบปราม
การกระท าความผิดอาชญากรรมทางเทคโนโลยีสารสนเทศ. วิทยานิพนธ์ปรัชญาดุษฎีบณัฑิต สาขาวิชานิติรัฐกิจ
และการบริหาร, คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัศรีปทุม.  หนา้ 22. 
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ทางเทคโนโลยสีารสนเทศท าใหก้ารก่ออาชญากรรมท าไดง่้ายข้ึน ไดเ้งินมากข้ึน และเส่ียงต่อการถูก
จบักุมน้อยลง อาชญากรรมรูปแบบใหม่น้ีเราเรียกว่า “อาชญากรรมทางเทคโนโลยี” คือการใช้
เทคโนโลยี ไม่ว่าจะเป็นคอมพิวเตอร์ โทรศพัท์มือถือ รวมทั้งอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ๆ เป็น
เคร่ืองมือช่วยในการกระท าความผิด ซ่ึงลกัษณะของอาชญากรรมประเภทน้ี คือ รวดเร็วใช้พื้นท่ี
กวา้งขวาง สืบสวนตามจบักุมไดย้าก ช่องทางการกระท าความผิดมีทั้งทางเวบ็ไซค,์เวบ็บอร์ด, ห้อง
สนทนา, อีเมล ์และ SMS รูปแบบอาชญากรรมมีหลากหลายมากข้ึน เช่น หม่ินประมาท ฉอ้โกง การ
พนัน คา้ประเวณี ขายสินคา้ผิดกฎหมายจ าพวกยาเสพติด สินคา้ละเมิดลิขสิทธ์ิ วตัถุลามกอนาจาร 
เผยแพร่ภาพลามก การเจาะระบบ (hacking) เพื่อขโมยขอ้มูลหรือเปล่ียนหนา้เวบ็เพจและความผิด
อ่ืน ๆ อีกมากมาย เท่าท่ีสติปัญญาของมนุษยจ์ะคิดคน้ข้ึนมาได้4  

 2.2.1 ความแตกต่างระหว่างอาชญากรรมทางเทคโนโลยีกบัอาชญากรรมแบบดั้งเดิม 
 รูปแบบของอาชญากรรมแบบดั้งเดิมนั้น เช่น ปลน้ ฆ่า ลกัทรัพย ์วิ่งราวทรัพย ์ข่มขืน เป็น
ตน้ ซ่ึงสาเหตุส่วนใหญ่ตามทฤษฎีอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิม เช่ือว่าเกิดจากความยากจน เกิดการขาด
การศึกษา หรือสภาพความเป็นอยู่ทางสังคมและเศรษฐกิจไม่ดี แต่อาชญากรรมทางเทคโนโลยี
ผูก้ระท าส่วนใหญ่เป็นผูมี้ความรู้ ความช านาญ มีการศึกษาดีซ่ึงท าให้เกิดแนวความคิดเก่ียวกับ
อาชญากรรมประเภทน้ีข้ึน โดยนกัอาชญาวิทยาท่ีบุกเบิกแนวความคิดน้ี ไดแ้ก่ Edwin H. Sutherland 
โดยไดท้ าการศึกษาถึงอาชญากรรมท่ีกระท าลงโดยผูมี้ต  าแหน่งหนา้ท่ีในสังคม อาศยัโอกาสท่ีตนมี
ในต าแหน่งหนา้ท่ีนั้นกระท าความผดิ และเรียกอาชญากรรมในลกัษณะน้ีว่า “White-Collar Crime” 
โดยอาชญากรรมทางเทคโนโลยีมีความเหมือนกบัอาชญากรรมโดยทัว่ไป คือเป็นการกระท าท่ี
ก่อใหเ้กิดความเสียหายต่อบุคคลอ่ืนรวมไปถึงสงัคม แต่มีความแตกต่างกนัอยูใ่นรูปแบบการกระท าผดิ
เน่ืองจากอาชญากรรมโดยทัว่ไปนั้นจะก่อให้เกิดความเสียหายท่ีเห็นไดโ้ดยชดัเจน เกิดผลโดยตรง
ต่อผูเ้สียหาย ผลจากความเสียหายเกิดในวงจ ากดั ส่วนอาชญากรรมทางเทคโนโลยนีั้น ความเสียหาย
จะเกิดข้ึนในวงกวา้งน่ืองจากระบบคอมพิวเตอร์นั้นสามารถเช่ือมต่อกนัไดท้ัว่โลก การกระท าผิด
จึงสามารถท าต่อผูเ้สียหายคร้ังละเป็นจ านวนมากได ้โดยมีรูปแบบท่ีแตกต่างกนัไป ความเสียหายท่ี
เกิดข้ึนนั้นจะกระจายเป็นวงกวา้งและมูลค่าความเสียหายจะเกิดข้ึนเป็นจ านวนมากมายมหาศาล
นอกจากน้ี ดงัท่ีไดก้ล่าวมาแลว้ว่า อาชญากรรมทางเทคโนโลยนีั้น ผูก้ระท าส่วนใหญ่เป็นบุคคลท่ีมี

                                                        
4 เพญ็ศิริ จนัทร์ประทีปฉาย.  (2548).  มืออาชีพ: ต ารวจไซเบอร์กบัภารกจิปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลย.ี  
(ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://www.sarakadee.com/2005/04/08/cyber-police/.  [2566, 6 มิถุนายน]. 
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ความรู้ความเช่ียวชาญและช านาญทางดา้นคอมพิวเตอร์อยา่งสูง5 จึงท าใหบุ้คคลเหล่าน้ีสามารถท่ีจะ
กลบเกล่ือนหรือท าลายพยานหลกัฐานส าคญัที่จะน ามาใช้ในการด าเนินคดีได้โดยง่าย ดังนั้น
การด าเนินคดีกบัอาชญากรรมประเภทน้ีจึงมีความยากล าบากกว่าการด าเนินคดีกบัอาชญากรรม
โดยทัว่ไป ซ่ึงส่วนใหญ่แลว้จะมีพยานหลกัฐานยนืยนัการกระท าความผดิไดอ้ยา่งชดัเจน 
 2.2.2 ความหมายของการกระท าความผดิทางเทคโนโลยสีารสนเทศ 
 ระบบเทคโนโลยีสารสนเทศประกอบด้วยเทคโนโลยีคอมพิวเตอร์และอินเทอร์เน็ต
รวมทั้ งเทคโนโลยีท่ีเก่ียวขอ้งกับการด าเนินงานทั้ งปวงเพื่อจดัท าสารสนเทศ ดังนั้ นการกระท า
ความผดิทางเทคโนโลยแีละสารสนเทศมีความหมายหลากหลาย ดงัน้ี 
 ศูนยว์ิจยักฎหมายและพฒันาจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั6 ไดก้ล่าวการกระท าความผิดทาง
เทคโนโลยสีารสนเทศ ไวว้า่ การกระท าความผดิทางเทคโนโลยสีารสนเทศหรือท่ีเรียกโดยส่วนมาก
จะอา้งอิงถึงส่ิงท่ีเรียกว่า Cybercrime ซ่ึงเป็นค าเรียกการกระท าความผิดประเภทหน่ึงท่ีกระท าบน 
“ไซเบอร์สเปซ” (Cyberspace) ซ่ึงในทางทฤษฎียงัไม่แน่ว่าหมายถึงส่ิงใดครอบคลุมพฤติกรรม
ใดบ้าง โดยมากจะเป็นท่ีเขา้ใจว่าหมายถึง การกระท าความผิดตามฐานความผิดตั้ งเดิมท่ีมีการ
ก าหนดไวใ้ห้เป็นความผิดไวท้ัว่โลก เช่น ฉ้อโกง (Fraud) หรืออนาจาร(Pornography) เป็นตน้ 
ซ่ึงไดก้ระท าผา่นระบบคอมพิวเตอร์ 
 ปัจจุบนัอาชญากรรมทางเทคโนโลยีไดม้ีความหมายโดยเฉพาะโดยก าหนดไวใ้นพระ
ราชก าหนดมาตรการป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลย ีพ.ศ. 2566 “อาชญากรรม
ทางเทคโนโลยี”7 หมายความว่า การกระท าหรือพยายามกระท าความผิด ตามกฎหมายว่าดว้ยการ
กระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ เพื่อฉ้อโกง กรรโชก หรือรีดเอาทรัพย ์บุคคลหน่ึงบุคคลใด 
หรือโดยประการที่น่าจะท าให้บุคคลอื่นเสียหาย หรือกระท าความผิดฐานฉ้อโกง กรรโชก หรือ
รีดเอาทรัพย ์โดยใชร้ะบบคอมพิวเตอร์เป็นเคร่ืองมือ  
 ซ่ึงกระท าที่จะถือเป็นอาชญากรรมทางเทคโนโลยี ตามพระราชก าหนดฉบบัน้ี ไดแ้ก่ 
การกระท าหรือพยายามกระท าความผิดตามกฎหมายว่าด้วยการกระท าความผิดเก่ียวกับ
คอมพิวเตอร์ เพื่อฉ้อโกง กรรโชก หรือรีดเอาทรัพย ์บุคคลหน่ึงบุคคลใดหมายถึงการกระท า
ความผดิตามพระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ท่ีผูก้ระท ามี

                                                        
5 ฉัทปณัย รัตนพนัธ์.  (2547).  อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ ศึกษาการก าหนดฐานความผิดและการด าเนินคดี

อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์.  สารนิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  
หนา้ 7. 
6 สรัลพฒัน์ ยศสมบติั.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 3.  หนา้ 28. 
7 พระราชก าหนดมาตรการป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลย ีพ.ศ. 2566.  มาตรา 3. 
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เจตนาพิเศษเพื่อฉอ้โกง กรรโชก หรือรีดเอาทรัพย ์บุคคลหน่ึงบุคคลใด หรือการกระท าหรือพยายาม
กระท าความผดิตามกฎหมายวา่ดว้ยการกระท าความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ โดยประการท่ีน่าจะท า
ให้บุคคลอ่ืนเสียหายกล่าวคือ แมก้ารกระท าความผดิตามพระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิด
เก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 จะไม่ไดมี้เจตนาประสงคต่์อทรัพยสิ์นหรือประโยชน์ในลกัษณะท่ี
เป็นทรัพยสิ์นแต่หากกระท าโดยประการท่ีน่าจะท าให้บุคคลอ่ืนเสียหาย ก็ถือเป็น “อาชญากรรม
ทางเทคโนโลย”ี 
 การกระท าความผิดฐานฉ้อโกง กรรโขก หรือรีดเอาทรัพย ์โดยใชร้ะบบคอมพิวเตอร์ 
ค  าว่า “ระบบคอมพิวเตอร์” มีบทนิยามในพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเก่ียวกับ
คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 มาตรา 3 ว่าหมายความว่า อุปกรณ์หรือชุดอุปกรณ์ของคอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือม
การท างานเขา้ดว้ยกนั โดยไดมี้การก าหนดค าสั่ง ชุดค าสั่ง หรือส่ิงอ่ืนใด และแนวทางปฏิบติังานให้
อุปกรณ์หรือชุดอุปกรณ์ท าหนา้ท่ีประมวลผลขอ้มูลโดยอตัโนมติั 
 2.2.3 ประเภทของอาชญากรรมทางเทคโนโลยีสารสนเทศ 
 ปัจจุบันอาชญากรรมทางเทคโนโลยีสารสนเทศเกิดข้ึนหลากหลายรูปแบบ ทั้ งท่ีมี
ผลกระทบต่อชีวิต ช่ือเสียงของบุคคล ทั้งกระทบระบบรักษาความปลอดภยั และระบบเศรษฐกิจ 
โดยสามารถแยกประเภทอาชญากรรมได ้9 ประเภทดงัน้ี8 
  1) อาชญากรรมท่ีเป็นการขโมยขอ้มูล ซ่ึงหมายรวมถึงการขโมยขอ้มูลจาก Internet 
Service Provider หรือผูใ้หบ้ริการท่ีมีเวบ็ไซทใ์นอินเทอร์เน็ต 
  2) อาชญากรท่ีเอาการส่ือสารผา่นทางคอมพิวเตอร์มาขยายความสามารถในการกระท า
ความผิด เช่น การคา้ขายยาเสพติดโดยใชก้ารส่ือสารผ่านทางคอมพิวเตอร์หรือโทรศพัทมื์อถือติดต่อ
กบัเครือข่ายอาชญากร เพื่อขยายความสามารถในการประกอบอาชญากรรม 
  3) การละเมิดลิขสิทธ์ิ การปลอมแปลง 
  4) การใช้คอมพิวเตอร์และการส่ือสารผ่านทางคอมพิวเตอร์ ซ่ึงมีเครือข่ายทั่วโลก
เผยแพร่ภาพลามกอนาจาร รวมถึงขอ้มูลท่ีไม่สมควร 
  5) การพนันออนไลน์ การใช้อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ อย่างคอมพิวเตอร์หรือ
โทรศพัทเ์คล่ือนท่ี มาเล่นการพนนัท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ซ่ึงเป็นความผดิฐานฟอกเงิน 
  6) ก่อการร้ายทางคอมพิวเตอร์  

                                                        
8 นัทธมน เพชรกลา้ . (2562).  การศึกษาสถานการณ์ของอาชญากรรมไซเบอร์ ในประเทศไทย.  กรุงเทพฯ: 
สถาบนัส่งเสริมการบริหารกิจการบา้นเมืองท่ีดี.  หนา้ 8. 
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  7) การฉอ้โกง เป็นการหลอกขายสินคา้ หรือลงทุนผา่นทางเครือข่ายคอมพิวเตอร์ เช่น 
การประกาศขายสินคา้ทางส่ือออนไลน์ต่าง ๆ  
  8) การโอนเงิน เม่ือสามารถเขา้ไปในเครือข่ายคอมพิวเตอร์ของธนาคารไดแ้ลว้ใช้
เทคโนโลยีทางคอมพิวเตอร์ไปเปล่ียนหรือดดัแปลงขอ้มูล และ โอนทรัพยสิ์นหรือเงินจากบญัชี
บญัชีหน่ึงไปยงัอีกบญัชีหน่ึง 
  9) การหม่ินประมาท การใชอุ้ปกรณ์อิเลก็ทรอนิกส์ในการเขียนใส่ความผูอ่ื้นต่อบุคคล
ท่ีสาม โดยตอ้งการใหผู้น้ั้นเส่ือมเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน หรือถูกเกลียดชงั 
 2.2.4 ลกัษณะของอาชญากรรมทางเทคโนโลยีสารสนเทศ 
  1) คอมพิวเตอร์ในฐานะท่ีมีส่วนเก่ียวข้องกับการกระท าความผิด (Computer as 
incidental to crime) การกระท าลกัษณะน้ี บทบาทของคอมพิวเตอร์จะไม่มีความส าคญัมากนกั 
โดยคอมพิวเตอร์ไม่ใช่สาระส าคญัของการกระท าความผิด แมผู้ก้ระท าความผิดไม่มีคอมพิวเตอร์
ความผิดเหล่านั้นสามารถส าเร็จลงได ้ดงันั้น คอมพิวเตอร์จึงเป็นอุปกรณ์เสริมท่ีช่วยอ านวยความ
สะดวกให้กบัการกระท าความผิดในรูปแบบเดิมเท่านั้น เช่น ใช้คอมพิวเตอร์เก็บขอ้มูลเก่ียวกับ
การคา้ยาเสพติด ใชค้อมพิวเตอร์ในการติดต่อส่ือสาร ในองคก์รอาชญากรรมหรือใชค้อมพิวเตอร์
ในการสะสมภาพลามกเดก็ 
  2) คอมพิวเตอร์ในฐานะท่ีเป็นเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการกระท าความผิด (Computer as a 
tool in the commission of a crime) คอมพิวเตอร์เขา้มามีบทบาทหรือมีส่วนส าคญัท่ีจะท าให้กระท า
ความผิดส าเร็จลงได ้ความผิดกลุ่มน้ีส่วนใหญ่มกัเป็นเร่ืองของอาชญากรรมเทคโนโลยี เช่น 
การเผยแพร่ภาพลามกอนาจาร การพนนัออนไลน์ การฉอ้โกงออนไลน์ การฟอกเงินทางอินเทอร์เน็ต9 
  3) คอมพิวเตอร์ในฐานะท่ีเป็นเป้าหมายหรือวตัถุแห่งการกระท าความผิด (Computer 
as a target of the crime) อาชญากรรมลกัษณะน้ีถือเป็นความผดิประเภทท่ีมีปัญหาทางกฎหมายมาก
ท่ีสุดในปัจจุบนั เน่ืองจากมีรูปแบบการกระท าความผิดแบบใหม่ ไม่ว่าจะเป็นวิธีการหรือวตัถุท่ีถูก

                                                        
9 องอาจ เทียนหิรัญ.  (2546). อาชญากรรมทางคอมพวิเตอร์ การก าหนดฐานความผิดทางอาญาส าหรับการกระท า
ต่อคอมพิวเตอร์. วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวิทยาลยั มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  
หนา้ 15. 
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กระท าจนไม่อาจตีความกฎหมายเดิมท่ีมีอยู่ให้ควบคุมได ้และจ าเป็นตอ้งพิจารณาขอ้กฎหมายท่ี
ก าหนดฐานความผดิโดยเฉพาะ10 

2.3 แนวคดิที่เกีย่วข้องกบักฎหมายอาญา 

 มนุษยเ์ป็นสตัวท์างสังคมยอ่มมีการติดต่อสมัพนัธ์กนัในแต่ละสงัคมท่ีแตกต่างกนัออกไป 
สังคมแต่ละสังคมประกอบไปดว้ยคนท่ีมาจากหลากหลายเช้ือชาติ ศาสนา และภาษา จึงท าให้มี
ความแตกต่างกนั ในส่วนของขนบธรรมเนียมวฒันธรรมประเพณีท่ีอาจก่อให้เกิดความแตกแยก 
และปัญหาท่ีอาจจะเกิดข้ึนจากเหตุของความแตกต่างนั้น การอยู่ร่วมกันในสังคมจึงควรท่ีจะมี
กฎเกณฑข์องแต่ละสังคม เพื่อน ามาใชใ้นการควบคุมและดูแลพฤติกรรมของคนในสังคมนั้น ๆ 
ซึ่ งกฎเกณฑ์ส าคัญ ท่ีใช้ในการก ากับดูแลนั้ นก็ คือกฎหมาย โดยเฉพาะกฎหมายอาญาท่ี มี
วตัถุประสงคใ์นการตราข้ึนเพื่อก าหนดโทษส าหรับการกระท าท่ีฝ่าฝืนกฎเกณฑ์หรือบรรทดัฐาน
ของสังคมอนัเป็นรากฐานของกฎหมายท่ีตราข้ึน Nullum crimen nulla poena sine lege (No crime nor 
punishment without law) หรือเรียกอีกช่ือหน่ึงว่า “หลกัความชอบดว้ยกฎหมาย (The principle of 
legality)”11 กฎหมายอาญาท่ีส าคญัท่ีวางหลกัในเร่ืองของการ “ไม่มีความผิด ไม่มีโทษ ถ้าไม่มี
กฎหมาย” เน่ืองจากการกระท าใดท่ีถือเป็นการฝ่าฝืนกฎหมายและตอ้งรับผดิทางอาญานั้น ตอ้งเป็น
การกระท าท่ีบัญญัติไวใ้นกฎหมายอาญาอย่างชัดแจง้ในเวลาท่ีความผิดได้กระท าลง เน่ืองจาก
กฎหมายอาญาเป็นเร่ืองของความผิดและโทษท่ีมีผลกระทบต่อเสรีภาพ ชีวิต ร่างกาย และทรัพยสิ์น
จึงตอ้งมีบทบญัญติัท่ีชดัเจนในการวางกรอบกติกาไว ้ว่าส่ิงใดสามารถกระท าไดแ้ละส่ิงใดไม่สามารถ
ท่ีจะกระท าไดเ้พื่อใหส้มาชิกในสงัคมไดรั้บทราบและยบัย ั้งการกระท า และกรณีท่ีหากฝ่าฝืนกระท าการ
อนัขดัต่อกฎหมายแลว้ ถือวา่เป็นความผดิและจะตอ้งไดรั้บโทษตามท่ีกฎหมายบญัญติัใหก้ารกระท านั้น 
เป็นความผิด ทั้ งต้องพิจารณาถึงองค์ประกอบของการกระท าของผูน้ั้ นด้วยว่าได้กระท าครบ
องคป์ระกอบตามท่ีกฎหมายบญัญติัใหเ้ป็นความผดิหรือไม่12 

                                                        
10 นยันา เกิดวิชยั, นนัทิยา นอ้ยจนัทร์, ธิติวฒิุ หมัน่มี, สุรชยั สุกใส, ศิพร โกวทิ และ สุทธวรรณ สุบรรณ ณ อยธุยา 
(2562).  โครงการการวิเคราะห์กฎหมายว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์.  รายงานฉบบัสมบูรณ์ 
ส านกังานคณะกรรมการส่งเสริมวทิยาศาสตร์ วจิยัและนวตักรรม.  หนา้ 17. 
11 อุทยั อาทิเวช.  (2561).  หลกัทฤษฎ:ีความผิดอาญาและโทษ.  กรุงเทพ: ว.ีเจ.พร้ินต้ิง.  หนา้ 1. 
12 คณิต ณ นคร. (2553). พืน้ฐานความรู้เกีย่วกบักฎหมายอาญา.  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  หนา้ 73-74. 
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 วิวฒันาการของการก าหนดความผดิทางอาญา13ส าหรับการก าหนดความผดิทางอาญานั้น
มีวฒันาการท่ีส าคญัอยู่ 3 ช่วง คือ การใช้เกณฑ์ทางศีลธรรม การใช้เกณฑ์ทางสังคมและการใช้
เกณฑท์างกฎหมาย ซ่ึงสามารถอธิบายไดด้งัน้ี 
  1) การใชเ้กณฑ์ทางศีลธรรม ในสังคมดั้งเดิมนั้นการก าหนดว่าพฤติกรรมใดการเป็น
ความผิดทางอาญาจะใช้มาตรวดัทางศีลธรรมมาก ากบั กล่าวคือ หากการกระท าใดท่ีเป็นการผิด
ศีลธรรม การกระท านั้นย่อมเป็นการกระท าท่ีผิดกฎหมายอาญาและจะตอ้งถูกลงโทษ ซ่ึงแนวคิด
ดงักล่าวน้ีสามารถใช้ได้อย่างดีกบัสังคมพื้นฐานและตอ้งเป็นสังคมท่ีมีจ านวนคนอยู่ไม่มากนัก 
เน่ืองจากความจ าเป็นในการใช้กฎหมายเทคนิคเพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของสังคมยงัไม่
จ าเป็นตอ้งใช ้อยา่งไรก็ตามเม่ือสังคมมีการพฒันาและเปล่ียนแปลงข้ึน มีจ านวนประชากรในสังคม
มากข้ึน ความจ าเป็นท่ีตอ้งออกกฎหมายอาญาเพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยในสงัคมตอ้งเกิดข้ึนตาม
ไปดว้ย ท าใหเ้กิดการเคล่ือนตวัของกฎหมายออกจากศีลธรรมแต่ไม่ไดแ้ยกออกกนัอยา่งชดัเจนและ
เด็ดขาด จนท าให้เกิดสภาวะของการบงัคบัใชก้ฎหมายและศีลธรรมท่ีมีความสัมพนัธ์แบบทบัซอ้น
กนั เช่น บางกรณีอาจเป็นการกระท าท่ีผิดทั้งทางกฎหมายและผิดทางศีลธรรม แต่บางกรณีก็อาจจะ
เป็นการผิดทางศีลธรรมอย่างเดียวแต่ไม่ผิดทางกฎหมาย และบางกรณีก็ผิดทางกฎหมายอย่างเดียว
แต่ไม่ผดิทางศีลธรรม 
  2) การใชเ้กณฑท์างสังคม การใชเ้กณฑด์งักล่าวมีมุมมองท่ีว่า การกระท าความผิดคือ
การกระท าท่ีกระทบกระเทือนต่อสังคม ซ่ึง Durkheim ไดเ้สนอแนวคิดท่ีว่า “อาชญากรรม คือ การ
กระท าท่ีท าร้ายสภาพสังคมท่ีเขม้แข็งของการรับรู้ร่วมกนั” จึงท าให้อาชญากรรมกลายเป็นส่ิงท่ี
สังคมรับรู้ร่วมกนัว่าการกระท าดงักล่าวนั้นคืออาชญากรรมท่ีเป็นการกระท าท่ีไม่สมควรจะกระท า 
แต่อย่างไรก็ดีแนวคิดดงักล่าวยงัสร้างความไม่แน่นอนและชดัเจนให้กบักฎหมายอาญาเน่ืองจาก
เวลาเกิดการกระท าอยา่งใดอยา่งหน่ึงข้ึนก็เป็นการยากท่ีจะหาตวัแทนของสังคมมาข้ึนและตดัสินว่า
การกระท าดงักล่าวนั้นเป็นอาชญากรรมและควรท่ีจะตอ้งถูกลงโทษหรือไม่ 
  3) การใชเ้กณฑท์างกฎหมาย แนวคิดเสรีนิยมประชาธิปไตยมองว่า กฎหมายท่ีลงโทษ
ผูก้ระท าความผดินั้นจะตอ้งเป็นส่ิงท่ีออกมาจากรัฐสภาซ่ึงอยูใ่นสถานะของผูแ้ทนประชาชน ดงันั้น 
เม่ือรัฐสภาออกกฎหมายท่ีก าหนดความผิดไดม้าแลว้ก็ยอ่มเป็นกฎหมายท่ีจะบงัคบัใชไ้ดต้ามความ
ประสงคข์องประชาชน แมก้ฎหมายท่ีก าหนดความผดิข้ึนใหม่อาจจะไม่เก่ียวขอ้งกบัศีลธรรมเลยกต็าม 
โดยการใชเ้กณฑด์งักล่าวยดึหลกัท่ีว่ารัฐสภาเห็นวา่การกระท าใดควรถูกลงโทษ การกระท าดงักล่าว
นั้นก็เป็นความผิดทางอาญา ซ่ึงในปัจจุบนัฝ่ายนิติบญัญติัเป็นผูก้  าหนดให้พฤติกรรมใดเป็นการ

                                                        
13 ปกป้อง ศรีสนิท.  (2559).  กฎหมายอาญาขั้นสูง.  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  หนา้ 73-74. 
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กระท าความผดิทางอาญา โดยท าการพิจารณาว่าพฤติกรรมดงักล่าวนั้นเป็นการกระท าท่ีขดักบัความ
สงบเรียบร้อยของสงัคมหรือไม่ 
 จากท่ีกล่าวมาขา้งตน้ในเร่ืองของวิวฒันาการการก าหนดความผิดทางอาญา สามารถมา
อธิบายถึงมีหลักการมาจากการใช้เกณฑ์ทางศีลธรรมและเกณฑ์ทางสังคมเป็นหลักในการ
ก าหนดให้ผูก้ระท าความผิดตอ้งรับโทษหนกัข้ึน โดยเฉพาะความผดิฐานฉอ้โกงซ่ึงเป็นอาญากรรม
ทางเศรษฐกิจในบางลกัษณะของการกระท าความผดิมีผลร้ายแรงต่อสังคมและเศรษฐกิจนั้น จะตอ้ง
น าเอามาตรวดัทางศีลธรรมมาก ากบัเพื่อให้แสดงให้เห็นถึงความชัว่ร้ายของการกระท าต่าง ๆและ
น าเอาผลกระทบท่ีเกิดแก่สังคมมาพิจารณาประกอบดว้ยเพื่อให้เกิดการปกป้องคุม้ครองสังคมอยา่ง
มีประสิทธิภาพ อีกทั้ งจะตอ้งน าเกณฑ์ทางกฎหมายมาเป็นกรอบในการก าหนดบทลงโทษดว้ย 
เพื่อให้เหตุฉกรรจ์ดงักล่าวกลายเป็นบทลงโทษตามกฎหมายท่ีสามารถบงัคบัใชไ้ดโ้ดยไม่ขดักบั
ความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของประชาชน14 

2.4 การแบ่งประเภทความผดิ 

 ระบบกฎหมายอาญาของแต่ละประเทศนั้นจะแบ่งประเภทและหมวดลกัษณะความผิด
ร้ายแรงของความผิดแต่ละประเภทแตกต่างกนัออกไป ซ่ึงกล่าวไดว้่ากฎหมายอาญาไม่ใช่กฎหมาย
สากลท่ีจะมีบทบัญญัติให้ตอ้งรับผิดแต่ละลกัษณะความผิดท่ีเหมือนกันในทุกประเทศ ซ่ึงการ
แบ่งกลุ่มประเภทความร้ายแรงมากท่ีสุดไปหาความผิดท่ีร้ายแรงนอ้ยท่ีสุด ตั้งแต่เร่ืองของความผิด
ต่อความมัน่คงแห่งราชอาณาจกัร ความผิดต่อเจา้พนักงาน ความผิดต่อชีวิตและร่างกาย ความผิด
เก่ียวกบัทรัพย ์ความผดิเก่ียวกบัเสรีภาพและช่ือเสียง ความผดิลหุโทษ ฯลฯอยา่งไรกต็ามยงัมีการจดั
กลุ่มในภาพกวา้ง โดยแบ่งออกเป็นหมวดหมู่อีกหลายลกัษณะ แต่ละลกัษณะก็มีวิธีพิจารณาเฉพาะ
ข้ึนอยูก่บัความร้ายแรงของประเภทความผดิการแบ่งประเภทความผดิตามกฎหมายไทย จะนิยมแบ่ง
ออกเป็นสองประเภทใหญ่ ๆ ตามบริบทของความร้ายแรงของความผิดและวิธีพิจารณาคดี เช่น 
ความผดิธรรมดากบัความผดิลหุโทษ ความผดิต่อส่วนตวักบัความผดิต่อแผน่ดิน ความผิดทัว่ไปกบั
ความผิดคดีพิเศษ เป็นตน้ การแบ่งประเภทความผิดในลกัษณะดงักล่าวเรียกว่า การแบ่งประเภท
ความผิดแบบทวิภาค15 (Bipartite Classification) ซ่ึงแตกต่างจากการแบ่งประเภทความผิดแบบไตรภาค 
(Tripartite Classification) ในกฎหมายฝร่ังเศส 

                                                        
14 นภาวรรณ ปานศรีแกว้.  (2560). การก าหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดที่กระท าต่อเด็กและเยาวชน.  วิทยานิพนธ์
นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั มหาวิทยาลยัศรีปทุม.  หนา้ 8. 
15 อุทยั อาทิเวช. อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้ 316. 
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 2.4.1 การแบ่งแบบทวภิาค (Bipartite Classification)  
 การแบ่งประเภทความผิดแบบทวิภาคระหว่างความผดิต่อส่วนตวักบัความผดิต่อแผน่ดิน
ในกฎหมายไทย เป็นตวัอยา่งการแบ่งประเภทความผดิท่ีสอดคลอ้งกบัสงัคมและวิถีชีวิตของคนไทย
และมีผลต่อการก าหนดรูปแบบวิธีพิจารณาคดีอาญาของไทยเป็นอยา่งมาก ฝ่ายนิติบญัญติัของไทย
เห็นวา่ความผดิต่อส่วนตวัมีผลกระทบต่อส่วนตวัมากกวา่ส่วนรวม จึงไดก้ าหนดรูปแบบวิธีพิจารณา
ความอาญาโดยให้อ านาจสิทธ์ิขาดผูเ้สียหายในการด าเนินคดีอาญา ค าร้องทุกข์ของผูเ้สียหาย
เปรียบเสมือนเง่ือนไขในการด าเนินคดีอย่างเด็ดขาด โดยหากผูเ้สียหายไม่ร้องทุกข์ต่อพนักงาน
สอบสวนในความผดิต่อส่วนตวัแลว้ การด าเนินคดีอาญากบัผูก้ระท าความผดิไม่อาจกระท าได ้ 
 2.4.2 การแบ่งแบบไตรภาค (Tripartite Classification)16  
 เป็นการแบ่งประเภทความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส ค.ศ. 1994 มาตรา 111-1 
ซ่ึงไดแ้บ่งประเภทความผดิตามความร้ายแรงออกเป็นสามประเภท ไดแ้ก่  
  1) ความผิดอุกฤษฏโ์ทษ (Les crimes) ตามประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส ค.ศ. 1992 
มาตรา 131-1 ไดแ้ก่ความผิดที่มีอตัราโทษดงัต่อไปน้ี 1. จ าคุกตลอดชีวิตหรือกกัขงัตลอดชีวิต 
2.จ  าคุกหรือกกัขงัสามสิบปี 3.จ  าคุกหรือกกัขงัยี่สิบปี 4.จ  าคุกหรือกกัขงัสิบห้าปี 5.ระยะเวลาจ าคุก
หรือกกัขงัส าหรับความผดิอุกฤษฏโ์ทษท่ีต ่าท่ีสุดก าหนดไวสิ้บปี 
  2) ความผิดมชัฌิมโทษ (Les delits) เป็นความผิดท่ีมีอตัราโทษอยู่ในระดบัปานกลาง
ในประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส ค.ศ. 1993 มาตรา 131-4 ไดก้ าหนดชั้นของโทษจ าคุกไวส้ าหรับ
ความผดิมชัฌิมโทษไวต้ั้งแต่สองเดือนถึงสิบปีนอกจากโทษจ าคุกแลว้ ตามประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส ค.ศ. 1993 มาตรา 131-3 ยงัมีโทษปรับ โทษปรับรายวนัโทษการท างานบริการสาธารณะ 
โทษห้ามหรือจ ากดัสิทธิตามที่บญัญตัิไวใ้นมาตรา 131-6 และโทษเสริมตามที่บญัญตัิไวใ้น
มาตรา 131-10 
  3) ความผิดลหุโทษ (Les contraventions) ตามกฎหมายสาธารณรัฐฝร่ังเศสก าหนด
ข้ึนมาโดยมีวตัถุประสงค์เพื่อรักษาความมีวินัยของประชาชนและรักษาความสงบเรียบร้อยของ
บา้นเมือง ผูฝ่้าฝืนจะถูกลงโทษสถานเบา และไม่น าไปสู่การต าหนิทางศีลธรรม ความผิดลหุโทษ
เกิดข้ึนทนัทีเม่ือมีการกระท าท่ีกฎหมายห้ามและก าหนดโทษไว ้ผูก้ระท าความผิดจะยกเป็นขอ้อา้ง
ว่าตนไม่ได้มี เจตนาละเมิดกฎหมายหรือปราศจากความประมาทเลิน เล่อไม่ได้ แม้จะมี
พยานหลกัฐานสนบัสนุนขอ้อา้งของตนเช่นวา่นั้นกต็าม 

                                                        
16 อุทยั อาทิเวช. อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้ 319. 
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2.5 แนวความคดิและวตัถุประสงค์ในการก าหนดเหตุฉกรรจ์ 

 แนวความคิดและวตัถุประสงคใ์นการก าหนดเหตุฉกรรจ ์การก าหนดให้บุคคลผูก้ระท า
ตอ้งรับโทษหนักข้ึนเน่ืองจากเหตุฉกรรจ์นั้ น มีแนวคิดมาจากการท่ีกฎหมายตอ้งการให้บุคคล
ผูก้ระท าความผิดนั้นจะตอ้งได้รับโทษ ตามความหนักเบาของกระท าความผิดของตน กล่าวคือ 
กฎหมายมุ่งหมายท่ีอ านวยความยติุธรรมใหก้บับุคคลผูท่ี้ไดรั้บความเสียหายจากการกระท าความผดิ
อาญา โดยท่ีความหนกัเบาของอตัราโทษท่ีกฎหมายจะก าหนดไวต้อ้งพิจารณาจากความร้ายแรงแห่ง
สภาพการณ์แห่งอนัตรายท่ีเกิดข้ึนจากการกระท านั้น ๆ แนวคิดดงักล่าวไดรั้บอิทธิพลมาจากส านกั
ความคิดทางอาชญาวิทยาคือส านกัคลาสสิก (Classical School) ซ่ึงส านกัความคิดอาชญาวิทยา
แบบคลาสสิกน้ี ไดมุ่้งหมายอธิบายสาเหตุของการกระท าความผดิของบุคคลเอาไวว้่าโดยธรรมชาติ
แลว้มนุษยน์ั้นเป็นผูท่ี้มีความคิดสามารถหาเหตุผลของส่ิงต่าง ๆ ไดด้ว้ยตนเอง ไม่ตอ้งตกอยูภ่ายใต้
อาณติัของใครอีกต่อไป กล่าวคือ มนุษยน์ั้นมีเจตจ านงอิสระ (Free Will) ซ่ึงแนวคิดดงักล่าวแตกต่าง
จากแนวความคิดแบบส านกักฎหมายธรรมชาติ (Natural Law School) ซ่ึงมีแนวความคิดว่าพระเจา้
เป็นผูส้ร้างทุกสรรพส่ิง รวมถึงควบคุมความเป็นไปของสรรพส่ิงเหล่านั้นดว้ย มนุษยเ์องก็เป็น
ส่ิงหน่ึงท่ีถูกพระเจา้สร้างข้ึนและควบคุมความเป็นไปของมนุษยใ์นการพิจารณาคดีตุลาการศาล
ศาสนาจะใชร้ะบบไต่สวนให้ผูถู้กกล่าวหายอมรับสารภาพดว้ยวิธีการทรมานต่าง ๆ และขาดความ
ยติุธรรม พฤติการณ์ท่ีตุลาการศาลศาสนากระท าลงไปนั้นไม่ว่าจะมีความโหดเห้ียมเพียงใด ถือเป็น
การกระท าในนามของพระผูเ้ป็นเจา้17 นอกจากน้ีการด าเนินกระบวนพิจารณาก็จะด าเนินไปใน
แบบลบั ผูถู้กกล่าวหาจึงไม่มีโอกาสในการต่อสู้คดีเพื่อพิสูจน์ความผิดของตวัเอง กระทัง่วนัหน่ึงท่ี
มนุษยไ์ด้สังเกตเห็นปรากฏการณ์ทางธรรมชาติต่าง ๆมนุษยจึ์งเร่ิมคิดได้ว่าปรากฏการณ์ต่าง ๆ
เหล่าน้ี แมแ้ต่พระเจา้เองก็ยงัตอ้งเคารพดว้ยเช่นกนั ประกอบกบัความไม่เป็นธรรมและความไม่
เสมอภาคทางสังคมและการด าเนินกระบวนยุติธรรมท่ีปราศจากความยุติธรรมเช่นน้ี จึงเป็นท่ีมา
ของส านักความคิดอาชญาวิทยาแบบคลาสสิก ดงัท่ีไดก้ล่าวไวข้า้งตน้ว่าในความคิดอาชญาวิทยา
แบบคลาสสิก มนุษยจ์ะเป็นผูคิ้ดหาเหตุผลของส่ิงต่าง ๆ ด้วยตนเองนั้น หมายความรวมถึงการ
ตดัสินใจเลือกพฤติกรรมของตนเอง และเลือกท่ีจะกระท าความผิดดว้ยตามแนวคิดทฤษฎีการเลือก 
(Choice Theory) กล่าวคือ การกระท าความผดิหรือการก่ออาชญากรรมเกิดข้ึนจากความสมคัรใจหรือ
ความตั้งใจของผูก้ระท าท่ีจะกระท าความผิดข้ึน ดว้ยเหตุท่ีตอ้งการจะหาความสุขส าราญให้แก่ตน 
โดยไม่ประสงคห์รือหลีกเล่ียงท่ีจะตอ้งพบกบัความเจ็บปวด ดงันั้นเป้าหมายหรือวตัถุประสงค์

                                                        
17 ประเทือง ธนิยผล.  (2552).  อาชญาวิทยาและทณัฑวิทยา.  กรุงเทพ: ส านกัพิมพม์หาวิทยาลยัรามค าแหง.  หนา้ 48. 
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ในการลงโทษของทฤษฎีการเลือก (Choice Theory) แห่งส านกัความคิดอาชญาวิทยาแบบคลาสสิกน้ี
จึงมุ่งหมายท่ีจะลงโทษแก่บุคคลเพื่อให้เกิดความเกรงกลวั และไม่กลา้กระท าผิดต่อกฎหมาย เช่นน้ี
แลว้ลกัษณะท่ีส าคญัของกฎหมายก็คือตอ้งมีความเคร่งครัดเขม้งวด เพื่อป้องกนัการกระท าความผิด
ท่ีจะส่งผลเสียหายแก่สงัคมต่อไป 
 เร่ืองเก่ียวกบัการก าหนดใหบุ้คคลตอ้งรับโทษหนกัข้ึนเน่ืองจากเหตุฉกรรจน์ั้น จึงมีความ
สอดคลอ้งกบัแนวความคิดดงักล่าว โดยนกัอาชญาวิทยาชาวอิตาลีของส านกัความคิดอาชญาวิทยา
แบบคลาสสิกท่ีมีช่ือเสียงท่านหน่ึง คือ Cesare Beccaria (1738-1794) ยงัไดเ้คยกล่าวถึงลกัษณะของ
กฎหมายไวว้า่ กฎหมายท่ีจะใชป้้องกนัการกระท าความผดินั้นจะตอ้งรุนแรงข้ึนตามลกัษณะของการ
ขดัต่อความสงบเรียบร้อยของสังคมจากการกระท าดงักล่าว และความหนกัเบาของการลงโทษตอ้ง
เป็นสดัส่วนกบัความรุนแรงของการกระท าความผดิ กล่าวคือ โทษทณัฑท่ี์จะลงแก่ผูก้ระท าความผดิ 
จะตอ้งท าให้บุคคลนั้นไดรั้บความสูญเสียมากยิ่งกว่าการไดก้ าไรจากการกระท าความผิด แต่ตอ้งมี
การก าหนดให้เหมาะสมไม่มากจนเกินกลายท าให้กลายเป็นความโหดร้ายทารุณและไม่นอ้ยจนท า
ใหผู้ก้ระท าความผดิคิดวา่เป็นการคุม้ค่าท่ีตนจะไดรั้บผลประโยชน์จากการก่ออาชญากรรม18 ดงันั้น
เหตุผลของการลงโทษจึงเป็นเพียงแค่การป้องกนัสังคมและข่มขวญัยบัย ั้งไม่ให้บุคคลในสังคม
กระท าความผิด รวมทั้งไม่ให้มีการแกแ้คน้โดยประชาชนดว้ยกนัเองเท่านั้น ซ่ึงเป็นการตอกย  ้าถึง
แนวความคิดอนัเป็นพื้นฐานของส านกัความคิดอาชญาวิทยาแบบคลาสสิกนกัอาชญาวิทยาอีกท่านหน่ึง
ท่ีมีความส าคญัส าหรับแนวคิดส านกัคลาสสิกก็คือ Jeremy Bentham (1748-1832) นกัอาชญาวิทยา
ชาวอังกฤษ มีแนวความคิดส าหรับการบัญญัติกฎหมายว่า การบัญญัติกฎหมายต้องก าหนด
บทลงโทษให้เหมาะสมกบัการกระท าความผิด ซ่ึงบทลงโทษน้ีเป็นส่ิงท่ีมีความจ าเป็นในการยบัย ั้ง
การกระท าความผิดและป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ า ส าหรับแนวคิดทางอาชญาวิทยาของท่าน
ยงัคงยึดถือแนวคิดเจตจ านงอิสระ (Free Will) มาใชใ้นการอธิบายพฤติกรรมต่าง ๆ ของมนุษย์
ว่าพฤติกรรมท่ีมนุษยไ์ดก้ระท าลงนั้น เกิดข้ึนจากการควบคุมโดยหลกัธรรมชาติ 2 ประการ นัน่คือ 
ความพึงพอใจ (Pleasure) และความทรมาน (Pain) ดว้ยความท่ีมนุษยน์ั้นมีเหตุผลสามารถตดัสินใจ
กระท าการต่าง ๆ ไดด้ว้ยตนเอง ท าให้มนุษยมี์การคิดชัง่น ้ าหนกัระหว่างความพึงพอใจกบัความทรมาน
ท่ีจะไดรั้บจากการกระท าอยา่งใดอยา่งหน่ึง19 ในการกระท าความผิดอาญาก็เช่นกนั ถา้หากมนุษย์
ท าการชัง่น ้ าหนกัไดว้่าการกระท าความผิดอาญานั้นจะก่อให้เกิดความพึงพอใจให้แก่เขามากกว่า
ความทรมานบุคคลนั้นก็จะตดัสินใจท่ีจะกระท าความผิด ในทางกลบักนัถา้หากเขาชัง่น ้ าหนกัแลว้

                                                        
18 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 52. 
19 ปกรณ์ มณีปกรณ์.  (2555).  ทฤษฎอีาชญาวิทยา .กรุงเทพฯ: เอม็.ที.เพรส. หนา้ 104. 
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เห็นว่าการกระท าความผดิอาญานั้นจะก่อใหเ้กิดความทรมานกบัเขามากกว่า ความพึงพอใจท่ีเขาจะ
ไดรั้บบุคคลนั้นก็จะเลือกท่ีจะไม่กระท าความผิด ซ่ึงแนวความคิดน้ีกลายเป็น หลกัปรัชญาในทาง
อาชญาวิทยาท่ีเรียกวา่ ลทัธิอรรถประโยชน์นิยม (Utilitarianism) 
 การท่ีกฎหมายจะก าหนดอตัราโทษส าหรับความผิดใด ๆ ลงไป อตัราโทษนั้นจะตอ้ง
เหมาะสมหรือไดส้ัดส่วนกบัความผดิท่ีผูก้ระท าไดก่้อข้ึน (Proportionality of Punishment) ดงัเช่น ท่ี 
Immanuel Kant (1724-1804) นักปรัชญาชาวเยอรมันได้เคยกล่าวไวว้่าโทษท่ีจะลงแก่ผูก้ระท า
ความผิดนั้นจะตอ้งได้สัดส่วนพอดีทั้ งสภาพและความหนักเบาของความผิดของเขา ทั้ งน้ี
โดยพิจารณาจากความร้ายแรงทางศีลธรรมของความผิดแต่ละฐาน และความน่าต าหนิของ
พฤติการณ์ในแต่ละเร่ือง รวมทั้งความร้ายแรงของการกระท าท่ีกระท าลงโดยเจตนาหรือประมาท
ด้วย อีกทั้ งพิจารณาจากผลท่ีเกิดข้ึนต่อสังคมอันเกิดจากการกระท าความผิดนั้ น ๆ20 นอกจาก
แนวความคิดในเร่ืองการก าหนดเหตุฉกรรจ์ในมุมมองของอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิม ดงักล่าวแลว้
การก าหนดเหตุฉกรรจน์ั้นยงัมีความสอดคลอ้งกบัหลกัการทางเศรษฐศาสตร์ในปัจจุบนัดว้ย โดย
การท่ีกฎหมายมีการก าหนดใหผู้ก้ระท าตอ้งรับโทษหนกัข้ึนเน่ืองจากมีเหตุฉกรรจน์ั้น เป็นการท าให้
ขนาดของบทลงโทษ (Magnitude of Punishment) นั้นมีขนาดใหญ่ข้ึน อนัจะท าใหต้น้ทุนคาดหมาย
ของอาชญากร (Expected Cost) ซ่ึงหมายถึง ต้นทุนท่ีอาชญากรอาจต้องเสียไปจากการกระท า
ความผิดทางอาญา อันประกอบไปด้วยขนาดของบทลงโทษดังกล่าวกับโอกาสในการจับกุม 
(Probability of Apprehension) นั้ นมีขนาดใหญ่ตามไปด้วย และเม่ือต้นทุนคาดหมายมากกว่า
ผลประโยชน์คาดหมาย (Expected Benefits) ซ่ึงหมายถึงประโยชน์ท่ีอาชญากรคาดว่าจะไดรั้บจาก
การกระท าความผิดทางอาญาแลว้ ก็จะท าให้อาชญากรตดัสินในเลือกท่ีจะไม่กระท าความผิดใน
ลกัษณะดงักล่าว21 แนวความคิดในการก าหนดให้บุคคลตอ้งรับโทษหนักข้ึนเน่ืองจากเหตุฉกรรจ์
นั้นจึงมีวตัถุประสงคท่ี์ส าคญัอยูท่ ั้งส้ิน 3 ประการ ซ่ึงมีความสอดคลอ้งกบัทฤษฎีการลงโทษ ดงัน้ี 
  ประการแรก เพื่อแก้แค้นทดแทน (Retributive) แนวคิดการลงโทษเพื่อการแก้แค้น
ทดแทนน้ี สืบเน่ืองมาจากการท่ีบุคคลมีเจตจ านงอิสระในการหาเหตุผล คิด และตดัสินใจกระท าส่ิง
ต่าง ๆ เม่ือบุคคลไดต้ดัสินใจท่ีจะกระท าความผิดแลว้ ตนเองจะตอ้งยอมรับผิดชอบต่อการกระท า
ของตนเองดว้ย ดงันั้นเมื่อจะตอ้งรับโทษก็ตอ้งรับโทษอย่างสาสมกบัการกระท าความผิดหรือ
ความเสียหายท่ีตนเองไดก่้อข้ึน เช่นน้ีแนวคิดการลงโทษเพื่อแกแ้คน้ ทดแทนจึงไม่ยอมรับต่อเหตุ
ลดโทษใด ๆ เน่ืองจากการลดโทษลงจะท าใหก้ารลงโทษไม่ไดต้อบแทนซ่ึงความผดิหรือความเสียหาย

                                                        
20 ณรงค ์ใจหาญ.  (2543).  กฎหมายอาญา: ว่าด้วยโทษและวิธีการเพือ่ความปลอดภัย.  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  หนา้ 23. 
21 ปกป้อง ศรีสนิท.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 3.  หนา้ 77. 
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ท่ีตนไดก่้อข้ึน เวน้แต่ในกรณีของผูก้ระท าความผิดของเด็ก ผูเ้ยาว ์หรือ บุคคลวิกลจริต ซ่ึงมีความ
บกพร่องในเร่ืองของการคิดหรือตดัสินใจในการกระท าส่ิงต่าง ๆ ซ่ึงรวมถึง การกระท าความผดิดว้ย 
 ประการท่ีสอง เพื่อข่มขู่ยบัย ั้งอาชญากรรม (Deterence) การข่มขู่ยบัย ั้งเป็นแนวความคิดท่ี
ตอ้งการจะป้องกนัสังคมให้ปลอดจากการกระท าความผิด โดยการก าหนดอตัราโทษตามกฎหมาย
ให้มีความรุนแรงแน่นอน และตอ้งมีการบงัคบัใชอ้ยา่งรวดเร็ว โดยมีวตัถุประสงคข์องการลงโทษ
เพื่อกาลในอนาคต ซ่ึงมกัจะกระท าในท่ีสาธารณะ22 ดงัเช่นท่ีในอดีตของบางประเทศมีการตดัมือ
ผูก้ระท าความผดิใหบุ้คคลทัว่ไปไดเ้ห็น อนัจะท าใหเ้กิดผลยบัย ั้งไม่ให้มีการกระท าความผดิซ ้ าของ
บุคคลผูก้ระท าความผดิ และท าใหผู้อ่ื้นเกิดความเกรงกลวัไม่กลา้กระท าความผดิเช่นเดียวกบัผูท่ี้ถูก
ลงโทษนั้น ดงันั้นการลงโทษเพื่อข่มขู่ยบัย ั้งอาชญากรรมจึงสามารถแบ่งไดเ้ป็น 2 ประเภท ไดแ้ก่  
  1) การยบัย ั้งทัว่ไป (General Deterence) ซ่ึงเป็นการลงโทษบุคคลผูก้ระท าความผิด
เพื่อให้ เป็นตวัอยา่งกบับุคคลทัว่ไป หรือบุคคลท่ีมีความคิดจะกระท าความผิดให้เห็นว่า ถา้หากตน
กระท าความผดิลงไปกจ็ะถูกลงโทษอยา่งรุนแรงเช่นเดียวกบัผูก้ระท าความผดิในกรณีน้ี 
  2) การยบัย ั้งเฉพาะราย (Special/Specific Deterence) เป็นการลงโทษท่ีเป็นการข่มขู่
ยบัย ั้งตวัผูก้ระท าความผดินั้นเองไม่ใหก้ลา้กระท าความผิดอีกต่อไป เพราะมีความเกรงกลวัต่อโทษ
ท่ีรุนแรง การก าหนดอตัราโทษส าหรับข่มขู่ยบัย ั้งการกระท าความผิดนั้นนอกจากจะตอ้งรุนแรงมี
ความแน่นอนแล้วยงัต้องมีการก าหนดอัตราโทษซ่ึงก่อให้เกิดผลเสียหายแก่ผูก้ระท าความผิด
มากกว่า ผลดีท่ีเขาจะไดรั้บจากการกระท าความผิดนั้น เพื่อให้เขาลม้เลิกความตั้งใจท่ีจะกระท า
ความผดิ ทั้งน้ีก็เน่ืองมาจากธรรมชาติของมนุษยท่ี์ปรารถนาความพึงพอใจและความสุข โดยหลีกเล่ียง
ความเจบ็ปวดหรือความไม่สะดวกสบาย23 
 อน่ึงการท่ีจะก าหนดอตัราโทษใหมี้ความรุนแรงมากกว่าผลเสียหายของผูก้ระท าความผดิ
นั้นก็อาจก่อให้เกิดผลเสียท่ีตามมานัน่คือ เป็นการอ านวยความไม่ยติุธรรมให้แก่ผูก้ระท าความผิด
ซ่ึงตอ้งไดรั้บโทษจากการกระท านั้นของตนเอง ดงันั้นจึงจ าเป็นตอ้งค านึงถึงปัจจยัอ่ืน ๆ ประกอบ
กนั เช่น ความแตกต่างในลกัษณะของความผิด โอกาสท่ีจะก่อให้เกิดการกระท าความผิดหรือการ
บงัคบัใชก้ฎหมายตอ้งมีความเสมอภาคทัว่หนา้กนั (Equality before Law) เป็นตน้24 ซ่ึงปัจจยัเหล่าน้ี
จะเป็นส่ิงแกไ้ขปรับปรุงเง่ือนไขขอ้บกพร่องต่าง ๆ ให้ดียิ่งข้ึน ประการสุดทา้ยเพื่อตดัโอกาสของ
บุคคลในการกระท าความผิด (Incapacitation) การลงโทษเพื่อตดัโอกาสของบุคคลในการกระท า

                                                        
22 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  (2551).   ค าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  กรุงเทพฯ: พลสยามพร้ินต้ิง.  หนา้ 846. 
23 ณรงค ์ใจหาญ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 10.  หนา้ 29. 
24 ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ.  (2554).  ค าอธิบายกฎหมายอาญา ภาคทั่วไป.  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  หนา้ 210. 
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ความผิดน้ี อาจกล่าวไดอี้กประการหน่ึงว่าเป็นการตดัหรือก าจดับุคคลผูก้ระท าความผิดให้ออกไป
จากสังคม (Removal from Society or Expiation)25 ซ่ึงอาจเป็นการตดัออกชั่วคราว เช่น การจ าคุก 
หรือกกัขงัหรืออาจเป็นการตดัออกอยา่งถาวร เช่น การประหารชีวิต หรือการเนรเทศตามกฎหมาย
ของบางประเทศ ซ่ึงจะมีผลเป็นการเนรเทศก็ต่อเม่ือบุคคลนั้นถูกตดัขาดออกจากสังคมโดยส้ินเชิง 
โดยถูกจดัอยูใ่นพื้นท่ีใดพื้นท่ีหน่ึงแต่โดยเฉพาะแค่คนเดียว เป็นตน้ อนัเป็นการท่ีท าใหบุ้คคลคนนั้น
หมดความสามารถในการกระท าความผิดไดอี้ก หากแต่ในเร่ืองของการจ าคุกท่ีมีก าหนดระยะเวลา
นั้น จะเป็นการตดัโอกาสในการกระท าความผิดของเขาไดต่้อเม่ือแน่ใจว่าเขาจะไม่กระท าความผิด
ในเรือนจ า หรือสามารถใชใ้ห้บุคคลท่ีอยูภ่ายนอกเรือนจ าให้กระท าความผิดไดอี้ก26 การลงโทษใน
ลกัษณะน้ีมาจากมุมมองท่ีว่าการท่ีกระบวนการยติุธรรมนั้นจะลงโทษกบัใครสักคนท่ีเป็นผูก้ระท า
ความผดินั้น สังคมโดยรวมจะตอ้งไดรั้บประโยชน์บางประการจากการลงโทษนั้นดว้ย การลงโทษ
ดงักล่าวจะก่อให้เกิดความปลอดภยัแก่สังคมโดยรวม อนัเป็นการคุม้ครองไม่ให้ผูก้ระท าความผิด
นั้นกลบัมาท าร้าย หรือก่อภยนัตรายใด ๆแก่สงัคมอีกในชัว่ระยะเวลาหน่ึงหรือตลอดไป อนัเป็นการ
ตอบสนองถึงการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ าและในขณะเดียวกนับุคคลในสังคมก็จะเกิดความ
พึงพอใจท่ีเห็นบุคคลผูก้ระท าความผิดไดรั้บโทษจากการกระท าความผิดของเขาอย่างชดัเจนเป็น
รูปธรรม อนัจะน ามาซ่ึงความเช่ือถือในกระบวนการยติุธรรมของบุคคลในสงัคม ความมุ่งหมายของ
แนวคิดการตดัโอกาสของบุคคลในการกระท าความผิดน้ีจึงมีความคลา้ยคลึงกบัแนวคิดของการ
ลงโทษเพื่อข่มขู่ หรือแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิด หากแต่ต่างกนัท่ีความมุ่งหมายในการตดัโอกาส
ในการกระท าความผดิซ ้าอีกของผูก้ระท าความผดิเท่านั้น 
 โดยสรุปแลว้การกระท าความผดิของบุคคลนั้นจึงมีความสมัพนัธ์กบัเหตุฉกรรจ ์เน่ืองจาก
การกระท าความผิดโดยมี “เหตุฉกรรจ์” หรือ “บทฉกรรจ์” นั้น เป็นกรณีของการกระท าความผิด
อาญาท่ีมี ความร้ายแรง น าต าหนิของการกระท ามากกว่ากรณีของการกระท าความผิดโดยทัว่ไป 
และก่อใหเ้กิดผลเสียหายต่อผูเ้สียหายและสังคมโดยรวมเป็นอยา่งมาก กฎหมายอาญาท่ีจะบงัคบัใช้
กบัผูก้ระท าความผดิในกรณีท่ีมีเหตุฉกรรจน์ั้นจึงจ าเป็นตอ้งมีโทษท่ีเขม้ขน้หรือหนกักวา่การกระท า
ความผิดโดยทัว่ไป เน่ืองจากโทษตามกฎหมายนั้นจะตอ้งแปรผนั ไปตามความรุนแรงของการขดั
ต่อความสงบเรียบร้อยของสังคมจากการกระท าความผิด รวมถึงความน่าต าหนิของการกระท า
เพื่อใหเ้กิดความไดส้ัดส่วนกบัความรุนแรงของการกระท าความผดิท่ีผูก้ระท าไดก่้อข้ึนเม่ือโทษท่ีจะ
ลงแก่ผูก้ระท านั้ นเป็นโทษท่ีหนักกว่าปกติแล้วก็จะน ามาซ่ึงการแก้แคน้ทดแทน ต่อผูก้ระท า

                                                        
25 ประเทือง ธนิยผล.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 7.  หนา้ 138. 
26 ณรงค ์ใจหาญ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 10.  หนา้ 34. 
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ความผดิอยา่งไดส้ดัส่วนโดยชอบดว้ยกฎหมายภายใตก้ระบวนการยติุธรรม ท าใหป้ระชาชนไม่ตอ้ง
แกแ้คน้ดว้ยกนัเองอนัจะน ามาซ่ึงความไม่สงบเรียบร้อยของคนในสังคม และเม่ือผูก้ระท าความผิด
ไดรั้บการลงโทษอยา่งรุนแรง ก็จะเป็นผลให้ผูก้ระท าความผิดเกิดความเขด็หลาบ มีความเกรงกลวั
ต่อกฎหมายบา้นเมือง ส่วนบุคคลอ่ืนท่ีไดรู้้ถึงการลงโทษเช่นนั้นก็จะเกิดความกลวัเช่นเดียวกบัตวั
ผูก้ระท าความผิดท่ีถูกลงโทษ ท าให้ตนเองก็ไม่ตอ้งการท าความผิดต่อกฎหมาย และถูกรับโทษ
เช่นเดียวกบัผูน้ั้น ในทางกลบักนัประชาชนโดยทัว่ไปก็จะเกิดความเคารพศรัทธาต่อกระบวนการ
ยุติธรรม เน่ืองจาก ไดเ้ห็นว่าบุคคลท่ีท าผิดอย่างร้ายแรง มีความอุกฉกรรจข์องพฤติการณ์และเกิด
ความเสียหายจากการกระท าอย่างมากนั้น ไดรั้บการลงโทษอย่างไดส้ัดส่วนกบัความผิดท่ีเขาได้
กระท าลงแลว้ อีกทั้ งในขณะท่ีบุคคลนั้ นได้รับโทษอยู่ ก็เป็นการป้องกันสังคมจากการกระท า
ความผดิไปดว้ยในตวั เน่ืองจากผูก้ระท านั้นถูกตดัโอกาสในการท่ีจะกระท าความผดิ โดยเฉพาะเม่ือ
เป็นการกระท าความผิดในกรณีท่ีกฎหมายก าหนดให้ตอ้งรับโทษหนกัข้ึนเน่ืองจากเหตุฉกรรจด์ว้ย
แลว้ ผูก้ระท าความผดิยอ่มไดรั้บโทษท่ีมากกวา่หรือนานกวา่กรณีของการกระท าความผดิโดยทัว่ไป 
ท าให้สังคมโดยรวมเกิดความปลอดภยัมากยิ่งข้ึน หากแต่จะมีปัญหาท่ีเกิดข้ึนตามมานัน่คือปัญหา
นักโทษล้นเรือนจ า เน่ืองจากผูก้ระท าความผิดต้องโทษเป็นเวลานาน ประกอบกับมีผูก้ระท า
ความผิดรายใหม่ท่ีตอ้งเขา้ไปรับโทษจากการกระท าความผิดของตนเพิ่มข้ึนอยู่เร่ือย ๆ ซ่ึงผูเ้ขียน
ไม่ไดศึ้กษาไปถึงขอบเขตของเร่ืองดงักล่าว จึงเป็นปัญหาท่ีควรไดรั้บการพิจารณาและแกไ้ขต่อไป 

2.6 ความหมายของเหตุฉกรรจ์ 

 ในการศึกษาเก่ียวกบัแนวคิดในการก าหนดเหตุฉกรรจต์ามกฎหมายนั้น ส่ิงท่ีมีความส าคญั
เป็นประการแรก คือความหมายหรือค านิยามของค าวา่เหตุฉกรรจ ์
 ค าว่า “เหตุฉกรรจ์” หรือ “บทฉกรรจ์” (Aggravation หรือ Aggravating Circumstances) 
นั้น เป็นแต่เพียงค าซ่ึงถูกใชเ้ฉพาะในทางต าราหรือค าอธิบายตวับทกฎหมายอาญาเท่านั้น ไม่ปรากฏ
อยูใ่นบทนิยามหรือในบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายอาญาของไทยอยา่งชดัเจน การตีความเหตุ 
ฉกรรจจึ์งตอ้งน าความหมายตามพจนานุกรมมาประกอบ โดย “เหตุ”27 หมายความหมายว่าส่ิงหรือ

                                                        
27 ส านกังานราชบณัฑิตยสภา.  (2566).  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้
จาก: https://dictionary.orst.go.th/.  [2566, 25 กมุภาพนัธ์]. 
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เร่ืองท่ีท าให้เกิดผล, เคา้มูล, เร่ือง และค าว่า “ฉกรรจ์”28 หมายความว่า ห้าวหาญ เช่น ใจฉกรรจ์, 
แขง็แรงสมบูรณ์ เช่น วยัฉกรรจ ์ชายฉกรรจ,์ รุนแรงอาจถึงตาย เช่น แผลฉกรรจ ์
 ส่วนท่ีกล่าวถึงอยา่งมากก็มีเพียงแค่การกล่าวถึงกรณีท่ีบุคคลจะตอ้งรับโทษหนกัข้ึนโดย
อาศยัขอ้เท็จจริงใด บุคคลจะตอ้งไดรู้้ขอ้เท็จจริงนั้นตามมาตรา 62 วรรคสามเท่านั้น จึงไดมี้ผูท่ี้ได้
พยายามใหค้  าจ ากดัความของค าวา่เหตุฉกรรจไ์วห้ลากหลายท่าน ดงัน้ี 
 ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์ ได้ให้ความหมายของค าว่าเหตุฉกรรจ์เอาไว้ว่า เป็น
“ขอ้เท็จจริงในองค์ประกอบความผิดหรือในองค์ประกอบความผิดท่ีท าให้ผูก้ระท าตอ้งรับโทษ
หนกั”29 
 ศาสตราจารย ์ดร.หยดุ แสงอุทยั ไดใ้หค้วามหมายของเหตุฉกรรจเ์อาไวว้่า “ขอ้เทจ็จริงซ่ึง
เป็นเหตุเพิ่มโทษใหห้นกัข้ึน”30 
 ศาสตราจารยพ์ิเศษ ดร.เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ ไดใ้ห้ความหมายของเหตุฉกรรจเ์อาไวว้่า 
“เหตุท่ีท าใหผู้ก้ระท าตอ้งรับโทษหนกัข้ึน”31 
 ศาสตราจารยว์ิจิตร ลุลิตานนท ์ไดใ้หค้วามหมายว่า “เหตุฉกรรจเ์ป็นเหตุท่ีท าให้ผูก้ระท า
ความผดิไดรั้บโทษหนกัข้ึน สูงข้ึนหรือเพิ่มข้ึน เน่ืองจากมิใช่การกระท าอยา่งธรรมดาสามญั”32 
 ศาสตราจารยไ์พจิตร ปุญญพนัธ์ุ ไดใ้ห้ความเห็นว่า “เป็นการกระท าความผิดท่ีมีความ
ร้ายแรงมากข้ึน โดยประกอบด้วยพฤติการณ์หรือขอ้เท็จจริงต่าง ๆ หรือลกัษณะท่ีร้ายแรง หรือ
ฉกรรจซ่ึ์งตรงกบัภาษาฝร่ังเศสวา่ avec I’une des circonstances aggravantes”33 
 West's Encyclopedia of American Law ให้ความหมายของค าว่าเหตุฉกรรจเ์อาไวว้่าเป็น 
“สถานการณ์หรือขอ้เทจ็จริงแวดลอ้มอยา่งใด ๆ ในการกระท าความผดิ ท่ีท าใหก้ารกระท าความผิด
นั้นมีความร้ายแรง หรือท าใหเ้กิดผลความเสียหายเกิดข้ึน”34 

                                                        
28 ส านกังานราชบณัฑิตยสภา.  (2566).  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้
จาก: https://dictionary.orst.go.th/.  [2566, 25 กมุภาพนัธ์]. 
29 จิตติ ติงศภทิัย.์  (2556).  ค าอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  กรุงเทพฯ: ส านกัอบรมศึกษากฎหมายแห่ง
เนติบณัฑิตยสภา.  หนา้ 222. 
30 หยดุ แสงอุทยั.  (2538).  กฎหมายอาญาเรียนด้วยตนเอง เล่ม 1.  กรุงเทพ: วิญญูชน.  หนา้ 87. 
31 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  (2557).  กฎหมายอาญาภาคความผิด เล่ม 4.  กรุงเทพฯ: กรุงสยามพบัลิชช่ิง.  หนา้ 124. 
32 วิจิตร ลุลิตานนท.์  (2507).   กฎหมายอาญา ภาค 1.  กรุงเทพฯ: โรงพิมพม์หาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 37. 
33 ไพจิตร ปุญญพนัธ์ุ.  (2517).  ค าอธิบายกฎหมายเฉพาะเร่ือง ประมวลกฎหมายอาญา ลักทรัพย์โดยใช้อุบายมีได้
หรือไม่ และประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ข้อสันนิษฐานความผิดทางกฎหมาย.   กรุงเทพฯ: แสงทองการ
พิมพ.์  หนา้ 5. 
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 Cornell Legal Information Institute ไดใ้หค้วามหมายของค าวา่เหตุฉกรรจว์่า ปัจจยัท่ีเพิ่ม
ความรุนแรงหรือความน่าต าหนิของการกระท าความผดิใหมี้มากยิง่ข้ึน โดยรวมถึงความเลวร้ายของ
การกระท าความผิด และปราศจากความส านึกในการกระท าของตน หรือการกระท าความผิดอ่ืน ๆ
ของตนมาแต่ก่อน ซ่ึงเหตุฉกรรจน้ี์จะมีความหลากหลายไปตามแต่ค าพิพากษาของศาล35 

 2.6.1 ความรับผดิทางอาญาในเหตุฉกรรจ์  
 ความรับผดิทางอาญาในเหตุฉกรรจน์ั้นสามารถแบ่งไดต้ามประเภทของเหตุฉกรรจ ์ไดแ้ก่ 
เหตุฉกรรจใ์นเจตนา และเหตุฉกรรจใ์นผล36 
 ความรับผดิทางอาญาของเหตุฉกรรจใ์นเจตนาประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา 59 ถือเป็น
มาตราส าคญัท่ีสุดในการก าหนดโครงสร้างความรับผิดทางอาญา โดยมีหลกักฎหมายของมาตรา
ดงักล่าวไดบ้ญัญติัไวว้่า “ถา้ผูก้ระท ามิไดรู้้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองคป์ระกอบของความผิด จะถือว่า
ผูก้ระท าประสงค์ต่อผลหรือย่อมเล็งเห็นผลของการกระท านั้นมิได”้ การรู้ขอ้เท็จจริงของบุคคล
ผู ้กระท าความผิดนั้ นเป็นส่ิงส าคัญเพราะหากผู ้กระท า ความผิดไม่ได้รู้ข้อเท็จจริงอันเป็น
องคป์ระกอบของความผดิ จะถือว่าผูก้ระท าความผดิกระท าโดยมีเจตนาประสงคต่์อผลหรือเลง็เห็น
ผลมิได้ ซ่ึงหลกักฎหมายมาตรา 59 วรรคสาม (หลกัไม่รู้ ไม่มีเจตนา) ขอ้น้ีเป็นหลกักฎหมายท่ี
เช่ือมโยงกับความรับผิดทางอาญาของเหตุฉกรรจใ์นเจตนาโดยตรง เนื่องจากมีกฎหมายใน
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 62 วรรคทา้ย บญัญติัไวว้า่ “บุคคลจะตอ้งรับโทษหนกัข้ึนโดยอาศยั
ขอ้เท็จจริงใดบุคคลจะตอ้งรู้ขอ้เท็จจริงนั้น” โดยบทบญัญติัมาตราดงักล่าวมีค าแทนหลากหลาย
ดงัน้ี37 
  1) ลกัษณะฉกรรจ ์(เช่น ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5264/2558 ,3339/2552) 
  2) เหตุท่ีตอ้งไดรั้บโทษหนกัข้ึน (เช่น ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3889/2531) 
  3) บทฉกรรจ ์(เช่น ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 976/2539) 

                                                                                                                                                               
34 “Any circumstances surrounding the commission of a crime that increase its seriousness or add to its 
injurious consequences.” 
35 “Factors that increases the severity or culpability of a criminal act, including, but not limited to, heinousness 
of the crime, lack of remorse, and prior conviction of another crime. Recognition of particular aggravating 
circumstances varies by jurisdiction.” 
36 ชนารัญช์ กนัประเสริฐ.  (2556). เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราและกระท าอนาจารของประเทศไทย.  
วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั.  หนา้ 14. 
37 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  (2562).  ค าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1 เล่ม 1.  กรุงเทพ: กรุงสยามพบัลิชช่ิง.  หนา้ 198. 



29 

  4) เหตุฉกรรจ ์(เช่น ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 627/2515) 
 ซ่ึงขอ้เทจ็จริงท่ีผูก้ระท าความผดิตอ้งรู้ตามหลกักฎหมาย 2 เร่ือง ดงักล่าว ไดแ้ก่ขอ้เทจ็จริง
ดงัต่อไปน้ี  
  1) ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองค์ประกอบภายนอก บทบญัญติัประมวลกฎหมายอาญาใน
ประมวลกฎหมายอาญาภาคความผดิ จะมีการก าหนดองคป์ระกอบความผดิไวส้ าหรับความผดิฐาน
ต่าง ๆ ตวัอยา่งเช่น ความผดิฐานฉอ้โกง จะตอ้งมีองคป์ระกอบความผิดท่ีผูก้ระท าจะหลอกลวงโดย
การแสดงขอ้ความอนัเป็นเทจ็ต่อบุคคลอ่ืน โดยการ หลอกลวงนั้นท าใหไ้ดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น
หรือบุคคลท่ีสาม ผูก้ระท าจึงตอ้งรู้ว่าตนก าลงัท าการหลอกลวงบุคคลอ่ืนเพื่อให้ไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์น
นั้นเอง38 การท่ีผูก้ระท าจ าตอ้งรู้ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบภายนอกของความผดินั้นกเ็พื่อทราบ
ถึงเจตนาของผูก้ระท านั้นเอง แต่ทั้งน้ีไม่จ  าเป็นตอ้งรู้ถึงว่าการหลอกลวงผูอื้่นเพื่อให้ไดไ้ปซ่ึง
ทรัพยสิ์นนั้นเป็นความผิดฐานใดหรือมาตราใดในกฎหมาย  เป็นเร่ืองท่ีผูบ้งัคบัใชก้ฎหมายจะตอ้ง
ปรับใชเ้อง 
  2) ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองคป์ระกอบเหตุฉกรรจ ์ดงัท่ีมาตรา 62 ไดว้างหลกักฎหมายไว้
ว่า “บุคคลจะตอ้งรับโทษหนกัข้ึนโดยอาศยัขอ้เท็จจริงใด บุคคลนั้นจะตอ้งไดรู้้ขอ้เท็จจริงนั้น” 
หลกักฎหมายขอ้น้ีมีหลกัการเดียวกบัการท่ีผูก้ระท าตอ้งรู้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองคป์ระกอบความผิด
ตามมาตรา 59 วรรค3 กล่าวคือผูก้ระท าจะตอ้งรู้ถึง ขอ้เทจ็จริงท่ีตนก าลงักระท าอยู ่แต่ผลท่ีแตกต่าง
กนัของหลกักฎหมายสองเร่ืองน้ีคือ ตามมาตรา 59 วรรคสาม นั้น หากผูก้ระท าไม่รู้ขอ้เท็จจริงอนั
เป็นองคป์ระกอบของความผิดจะถือว่าผูก้ระท าไดก้ระท า โดยมีเจตนาประสงคต่์อผลหรือเล็งเห็น
ผลของการกระท านั้นไม่ได ้จึงเท่ากบัว่าผูก้ระท าความผิดนั้นไม่ไดมี้เจตนาในการกระท านั้นแต่
อยา่งใดความรับผิดในทางอาญาจึงไม่เกิดข้ึน แต่หากเป็นกรณีประมาทหรือไม่ตอ้งเป็นเร่ืองท่ีตอ้ง
พิจารณาในอีกประเดน็หน่ึง 
 เม่ือพิจารณาบทบญัญติัมาตรา 59 วรรคสาม ประกอบมาตรา 62 วรรคทา้ยแลว้ไดห้ลกั
กฎหมายดงัน้ี39 
  1) หากผูก้ระท าไม่รู้ขอ้เท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบภายนอกของความผิด ถือว่า
ผูก้ระท าไม่มีเจตนากระท าความผดินั้น (หลกัไม่รู้ ไม่มีเจตนา) 
  2) หากผูก้ระท ารู้ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบความผดิภายนอกของความผดิใด ถือ
วา่ผูก้ระท ามีเจตนากระท าความผดิเท่านั้น (หลกัรู้เท่าใด กมี็เจตนาเท่านั้น) 

                                                        
38 ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 14.  หนา้ 80. 
39 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 27.  หนา้ 199. 
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  3) หลกัรู้เท่าใด ก็มีเจตนาเท่านั้น ตอ้งอยู่ภายใตเ้ง่ือนไขท่ีว่าตอ้งไม่เกินความจริงดว้ย 
เช่น ก.ตอ้งการฆ่า ข.ซ่ึงเป็นบิดา เห็น ค.เดินมาในมุมมืด ก.ใชอ้าวุธปืนยิง ค. แม ้ก. เขา้ใจหรือรู้ใน
ตอนนั้นวา่ก าลงัยงิบิดา ไม่ถือวา่ ก. มีเจตนาฆ่าบิดา เพระผูถู้กยงิไม่ใช่บิดา แต่เป็นคนธรรมดา 
 2.6.2 ตัวอย่างบทบัญญตัิทีเ่ป็นเหตุฉกรรจ์ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 
  ประมวลกฎหมายอาญาไดบ้ญัญติัถึงฐานความผดิต่าง ๆ ไวใ้นภาค 2 ซ่ึงเป็นภาคความผิด
แบ่งออกไดถึ้ง 12 ลกัษณะ การบญัญติัเหตุฉกรรจมี์ปรากฏอยูใ่นหลายลกัษณะยกเวน้แต่ความผิด
ในลกัษณะท่ี 1 ถึงลกัษณะท่ี 3 ซ่ึงส่วนใหญ่เป็นความผิดต่อรัฐท่ีมีการก าหนดเป็นลกัษณะเฉพาะ
โดยมีระวางโทษไวสู้งอยูแ่ลว้ โดยมีลกัษณะท่ี 4 ความผิดเก่ียวกบัศาสนาและลกัษณะท่ี 8 ความผิด
เก่ียวกบัการคา้ เพียง 2 ลกัษณะเท่านั้นท่ีไม่ไดบ้ญัญติัเหตุฉกรรจไ์ว ้การก าหนดเหตุฉกรรจใ์นฐาน
ความผิดต่าง ๆ ไดถู้กแบ่งออกตามลกัษณะต่าง ๆ โดยจะสังเกต ไดว้่าการก าหนดเหตุฉกรรจไ์ดมี้
การก าหนดให้ผูก้ระท าความผิดตอ้งรับโทษหนักข้ึน เน่ืองจากพฤติการณ์ท่ีประกอบการกระท า
ความผดิแตกต่างกนัไป ไม่วา่จะเป็นพฤติการณ์ท่ีมีความรุนแรง เช่น การกระท าความผดิโดยมีอาวุธ
หรือโดยการใชก้ าลงั หรือพฤติการณ์ท่ีกระท าให้ผูก้ระท าความผิดมีโอกาสในการกระท าความผิด
ส าเร็จมากข้ึน เช่น การกระท าความผิดในโอกาสท่ีผูเ้สียหายอยู่ในภาวะท่ีแตกต่ืนหรือไม่สามารถ
ระมดัระวงัตวัได ้หรือการลงมือกระท าความผิดในเวลากลางคืน สรุปไดว้่าการก าหนดเหตุฉกรรจ ์
ตามประมวลกฎหมายอาญาไดพ้ิจารณาจากเง่ือนไขต่าง ๆ ดงัน้ี40  
  1) ตวับุคคลผูก้ระท าความผดิ ซ่ึงสามารถแบ่งออกเป็น 
   (1) ตวัผูก้ระท า ถา้ผูก้ระท าความผิดมีฐานะหรือบทบาทท่ีส าคญัในการกระท า
ความผิดหรือท่ีกล่าวกนัว่าเป็นผูริ้เร่ิมในการกระท าความผิดกฎหมายก็จะก าหนดโทษให้หนักข้ึน 
เช่น ในความผิดฐานเป็นอั้งยี่ ถา้ผูก้ระท าความผิดเป็นหัวหนา้ หรือผูจ้ดัการ ความผิดฐานลกัทรัพย ์
ถา้ผูก้ระท าไดล้วงวา่เป็นเจา้พนกังาน 
   (2) การกระท า เช่น ในความผิดฐานต่อสู้ขดัขวางเจา้พนกังานซ่ึงถา้การกระท านั้น 
เป็นการกระท าโดยใชก้ าลงัประทุษร้ายหรือขู่เขญ็ว่าจะใชก้ าลงัประทุษร้าย การกระท าเช่นน้ีถือว่า
เป็นการเพิ่มความร้ายแรงข้ึนและยงัเป็นการกระท าท่ีมีความอุกอาจ 
  2) ฝ่ายผูถู้กกระท าความผดิ ซ่ึงสามารถแบ่งออกเป็น  
   (1) ตวับุคคล ถา้บุคคลท่ีถูกกระท าเป็นบุคคลท่ีมีความส าคญั เช่น ในความผิดฐาน
ฆ่าผูอ่ื้นตายโดยเจตนา ถา้ผูต้ายเป็นบุพการีหรือเป็นเจา้พนกังานหรือในความผิดฐานข่มขืนกระท า

                                                        
40 พิชัย ด่านพัฒนามงคล.  (2548).  เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์.  วิทยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร
มหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั.  หนา้ 21. 
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ช าเรา ถา้ผูเ้สียหายมีอายุน้อยเท่าใดกระท าต่อเด็กหรือผูมี้ความอ่อนแอทางจิต ในความผิดฐาน
ฉ้อโกงถา้ไดก้ระท าต่อผูเ้สียหายโดยอาศยัความเบาปัญญาของผูถู้กหลอกลวงซ่ึงเป็นเด็กหรือผูมี้
ความอ่อนแอทางจิต การลงโทษกจ็ะหนกัข้ึน 
   (2) ตวัทรัพย ์เช่น ในความผิดฐานท าให้เสียทรัพย ์ถา้การท าให้เสียทรัพยเ์ป็นการ
กระท าต่อทรัพยท่ี์ใชห้รือมีไวเ้พื่อสาธารณประโยชน์  
  3) ลกัษณะหรือวิธีการท่ีใชใ้นการกระท าความผิด สามารถพิจารณาไดจ้ากวิธีการทาง
กายภาพหรือเทคนิคต่าง ๆ ท่ีใชใ้นการกระท าความผิด เช่น การกระท าท่ีมีลกัษณะโหดร้ายทารุณ 
การฆ่าผูอ่ื้นโดยทรมานหรือโดยกระท าทารุณโหดร้าย การร่วมกนักระท าความผดิโดยบุคคลจ านวน
หลายคน การใชย้านพาหนะ เป็นตน้ หรือการกระท าความผดิท่ีไม่ไดมี้ลกัษณะการกระท าท่ีโหดร้าย
แต่มีการกระท าในลกัษณะท่ีแนบเนียนท่ีสามารถท าให้ความผิดส าเร็จง่ายข้ึน เช่น การกระท า
ความผดิฐานฉอ้โกงโดยใชว้ิธีการแสดงตนเป็นบุคคลอ่ืน เป็นตน้  
  4) ผลของการกระท าเป็นการพิจารณาความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากการกระท าความผิด 
ถา้ผลการกระท าก่อให้เกิดความเสียหายมากปริมาณในการลงโทษก็จะหนักข้ึน เช่น ในความผิด
ฐานไม่ปฏิบติัตาม หลกัเกณฑห์รือวิธีการแห่งวิชาชีพ ถา้การกระท าความผดิเป็นเหตุท าใหบุ้คคลอ่ืน
ไดรั้บอนัตรายสาหัส หรือถึงแก่ความตาย หรือในความผิดฐานวิ่งราวทรัพย ์ถา้การกระท าความผิด
เป็นเหตุท าให้ผูอ่ื้นไดรั้บอนัตรายสาหัส หรือถึงแก่ความตาย หรือการก าหนดมูลค่าความเสียหาย
ในการก าหนดโทษ เช่น กรณีความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพยน่์าจะเป็นอนัตรายแก่ทรัพยท่ี์มีราคา
เลก็นอ้ย และการกระท านั้นไม่น่าจะเป็นอนัตรายแก่บุคคลอ่ืนเพลิงไหมก้ฎหมายตามมาตรา 223  

2.7 ปัจจยัการก าหนดเหตุฉกรรจ์ 

 เม่ือศึกษาแลว้พบวา่ “เหตุฉกรรจ”์ หมายถึงขอ้เทจ็จริงหรือพฤติการณ์แวดลอ้มท่ีเก่ียวขอ้ง
กับอาชญากรรมหรือผูก้ระท าผิด ท าให้ผูก้ระท าความผิดต้องรับโทษหนักข้ึนกว่าการกระท า
ความผิดตามธรรมดาท่ี ดว้ยเหตุน้ี ขอ้เท็จจริง หรือพฤติการณ์แวดลอ้มต่าง ๆ จึงอาจเกิดจากปัจจยั
อนัเป็นตวัก าหนดความร้ายแรงของการกระท า ความผิดท่ีแตกต่างกนัไปหลายประการ ซ่ึงในทาง
ต าราปรากฏวา่มีนกัวิชาการแบ่งปัจจยัในการก าหนดเหตุฉกรรจไ์วห้ลายแนวคิดดว้ยกนั ดงัน้ี 
 แนวคิดแรก ศาสตราจารย ์ดร.คณิต ณ นคร ไดอ้ธิบายการแบ่งลกัษณะเหตุฉกรรจเ์ฉพาะ
ในความผิดตามมาตรา 289 โดยอธิบายว่าเหตุฉกรรจต่์าง ๆ ตามท่ีกฎหมายบญัญติัไวอ้าจแบ่งออก
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ไดด้งัน้ี 1) เหตุฉกรรจท่ี์เก่ียวเน่ืองกบัลกัษณะของการกระท า และ 2) เหตุฉกรรจท่ี์เป็นจุดมุ่งหมาย
ทางอาชญากรรม41 
 แนวคิดท่ีสอง รองศาสตราจารยส์ัญชยั สัจจวานิช ไดอ้ธิบายการแบ่งลกัษณะเหตุฉกรรจ์
เฉพาะในความผิดฐานฆ่าผูอ่ื้น ตามมาตรา 289 โดยพิจารณาว่ากฎหมายไดบ้ญัญติัเหตุฉกรรจ์ข้ึน
โดยค านึงถึงอะไรบา้ง ซ่ึงแบ่งออกไดเ้ป็น 4 ประการ ไดแ้ก่ 1) ค  านึงถึงบุคคลท่ีถูกประทุษร้าย 
2) ค  านึงถึงลกัษณะพิเศษของเจตนา 3) ค  านึงถึงความร้ายแรงของลกัษณะวิธีของการกระท า และ 
4) ค  านึงถึงเจตนาพิเศษ42 
 แนวคิดท่ีสาม อาจารยเ์สริม วินิจฉัยกุล ไดอ้ธิบายการแบ่งลกัษณะเหตุฉกรรจเ์ฉพาะใน
ความผิดฐานฆ่าผูอ่ื้นตามมาตรา 289 ซ่ึงแบ่งออกไดเ้ป็น 4 ประการ ไดแ้ก่ 1) เหตุฉกรรจเ์ก่ียวดว้ย
ลกัษณะของผูถู้กกระท า 2) เหตุฉกรรจ์เก่ียวดว้ยเจตนาของผูก้ระท า 3) เหตุฉกรรจ์เก่ียวดว้ยวิธีท่ี
กระท า และ 4) เหตุฉกรรจเ์ก่ียวดว้ยมูลเหตุจูงใจ43 
 แต่การแบ่งปัจจยัในการก าหนดเหตุฉกรรจต์ามแนวท่ีหลากหลายดงักล่าว โดยนกัวิชาการ
ไดแ้บ่งโดยพิจารณาแต่เฉพาะความผิดฐานฆ่าผูอ่ื้นตามมาตรา 289 ประมวลกฎหมายอาญาเท่านั้น 
ท าให้การแบ่งเหตุฉกรรจ์ในลักษณะน้ีไม่สามารถน าไปปรับใช้กับฐานความผิดอ่ืนได้อย่าง
เหมาะสมและครอบคลุม โดยเฉพาะอย่างยิ่งความผิดเก่ียวกับทรัพย ์ด้วยเหตุน้ี ผูเ้ขียนจึงได้น า
แนวคิดการแบ่งปัจจยัในการก าหนดเหตุฉกรรจห์ลากหลายแนวคิดมาเป็นฐานในการพิจารณาและ
ไดท้ าการแบ่งปัจจยัในการก าหนดเหตุฉกรรจข้ึ์นใหม่ออกเป็น 4 ประการ ไดแ้ก่ ปัจจยัดา้นผูก้ระท า 
ปัจจัยด้านพฤติการณ์ประกอบการกระท า ปัจจัยด้านมูลเหตุจูงใจของผูก้ระท า และปัจจัยด้าน
ผูถู้กกระท า โดยอธิบายไดด้งัน้ี 

 2.7.1 ปัจจัยด้านผู้กระท า  
 การที่ผูก้ระท าผิดตอ้งรับโทษหนักข้ึนเน่ืองจากปัจจยัดา้นผูก้ระท า เป็นการก าหนด
เหตุฉกรรจ์ท่ีค  านึงถึงลกัษณะของผูก้ระท าเป็นหลกั โดยแบ่งพิจารณาตามฐานะหรือคุณสมบติัของ
ผูก้ระท า จ านวนผูก้ระท า 

                                                        
41 คณิต ณ นคร.  (2559).  กฎหมายอาญาภาคความผิด.  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  หนา้ 129-134. 
42 สัญชยั สัจจวานิช.  (2528).  ค าอธิบายกฎหมายอาญา ลกัษณะความผิดว่าด้วยความผิด เกีย่วกบัชีวิตและร่างกาย
และความผดิเกีย่วกบัทรัพย์.  กรุงเทพ: ผา่นฟ้าวทิยา.  หนา้ 86-88. 
43 เสริม วินิจฉยักุล. (2489). ค าสอนช้ันปริญญาตรีกฎหมายอาญาภาคปลาย.  กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์
และการเมือง.  หนา้ 253-262. 
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  1) ฐานะหรือคุณสมบตัิของผูก้ระท า ในการกระท าความผิด ผูก้ระท าอาจมีฐานะ
หรือมีคุณสมบติัอยา่งใดอยา่งหน่ึง ซ่ึงเม่ือกระท าผิดบางกรณีอาจก่อให้เกิดความเสียหายลกัษณะท่ี
เกิดความร้ายแรงกว่าการกระท าความผิดท่ีกระท าโดยบุคคลทัว่ไป ด้วยเหตุน้ีจึงควรก าหนดให้
ผูก้ระท าผิดท่ีอยูใ่นฐานะหรือมีคุณสมบติัดงักล่าวตอ้งรับโทษหนกัข้ึนกว่ากรณีปกติ เช่น กรณีของ
การฉอ้โกงโดยหลอกลวงดว้ยต าแหน่ง หากผูก้ระท าผิดมีคุณสมบติัดงักล่าวหรือไม่ แต่อาศยัความ
ไวว้างใจของประชาชน ผูก้ระท าผิดควรตอ้งรับโทษหนกักว่าการฉ้อโกงโดยบุคคลธรรมดาทัว่ไป
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 เน่ืองจากบุคคลดงักล่าวไดรั้บความเช่ือใจอนัเป็นพื้นฐาน
ทางสังคมท่ีส าคญั และถูกคาดหวงัจากประชาชนหรือบุคคลทัว่ไปว่าเขาจะปฏิบติัหน้าท่ีของตน
อยา่งสุจริต เม่ือมีการละเมิดความเช่ือใจนั้น บุคคลจึงสมควรรับโทษหนกัข้ึน 
  2) จ  านวนผูก้ระท า การกระท าความผิดโดยบุคคลตั้งแต่สองคนข้ึนไป ซ่ึงผูก้ระท ามี
เจตนาและมีการ กระท าร่วมกนั มีการวางแผนและแบ่งหนา้ท่ีกนัท า ยอ่มท าใหก้ารกระท าความผดิมี
โอกาสส าเร็จไดสู้ง กว่าการกระท าความผิดโดยล าพงั อีกทั้งการมีตวัการร่วมกนัหลายคนยงัแสดง
ใหเ้ห็นถึงภยนัตรายท่ี มากข้ึนยิง่กว่าการกระท าความผดิเพียงคนเดียว ซ่ึงมีกฎหมายอาญาไดบ้ญัญติั
ในหลายความผิดท่ีก าหนดบุคคลเป็นเหตุฉกรรจ์ เช่น สมคบกันตั้งแต่ห้าคนข้ึนไป เพื่อกระท า
ความผดิอยา่งหน่ึงอยา่งใดตามท่ีบญัญติัไวใ้นภาค 2 น้ี และความผดินั้นมีก าหนดโทษจ าคุกอยา่งสูง
ตั้งแต่หน่ึงปีข้ึนไป ผูน้ั้นกระท าความผิดฐานเป็นซ่องโจร ตามมาตรา 216 ลกัทรัพยโ์ดยร่วมกระท า
ความผดิดว้ยกนัตั้งแต่สองคนข้ึนไป ตามมาตรา 335 (7) 
 2.7.2 ปัจจัยด้านพฤติการณ์ประกอบการกระท า  
 การท่ีผูก้ระท าผดิตอ้งรับโทษหนกัข้ึนเน่ืองจากปัจจยัดา้น พฤติการณ์ประกอบการกระท า 
เป็นการก าหนดเหตุฉกรรจ์ท่ีค  านึงถึงลกัษณะของการกระท าเป็นหลกั เพราะบางกรณีการกระท า
ความผิดประกอบไปดว้ยพฤติการณ์อนัท าให้การกระท านั้นมีความร้ายแรง มากกว่ากรณีทัว่ไป44 
เช่น วิธีการการกระท าความผิด สถานท่ีกระท าความผิด เวลากระท าความผิด โดยความผิดเก่ียวกบั
ทรัพย ์ผูก้ระท าความผดิอาจใชว้ิธีในการกระท าความผดิท่ีแตกต่างกนัไป ข้ึนอยูก่บัหลายปัจจยั เช่น 
สถานการณ์และความเช่ียวชาญบางฐานความผิด หากผูก้ระท าไดก้ระท าดว้ยวิธีการท่ีร้ายแรงหรือ
โหดร้ายมากกว่าวิธีการตามธรรมดาทัว่ไปแลว้ ผูก้ระท าผิดยอ่มตอ้งรับโทษหนกัข้ึน เช่น กรณีของ
การฉอ้โกงผูอ่ื้นโดยแสดงตนเป็นคนอ่ืน ผูก้ระท าผิดตอ้งรับโทษหนกักว่าการฉอ้โกงผูอ่ื้นท่ีกระท า
ดว้ยวิธีการทัว่ไปตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 342 (1) เน่ืองจากการแสดงตนเป็นคนอ่ืนอาจ

                                                        
44 วโรตม์ งามสุวรรณวานิช.  (2558).  เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์.  วิทยานิพนธ์
นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั.  หนา้ 26. 
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ท าให้บุคคลอื่นหลงเช่ือและยอมมอบทรัพยสิ์นไปง่ายข้ึน ส่วนในเร่ืองสถานที่ กระท าความผิด 
การกระท าความผิดอย่างเดียวกนัหากกระท าในสถานท่ีท่ีต่างกนั ความร้ายแรงของการกระท านั้น
อาจแตกต่างกนัไป เพราะบางสถานท่ีกฎหมายมุ่งป้องกนัมิใหมี้การก่ออาชญากรรมในสถานท่ีนั้น ๆ 
มากกว่าสถานท่ีอ่ืน เช่น กรณีของการลกัทรัพยท่ี์ผูก้ระท าผิดได ้กระท าลงในสถานท่ีราชการ หรือ
เคหสถาน ผูก้ระท าผิดตอ้งรับโทษหนักกว่าการลกัทรัพยท่ี์กระท าใน สถานท่ีอ่ืน ๆ ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 335 (8) เน่ืองจากเคหสถาน หมายถึงท่ีซ่ึงใชเ้ป็นท่ีอยูอ่าศยั เช่น เรือน โรง เรือ 
หรือแพซ่ึงคนอยู่อาศยั ลว้นแต่เป็นสถานท่ีอนัเป็นส่วนบุคคล ท าให้การกระท าลงในเคหสถาน
นอกจากจะเป็นการกระท าต่อกรรมสิทธ์ิของบุคคลแลว้ ยงัเป็นการ ละเมิดสิทธิเจา้บา้นดว้ย ส่วน
สถานท่ีราชการหรือสถานท่ีท่ีจดัไวเ้พื่อใหบ้ริการสาธารณะเป็น สถานท่ีท่ีเจา้พนกังานของรัฐใชใ้น
การปฏิบติังาน ย่อมมีทรัพยสิ์นท่ีตอ้งใช้ในการจดัท าบริการ สาธารณะ เม่ือถูกลกัไปอาจท าให้
ประชาชนผูม้าติดต่อราชการไดรั้บความล าบาก 
 2.7.3 ปัจจัยด้านมูลเหตุจูงใจของผู้กระท า  
 การท่ีผูก้ระท าผิดตอ้งรับโทษหนักข้ึนเน่ืองจากปัจจยัดา้นมูลเหตุจูงใจ เป็นการก าหนด
เหตุฉกรรจ์ท่ีค  านึงถึงมูลเหตุจูงใจของผูก้ระท าผิดเป็นหลกั เพราะบางกรณีผูก้ระท าผิดมีความมุ่ง
หมายในการก่ออาชญากรรมท่ีอยูเ่บ้ืองหลงัเจตนาแห่งการกระท าท่ีมีความชัว่ร้ายมากกวา่การกระท า
ความผิดโดยเจตนาทัว่ไป ซ่ึงมูลเหตุจูงใจของผูก้ระท าสามารถแบ่งแยกตาม ลกัษณะท่ีแตกต่างกนั
เป็น 2 ประเภท45 ไดแ้ก่  
  1) มูลเหตุจูงใจท่ีเป็นขอ้เท็จจริงอนัไดเ้กิดข้ึนแลว้ ในขณะกระท าความผิด กล่าวคือ
ขอ้เท็จจริงนั้ นเป็นเหตุให้ผูก้ระท าตกลงใจกระท าความผิด เช่น การกระท าความผิดเพราะเจ้า
พนกังานกระท าหรือไดก้ระท าตามอ านาจหนา้ท่ีตามมาตรา 289 (2) และ 
   2) มูลเหตุจูงใจอนัเป็นขอ้เทจ็จริงท่ียงัไม่เกิดข้ึน แต่ผูก้ระท ามุ่งประสงคต่์อขอ้เทจ็จริง
อนัจะเป็น ผลอย่างใดอย่างหน่ึงท่ีจะเกิดข้ึนเพราะการกระท านั้น เช่น กรณีของการรับของโจรท่ี
ผูก้ระท าผิดได ้กระท าโดยมีมูลเหตุจูงใจเพื่อคา้ก าไร ผูก้ระท าผิดตอ้งรับโทษหนักกว่าการรับของ
โจรท่ีผูก้ระท าผิด ไดก้ระท าโดยมีมูลเหตุจูงใจประการอ่ืนตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 
วรรคแรกประกอบวรรคสอง เน่ืองจากการคา้ก าไรยอ่มแสดงให้เห็นว่าผูก้ระท าไดก้ระท าความผิด
เป็นปกติธุระ ไม่เกรงกลวัต่อบทลงโทษ ดว้ยเหตุน้ี กฎหมายจึงก าหนดโทษให้ผูก้ระท าผิดตอ้งรับ
โทษหนกัข้ึน เพื่อยบัย ั้งการกระท าความผดิท่ีอาจจะเกิดข้ึนอีกในอนาคต 
 

                                                        
45 จิตติ ติงศภทิัย.์  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 19.  หนา้ 263-265. 
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 2.7.4 ปัจจัยด้านผู้ถูกกระท า  
 การท่ีผูก้ระท าผดิตอ้งรับโทษหนกัข้ึนเน่ืองจากปัจจยัดา้นผูถู้กกระท าเป็นการก าหนดเหตุ
ฉกรรจท่ี์ค านึงถึงผูถู้กกระท าหรือผูเ้สียหายเป็นหลกั เน่ืองจากการกระท าความผดิบางฐาน กฎหมาย
มุ่งคุม้ครองผูเ้สียหายประเภทไวเ้ป็นการเฉพาะ เน่ืองจากการกระท าความผิดต่อบุคคลกลุ่มนั้นอาจ
ก่อให้เกิดความร้ายแรงมากกว่าการกระท าต่อบุคคลทัว่ไป เช่น กรณีของการฉอ้โกงผูอ่ื้นโดยอาศยั
ความเบาปัญญาของผูถู้กหลอกหลวงซ่ึงเป็นเด็กหรืออาศยัความอ่อนแอแห่งจิตของผูถู้กหลอกหลวง 
ผูก้ระท าผิดตอ้งรับโทษหนักข้ึนกว่าการฉ้อโกงบุคคลอ่ืนตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 342 
(2) เน่ืองจากเด็กและผูท่ี้มีความอ่อนแอแห่งจิตเป็นบุคคลผูมี้ความเปราะบางในสังคมขาดความรู้เท่า
ถึงการณ์ จึงอาจเช่ือตามการหลอกหลวงและยอมให้ทรัพยสิ์น ไปง่ายกว่าผูเ้สียหายท่ีเป็นผูใ้หญ่ 
ตลอดทั้งกรณีผูท่ี้มิไดมี้ความอ่อนแอแห่งจิตไม่ตอ้งพิจารณาว่าเป็นเด็กหรือไม่46 โดยพิจารณาจาก
อาการป่วยของจิต เช่น ในกรณีผูป่้วยซึมเศร้าทุกอยา่งวา่งเปล่าในชีวิต โดยมองว่าทรัพยสิ์นรอบกาย
ไร้ค่า ผูก้ระท าอาจอาศยัโอกาสน้ีหลอกให้ผูเ้สียหายได ้เพราะฉะนั้นกฎหมายจึงมุ่งคุม้ครองไม่ให้
บุคคลดงักล่าวตกเป็นเหยือ่ของการกระท าความผดิ 

2.8 แนวคดิพืน้ฐานในการก าหนดความรับผดิทางอาญาในความผดิฐานฉ้อโกง 

 แนวคิดพื้นฐานในการบญัญติัความผดิฐานฉอ้โกง47 มีหลายปัจจยัดว้ยกนั กล่าวคือ 
 เหตุผลทางธรรมชาติ มนุษยเ์กิดมาลว้นแต่มีความตอ้งการในทางทรัพยสิ์นเป็นพื้นฐาน
มนการด ารงชีพ จึงตอ้งแสวงหาทรัพยสิ์นมาไม่ว่าจะชอบธรรมหรือไม่ แต่ถา้หากผูใ้ดแสวงหา
ทรัพย์สินมาโดยสุจริต หรือโดยชอบธรรมแล้วก็คงไม่ไม่เกิดปัญหา แต่บางคนธรรมชาติไม่
เอ้ืออ านวยให้ เพราะไม่สามารถแสวงหาทรัพยสิ์นมาสนองความตอ้งการของตนในทางสุจริตไดก้็
ตอ้งแสวงหาดว้ยวิธีการโกง อนัเป็นหลกัท่ีธรรมชาติให้แก่มนุษยแ์นวความคิดของสังคมส่วนรวม
จึงตอ้งหาวิธีป้องกนั ในท่ีสุดมนุษยก์็สร้างกฎเกณฑข้ึ์นมาจนกระทัง่กลายเป็นกฎหมาย โดยเร่ิมตน้
จากกฎหมายจารีตประเพณี แลว้ในท่ีสุดก็บญัญติัไวใ้นกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร เหตุท่ีกฎหมาย
บญัญติัความผดิฐานฉอ้โกงน้ี ยอ่มเกิดข้ึนตามหลกัความเป็นมาของธรรมชาตินั้นเอง 

                                                        
46 สหรัฐ กิติ ศุภการ.  (2563).  หลกัและค าพพิากษา: กฎหมายอาญา.  กรุงเทพฯ: อมรินทร์พร้ินต้ิงแอนดพ์บัลิชช่ิง.  
หนา้ 604. 
47 สมบูรณ์ วงศพ์ระจนัทร์.  (2547).  ความผิดฐานฉ้อโกง ตามกฎหมายเยอรมัน-ไทย-ลาว.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตร
มหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. หนา้ 16. 
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 เหตุผลในทางประวติัศาสตร์ ในความผดิฐานฉอ้โกงตามประวติัศาสตร์ของกฎหมายแลว้ 
มีบญัญติัไวต้ั้งแต่เร่ิมแรกเลย กฎหมายของพระเจา้ฮมับูราบี ไดมี้บทบญัญติัถึงความผดิฐานฉอ้โกง48

ไวแ้ลว้ กฎหมายสิบสองโตะ๊กมี็บทบญัญติัถึงความผดิฐานฉอ้โกงไวโ้ดยชดัแจง้ จนกระทัง่ในปัจจุบนั
ไดมี้การเปล่ียนแปลงแกไ้ข และปรับปรุงให้เหมาะสมกบัสถานการณ์ และสภาพแวดลอ้มของ
แต่ละสังคม 
 เหตุผลทางการเมือง การเมืองมีความส าคญัต่อการบัญญัติกฎหมายอย่างมาก เพราะ
การเมือง หรือรัฐบาลเป็นผูส้ร้างนโยบายในการบริหารประเทศ ลกัษณะของการเปล่ียนแปลงทาง
กฎหมายท่ีเก่ียวกบัความผิดฐานฉอ้โกง ตั้งแต่เร่ิมแรกจนถึง ปัจจุบนั ตอ้งยอมรับว่าการเมืองมีส่วน
ช่วยผลกัตนัอยูม่ากไม่วา่จะเป็นระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย ์หรือระบอบประชาธิปไตย 
 เม่ือกล่าวถึงเหตุผลก าหนดความรับผิดทางอาญาในความผิดฐานฉ้อโกงแลว้ พื้นฐานใน
การก าหนดความรับผิดทางอาญาในแต่ละลกัษณะความผิดตามประมวลกฎหมายอาญานั้น ต่างมี
วตัถุประสงคเ์พื่อคุม้ครองสังคมและปัจเจกชนในดา้นต่าง ๆ จึงมีการก าหนดฐานความผิดข้ึนหลาย
ลกัษณะต่าง ๆ โดยแบ่งออกเป็น 12 ลกัษณะ ความผดิเก่ียวกบัทรัพยเ์ป็นหน่ึงในลกัษณะความผดิท่ีมี
ความส าคัญเน่ืองจากเป็นการก าหนดความรับผิดทางอาญาเพื่อคุม้ครองความเสียหายในทาง
ทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืน และดว้ยเหตุท่ีผูก้ระท าผิดนั้นมีวิธีการหลากหลายในการท าให้เสียหายซ่ึง
ทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืนจ าตอ้งมีการแบ่งฐานความผดิออกเป็นหมวดยอ่ย ๆ โดยความผดิฐานฉอ้โกง
เป็นหน่ึงในหมวดความผดิท่ีมีความส าคญัของความผดิเก่ียวกบัทรัพย ์ 

  2.8.1 ความผดิฐานฉ้อโกงหน่ึงในฐานในความผดิเกีย่วกบัทรัพย์สิน  
 ทรัพยสิ์นเป็นส่ิงท่ีระบบกฎหมายแพ่งไดใ้ห้การรับรองในฐานะท่ีเป็นทรัพยสิทธิท่ีบุคคล
สามารถใชอ้า้งยนัต่อบุคคลอ่ืนในบริบทต่าง ๆ ได ้ไดแ้ก่ ระบบกรรมสิทธ์ิ สิทธิครอบครอง เป็นตน้ 
เม่ือบุคคลมีสิทธิเหนือทรัพยสิ์นตามท่ีกฎหมายรับรองและให้การคุม้ครอง รัฐจึงจ ามีหนา้ท่ีท่ีจ  าตอ้ง
ปกป้องคุม้ครองทรัพยสิ์นของบุคคลเพราะเม่ือบุคคลมาอยูร่วมกนัเป็นสังคมแลว้ยอ่มเกิดปัญหาต่าง ๆ 
อนัมีเหตุเน่ืองมาจากทรัพยห์รือทรัพยสิ์นได ้เน่ืองจากแต่ละบุคคลมีทรัพยสิ์นซ่ึงแสดงถึงความมัง่
คัง่ไม่เท่าเทียมกนั เกิดเป็นความเหล่ือมล ้าทางชนชั้นในสังคมและฐานะทางสังคม น ามาสู่การเกิด
อาชญากรรมท่ีกระท าต่อทรัพยห์รือทรัพยสิ์นในท่ีสุด การกระท าความผิดเก่ียวกบัทรัพยเ์กิดข้ึนได้
หลายลกัษณะ ทั้งท่ีกระท าต่อทรัพยโ์ดยตรง หรือลกัษณะความผิดท่ีตอ้งมีการกระท าต่อตวัเจา้ของ

                                                        
48 พลภวิษย ์พนัธ์ุค  าเกิด.  (2562).  ระบบกฎหมายซีวิลลอว์: จากกฎหมายสิบสองโต๊ะสู่ประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://so08.tci-thaijo.org/index.php/MFULJ/article/view/78/88.pdf.  [2566, 
20 มีนาคม]. 
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ทรัพยค์วามผิดเก่ียวกบักบัทรัพยเ์ป็นความผิดท่ีมีลกัษณะเป็นสากล ปรากฏในกฎหมายอาญาของ
ทุกประเทศ โดยความผิดฐานฉ้อโกงก็เป็นหน่ึงในความผิดเก่ียวกบัทรัพยท่ี์กระท าต่อบุคคลและ
มีผลเป็นการไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นไม่วา่จะเป็นทรัพยสิ์นของตวัผูถู้กกระท าหรือของบุคคลท่ีสามกต็าม 
 2.8.2 การคุ้มครองศีลธรรมของคนในสังคม  
 ศีลธรรมเป็นส่ิงท่ีท าให้ประชาชนในสังคมสามารถตระหนักรู้ถึงความผิดชอบชัว่ดีของ
การกระท าต่าง ๆ หากสังคมใดท่ีประชาชนมีศีลธรรมอยูใ่นระดบัสูง อาชญากรรมหรือการกระท า
ใด ๆ ท่ีเป็นการผดิกฎหมายก็จะมีนอ้ย แต่เน่ืองจากสังคมหน่ึงประกอบนั้นประกอบไปดว้ยกลุ่มคน
หลากหลาย กลุ่มคนท่ีมีศีลธรรมอยู่ในระดับต่างก็ปรากฏอยู่ในสังคมเช่นกนั จิตใจของกลุ่มคน
เหล่าน้ีจึงขาดซ่ึงการ ตระหนักรับรู้ถึงความผิดชอบชัว่ดีและมกักระท าการอนัเป็นการละเมิดสิทธิ
ของผูอ่ื้น รัฐจึงจ าตอ้งใชก้ฎหมายอาญาเป็นเคร่ืองมือในการคุม้ครองศีลธรรมให้คงอยู่49 อิทธิพล
ของการก าหนดความผิดฐานฉ้อโกงนั้นไดม้าจากหลกัการส าคญัของศาสนาพุทธ ในเร่ืองเบญจศีล
หรือ“ศีลห้า” ไดแ้ก่ขอ้ท่ี 2 คือ “อทินนาทานา เวรมณี” มีความหมายว่า งดเวน้จากการถือเอาของท่ี
เจา้ของมิไดใ้ห้และขอ้ท่ี 4 คือ “มุสาวาทา เวรมณี” งดเวน้จากการกล่าวเท็จ เห็นไดว้่า เม่ือน าศีลทั้ง
สองขอ้มารวม สามารถสรุปไดใ้จความว่า “งดเวน้จากการกล่าวเท็จเพื่อให้ตนไดม้าซ่ึงทรัพยสิ์นท่ี
เจา้ของไม่ไดส้มคัรใจให้” จึงเป็นตวัอย่างท่ีสะทอ้นแนวคิดในการคุม้ครองศีลธรรมอย่างชดัเจน
เพื่อให้ประชาชนได้ประพฤติตนโดยการใช้ศีลธรรมเป็นเคร่ืองช้ีน าและยึดเหน่ียวจิตใจมิให้
ประพฤติตนนอกกรอบศีลธรรมอนัน าไปสู่การละเมิดในทางทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น50 
 2.8.3 การคุ้มครองความไว้เน้ือเช่ือใจ  
 การท่ีบุคคลหน่ึงไดใ้ห้ความไวเ้น้ือเช่ือใจแก่บุคคลคนหน่ึงแลว้บุคคลก็ย่อมคาดหวงัถึง
ส่ิงท่ีตน จะไดรั้บหรือตอบแทนตามท่ีไดต้กลงการไวก่้อนหน้า ดงันั้นการท่ีบุคคลใดท าลายซ่ึง
ความไวว้างใจและเป็นเหตุใหบุ้คลอ่ืนเสียหาย ซ่ึงปัญหาการท าลายความไวเ้น้ือเช่ือใจส่วนใหญ่นั้น
มกัจะพบในความรับ ผดิทางแพง่ เช่น การผดิสัญญา การผดินดัช าระหน้ี เหล่าน้ีไม่เป็นถือเป็นความ
รับผดิทางอาญาเน่ืองจาก โครงสร้างความรับผดิทางอาญาในบางฐานความผดินั้นตอ้งประกอบดว้ย
เจตนาพิเศษ ซ่ึงความผดิฐานฉอ้โกงก็เป็นหน่ึงในฐานความผดิท่ีผูก้ระท าความผดิตอ้งมีเจตนาพิเศษ

                                                        
49 ชนารัญช ์กนัประเสริฐ.  (2556).  เหตุฉกรรจ์ในความผดิฐานข่มขืนกระท าช าเราและกระท าอนาจารของประเทศ
ไทย: ศึกษา กรณีผู้ เสียหายที่เป็นสตรีมีครรภ์ ผู้ สูงอายุ ผู้พิการทางร่างกายและผู้พิการทางจิตใจ.  วิทยานิพนธ์
นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั.  หนา้ 7. 
50 บุญยเกียรติ วรรณศิริ.  (2559).  เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานฉ้อโกง : ศึกษากรณีกระท าโดยแอบอ้างสถาบัน
พระมหากษัตริย์และสถาบันศาสนา.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์ , บณัฑิตวิทยาลยั 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั.  หนา้ 11. 
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คือกระท า โดยทุจริต ผูก้ระท ามีการกระท าโดยทุจริตหลอกลวงบุคคลอ่ืนเพื่อผลประโยชน์ในทาง
ทรัพยสิ์นของตน จึงเป็นการกระท าท่ีละเมิดความไวเ้น้ือเช่ือใจของบุคคลอ่ืนโดยตรงเพราะหาก
บุคคลยอมเช่ือใจในค าพูดของบุคคลใดแลว้บุคคลนั้นก็หวงัท่ีจะไดรั้บการปฏิบติัอยา่งถูกตอ้งตาม
ถอ้ยค าท่ีให้ไว ้การกระท าความผิดฐานฉ้อโกงจึงเป็นการกระท าท่ีละเมิดต่อความไวเ้น้ือเช่ือใจ
โดยตรง 

2.9 วฒันาการความผดิฐานฉ้อโกงตามกฎหมายไทย 

 วิวฒันาการความผิดฐานฉอ้โกงตามกฎหมายไทย ผูเ้ขียนเห็นว่าการศึกษาถึงวิวฒันาการ
ของการบญัญติักฎหมายเร่ืองหน่ึงจะท าให้สามารถ ทราบถึงแนวคิดและความเป็นมาในเบ้ืองหลงั 
เพื่อเป็นประโยชน์ในการศึกษาต่อไป  

 2.9.1 สมัยสุโขทยั 
 จากหลกัฐานเก่ียวกบักฎหมายในสมยัน้ี คือ ศิลาจารึกของพ่อขุนรามค าแหงมหาราช 
ซ่ึงก็ไม่ปรากฏแน่ชดัว่ามีบทบญัญติัเก่ียวกบัความผิดฐานฉ้อโกงแต่อย่างใด อีกทั้งเม่ือตรวจสอบ
ศิลาจารึกกฎหมายอาญาสมยัสุโขทยัและกฎหมายพระเจา้มงัรายหรือมงัรายราชศาสตร์ ซ่ึงอยู่ใน
สมยัเดียวกนัก็ไม่ปรากฏบทบญัญติัเก่ียวกบัความผิดฐานฉ้อโกง คงมีเฉพาะบทบญัญติัเก่ียวกบัลกั
ทรัพยห์รือยกัยอกทรัพยเ์ท่านั้น51 แสดงให้เห็นว่าในสมยันั้นความซบัซอ้นของฐานความผิดต่าง ๆ 
ยงัไม่มีชดัเจนนกั 
 2.9.2 สมัยกรุงศรีอยุธยา  
 ความผิดฐานฉอ้โกงในสมยักรุงศรีอยธุยา52 ไดเ้ร่ิมตราข้ึนในรัชสมยัของพระรามาธิบดีท่ี 1 
หรือพระเจา้อู่ทอง โดยไดบ้ญัญติัไวใ้นกฎหมายเร่ือง “ฉอ้” โดยปรากฏในกฎหมายต่าง ๆ อาทิเช่น 
พระไอยการหลวง กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 พระไอยการลกัษณะโจร เป็นตน้ โดยการ
บญัญตัิกฎหมายในสมยัน้ีไดบ้ญัญตัิปะปนกบัความผิดฐานอื่น ๆ ทั้งในทางแพ่งและทางอาญา 
โดยไม่ไดบ้ญัญติัแยกกฎหมายอาญาออกจากกฎหมายแพง่อยา่งเช่นในปัจจุบนัน้ี แสดงใหเ้ห็นว่าใน

                                                        
51 สุทธิวาทนฤพุฒิ , หลวง.  (2516).  ค าบรรยายประวัติศาสตร์กฎหมายช้ันปริญญาโท.  กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 190-408. 
52 ดวงจิตต ์ก าประเสริฐ. (2542).  ประวัติศาสตร์กฎหมาย.  กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพม์หาวิทยาลยัรามค าแหง.  
หนา้ 81. 
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สมัยกรุงศรีอยุธยามีแนวความคิดในความผิดฐานฉ้อโกงเร่ิมเขา้มามีส่วนในการเปล่ียนแปลง
กฎหมาย เพื่อใหเ้ท่าทนักบัพฒันาการทางสงัคมท่ีเปล่ียนแปลงไป53 
 2.9.3 สมัยรัตนโกสินทร์  
 เร่ิมการปรับปรุงไก้ไขกฎหมาย และรวบรวมกฎหมายเป็นหมวดหมู่ซ่ึงฐานความผิด
ฉอ้โกงไดป้รากฏตามความเป็นมาของกฎหมายดงัน้ี 
 กฎหมายตราสามดวง กฎหมายตราสามดวงเป็นถือเป็นถือเป็นกฎหมายท่ีค่อนขา้งละเอียด
และสมบูรณ์เพราะเป็น กฎหมายท่ีพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกมหาราชไดโ้ปรดเกลา้
ให้มีการรวบรวมกฎหมายเก่าตั้งแต่สมยักรุงศรีอยุธยามาจดัเป็นหมวดหมู่มีทั้งท่ีเป็นเร่ืองทางแพ่ง
และทางอาญา โดยมีเน้ือหาส่วนใหญ่เป็นกฎหมายสมยักรุงศรีอยุธยา และถึงแมจ้ะมีกฎหมายท่ี
บญัญติัข้ึนในสมยัต่อมาอีกจ านวนหน่ึงอยู่ดว้ย แต่ก็เป็นเพียงกฎหมายส่วนน้อยท่ีบญัญติัข้ึนตาม
ธรรมเนียมของกฎหมายกรุงศรีอยุธยานั่นเอง54 กฎหมายตราสามดวงจึงเป็นกฎหมายท่ีค่อนขา้ง
เก่าแก่ถือเป็นหลกัฐานทางนิติศาสตร์ท่ีส าคญัและทรงคุณค่า โดยความผิดฐานฉ้อโกงในกฎหมาย
ตราสามดวงนั้นปรากฏแต่เพียงการฉ้อโกงในลกัษณะท่ีเจา้พนักงานท าการฉ้อโกงเช่นการฉ้อท่ี
เก่ียวกบัของหลวงหรือเก่ียวกบัราชการจึงจะเป็นความผิดอาญา55 เช่น ความผิดตามพระไอยการ
อาญาหลวงท่ีใกลเ้คียงกบัความผิดฐานฉอ้โกงฐานหน่ึงคือ56 บทบญัญติั ขอ้ 116 พลายฉงายมีศกัฅอ
แลศกัไหล่ศกัแขนซ้ายแขนขวาแลศกัล าตาล หวงัว่าเปนขา้เช้ือชิตสนิดกบั พระเจา้อยู่หัว แลอา้ง
ตวัตนว่าเปนขา้หลวงฝ่ายใน แลชวนกนัไปรุกราชบาดเอาทรัพยส่ิงของทองเงิน ราษฎรให้ไดค้วาม
เดือดร้อน ท่านใหเ้อามนัจ าใส่ตรุะไว ้แลว้เอาคดีนั้นไปบงัคมทูลพระเจา้อยูห่วั จะมีพระบนัทูลเอง 
 บทกฎหมายขา้งตน้ดงักล่าวถือเป็นบทที่มีการหลอกลวงโดยการแอบอา้งว่าตนเป็น
ขา้ราชการ เพื่อท่ีจะหลอกเอาประโยชน์ในทางทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืนจึงเป็นฐานความผิดท่ีมี
ลกัษณะใกลเ้คียงองคป์ระกอบความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาท่ีสุด นอกจากนั้น
แลว้ส่วนใหญ่จะเป็น ความผิดในกรณีการฉ้อราษฎร์บงัหลวง ดงัเช่น ความผิดตามบทบญัญติั 69 

                                                        
53 ชยธร วิชาโคตร  (2552).  ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับความผิดฐานฉ้อโกง.  วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต 
สาขาวิชานิติศาสตร์, บณัฑิตวทิยาลยั มหาวิทยาลยัรามค าแหง. หนา้ 24. 
54 ก าธร เล้ียงสัจธรรม.  (2548).  ค าน าเสนอของบรรณาธิการ," ใน กฎหมายตราสามดวง  มหาวิทยาลัยวิชา
ธรรมศาสตร์และการเมือง.  กรุงเทพฯ: สุขภาพใจ.  หนา้ 16. 
55 ชนันทชยั ภทัรสกุล.  (2550).  ความผิดฐานฉ้อโกง: ศึกษากรณีการก่อให้เกิดความเสียหายในทางทรัพย์สิน.  
สารนิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 6. 
56 สถาบนัปรีดี พนมยงค.์  (2548). กฎหมายตราสามดวง ฉบับพิมพ์มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตร์และการเมือง.  
กรุงเทพฯ:  สุขภาพใจ.  หนา้ 395. 
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ของพระไอยการอาญาหลวงท่ีไดบ้ญัญติัไวว้่า “ผูใ้ดฉ้อบงัอะวิญาณกะทรัพยแ์ลสวิญาณกะทรัพย์
ของพระเจา้อยู่หัวก็ดี กระท าทุจริตผิดในพระราชอาญาแลให้จุลาจลในแผ่นดินท่านก็ดี แลมีผูใ้ด
รู้เห็นเปนใจรับสีนจา้งสีนบน มิไดเ้อามาว่ากล่าวพิดทูลแก่พระเจา้อยู่หัว ท่านรู้ดว้ยประการใด 
ใหมี้โทษสามสถาน” ซ่ึงถือเป็นความผดิในท่ีกระท าการทุจริตต่อต าแหน่งหนา้ท่ีราชการเสียมากกวา่  
 สามารถสรุปไดว้่าความผิดฐานฉอ้โกงตามกฎหมายตราสามดวงนั้นยงัมิไดมี้การก าหนด
ความผิดในกรณีท่ีราษฎรกบัราษฎรกระท าการฉ้อโกงกนัเอง ส่วนใหญ่การฉ้อโกงยงัเป็นเร่ืองท่ี
ขา้ราชการท าการฉอ้โดยอาศยัต าแหน่งหนา้ท่ี ไม่ว่าจะท าการฉอ้ต่อราษฎรหรือต่อแผน่ดินจึงจะถือ
เป็นความผิดอาญาเท่านั้นและในการใชค้  าว่า “ฉ้อ” เป็นองคป์ระกอบความผิดในฐานฉ้อโกงตาม
กฎหมาย ตราสามดวงนั้นส่วนใหญ่ยงัมีความหมายปนกนัเพราะค าว่า “ฉ้อ” นั้นใชใ้นทั้งความผิด
ฐานยกัยอก และฉอ้โกง 
 ประกาศลกัษณะฉอ้ ในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั นั้นสภาพสังคม
และระบบเศรษฐกิจของ สยามไดเ้ปล่ียนแปลงไปอยา่งรวดเร็ว กฎหมายตราสามดวงนั้นไม่สามารถ
ใชบ้งัคบัไดอ้ยา่งเพียงพอกบั สภาพท่ีเปล่ียนแปลง จึงจ าตอ้งมีการออกประกาศท่ีมีลกัษณะเป็นกฎ
และกฎหมายออกบงัคบัใช ้จ านวนหลายฉบบัประกอบกบัในสมยันั้นสยามมีการปฏิรูปประเทศคร้ัง
ใหญ่ การปรับปรุงระบบ กฎหมายกระบวนการทางนิติบญัญติัให้มีคุณภาพเป็นส่ิงท่ีพระเจา้อยู่หัว
รัชกาลท่ี 5 ใหค้วามส าคญั จากการท่ีกฎหมายในกฎหมายตราสามดวงไม่มีการก าหนดความผดิทาง
อาญาในกรณีท่ีราษฎรกระท าการอนัเป็นการฉอ้โกงกนัเองโดยถือเป็นความผดิทางแพง่เท่านั้น57 แต่
ในภายหลงัเกิดปัญหากรณีท่ีราษฎรกระท าการฉ้อโกงกนับ่อยคร้ัง จึงมีพระบรมราชโองการใน
พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาจุฬาลงกรณ์ พระจุลจอมเกลา้เจา้แผ่นดินสยาม ให้ประกาศให้
ทราบทัว่กนัวา่ ดว้ยแต่ก่อนถา้ราษฎรผูใ้ดไดห้ลอกฉอ้ทรัพยส์มบติัของผูอ่ื้นโดยประการต่าง ๆ แลว้ 
ผูท่ี้ตอ้งเสียทรัพยท์ั้งหลายก็ฟ้องร้องเรียกเงินปรับเปนสินไหมพินยั ถา้ผูฉ้้อไม่มีเงินให้ก็มีวิธีจ  าเร่ง
ซ่ึงเปนโทษอาญา กลาย ๆ คร้ันไดมี้พระราชบญัญติัยอมอนุญาตให้ลูกหน้ีลม้ละลายได ้การจ าเร่ง
เงินกเ็ปนอนัเลิกไปผูฉ้อ้ผูโ้กงจ่ึงมีใจก าเริบข้ึน ถือว่าถา้ฉอ้เขามาไดโ้ทษก็เพียงแต่ตอ้งใหข้องเขาคืน
ไม่ตอ้งถูกเร่งจ าจองเปนโทษอาญาอย่างไร สมควรที่จะให้มีกฎหมายท าโทษผูร้้ายเช่นน้ีไวบ้า้ง 
จึงทรงพระกรุณาโปรดให้ประกาศให้ทราบทัว่กนัว่า ตั้งแต่น้ีต่อไปถา้ผูใ้ดประพฤติตนดงัจะได้
กล่าวต่อไปน้ีใหมี้โทษดงัท่ีไดบ่้งไวมี้เน้ือหาดงัต่อไปน้ี58 

                                                        
57 ชนนัทชยั ภทัรสกลุ.  อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 21.  หนา้ 6. 
58 ประกาศลกัษณฉอ้.  (2443, 30 กนัยายน).  ราชกจิจานุเบกษา.  เล่ม 17 (ตอนท่ี 27), หนา้ 327-328. 
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 มาตรา 1 ถา้ผูใ้ดหลอกลวงเอาเงินฤๅของมาไดจ้ากผูอ่ื้นโดยจงใจท่ีจะฉ้อแลว้ ให้มีโทษ
จ าคุกไม่เกิน 2 ปี ฤๅปรับไม่เกินจตุัรคูณ ฤๅทั้งจ าทั้งปรับ 
 มาตรา 2 ค  าท่ีว่าหลอกลวงนั้น คือ หลอกลวงโดยวาจาก็ดี โดยหนังสือก็ดี โดยกิริยาก็ดี 
ให้เขาเขา้ใจว่า การอยา่งใดอยา่งหน่ึงไดเ้ปนไป ฤๅเกิดข้ึน ฤๅมีอยู ่ผิดจากท่ีเปนจริง แต่หลอกลวง
ในการท่ีวา่ตั้งใจจะท าอะไรในเบ้ืองน่านั้นไม่เรียกวา่หลอกลวง เรียกแต่วา่ไม่ท าตามค าปฏิญาณ  
 มาตรา 3 เอามาไดจ้ากผูอ่ื้นนั้น คือจะเอามาเอง ฤๅหลอกใหเ้ขาใหไ้ปแก่ผูอ่ื้น แลมีเจตนาท่ี
จะไม่ใหเ้จา้ของได ้คืนไปเลย  
 มาตรา 4 ถา้ผูใ้ดหลอกขาย หลอกแลก ฤๅหลอกให้เปนประกนั เช่น จ าน า แลขายฝาก 
เปนตน้ ท่ีดินโรงเรือนซ่ึงพึงเคล่ือนจากท่ีไม่ได ้โดยท่ีทราบวา่ ท่ีดินโรงเรือนนั้นหาใช่ของตนไม่ แล
โดยท่ีมีความประสงคจ์ะฉอ้ เอาผลประโยชนแลไดรั้บผลประโยชนมาบา้งแลว้ ดงัน้ีให้มีโทษจ าคุก
ไม่เกิน 3 ปี ฤๅใหป้รับไม่เกินจตุัรคูณ ฤๅทั้งจ าทั้งปรับ 
 มาตรา 5 ถา้ผูใ้ดหลอกขาย หลอกแลก ฤๅหลอกใหเ้ปนประกนั เช่น จ าน าแลขายฝาก เปน
ตน้ ท่ีดินโรงเรือนซ่ึงพึงเคล่ือนจากท่ีไม่ได ้แต่ท่ีดินโรงเรือนนั้นตอนไดใ้หเ้ปนประกนั เช่น จ าน าฤๅ
ขายฝากไวแ้ก่ผูอ่ื้นคร้ัง หน่ึงแลว้หาบอกความส าคญัน้ีให้ผูซ้ื้อ ผูแ้ล ผูรั้บประกัน จ าน า ขายฝาก 
ภายหลงัทราบไม่ โดยท่ีมีความประสงคจ์ะฉอ้ผลประโยชน์แลไดรั้บผลประโยชน์มาบา้งแลว้ ดงัน้ี 
ใหมี้โทษจ าคุกไม่เกิน 2 ปี ฤๅ ใหป้รับไม่เกินจตุัรคูณ ฤๅทั้งจ าทั้งปรับ  
 มาตรา 6 ผูท่ี้ถูกฉอ้มีอ านาจฟ้องเรียกทรัพยท่ี์มนัไดฉ้อ้ไปได ้แต่จะตอ้งฟ้องคร้ังเดียวจะเป
นความอาญาอยา่งเดียวก็ดี ฤๅแพ่งเรียกทรัพยคื์นก็ดี ฤๅทั้งอาญาแลแพ่งรวมกนัก็ดี แต่ถา้กรมอยัการ
ฟ้องทางอาญาแลว้ ผูท่ี้ถูกฉ้อจะฟ้องแพ่งรวมส านวนกบัส านวนกรมอยัการก็ได ้ฤๅจะฟ้องเปนคดี
ของตนต่างหากกไ็ด ้
 อย่างไรก็ดี จะเปนแพ่งฤๅอาญาตอ้งฟ้องภายในก าหนด 6 เดือนนับตั้งแต่วนัท่ีไดท้ราบ
ความ มาตรา 7 พระราชบญัญติัน้ี ให้ใชไ้ดแ้ต่เร่ืองท่ีไดฉ้้อกนัภายหลงัวนัน้ีไป ประกาศมา ณ วนัท่ี 
25 กนัยายน รัตนโกสินทรศก 119 เปนวนัท่ี 11641 ในรัชกาลปัตยบุนัน้ี  
 เห็นไดว้่าประกาศลกัษณะฉ้อน้ีไดมี้การก าหนดให้การฉ้อโกงกนัระหว่างราษฎรนั้นเป็น 
ความผดิอาญาข้ึนเป็นคร้ังแรกโดยจากค าปรารภของประกาศฉบบัน้ีสามารถทราบถึงเจตนารมณ์ได้
ว่า แต่ก่อนนั้นหากราษฎรกระท าการฉอ้บุคลคลอ่ืนจะมีความรับผิดท่ีบงัคบัใชเ้พียงแค่การชดใชค่้า
สินไหมทดแทนซ่ึงเป็นเพียงความรับผดิในทางแพ่งเท่านั้น แต่เกิดปัญหาข้ึนเพราะผูก้ระท าผดิมิได้
เกรงกฎหมายดังกล่าวในขณะนั้ น เน่ืองจากเม่ือไปกระท าการหลอกเอาทรัพยสิ์นเขามาแล้วก็
เพียงแต่ชดใชคื้นเร่ืองก็ส้ินสุด ประกาศลกัษณะฉ้อน้ีจึงไดก้ าหนดมาตรการขั้นสูงสุดในการบงัคบั
ใชก้ฎหมายนั่นก็คือ มาตรการทางอาญาในการก าหนดให้ผูท่ี้กระท าการฉ้อโกงบุคคลอ่ืนนั้นตอ้ง



42 

ไดรั้บโทษทางอาญาโดย ประกาศลกัษณะฉอ้น้ีไดรั้บอิทธิพลแนวความความคิดมากจากหลกั False 
Presences ของประเทศ สหราชอาณาจกัร ซ่ึงหมายถึงการแสดงความเทจ็นัน่เอง ปรากฏตามมาตรา 
1 ของประกาศฉบบัน้ีบญัญติัไว ้โดยผูเ้ขียนน าตวับทของประกาศน้ีมาแปลเป็นภาษาท่ีใชใ้นปัจจุบนั 
โดยมาตรา 1 นั้น ไดบ้ญัญติั ไวว้่า “ผูใ้ดหลอกลวงเอาเงินหรือของมาไดจ้ากผูอ่ื้นโดยจงใจท่ีจะฉ้อ
แลว้ ใหมี้โทษจ าคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่เกินส่ีเท่า หรือทั้งจ าทั้งปรับ” จึงถือเป็นกา้วแรกท่ีส าคญั
ท่ีมีการบญัญติัองคป์ระกอบ ความผดิของความผดิฐานฉอ้โกงข้ึน 
 นอกจากน้ียงัมีการบญัญติับทนิยามของค าว่า หลอกลวงไวใ้นมาตรา 2 วา่ “หลอกลวง นั้น 
คือ หลอกลวงโดยวาจาก็ดี โดยหนังสือก็ดี โดยกิริยาก็ดี ให้เขาเขา้ใจว่าการอย่างใดอย่างหน่ึงได้
เป็นไปหรือเกิดข้ึนหรือมีอยู ่ผิดจากท่ีเป็นจริง” การฉอ้จึงเป็นการกระท าท่ีท าในลกัษณะหลอกลวง
ในการท่ีตนมีเจตนาจะเอาไปซ่ึงเงินหรือส่ิงของบุคคลอ่ืน ส่วนในมาตรา 4 และมาตรา 5 เป็น
องค์ประกอบความผิดในการฉ้อโกงท่ี เก่ียวกับการหลอกลวงในข้อความจริงเก่ี ยวกับ
อสงัหาริมทรัพย ์ทั้งการหลอกลวงในลกัษณะท่ีแสดงขอ้ความอนัเป็นเทจ็หรือปกปิดความจริงไม่ให ้
ทราบโดยท าให้ตนไดไ้ปซ่ึงผลประโยชน์ และสุดทา้ยในมาตรา 6 นั้นเป็นวิธีการฟ้องคดีฉ้อตาม
ประกาศฉบบัน้ีโดยผูเ้สียหายสามารถเลือกท่ีจะฟ้องเป็นคดีอาญาหรือคดีแพ่งเพื่อเรียกคืนทรัพยแ์ต่
เพียงอยา่งเดียว หรือฟ้องรวมกนัทั้งคดีอาญาและคดีแพ่งก็ได ้โดยหากพนกังานฟ้องคดีอาญาแทน 
ผูเ้สียหายแลว้ผูเ้สียหายกส็ามารถฟ้องเป็นคดีแพง่รวมส านวนกบัพนกังานอยัการได ้
 กฎหมายลกัษณะอาญา กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 เป็นหน่ึงในผลิตผลของนโยบาย
ปฏิรูปกฎหมายและการศาลในสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยู่หัว (รัชกาลท่ี5) ถือเป็น
การรวบรวมกฎหมายอาญาข้ึนมาเป็น คร้ังแรกโดยด าเนินการร่างตามวิธีการของประเทศตะวนัตก
ตั้งแต่ พ.ศ. 2440 จนแลว้เสร็จใชบ้งัคบั เม่ือวนัท่ี 21 กนัยายน พ.ศ. 245159 เป็นกฎหมายท่ีมีลกัษณะ
ค่อนขา้งทนัสมยัมีการจดัเป็นออกเป็น ภาคทัว่ไปและภาคความผิดและแยกออกเป็นหมวดหมู่อีก
จ านวนมาก ในการร่างนั้ นมีคณะกรรมการร่างกฎหมายท่ีเป็นชาวต่างชาติหลายคน มีการน า
ประมวลกฎหมายอาญาของต่างประเทศมากกว่า 10 ฉบับมาศึกษาเปรียบเทียบเพื่อแนวทางใน
การศึกษาและยกร่าง60 จึงเป็นกฎหมายท่ีมีความทันสมัย ตามแบบอย่างของประเทศตะวนัตก 
บทบญัญติัในความผิดฐานฉอ้โกงตามประมวลกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 ปรากฏอยูใ่นหมวดท่ี 4 
ตั้งแต่มาตรา 304 จนถึงมาตรา 313 มีการบญัญติัองคป์ระกอบความผิดฐานฉ้อโกงไวห้ลายมาตรา

                                                        
59 คณพล จันทน์หอม.  (2553).  กฎหมายลักษณะอาญา รัตนโกสินทรศก 127.  กรุงเทพฯ: ส านักพิมพ์แห่ง
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั.  หนา้ 1. 
60 เร่ืองเดียวกนั, หนา้เดียวกนั. 
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ตั้งแต่บทบญัญติัทัว่ไปในมาตรา 304 ไปจนถึงการฉ้อโกงเป็นลกัษณะเฉพาะไดแ้ก่ มาตรา 305 ท่ี
เป็นองคป์ระกอบความผดิในเร่ืองฉอ้โกงการซ้ือสินคา้61 มาตรา 310 ท่ีเป็นองคป์ระกอบความผิดใน
เร่ืองการหลอกลวงขายสินคา้62 นอกจากนั้นแลว้ส่วนใหญ่เป็นองคป์ระกอบความผดิฐานโกงเจา้หน้ี 
ท่ีกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 ยงัมิไดแ้ยกออกจากความผดิฐานฉอ้โกงดงัเช่น ประมวลกฎหมาย
อาญา 
 ประมวลกฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายอาญาประกาศใชเ้ป็นคร้ังแรกเม่ือ พ.ศ. 2499 
เน่ืองจากกฎหมายลกัษณะอาญาท่ีประกาศใชต้ั้งแต่ พ.ศ. 2451 นั้นไม่สอดรับกบัสถานการบา้นเมือง
ท่ีเปล่ียนไป63 จึงได้มีการจัดท าประมวลอาญาข้ึน โดยประมวลกฎหมายอาญาน้ีได้มีการออก
พระราชบญัญติัออกมาแกไ้ขจ านวนหลายคร้ัง จึงถือไดว้่าเป็นกฎหมายท่ีมีการแกไ้ขปรับปรุงอยู่
เสมอมา แต่ความผดิฐานฉอ้โกงท่ีปรากฏใน ลกัษณะ 12 หมวด 4 ไม่เคยมีการแกไ้ขในแต่ละมาตรา
อย่างใดโดยในการท าศึกษาคร้ังน้ี ผูเ้ขียนจะพิจารณาถึงหลกัการในมาตรา 341 -343 เท่านั้น 
เพื่อศึกษาถึงความผดิฐานฉอ้โกงและการฉอ้โกงท่ีเป็นเหตุฉกรรจ ์โดยพิจารณาประกอบกบัแนวคิด
เก่ียวกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลย ีจึงเห็นควรสรุปปัญหาเสนอแนะในบทถดัไป  

                                                        
61 กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127.  มาตรา 305 ผูใ้ดซ้ือเช่ือสินคา้ส่ิงของเขาโดยเจตนาจะไม่ใชค้่าส่ิงของนั้น ท่าน
วา่ มนัฉอ้โกง 
62 กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127.  มาตรา 310 ผูใ้ดขายของโดยหลอกลวงดว้ยประการใดใดให้ผูซ้ื้อหลงเช่ือใน 
แหล่งก าเนิด สภาพ คุณภาพ หรือปริมาณ แห่งของนั้นอนัเป็นเท็จ มีความผิดตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี 
หรือปรับไม่เกินสองพนับาทหรือทั้งจ าทั้งปรับ 
63 พระราชบญัญติัใหใ้ชป้ระมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499.  อารัมภบท. 



 

 

บทที ่3 

มาตรการทางกฎหมายเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลย ีในความผดิฐาน
ฉ้อโกงตามกฎหมายต่างประเทศและไทย 

 ในบทน้ีผูเ้ขียนจะน ำเสนอถึงอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีซ่ึงมีหลำยหลำกฐำนควำมผิด 
แต่จะเลือกศึกษำเฉพำะควำมผิดฐำนฉ้อโกง เช่ือมโยงกับเหตุฉกรรจ์ในควำมผิดฐำนฉ้อโกงโดย
พิจำรณำถึงเหตุผลในกำรก ำหนดเหตุฉกรรจว์่ำมีหลกัเกณฑ์ใดบำ้ง เช่น พิจำรณำจำกบุคคลผูก้ระท ำ
ควำมผิดหรือบุคคลผูเ้ป็นวตัถุแห่งกำรกระท ำ พิจำรณำจำกทรัพยสิ์นท่ีได้จำกกำรฉ้อโกงน้ีและ
พิจำรณำถึงลกัษณะของกำร กระท ำควำมผดิ โดยท ำกำรศึกษำเปรียบเทียบกบัควำมผดิฐำนฉอ้โกงและ
เหตุฉกรรจ์ในควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมกฎหมำยต่ำงประเทศเพื่อประโยชน์ในกำรวิเครำะห์ในกำร
ปรับปรุงเหตุฉกรรจต์ำมประมวลกฎหมำยอำญำต่อไป โดยพิจำรณำเหตุฉกรรจใ์นควำมผดิฐำนฉอ้โกง
ตำมประมวลกฎหมำยไทยนั้นจะปรำกฏเพียงแค่ 3 เหตุตำมอนุมำตรำ 1 และ 2 ของมำตรำ 342 และ
มำตรำ 343 ซ่ึงถือว่ำน้อยมำกหำกเปรียบเทียบกับเหตุฉกรรจ์ในควำมผิดฐำนฉ้อโกงของกฎหมำย
ต่ำงประเทศ โดยผูเ้ขียนไดท้ ำกำรเลือกประเทศท่ีมีโครงสร้ำงควำมรับผดิในควำมผิดฐำนฉอ้โกงคลำ้ย
กบัประเทศไทย กล่ำวคือมีบทกฎหมำยท่ีเป็นบทบญัญติัในควำมผิดฐำนฉ้อโกงท่ีเป็นบททัว่ไปและ
บทบัญญัติท่ีมีกำรก ำหนดเหตุฉกรรจ์ในควำมผิดฐำนฉ้อโกง เช่น สหพันธ์สำธำรณรัฐเยอรมนี
สำธำรณรัฐฝร่ังเศส ญ่ีปุ่น สหรำชอำณำจกัร เป็นตน้  

3.1 การก าหนดความรับผดิทางอาญาในความผดิเกีย่วความอาชญากรรมทางเทคโนโลยี 

 เม่ือวันท่ี 16 มีนำคม 2566 ได้มีกำรประกำศพระรำชก ำหนดมำตรกำรป้องกันและ
ปรำบปรำมอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี พ.ศ. 2566 ซ่ึงมีผลบงัคบัใชเ้มื่อวนัที่ 17 มีนำคม 2566 
โดยมีสำระส ำคญั1 เก่ียวกบักำรก ำหนดมำตรกำรป้องกนัและปรำบปรำมกำรก่ออำชญำกรรมท่ีเป็น
กำรใชว้ิธีกำรทำงเทคโนโลยหีลอกลวงประชำชนผำ่นอุปกรณ์เทคโนโลยต่ีำง ๆ จนท ำใหป้ระชำชน
สูญเสียทรัพยสิ์นเป็นจ ำนวนมำก โดยก ำหนดให้สถำบนักำรเงินหรือผูป้ระกอบธุรกิจตำมกฎหมำย

                                        
1 พระรำชก ำหนดมำตรกำรป้องกนัและปรำบปรำมอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี.  (2566, มีนำคม 16).  ราชกิจจา
นุเบกษา.  เล่ม 140 (ตอนท่ี 18 ก), หนำ้ 7. 



45 

ว่ำดว้ยระบบกำรช ำระเงินมีหนำ้ที่ระงบักำรท ำธุรกรรมในช่วงระยะเวลำหน่ึง ในกรณีที่พบเหตุ
อนัควรสงสัยหรือไดรั้บแจง้จำกผูเ้สียหำย และก ำหนดให้สถำบนักำรเงินและผูป้ระกอบธุรกิจตำม
กฎหมำยว่ำด้วยระบบกำรช ำระเงินมีหน้ำท่ี เปิดเผย หรือแลกเปล่ียนข้อมูลท่ี เก่ียวข้องกับ
อำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีผ่ำนระบบฐำนขอ้มูลกลำงท่ีก ำหนด เพื่อใชใ้นกำรป้องกนัระงบัและ
ยบัย ั้งอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี รวมทั้งยกเวน้ขอ้จ ำกดัในกำรเก็บรวบรวมใชห้รือเปิดเผยขอ้มูล
ส่วนบุคคลตำมกฎหมำยว่ำดว้ยกำรคุม้ครองขอ้มูลส่วนบุคคลและก ำหนดหลกัเกณฑก์ำรด ำเนินคดี
ในขั้นตอนกำรร้องทุกข์และสอบสวนส ำหรับควำมผิดเก่ียวกับอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีท่ี
เหมำะสมกบัควำมผดิในลกัษณะดงักล่ำวท่ีมีรูปแบบและวธีิกำรแตกต่ำงจำกควำมผดิอ่ืน อนัเป็นกำร
สร้ำงกลไกท่ีท ำใหก้ำรแกไ้ขปัญหำอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยเีป็นไปอยำ่งมีประสิทธิภำพ รวมถึง
ก ำหนดควำมผิดอำญำและบทลงโทษส ำหรับผูท่ี้เปิดบญัชีเงินฝำก บตัรอิเล็กทรอนิกส์บญัชีเงิน
อิเลก็ทรอนิกส์ หรือยินยอมให้ผูอ่ื้นใชห้มำยเลขโทรศพัทเ์คล่ือนท่ีในกำรกระท ำควำมผิดและผูเ้ป็น
ธุระจดัหำบญัชีดงักล่ำวหรือหมำยเลขโทรศพัทเ์คล่ือนท่ีเพื่อใชใ้นกำรกระท ำควำมผดิ โดยผูเ้ขียนได้
แยกศึกษำสำระส ำคญัท่ีเก่ียวขอ้งกบังำนสำรนิพนธ์ดงัน้ี 

 3.1.1 การด าเนินคดีในความผดิเกีย่วกบัอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (มาตรา 8 วรรคสอง) 
  1) กำรร้องทุกข ์พนักงำนสอบสวนท่ีรับค ำร้องทุกขต์ำมมำตรำ 8 วรรคสอง บญัญติั
เร่ืองกำรร้องทุกขใ์นควำมผดิเก่ียวกบัอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยไีวด้ว้ย ดงันั้นนอกจำกกำรร้องทุกข์
ตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำแลว้ผูเ้สียหำยในควำมผิดเก่ียวกบัอำชญำกรรมทำง
เทคโนโลยสีำมำรถร้องทุกขไ์ด ้ต่อพนกังำนสอบสวนดงัต่อไปน้ี คือ ร้องทุกขต่์อพนกังำนสอบสวน 
ณ สถำนีต ำรวจแห่งใดในรำชอำณำจกัรก็ได ้ร้องทุกขต่์อกองบญัชำกำรต ำรวจสืบสวนสอบสวน
อำชญำกรรมทำงเทคโนโลย ี
  2) วิธีกำรร้องทุกข ์โดยผูเ้สียทำยสำมำรถร้องทุกขโ์ดยวิธีกำรทำงอิเลก็ทรอนิกส์ ก็ได้
โดยถือวำ่เป็นกำรร้องทุกขโ์ดยชอบดว้ยประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ 
  3) กำรสอบสวนและพนกังำนสอบสวนผูรั้บผิดชอบ ตำมมำตรำ 8 วรรคสอง บญัญติั
ให้พนกังำนสอบสวนท่ีรับค ำร้องทุกขห์รือพนกังำนสอบสวนท่ีผูบ้ญัชำกำรต ำรวจแห่งชำติก ำหนด 
และเป็นพนักงำนสอบสวนผูรั้บผิดชอบคดีควำมผิดเก่ียวกบัอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี โดยไม่
จ ำเป็นตอ้งเป็นพนกังำนสอบสวนในทอ้งท่ี ท่ีกำรกระท ำควำมผดิเกิดหรืออำ้ง หรือเช่ือว่ำเกิดในเขต
อ ำนำจของตนตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ โดยมีอ ำนำจสอบสวนและด ำเนินกำร
เก่ียวกบักำรกระท ำควำมผิดดงักล่ำวไดไ้ม่ว่ำควำมผิดนั้นจะเกิด ณ ท่ีใดในรำชอำณำจกัร ส่วนกำร
กระท ำควำมผดินอกรำชอำณำจกัรตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ มำตรำ 20 พนกังำน
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สอบสวนท่ีมีอ ำนำจสอบสวนและพนักงำนสอบสวนผูรั้บผิดชอบย่อมเป็นไปตำมบทบัญญัติ
ดงักล่ำว2 
 ในกรณีร้องทุกข์โดยวิธีกำรทำงอิเล็กทรอนิกส์ จะถือว่ำพนักงำนสอบสวนผูใ้ดเป็น
ผูรั้บค ำร้องทุกข ์อนัจะมีอ ำนำจสอบสวนและเป็นพนักงำนสอบสวนผูรั้บผิดชอบ ตอ้งพิจำรณำว่ำ
เป็นกำรร้องทุกขต่์อพนกังำนสอบสวนของสถำนีต ำรวจหรือกองบญัชำกำรใด 
 3.1.2 การก าหนดฐานความผดิอาญา (มาตรา 9 มาตรา 10 และมาตรา 11) 
  1) ฐำนเปิดหรือยนิยอมใหบุ้คคลอ่ืนใชบ้ญัชีเงินฝำก บตัรอิเลก็ทรอนิกส์ หรือบญัชีเงิน
อิเล็กทรอนิกส์ของตน โดยมิไดมี้เจตนำใชเ้พื่อตนหรือเพื่อกิจกำรท่ีตนเก่ียวขอ้ง หรือยินยอมให้
บุคคลอ่ืนใช้หรือยืมใช้เลขหมำยโทรศัพท์ส ำหรับบริกำรโทรศัพท์เคล่ือนท่ีของตน ทั้ งน้ี โดย
ประกำรท่ีรู้หรือควรรู้วำ่จะน ำไปใชใ้นกำรกระท ำควำมผดิเก่ียวกบัอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยหีรือ
ควำมผดิทำงอำญำอ่ืนใดตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกินสำมปี หรือปรับไม่เกินสำมแสนบำท หรือทั้งจ ำ
ทั้งปรับ (มำตรำ 9) 
  2) ฐำนเป็นธุระจดัหำ โฆษณำ หรือไขข่ำวโดยประกำรใด ๆ เพื่อให้มีกำรซ้ือขำย ให้
เช่ำหรือให้ยืม บญัชีเงินฝำก บตัรอิเลก็ทรอนิกส์ หรือบญัชีเงินอิเล็กทรอนิกส์ เพื่อใชใ้นกำรกระท ำ
ควำมผิดเก่ียวกบัอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีหรือควำมผิดทำงอำญำอ่ืนใด ตอ้งระวำงโทษจ ำคุก
ตั้งแต่สองปีถึงหำ้ปีหรือปรับตั้งแต่สองแสนบำทถึงหำ้แสนบำท หรือทั้งจ ำทั้งปรับ (มำตรำ 10) 
  3) ฐำนเป็นธุระจดัหำ โฆษณำ หรือไขข่ำวโดยประกำรใด ๆ เพื่อให้มีกำรซ้ือหรือขำย
เลขหมำยโทรศพัท์ส ำหรับบริกำรโทรศพัท์เคล่ือนท่ี ซ่ึงลงทะเบียนผูใ้ชบ้ริกำรในนำมของบุคคล
หน่ึงบุคคลใดแลว้ แต่ไม่สำมำรถระบุตวัผูใ้ชบ้ริกำรได ้ตอ้งระวำงโทษจ ำคุกตั้งแต่สองปีถึงห้ำปี 
หรือปรับตั้งแต่สองแสนบำทถึงหำ้แสนบำท หรือทั้งจ ำทั้งปรับ (มำตรำ 11) 

3.2 ความผดิฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญา 

 หลกักำรในควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำ ควำมผิดฐำนฉ้อโกงเป็น
หน่ึงในลกัษณะควำมผิดเก่ียวกบัทรัพย ์คุณธรรมทำงกฎหมำยในควำมผิดฐำนฉ้อโกงมุ่งคุม้ครอง
เฉพำะทรัพยสิ์นอยำ่งเดียว ไม่รวมถึงควำมไวว้ำงใจของผูอ่ื้นและไม่ใช่เสรีภำพในกำรจ ำหน่ำยจ่ำย

                                        
2 ส ำนักงำนศำลยุติธรรม.  (2566, มีนำคม 28). ข้อพิจารณาเกี่ยวกับพระราชก าหนดมาตรการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลย ีพ.ศ.2566.  ด่วนท่ีสุด ท่ี ศย 016/ว301. 
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โอนทรัพยสิ์น3 หรือเป็นกำรกระท ำในลกัษณะท่ีก่อให้เกิดควำมเสียหำยในทำงทรัพยสิ์นเน่ืองจำก
กำรผลอนัเกิดจำกกำรกระท ำควำมผดิฐำนน้ีนั้น เป็นเหตุให้ผูก้ระท ำควำมผดิไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของ
ผูเ้สียหำย หรือก่อใหผู้เ้สียหำยท ำ ถอนหรือท ำลำยเอกสำรสิทธิซ่ึงอำจท ำใหเ้กิดควำมเสียหำยในทำง
ทรัพยสิ์นได ้ควำมผิดฐำนฉ้อโกงจึงเป็นควำมผิดท่ีเป็นประทุษร้ำยต่อทรัพยสิ์น โดยมีลกัษณะใน
กำรกระท ำควำมผดิโดยกำรใชอุ้บำยหลอกลวง กำรหลอกลวงนั้นหมำยควำมว่ำ “กำรใชอุ้บำยทุจริต
ลวง ให้เขำ้ใจผิดหรือแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเท็จหรือปกปิดขอ้ควำมจริงท่ีควรแจง้ให้ทรำบเพื่อให้
บุคคล”4 กำรหลอกลวงจึงเป็นกำรกระท ำท่ีส่วนใหญ่มักมุ่งประสงค์ร้ำยต่อบุคคลอ่ืน โดยใน
ควำมผิดฐำนฉ้อโกงนั้นกำรหลอกลวงเพื่อชกัจูงในกำรท ำให้ผูเ้สียหำยยินยอมส่งมอบทรัพยห์รือ
กระท ำกำร อยำ่งใด ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัเอกสำรสิทธิ โดยท่ีผูเ้สียหำยไม่ไดต้ั้งใจจะท ำกำรใด ๆ แต่แรก 
แต่เพรำะกำรหลอกลวงนั้นผูเ้สียหำยจึงยินยอมไม่ไดเ้กิดจำกควำมสมคัรใจท่ีแทจ้ริงของผูเ้สียหำย
แต่อยำ่งใด 
 หลกักำรส ำคญัของควำมผิดฐำนน้ีอีกประกำรหน่ึงคือ ผูก้ระท ำตอ้งกระท ำโดยมีเจตนำ
ทุจริตซ่ึงหมำยควำมว่ำ ผูก้ระท ำได้กระท ำไปเพื่อแสวงหำประโยชน์ท่ีมิควรได้โดยชอบด้วย
กฎหมำยส ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้น โดยกำรแสวงหำประโยชน์ตำมควำมผิดฐำนน้ี เป็นกำรแสวงหำ
ประโยชน์ในทำงทรัพย์สินของบุคคลอ่ืน คุณธรรมทำงกฎหมำยของควำมผิดฐำนน้ีจึงได้แก่ 
“ทรัพยสิ์น” ควำมผดิฐำนน้ีจึงมุ่งคุม้ครองควำมเสียหำยในทำงทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืนเท่ำนั้น  
 โดย ศำสตรำจำรย ์ดร.สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกุล ไดข้ยำยควำมไวว้่ำเหตุท่ีคุณธรรมทำง
กฎหมำยในควำมผิดฐำนฉ้อโกงน้ีมีเพียง “ทรัพยสิ์น” เท่ำนั้น เน่ืองจำกหำกเทียบกบัควำมผิดฐำน
ยกัยอกแลว้ท่ีคุณธรรมทำงนั้นรวมถึง “ควำมไวว้ำงใจของผูอ่ื้น” เพรำะควำมผิดฐำนยกัยอกนั้น
ผูก้ระท ำควำมผิดตอ้งมีกำรครอบครองทรัพยอ์ยูก่่อนจึงจะกระท ำควำมผิดได้5ควำมผิดฐำนฉ้อโกง
จึงนั้นไม่เก่ียวกบัควำมไวว้ำงใจแต่อยำ่งใด 
 ควำมผิดฐำนฉอ้โกงตำมมำตรำ 341 บญัญติัไวด้งัน้ี มำตรำ 341 ผูใ้ดโดยทุจริตหลอกลวง
ผูอ่ื้นด้วยกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเท็จหรือปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอกให้แจง้และโดยกำร
หลอกลวงดงัวำ่นั้นไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นจำกผูถู้กหลอกลวง หรือบุคคลท่ีสำมหรือท ำใหผู้ถู้กหลอกลวง

                                        
3 นันทัช กิจรำนันทน์ และเทียนศิริ บุญโชควิทูร.  (2559).  กฎหมายอาญาเปรียบเทียบ พร้อมค าถามและแนว
ค าตอบ.  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  หนำ้ 160. 
4 ส ำนักงำนรำชบณัฑิตยสภำ.  (2566).  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554.  (ออนไลน์).  เขำ้ถึงได้
จำก: https://dictionary.orst.go.th/.  [2566, 25 กมุภำพนัธ์]. 
5 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกุล.  (2555).  ค าอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญา .  กรุงเทพฯ: 
วิญญูชน.  หนำ้ 123. 
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หรือบุคคลท่ีสำมท ำถอนหรือท ำลำยเอกสำรสิทธิ ผูน้ั้นกระท ำควำมผิดฐำนฉ้อโกง ตอ้งระวำงโทษ
จ ำคุกไม่เกินสำมปี หรือ ปรับไม่เกินหกหม่ืนบำท6  
 องคป์ระกอบภำยนอกของควำมผิดฐำนฉ้อโกง ควำมผิดฐำนฉ้อโกงนั้น ศ.ดร.หยดุ แสง
อุทยั ไดแ้ยกองคป์ระกอบไวด้งัน้ี7 
  1) หลอกลวงดว้ย  
   (1) แสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็ 
   (2) ปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอกใหแ้จง้ 
  2) ผูอ่ื้น  
  3) โดยกำรหลอกลวงดงัวำ่นั้น  
   (1) ไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นจำกผูถู้กหลอกลวงหรือบุคคลท่ีสำม  
   (2) ท ำใหผู้ถู้กหลอกลวง หรือบุคคลท่ีสำมท ำ ถอนหรือท ำลำยเอกสิทธิ 
  4) องคป์ระกอบภำยใน 
   (1) เจตนำธรรมดำ  
   (2) มูลเหตุชกัจูงใจ โดยทุจริต  
 องค์ประกอบภายนอก  
  1) กำรหลอกลวง กำรหลอกลวงนั้นท่ีเป็นหวัใจส ำคญัของควำมผดิฐำนน้ีมีควำมหมำย
ว่ำ ท ำให้เขำ้ใจผิด หลงผิด หรือส ำคญัผิดไปจำกควำมเป็นจริง สำมำรถท ำไดไ้ม่ว่ำจะโดยทำงวำจำ 
ลำยลักษณ์อักษร เช่น กำรเขียน หรือกำรพิมพ์เป็นหนังสือ กำรใช้โทรศัพท์คอมพิวเตอร์หรือ
เคร่ืองมือส่ือสำรใดก็สำมำรถใชท้ ำกำรหลอกลวงไดท้ั้งส้ิน กำรหลอกลวงนั้นสำมำรถเกิดข้ึนไดใ้น
ชีวิตประจ ำวนัของมนุษย ์เช่น กำรหลอกลวงซ้ือขำยสินคำ้ออนไลน์ กำรหลอกหลวงว่ำสมคัรฝำก
เขำ้ท ำงำนรำชกำรไดโ้ดยไม่ตอ้งสอบขอ้เขียน ตลอดทั้งกำรหลอกลวงเพื่อควำมสนุกสนำน เป็นตน้ 
แต่โดยส่วนใหญ่แลว้กำรหลอกลวงแทบทั้งหมดนั้ นผูก้ระท ำลว้นแต่หวงัผลประโยชน์ในทำง 
ทรัพยสิ์นทั้งส้ิน ดงันั้นหำกผูถู้กหลอกลวงเช่ือตำมท่ีมีกำรหลอกลวงนั้นและเป็นเหตุให้ตนเองตอ้ง
สูญเสียทรัพยสิ์นหรือประโยชน์ในทำงทรัพยสิ์นอ่ืนใด ถือได้ว่ำเป็นผูเ้สียหำยในควำมผิดฐำน
ฉอ้โกงแลว้  
  2) กำรหลอกลวงโดยกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเท็จ “เท็จ” หมำยควำมว่ำ ปด, โกหก, 
ไม่จริง8 กำรหลอกลวงโดยกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็ จึงหมำยถึงกำรกล่ำวส่ิงซ่ึงไม่เป็นควำมจริง 

                                        
6 ประมวลกฎหมำยอำญำ.  มำตรำ 341. 
7 หยดุ แสงอุทยั.  (2556).   กฎหมายอาญา ภาค 2-3. กรุงเทพฯ: มหำวิทยำลยัธรรมศำสตร์.  หนำ้ 328- 329. 
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ไม่ว่ำจะกล่ำวโดยวำจำ ลำยลกัษณ์อกัษรหรือพฤติกำรณ์ต่ำง ๆ ก็ตำม9 โดยไม่จ ำตอ้งแสดงต่อบุคคล
ผูอ้ยู่เฉพำะหน้ำเท่ำนั้ น กำรแสดงข้อควำมอันเป็นเท็จโดยระยะทำงก็สำมำรถท ำได้ เช่น ทำง
โทรศัพท์ โทรสำร ระบบคอมพิวเตอร์ ตลอดทั้ งกำรแสดงผ่ำนระบบออนไลน์ ฯลฯ เพียงแค่
ขอ้ควำมท่ีแสดงออกไปนั้นผูอ่ื้นไดท้รำบก็เพียงพอ กำรแสดงขอ้ควำมอนัเท็จสำมำรถกระท ำได้
หลำยลกัษณะ เช่น กำรพูดโกหก กำรแอบอำ้ง หรือกำรกระท ำอย่ำงใด ๆ เช่น ในกำรจ ำนองท่ีดิน
แปลงหน่ึงก่อนท ำสัญญำไดผู้จ้  ำนองไดท้ ำกำรช้ีท่ีดินแปลงหน่ึงแต่ในวนัท ำสัญญำจ ำนองกลบัน ำ
โฉนดของท่ีดินอีกแปลงมำจ ำนอง เป็นตน้ 
  ขอ้ควำมท่ีจะถือว่ำเป็นเท็จไดน้ั้น สำมำรถอธิบำยไดโ้ดยกำรเปรียบเทียบขอ้ควำม 
2 ประกำร กล่ำวคือ มีขอ้ควำมท่ีเป็นจริงเกิดข้ึนแลว้และหำกเปรียบเทียบกบัอีกขอ้ควำมหน่ึงซ่ึงเป็น
ขอ้ควำมท่ีกล่ำวอำ้งข้ึนมำ ซ่ึงถำ้ขอ้ควำมท่ีกล่ำวอำ้งนั้นไม่ตรงกบัขอ้ควำมจริงท่ีเกิดข้ึนก็ถือไดว้่ำ
ขอ้ควำมนั้นเป็นเทจ็ ขอ้ควำมจริงจึงตอ้งเก่ียวกบัเหตุกำรณ์ในอดีตหรือในปัจจุบนั หำกพดูผดิไปจำก
ขอ้ควำมจริงแลว้ก็ตอ้งถือว่ำเป็นควำมเทจ็เพรำะถือว่ำตรงกนัขำ้มกบัขอ้ควำมจริง10 ตวัอยำ่งเช่น 
นำย ก. เป็นลูกหน้ี นำย ข. นำย ก. ไดใ้ช้เงินให้กบันำย ข. ครบตำมจ ำนวนท่ีกูม้ำแลว้ แต่นำย ข. 
กลบัมำบอกนำย ก. ในภำยหลงัวำ่นำย ก. ยงัไม่ไดใ้ชเ้งิน เช่นน้ีถือวำ่นำย ข.ไดแ้สดงขอ้ควำมอนัเป็น
เทจ็แลว้ หำกนำยก. ใชเ้งินใหน้ำย ข.อีกคร้ังถือไดว้ำ่ นำย ข.ไดก้ระท ำควำมผดิฐำนฉอ้โกงแลว้ 
  ศำสตรำจำรย ์ดร.หยุด แสงอุทยั ไดอ้ธิบำยไวเ้พิ่มเติมเก่ียวกบัทฤษฎีของ “กำรแสดง
ขอ้ควำม”นั้นมีอยูส่องแนวควำมเห็นคือ11 
  ควำมเห็นประกำรท่ี 1 กำรแสดงขอ้ควำมหรือขอ้เท็จจริงใดท่ีแสดงออกมำภำยนอก 
สำมำรถทรำบไดต้ำมท่ีอำยตนะทั้ง 6 ของมนุษยส์ำมำรถรับรู้ได ้แต่ทั้งน้ีแมจ้ะไดรั้บรู้จำกภำยนอก
แต่ภำยในจิตใจของบุคคลท่ีแสดงเจตนำนั้นไม่สำมำรถรู้ไดเ้ลยว่ำส่ิงท่ีแสดงออกกบัเจตนำภำยใน
นั้นเหมือนกนัหรือไม่ กำรแสดงออกมำภำยนอกจึงไม่เก่ียวขอ้งกบัขอ้เทจ็จริงภำยในแต่อยำ่งใด  
  ควำมเห็นประกำรท่ี 2 กำรแสดงขอ้ควำมหรือขอ้เท็จจริงย่อมหมำยถึงขอ้เท็จจริงทั้ง
ภำยนอก และภำยในดว้ย กล่ำวคือกำรแสดงออกภำยนอกตอ้งตรงกบัเจตนำท่ีอยูภ่ำยในดว้ย วำ่มีกำร
วำงแผนหรือมีควำมตอ้งกำรท่ีแทจ้ริงอย่ำงไร เช่น นำย ก. ขอยืมรถยนตข์องนำย ข. ไปใชห้น่ึงวนั 

                                                                                                               
8 ส ำนักงำนรำชบณัฑิตยสภำ.  (2566).  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554.  (ออนไลน์).  เขำ้ถึงได้
จำก: https://dictionary.orst.go.th/.  [2566, 25 กมุภำพนัธ์]. 
9 ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 6892/2542 กำรเปล่ียนป้ำยรำคำสินคำ้ท่ีถูกกว่ำมำไวท่ี้สินคำ้รำคำแพงกว่ำ ก็ถือเป็นกำร
แสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็ไดเ้ช่นกนั 
10 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 32.  หนำ้ 124-125. 
11 หยดุ แสงอุทยั.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 34.  หนำ้ 329-330. 
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โดยมีแผนกำร คือเม่ือไดร้ถมำแลว้จะน ำไปขำยต่อโดยไม่มีเจตนำจะคืนให ้จึงถือว่ำไม่ไดมี้เจตนำท่ี
จะน ำรถมำคืนแต่อยำ่งใด ขอ้เทจ็จริงภำยในของนำย ก. นั้นจึงเป็นควำมเทจ็มำตั้งแต่ตอนแรก ทฤษฎี
น้ีจึงสำมำรถใชอ้ธิบำยเก่ียวกำรหลอกลวง โดยแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็ไดดี้ท่ีสุด โดยถือตำมหลกั 
  “กรรมเป็นเคร่ืองช้ีเจตนำ” ดงัน้ีกำรกระท ำของ ก. จึงเป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกง 
ส ำหรับกำรแสดงขอ้ควำมในเหตุกำรณ์อนำคตนั้นจะถือว่ำเป็นควำมเทจ็ไดห้รือไม่ เพรำะเป็นส่ิงท่ี
ยงัไม่เกิดข้ึน จึงข้ึนอยู่กบัเจตนำของผูแ้สดงออกว่ำมีเจตนำท่ีจะปฏิบติัตำมส่ิงท่ีตนแสดงออกไป
หรือไม่ ดงันั้นถำ้หำกแสดงออกวำ่ตนมีเจตนำท ำอะไร แต่ควำมจริงไม่มีเจตนำท่ีจะท ำเช่นนั้นเลย จึง
อำจเป็นกำรแสดงขอ้ควำมเทจ็ได้12 แต่ถำ้กำรแสดงขอ้ควำมนั้นยงัอยูใ่นวิสยัท่ีสำมำรถจะเป็นจริงได ้
และตนมีเจตนำท่ีจะท ำตำมกไ็ม่ถือเป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกงแต่อยำ่งใด  
  กำรแสดงขอ้ควำมส ำหรับเหตุกำรณ์ในอนำคตมีประเด็นท่ีตอ้งพิจำรณำเปรียบเทียบ
คือ เร่ืองกำรใหค้  ำมัน่อนัเป็นเทจ็ (False promises) เน่ืองจำกกำรใหค้  ำมัน่นั้นส่วนใหญ่จะเป็นเร่ืองท่ี
ใชใ้นทำงกฎหมำยแพ่ง เช่น กำรให้ค  ำมัน่ว่ำจะมำตกลงท ำสัญญำกนัในภำยหลงั ค  ำมัน่จะให้เช่ำ 
ค  ำมัน่ในกำรซ้ือขำยอสังหำริมทรัพย ์ฯลฯ เหตุท่ีตอ้งมีกำรให้ค  ำมัน่เน่ืองกำรในกำรตกลงท ำสัญญำ
เร่ืองหน่ึง อำจมีขอ้ตกลงตำมสัญญำท่ีมีรำยละเอียดจ ำนวนมำกจึงไม่อำจตกลงกนัไดใ้นทีเดียวจึงมี
กำรใหค้  ำมัน่ไวก่้อนหรือกำรใหค้  ำมัน่ไวเ้น่ืองจำกคู่สญัญำเป็นคนสนิทชิดเช้ือกนั ดงัน้ีกำรไม่ปฏิบติั
ตำมค ำมัน่ท่ีไดใ้หไ้วน้ั้น มีค  ำพิพำกษำศำลฎีกำไดว้ำงแนวบรรทดัฐำนไวส้องควำมคิดเห็นดงัน้ี 
  แนวทำงแรก เห็นวำ่กำรใหค้  ำมัน่อนัเป็นเทจ็เป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกง  
  โดยกำรใหค้  ำมัน่ว่ำจะท ำส่ิงใดในอนำคต หำกมีกำรแสดงขอ้ควำมในอดีตอนัเป็นเทจ็
ประกอบดว้ย ถือว่ำกำรให้ค  ำมัน่นั้นเป็นกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็ได ้เช่น13 นำยขำวมอบหมำย
ใหน้ำยด ำไปเจรจำตกลงกบันำยเหลืองผูเ้ช่ำหอ้งแถว ซ่ึงเช่ำหอ้งแถวของนำยขำวใหอ้อกไปจำกหอ้ง
เช่ำก่อนครบก ำหนดตำมสัญญำเช่ำ นำยด ำไม่เคยไปเจรจำกบันำยเหลืองเลยแต่หลอกนำยขำวว่ำไป
เจรจำมำแลว้นำยเหลืองเรียกร้องขอค่ำขนยำ้ย 3 หม่ืนบำท นำยขำวหลงเช่ือมอบเงินให้นำยด ำไป 
โดยนำยด ำให้ค  ำมัน่สัญญำว่ำจะน ำเงิน 3 หม่ืนบำทไปมอบให้นำยเหลือง แต่เม่ือไดเ้งินไปแลว้นำย
ด ำไดน้ ำไปใชเ้ป็นประโยชน์ส่วนตวั เช่นน้ีกำรกระท ำของนำยด ำมีควำมผดิฐำนฉอ้โกง ตวัอยำ่งเช่น 
ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 706/2539 จ  ำเลยท่ี 2 กบัพวก คงมีแต่ส ำเนำหนังสือ นส.3 ก. ท่ีถ่ำยมำจำกท่ี
ทำงรำชกำรเก็บรักษำไวเ้ท่ำนั้น โดยยงัไม่ไดมี้กำรรวบรวมซ้ือท่ีดินจำกชำวบำ้นเพื่อน ำมำขำยให้
โจทกร่์วมดงันั้นแมต้ำมสญัญำซ้ือขำยท่ีดินพิพำทจะระบุขอ้ควำมในอนำคตว่ำจ ำเลยกบัพวกจะโอน
กรรมสิทธ์ิในท่ีดินท่ีซ้ือขำยภำยใน 1-3 เดือนนับแต่โจทก์ร่วมช ำระมดัจ ำครบ แต่ตำมขอ้ควำมใน
                                        
12 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 32.  หนำ้ 126. 
13 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  (2555).  กฎหมายอาญาภาคความผิดเล่ม 3.  กรุงเทพฯ: กรุงสยำมพบัลิชช่ิง. หนำ้ 275. 
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เอกสำรดงักล่ำวมีควำมว่ำขณะท ำสัญญำจ ำเลยกบัพวกมีสิทธิในท่ีดินท่ีจะน ำมำขำยให้โจทก์ร่วม
เป็นกำรแสดงขอ้ควำมในปัจจุบนัอยูด่ว้ย เม่ือขอ้ควำมดงักล่ำวเป็นเท็จโดยควำมจริงจ ำเลยกบัพวก
ไม่ไดต้ั้งใจจะขำยสิทธิในท่ีดินให้โจทกร่์วม โจทกร่์วมหลงเช่ือจ ำเลยกบัพวกในกำรแสดงขอ้ควำม
เท็จและจ่ำยเงินมดัจ ำให้ไป กำรกระท ำของจ ำเลยกบัพวกจึงเป็นควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวล
กฎหมำยอำญำ มำตรำ 341 จ  ำเลยท่ี 1 รู้จกักบัโจทก์ร่วมมำก่อนเป็นผูติ้ดต่อพำโจทก์ร่วมไปดูท่ีดิน
จนโจทก์ร่วมตกลงท ำสัญญำวำงมดัจ ำและท ำสัญญำจะซ้ือขำยท่ีดินพิพำทประกอบกบัขณะจะท ำ
สัญญำซ้ือขำยจ ำเลยท่ี 1 ไม่ยอมให้โจทกร่์วมดูสัญญำซ้ือขำยท่ีฝ่ำยจ ำเลยทั้งสองอวดอำ้งว่ำไดท้  ำไว้
กบัชำวบำ้นแลว้แสดงว่ำ จ  ำเลยทั้งสองกบัพวกมีเจตนำทุจริตหลอกลวงขำยท่ีดินให้โจทก์ร่วมโดย
แบ่งหนำ้ท่ีกนัท ำจึงเป็นกำรร่วมกนักระท ำควำมผดิตำมฟ้อง 
  แนวทำงท่ีสอง เห็นวำ่กำรใหค้  ำมัน่อนัเป็นเทจ็นั้นไม่เป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกง  
  โดยขอ้เทจ็จริงในอนำคตอำจเป็นเพียงค ำมัน่หรือผดิสัญญำ เช่น ผูเ้สียหำยมอบเงินให้
จ  ำเลยไปซ้ือของจดักำรขำยของที่ซ้ือแลว้มอบทุนก ำไรให้ผูเ้สียหำย โดยจ ำเลยไดค้่ำจดักำรจ ำเลย
น ำก ำไรมำมอบให้หลำยครำว ต่อมำจ ำเลยไม่ไดม้อบทุนและก ำไรให้ครบถว้น ลกัษณะน้ีเป็นเพียง
จ ำเลยไม่ปฏิบติัตำมค ำรับรองไวต่้อผูเ้สียหำยเท่ำนั้น ไม่ไดเ้อำควำมเทจ็มำกล่ำวจึงไม่กำรกระท ำผิด
ฐำนฉอ้โกง  
  โดย ศำสตรำจำรย ์ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ์ไดห้มำยเหตุว่ำ14 ประมวลกฎหมำยอำญำ 
มำตรำ 341 ตอ้งมีกำรเอำควำมเทจ็มำกล่ำว หรือแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็ ฯลฯ กำรกล่ำวเทจ็นั้น ถำ้
เป็นกำรกล่ำวถึงเหตุกำรณ์ท่ีเกิดข้ึนแลว้ในอดีตหรือท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบนั แต่ถำ้เป็นเหตุกำรณ์ใน
อนำคตตำมปกติก็ยอ่มจะมีกำรกล่ำวเท็จยงัไม่ได ้เพรำะกำรกล่ำวถึงเหตุกำรณ์ท่ียงัไม่เกิดจะว่ำเป็น
เท็จในขณะท่ีกล่ำวได้อย่ำงไร จึงมีหลักว่ำกำรกล่ำวถึงเหตุกำรณ์ใดจะว่ำเป็นเท็จได้ต้องเป็น
เหตุกำรณ์ในอดีตหรือท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบนั จะกล่ำวเท็จในเหตุกำรณ์ขำ้งหน้ำท่ียงัไม่เกิดข้ึนไม่ได ้
ดงันั้นกำรกล่ำวว่ำจะท ำอะไรในอนำคตขำ้งหนำ้ จึงเป็นแต่เพียงค ำมัน่สัญญำจะเป็นกล่ำวเทจ็ไม่ได ้
หำกไม่ท ำตำมค ำมัน่สัญญำก็เป็นแต่ผดิค ำมัน่ผดิสัญญำไม่เป็นกำรกล่ำวเทจ็ ไม่เป็นมูลแห่งควำมผดิ
ฐำนฉ้อโกงได ้ค  ำกล่ำวถึงเหตุกำรณ์ขำ้งหนำ้เป็นผิดฐำนฉ้อโกงได ้แต่ก็มีขอ้เท็จจริงท่ีเป็นปัจจุบนั
อยูใ่นค ำกล่ำวนั้นดว้ยในตวั เช่น หลอกเอำเงินไปใหสิ้นบนเจำ้พนกังำนเป็นกำรแสดงว่ำในขณะนั้น 
จ ำเลยเป็นคนสนิทชิดชอบกับเจำ้พนักงำนกล่ำวหำหลอกลวงให้ส่งเงินในกำรใช้ ดังน้ีเป็นต้น 
ตวัอยำ่งเช่น 
  ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 1473/2508 บรรยำยฟ้องว่ำโจทกจ์ ำเลยตกลงซ้ือขำยปอกนั 
โดยจ ำเลยซ้ือปอไปจำกโจทกแ์ลว้ไม่น ำเงินค่ำปอมำช ำระในวนัท่ีไดต้กลงไว ้แมจ้ะไดก้ล่ำววำ่จ ำเลย
                                        
14 ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ.์  (2556).  ประมวลกฎหมายฉบับอ้างอิง.  กรุงเทพฯ: วิญญูชน.  หนำ้ 591. 
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มีเจตนำทุจริตคิดฉ้อโกงโจทก์มำแต่แรก ก็เป็นเร่ืองผิดนดัผิดสัญญำกนัในทำงแพ่ง ไม่ใช่เป็นเร่ือง
จ ำเลยแสวงหำประโยชน์อนัมิควรไดโ้ดยมิชอบ ดงัน้ีจึงยงัฟังไม่ไดว้่ำจ ำเลยมีเจตนำทุจริตคิดฉอ้โกง
โจทก ์เป็นค ำบรรยำยฟ้องท่ีไม่เป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกง 
  จึงเห็นได้ว่ำ ในเร่ืองกำรให้ค  ำมั่นอันเป็นเท็จหรือกำรผิดสัญญำท่ีได้ให้ไวน้ั้ น 
ในควำมผดิฐำนฉอ้โกงไม่ไดมี้กำรบญัญติัไวช้ดัเจนว่ำเป็นควำมผดิ ศำลฎีกำจึงปรับใชโ้ดยพิจำรณำ
จำกพฤติกำรณ์ของผูก้ระท ำเป็นรำยกรณีไปโดยค ำนึงถึงกำรกระท ำท่ีมีเจตนำทุจริตเป็นหลกั15 
  3) กำรหลอกลวงดว้ยกำรปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอกใหแ้จง้ กำรหลอกลวงอำจไม่
จ ำตอ้งกระท ำดว้ยกำรแสดงออกแต่เพียงอย่ำงเดียว กำรปกปิดซ้อนเร้นปิดบงัควำมจริงบำงอย่ำงก็
สำมำรถเป็นกำรหลอกลวงได ้กำรปกปิดนั้นแสดงถึงควำมไม่บริสุทธ์ิใจของผูป้กปิดท่ีไม่ตอ้งกำร
ใหอี้กฝ่ำยหน่ึงรู้ กฎหมำยจึงบญัญติัตอ้งมีกำรบอกขอ้ควำมจริงท่ีควรแจง้ใหท้รำบ ไม่เช่นนั้นอำจท ำ
ให้อีกฝ่ำยหน่ึงเข้ำใจผิดได้ ทั้ งน้ีกำรปกปิดควำมจริงท่ีควรบอกให้แจ้งให้ทรำบนั้ นต้อง เป็น
สำระส ำคญัท่ีจะเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นเกิดควำมเสียหำย ท ำให้ผูป้กปิดไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของผูถู้กหลอก
นั้น แต่หำกกำรปกปิดนั้นไม่ใช่ขอ้ส ำคญั เช่น ผูกู้ย้ืมเงินเป็นบุคคลผูมี้ฐำนะยำกจนมีหน้ีสินคำ้งอยู่
เป็นจ ำนวนมำกแต่ปกปิดสถำนะดงักล่ำวของตนไวก้็ไม่ถือเป็นกำรปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอก
แจง้ให้ทรำบแต่อย่ำงใด เพรำะผูใ้ห้กูน้ั้นสำมำรถพิจำรณำจำกกำรค ้ำประกนัหรือหลกัประกนัอ่ืน
ประกอบกำรกูไ้ด้16 กำรปกปิดขอ้ควำมจริงท่ีควรบอกให้แจง้ในควำมผดิฐำนฉอ้โกงนั้น มีกฎหมำย
มำตรำ 162 ใน ประมวลกฎหมำยแพง่และพำณิชยท่ี์มีเน้ือหำคลำ้ยกนัคือเร่ือง “กลฉอ้ฉลโดยกำรน่ิง” 
ท่ีมีหลกักำรเร่ืองปกปิดขอ้ควำมควำมจริงซ่ึงควรบอกใหแ้จง้เหมือนกบัในควำมผดิฐำนฉอ้โกง โดย
ในมำตรำ 162 นั้นใชค้  ำว่ำ “จงใจน่ิงเสียไม่แจง้ขอ้ควำมจริง” แต่ควำมแตกต่ำงของกฎหมำยทั้งสอง
เร่ืองน้ีคือ ในเร่ืองกลฉ้อฉลโดยกำรน่ิงนั้นมีผูก้ระทมีเจตนำท่ีจะปกปิดไม่แจง้ขอ้ควำมจริงเพื่อให้
บุคคลอ่ืนนั้นมำท ำนิติกรรมอนัใดอนัหน่ึงกบัตนท ำให้นิติกรรมนั้นตกเป็นโมฆียะ โดยผูท้  ำกำรฉ้อ
ฉลนั้นอำจไม่จ ำตอ้งไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของผูท่ี้มำท ำนิติกรรมด้วย แต่ควำมผิดฐำนฉ้อโกงนั้นผู ้
ปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอกให ้แจง้กระท ำไปเพื่อหลอกลวงใหไ้ดม้ำซ่ึงทรัพยสิ์นของบุคคลหรือ
ท ำใหผู้ถู้กหลอกลวงหรือบุคคลท่ีสำม ท ำ ถอนหรือท ำลำยเอกสำรสิทธิ เหตุผลท่ีกฎหมำยบญัญติัให้
กำรปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอกให้แจง้เป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกง เพรำะในควำมสัมพนัธ์ระหว่ำง
บุคคลไม่วำ่จะในทำงธุรกิจกำรคำ้ ทำงมิตรภำพ ฯลฯ ควรจะมีควำม จริงใจและสุจริตต่อกนั กำรปกปิด

                                        
15 เกษม สุกิจบริหำร.  (2526).  การให้ค ามั่นอันเป็นเท็จกับความผิดฐานฉ้อโกง.  วิทยำนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต 
คณะนิติศำสตร์, บณัฑิตวทิยำลยั จุฬำลงกรณ์มหำวิทยำลยั.  หนำ้ 7. 
16 ชนันทชยั ภทัรสกุล.  (2550).  ความผิดฐานฉ้อโกง : ศึกษากรณีการก่อให้เกิดความเสียหายในทางทรัพย์สิน.  
สำรนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต คณะนิติศำสตร์ มหำวิทยำลยัธรรมศำสตร์.  หนำ้ 14. 
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ขอ้ควำมจริงท่ีควรบอกแจง้ให้ทรำบซ่ึงอำจท ำให้อีกฝ่ำยตอ้งเสียผลประโยชน์ให้แก่ตนนั้นจึงเป็น
กำรกระท ำท่ีไม่ถูกตอ้ง เพื่อป้องกนัมิให้บุคคลใดแสวงหำประโยชน์จำกผูอ่ื้นโดยมิชอบ กฎหมำย
จึงใหถื้อวำ่กำรปกปิดขอ้ควำมจริงท่ีควรบอกใหแ้จง้เป็นองคป์ระกอบของควำมผดิฐำนฉอ้โกง17  
  แต่มีควำมเห็นของศำสตรำจำรยจิ์ตติ ติงศภทิัย ์เห็นว่ำ กำรปกปิดขอ้ควำมท่ีควรบอก
ให้แจง้เป็นถอ้ยค ำ ท่ีไม่ควรบญัญติัไวเ้พรำะขอ้ส ำคญัของควำมผิดฐำนฉ้อโกงน้ีไม่ว่ำจะเป็นกำร
หลอกลวงโดยวิธีกำรใด ถำ้เป็นสำเหตุให้ไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืนก็ถือเป็นควำมผิดฐำนน้ี
แลว้18 ซ่ึงผูเ้ขียนเห็นดว้ยเน่ืองจำกถือเป็นวิธีกำรหลอกลวงอยำ่งหน่ึงแต่กำรบญัญติัเพิ่มเติมไวก้็ช่วย
ใหบ้ทกฎหมำยมีควำมชดัเจนข้ึน 
  กฎหมำยใช้ค  ำว่ำ “ซ่ึงควรบอกให้แจง้” ไม่ได้ใช้ค  ำว่ำ “มีหน้ำที่บอกให้แจง้”19 
กำรปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอกให้แจง้ ก็มีควำมหมำยอยู่ในตวัว่ำผูก้ระท ำมีหน้ำท่ีตอ้งเปิดเผย
ขอ้ควำมจริง ในทำงวิชำกำรไดก้ ำหนดหนำ้ท่ีดงักล่ำวแบ่งออกเป็น 4 ประกำร คือ  
   (1) หน้ำท่ีตำมกฎหมำย ได้แก่กำรท่ีกฎหมำยต่ำง ๆ ได้ระบุหน้ำท่ีท่ีต้องแจ้ง
ข้อเท็จจริงต่ำง ๆ ให้ทรำบ เช่น กฎหมำยแพ่งในเร่ืองประกันภัย ผูเ้อำประกันภัยจ ำต้องแจ้ง
ขอ้เทจ็จริงในขอ้ท่ีตนรู้อยูแ่ลว้ แต่ละเวน้ไม่เปิดเผยขอ้ควำมจริงใหถื้อว่ำสัญญำประกนันั้นโมฆียะ20 
หรือตำมกฎหมำยคุม้ครองผูบ้ริโภคท่ีมีกำรก ำหนดไวว้่ำฉลำกของสินคำ้ตอ้งมีกำรแจง้ช่ือสินคำ้ 
ขอ้แนะน ำ วิธีใช ้วนัหมดอำย ุเป็นตน้21 
    (2) หนำ้ท่ีตำมสัญญำ เป็นกรณีท่ีเกิดจำกควำมสัมพนัธ์ของคู่สัญญำในกำรท่ีตกลง
กนัไวโ้ดยเจำะจงว่ำจะตอ้งมีกำรแจง้ขอ้ควำมจริงให้อีกฝ่ำยทรำบเสมอ ถำ้หำกมีขอ้เท็จจริงใด ๆ 
เกิดข้ึนท่ีมี ควำมส ำคญัต่อกำรเกิดหรือกำรเปล่ียนแปลงรำยละเอียดในสัญญำ ตวัอยำ่งเช่น บริษทั ก. 
สัง่ซ้ือหมู จำกฟำร์มหมู ข. โดยสั่งซ้ือเป็นประจ ำทุกเดือน หมูท่ีสัง่ซ้ือนั้นเป็นตอ้งหมูท่ีเล้ียงในฟำร์ม
ปิดเท่ำนั้นมี กำรควบคุมอำหำรในกำรเล้ียงดูปรำกฏว่ำเกิดน ้ ำท่วมอยำ่งหนกัคอกหมูท่ีส ำหรับเล้ียง

                                        
17 ชำตรี เศวตรัตน์.  (2527).  เปรียบเทียบความผิดฐานขายของโดยหลอกลวงกบัความผิดฐานฉ้อโกง. วิทยำนิพนธ์
นิติศำสตรมหำบณัฑิต คณะนิติศำสตร์, บณัฑิตวทิยำลยั มหำวิทยำลยัธรรมศำสตร์.  หนำ้ 21-22.  
18 จิตติ ติงศภทิัย.์  (2545).   ค าอธิบายประมวลกฎหมายอาญาภาค 2 ตอน 2 และภาค 3.  กรุงเทพฯ: ส ำนักอบรม
ศึกษำกฎหมำยแห่งเนติบณัฑิตยสภำ. หนำ้ 843. 
19 สมศักด์ิ สิงหพันธ์.  ค ำอธิบำยกฎหมำยอำญำเล่ม 4 ตอน 1.  อ้ำงถึงใน สมบูรณ์ วงศ์พระจันทร์.  (2547).  
ความผิดฐานฉ้อโกง ตามกฎหมายเยอรมัน-ไทย-ลาว.  วิทยำนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต สำขำวิชำนิติศำสตร์, 
บณัฑิตวทิยำลยั มหำวิทยำลยัธรรมศำสตร์.  หนำ้ 28. 
20 ประมวลกฎหมำยแพง่และพำณิชย.์  มำตรำ 865. 
21 พระรำชบญัญติัคุม้ครองผูบ้ริโภค พ.ศ. 2522.  มำตรำ 31. 
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หมูในท่ีปิดเกิดพงัท ำให้หมูท่ีเล้ียงดูโดยกำรควบคุมอำหำรนั้นออกมำกินอำหำรปนกบัหมูทัว่ไป 
ดงัน้ีฟำร์มหมู ข. มี หน้ำท่ีจ  ำตอ้งแจง้ขอ้ควำมต่อบริษทั ก. ว่ำหมูท่ีสั่งซ้ือนั้นไม่ไดมี้กำรควบคุม
อำหำรแลว้ ไม่เช่นนั้นจะถือวำ่ฟำร์มหมู ข. ปกปิดขอ้เทจ็จริงซ่ึงควรบอกใหแ้จง้ 
   (3) หน้ำท่ีท่ีเกิดจำกควำมสุจริตและควำมไวว้ำงใจต่อกนัและกนั เป็นส่ิงท่ีมนุษย์
หรือวิญญูชนทัว่ไปพึงมี ถือเป็นเร่ืองพื้นฐำนทำงจริยธรรม เช่น ในกำรท ำกำรคำ้ขำยนั้น ผูเ้ป็นพ่อคำ้
ตอ้งสร้ำงควำมไวว้ำงใจใหก้บัลูกคำ้ในกำรขำยสินคำ้ท่ีมีคุณภำพมิใช่น ำของดอ้ยคุณภำพหรือใชก้ำร
ไม่ไดแ้ลว้มำขำยใหก้บัลูกคำ้ ดงันั้นหำกกรณีท่ีสินคำ้ท่ีน ำมำขำยเกิดควำมบกพร่องข้ึนกจ็ะตอ้งมีกำร
แจง้ให้ลูกคำ้ทรำบเสมอ ไม่ฉะนั้นจะเป็นกำรปกปิดขอ้ควำมจริงท่ีควรบอกแจง้ให้ทรำบ ทั้งน้ีไม่
เพียงเฉพำะแต่กำรประกอบกิจกำรคำ้นั้น กำรท ำนิติกรรมสัญญำในเร่ืองทัว่ ๆ ไปแมจ้ะเป็นเร่ืองเลก็
แต่หำกมีกำรปกปิดข้อควำมจริงท่ีควรบอกแจ้งให้ทรำบในสำระส ำคัญของเร่ืองนั้ นก็ถือเป็น
ควำมผดิฐำนฉอ้โกงเช่นกนั  
   (4) หน้ำท่ีท่ีเกิดจำกกำรกระท ำก่อนของตน ซ่ึงอำจท ำให้คนอ่ืน ๆ ใจผิดเกิดจำก
กำรท่ีตนนั้นได้ลงมือท ำส่ิงใด ๆ ไวก่้อน เช่น พ่อคำ้คนหน่ึงเปิดร้ำนขำยเคร่ืองประดับบำ้นโดย
สินคำ้ท่ีขำยในร้ำนนั้นลว้นแต่เป็นสินคำ้ใหม่ ดงันั้นหำกมีกำรน ำของเก่ำมำขำยในร้ำนแต่ของเก่ำ
นั้นมีลกัษณะเหมือนใหม่ พ่อคำ้ก็จ  ำตอ้งมีกำรแจง้ขอ้ควำมถึงควำมเป็นของเก่ำของสินคำ้นั้นดว้ย 
ไม่ฉะนั้นแลว้ยอ่มท ำให้ผูซ้ื้อเขำ้ใจผิดไดว้่ำเป็นสินคำ้ใหม่ เช่นเดียวกนัหำกสินคำ้ใหม่ท่ีขำยอยูน่ั้น
เคยมีต ำหนิแต่พ่อคำ้ไดเ้อำมำปรับปรุงซ่อมแซมแลว้ ก็จ  ำตอ้งแจง้ถึงขอ้บกพร่องของสินคำ้ท่ีเคย
เกิดข้ึนดว้ย ส่ิงเหล่ำน้ีหำกมีกำรปกปิดขอ้ควำมจริงท่ีควรบอกแจง้ให้ทรำบแลว้ก็จะเป็นควำมผิด
ฐำนฉอ้โกง22 
  เห็นไดว้่ำในเร่ือง “ปกปิดควำมจริงท่ีควรบอกให้แจง้นั้น” เป็นกำรขยำยควำมเร่ือง 
กำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็นั้นเอง เพรำะกำรปกปิดนั้นส่วนใหญ่จะเป็นกำรปกปิดในขอ้เทจ็จริง
ท่ีตรงกบัขำ้มกบัส่ิงท่ีก ำลงัแสดงออกอยู ่ท  ำใหบุ้คคลภำยนอกไม่อำจรับรู้ขอ้ควำมท่ีแทจ้ริงหรืออำจ
เขำ้ใจผิดได ้กำรปกปิดจึงเปรียบเสมือนกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเท็จนั่นเอง ซ่ึงตรงน้ีกฎหมำยจึง
บญัญติัเพื่อควำมชดัเจนยิง่ข้ึนเท่ำนั้น 
  4) ท ำให้ผูถู้กหลอกลวงหลงเช่ือตำมค ำหลอกลวงนั้น กำรไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของผูถู้ก
หลอกลวงเพรำะเช่ือค ำหลอกลวงจึงจะเป็นฉอ้โกง23 ควำมผดิฐำนฉอ้โกงนั้นเป็นควำมผดิท่ีตอ้งกำร
ผลท่ีตอ้งเกิดข้ึน กล่ำวคือ จะเป็นควำมผดิส ำเร็จไดน้ั้นตอ้งมีกำรโอนทรัพยสิ์นไป โดยท่ีกำรส่งมอบ
ทรัพยสิ์นหรือมีกำรท ำ ถอน หรือท ำลำยเอกสำรสิทธ์ิ อนัเป็นผลโดยตรงจำกกำรหลอกลวงให้
                                        
22 หยดุ แสงอุทยั. (2556).  กฎหมายอาญา ภาค 2-3. กรุงเทพฯ: ส ำนกัพิมพม์หำวิทยำลยัธรรมศำสตร์.  หนำ้ 331. 
23 ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ.์  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 41.  หนำ้ 594. 
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หลงเช่ือ ในบำงกรณีผูห้ลอกลวงไดใ้ชอุ้บำยโดยประสงคจ์ะไดท้รัพย์สินจำกผูถู้กหลอกลวง แต่กำร
หลอกลวงนั้นเป็นเพียงอุบำยท่ีจะเอำทรัพยข์องผูอ่ื้นไปโดยแนบเนียนและง่ำยข้ึนเท่ำนั้น แต่ถำ้ผูถู้ก
หลอกลวงไม่หลงเช่ือตำมค ำหลอกลวงนั้น หรือหลงเช่ือแลว้แต่ยงัไม่ส่งทรัพยสิ์นให ้ก็เป็นควำมผดิ
ฐำนพยำยำมฉอ้โกงเท่ำนั้น24 เช่น  
  ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 3351/2542 จ  ำเลยหลอกลวงโจทกร่์วมว่ำ ไข่ผงดงักล่ำวเป็นนมผง
ตำมท่ีโจทก์ร่วมสั่งซ้ือ เพื่อหวงัจะไดเ้งินจำกโจทก์ร่วม แต่โจทก์ร่วมยงัไม่ไดท้  ำกำรช ำระเงินให้
จ ำเลย กำรกระท ำของจ ำเลยเป็นควำมผดิฐำนพยำยำมฉอ้โกง  
  และกำรไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นจะตอ้งเป็นผลโดยตรงมำจำกำรลอกลวงดว้ย ฉะนั้นถำ้ส่ง
มอบทรัพยสิ์นให้เพื่อวำงแผนกำรจบักุมก็เป็นพยำยำมฉอ้โกงเท่ำนั้น (ค  ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 901/2476) 
ส่งมอบใหเ้พรำะเกรงวำ่จะมีเร่ือง เป็นพยำยำมฉอ้โกง25 
  เพรำะฉะนั้ นเพื่อท ำให้กำรหลอกลวงสนิทแนบเนียน ผูห้ลอกลวงอำจกระท ำกำร
หลอกลวงประกอบดว้ยเอกสำร ผูห้ลอกลวงอำจกระท ำกำรหลอกลวงโดยกำรแสดงตนลวงว่ำเป็น
เจำ้พนักงำนให้ผูถู้กหลอกลวงหลงเช่ือง่ำยข้ึน โดยมีหลกัฐำนเอกสำรประกอบค ำหลอกลวง ดว้ย
เหตุนั้นกำรปกปิดควำมจริงซ่ึงควรบอกใหแ้จง้เป็นกำรปกปิดเป็นกำรกระท ำท่ีเป็นลกัษณะซ่อนเร้น
ขอ้เท็จจริงบำงอย่ำงไม่ให้คู่กรณีไดท้รำบ นอกจำกนั้นแลว้กำรปกปิดขอ้ควำมจริงอำจกระท ำโดย
กำรงดเวน้กำรท่ีจกัตอ้งกระท ำเพื่อป้องกนัผลก็ได ้ส่วนในเร่ืองของกำรงดเวน้เป็นเร่ืองท่ีกฎหมำย
บญัญติัใหผู้มี้หนำ้ท่ีตอ้งเปิดเผยขอ้เทจ็จริงบำงประกำรใหอี้กฝ่ำยหน่ึงไดท้รำบ 
  5) ท ำให้เกิดกำรโอนทรัพยสิ์นของผูถู้กหลอกลวง โดย “ทรัพยสิ์น”26 หมำยควำมทั้ง
ทรัพยท์ั้งวตัถุไม่มีรูปร่ำงซ่ึงอำจมีรำคำ และอำจถือเอำได ้ซ่ึงทรัพยสิ์นจะเป็นสังหำริมทรัพยห์รือ
อสังหำริมทรัพยร์วมทั้งสิทธิท่ีเป็นทรัพยสิ์น อยำ่งไรก็ดียงัไม่รวมถึงส่ิงท่ีเป็นแต่เพียงประโยชน์ใน
ลกัษณะท่ีเป็นทรัพยสิ์น แต่ไม่ใช่ทรัพยสิ์นในตวัเอง และไม่รวมถึงบริกำรหรือแรง โดยกำรโอน
ทรัพยสิ์นของผูถู้กหลอกลวงอำจมีลกัษณะดงัต่อไปน้ี คือ 
   (1) มีกำรไดไ้ปซ่ึงทรัพยจ์ำกผูถู้กหลอกลวงหรือบุคคลท่ีสำม กำรไดไ้ปซ่ึงทรัพย์
จำกผูถู้กหลอกลวงหรือบุคคลท่ีสำมหมำยควำมว่ำ ผูท่ี้เสียทรัพยสิ์นอำจเป็นผูถู้กหลอกลวงหรือ
บุคคลท่ีสำม ซ่ึงน่ำจะรวมถึงทรัพยท่ี์ผูก้ระท ำเป็นเจำ้ของรวมกบัผูถู้กหลอกลวงหรือบุคคลท่ีสำมนั้น

                                        
24 ไกรฤกษ ์เกษมสันต์, มล.  (2560).  รวมค าบรรยายภาคหน่ึง สมัยที่ 70 ปีการศึกษา 2560 เล่มที่ 12.  กรุงเทพฯ: 
ส ำนกัอบกฎหมำยแห่งเนติบณัฑิตสภำ.  หนำ้ 417. 
25 สหรัฐ กิติ ศุภกำร. (2563).  หลักและค าพพิากษา: กฎหมายอาญา.  กรุงเทพฯ: อมรินทร์พร้ินต้ิงแอนดพ์บัลิชช่ิง.  
หนำ้ 601. 
26 ประมวลกฎหมำยแพง่และพำณิชย.์  มำตรำ 138. 
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ด้วย กำรได้ทรัพยสิ์นท่ีไม่ใช่ของตนไปก็เป็นกำรได้ทรัพยสิ์นไปเหมือนกัน แต่ไม่ได้หมำยถึง
ทรัพยสิ์นของผูก้ระท ำนั้นเอง27 เช่น  
   ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 2652/2543 หลอกว่ำจะซ้ือท่ีดินจำกโจทก ์เม่ือโจทกม์ำถึงท่ี
บ้ำนเพื่อท ำสัญญำจ ำเลยกลับชักชวนโจทก์ให้เล่นกำรพนัน กำรติดต่อขอซ้ือท่ีดินเป็นเพียง
เหตุกำรณ์ท่ีจ ำเลยสร้ำงข้ึนเพื่อหลอกลวงเอำเงินโจทกต์ั้งแต่แรกเป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกง 
    (1.1) เอกสำรสิทธิ  
    โดย “เอกสำรสิทธิ”28 หมำยควำมว่ำ เอกสำรท่ีเป็นหลักฐำนแห่งกำรก่อ 
เปล่ียนแปลง โอน สงวน หรือระงบัซ่ึงสิทธิ เช่น หนังสือสัญญำเงินกูย้ืมเงิน โฉนดท่ีดิน หนังสือ
ส ำคญัส ำหรับท่ีดิน(นส.3 ,นส.3ก ฯ) เป็นตน้ โดยสิทธิท่ีปรำกฏอยูใ่นเอกสำรสิทธิ ไม่จ ำกดัว่ำเป็น
สิทธิในหน้ีสินเงินทอง สิทธิอ่ืน ๆ เช่น สิทธิท่ีจะตอ้งให้ผูท่ี้มีหน้ำท่ีปฏิบติัตำมสัญญำ เช่น สัญญำ
เช่ำท่ีมีก ำหนดเวลำออก หรือสิทธิในทำงแพ่งก็ถือว่ำเอกสำรสัญญำตงักล่ำวเป็นเอกสำรสิทธิ แต่ไม่
หมำยควำมรวมถึงสิทธิในเน้ือตวัร่ำงกำย สิทธิในครอบครัว ฉะนั้นเอกสำรทะเบียนสมรสจึงไม่ใช่
เอกสำรสิทธิ กำรหลอกให้ถอนค ำร้องทุกขห์รือถอนฟ้องจึงไม่เป็นฉ้อโกง เพรำะสิทธิดงักล่ำวน้ี
ไม่ใช่สิทธิในทำงทรัพยสิ์น เช่น  
    ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 1229/2536 องค์ประกอบควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำม
ประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ 341 ตอ้งประกอบดว้ยผูห้ลอกลวงมีเจตนำทุจริต หลอกลวงผูอ่ื้นดว้ย
กำรแสดงขอ้ควำมเท็จหรือปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอกให้แจง้ และผลกำรหลอกลวงนั้นท ำให้
ผูห้ลอกลวงไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นจำกผูถู้กหลอกลวงหรือบุคคลท่ีสำม หรือท ำให้ผูถู้กหลอกลวงหรือ
บุคคลท่ีสำม ท ำถอน หรือท ำลำยเอกสำรสิทธิ ฟ้องโจทกบ์รรยำยว่ำจ ำเลยให้ค  ำรับรองต่อโจทกต่์อ
หนำ้พนกังำนสอบสวนวำ่จะช ำระหน้ีแทนนำง ส. และขอใหโ้จทกถ์อนค ำร้องทุกขเ์ป็นค ำมัน่สญัญำ
ท่ีจ ำเลยจะปฏิบติัในอนำคต ค ำรับรองดงักล่ำวจึงไม่ใช่ขอ้ควำมเทจ็ เพรำะโจทกมิ์ไดบ้รรยำยฟ้องว่ำ 
จ  ำเลยมีควำมตั้ งใจมำแต่แรกขณะให้ค  ำรับรองว่ำจะไม่ปฏิบัติตำมนั้ น  ฟ้องโจทก์จึงขำด
องคป์ระกอบควำมผดิฐำนฉอ้โกง 
    ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 1538/2541 ค  ำฟ้องไม่ใช่เอกสำรสิทธิ 
    ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 1107/250929 หลอกให้ลงชื่อในใบแต่งทนำยควำม 
เป็นเอกสำรท่ีให้ทนำยควำมมีอ ำนำจกระท ำกำรแทนตวัควำมและด ำเนินกระบวนพิจำรณำแทน
คู่ควำมไม่ใช่เอกสำรสิทธิจึงไม่เป็นฉอ้โกง  

                                        
27 จิตติ ติงศภทิัย.์  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 45.  หนำ้ 866. 
28 ประมวลกฎหมำยอำญำ.  มำตรำ 1(9). 
29 ไกรฤกษ ์เกษมสันต,์มล.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 51.  หนำ้ 417. 
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    (1.2) กำรท ำเอกสำรสิทธิ 
    กำรท ำเอกสำรสิทธิ หมำยถึง ท ำเอกสำรอนัเป็นหลกัฐำนแห่งกำรก่อให้เกิด
สิทธิ เช่น ท ำสญัญำกูย้มืเงิน สัญญำจ ำน ำ สัญญำจ ำนอง เป็นตน้ กำรท ำเอกสำรสิทธิ30 เช่น ลูกหน้ีไป
หลอกธนำคำรว่ำตนไดช้ ำระหน้ีให้แก่ธนำคำรครบถว้นตำมสัญญำจ ำนอง กำรหลอกลวงท ำให้
ธนำคำรสลกัหลงัปลดจ ำนองให้ ซ่ึงหนงัสือดงักล่ำวเป็นเอกสำรสิทธิ เพรำะเพรำะเป็นกำรระงบัซ่ึง
สิทธิตำมท่ีสญัญำจ ำนองท่ีอบแก่ลูกหน้ีไป  
    (1.3) กำรถอนเอกสำรสิทธิ  
กำรถอนเอกสำรสิทธิ หมำยถึง กำรเพิกถอนสิทธิหรือหน้ีตำมเอกสำรโดยไม่ตอ้งท ำลำยตวัเอกสำร 
กำรถอนหรือท ำลำยแต่บำงส่วน น่ำจะอยู่ในควำมหมำยของค ำว่ำ ถอน หรือท ำลำยเอกสำรตำม
มำตรำน้ี กำรหลอกใหถ้อนเอกสำรสิทธิ เช่น ลูกหน้ีหลอกวำ่ส่ิงท่ีอยูใ่นถุงนั้นคือเงินก ำลงัจะมำช ำระ
หน้ีให ้เจำ้หน้ีหลงเช่ือจึงเขียนลงไปในสญัญำกูว้ำ่ไดรั้บช ำระเงินครบถว้นแลว้ทั้ง ๆ ท่ีควำมจริงลูกหน้ี
กรู้็อยูแ่ลว้วำ่ไม่มีเงินอยูใ่นถุงเลย ซ่ึงเป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกง31 
    (1.4) กำรท ำลำยเอกสำรสิทธิ 
    กำรท ำลำยเอกสำรสิทธิ หมำยถึง กำรกระท ำอนัเป็นกำรท ำลำยหลกัฐำนใน
เอกสำรสิทธิ เช่น ฉีก เผำสัญญำกู ้เช็ค ใบรับเงิน โฉนดท่ีดิน เป็นตน้ กำรโอนทรัพยสิ์นในกรณีของ
กำรท ำ ถอน หรือท ำลำยเอกสำรสิทธิ หมำยถึง กำรโอนทรัพยด์ว้ยกำรท ำ ถอน หรือท ำลำยเอกสำร
สิทธิ ท ำให้ผูไ้ดรั้บประโยชน์จำกเอกสำรสิทธินั้นเสียหำย เช่น หลอกลวงเจำ้หน้ีว่ำไดช้ ำระหน้ีแลว้
ใหฉี้กสญัญำกูท้ิ้ง ถือเป็นกำรหลอกลวงใหท้ ำลำยเอกสำรสิทธิผดิฐำนฉอ้โกง32 
  องค์ประกอบภายใน 
  ควำมรับผิดทำงอำญำส ำหรับควำมผิดฐำนฉ้อโกง ผูก้ระท ำตอ้งมีเจตนำตำมประมวล
กฎหมำยอำญำ มำตรำ 59 ซ่ึงบญัญติัว่ำ “ บุคคลจะตอ้งรับผิดในทำงอำญำก็ต่อเม่ือไดก้ระท ำโดย
เจตนำ... ” แต่ควำมรับผิดฐำนฉอ้โกงต่ำงกบัควำมรับผิดทำงอำญำฐำนอ่ืนบำงฐำน กล่ำวคือ ไม่อำจ
เกิดข้ึนไดโ้ดยกำรกระท ำโดยประมำท หรือโดยไม่เจตนำ จะเกิดข้ึนไดเ้ฉพำะกรณีกระท ำโดยเจตนำ
เท่ำนั้น 
  ประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ 59 วรรคสอง บญัญติัว่ำ “กำรกระท ำโดยเจตนำ ไดแ้ก่
กำรกระท ำโดยรู้ส ำนึกในกำรท่ีกระท ำและในขณะเดียวกัน ผูก้ระท ำประสงค์ต่อผล หรือย่อม

                                        
30 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40.  หนำ้ 315. 
31 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40.  หนำ้ 315. 
32 สหรัฐ กิติ ศุภกำร.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 52.  หนำ้ 601. 
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เลง็เห็นผลของกำรกระท ำนั้น” กำรเจตนำประสงคต่์อผลของกำรกระท ำนั้นเป็นเจตนำโดยตรง ส่วน
กำรยอ่มเลง็เห็นผลเป็นเจตนำโดยออ้ม 
  นอกจำกตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ 59 วรรคสำม ไดบ้ญัญติัวำงหลกัไวอี้กว่ำ 
“ถำ้ผูก้ระท ำไม่รู้ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบของควำมผิด จะถือว่ำผูก้ระท ำประสงคต่์อผลหรือ
ย่อมเล็งเห็นผลของกำรกระท ำนั้ นมิได้ “ โดยผูก้ระท ำตอ้งรู้ขอ้เท็จจริง หรือพฤติกรรมแห่งกำร
กระท ำอนัเป็นองคป์ระกอบควำมผดิดว้ย ดงันั้นกำรกระท ำโดยเจตนำตำมควำมผดิฐำนฉอ้โกงคือ 
  เจตนาธรรมดา 
  เจตนำธรรมดำ หมำยควำมว่ำผูก้ระท ำตอ้งรู้ว่ำเป็นขอ้ควำมเทจ็ และผูก้ระท ำตอ้งกำร
หลอกลวงให้หลงเช่ือ เพื่อให้มีกำรโอนซ่ึงทรัพยสิ์นหรือมีหน้ำท่ีเปิดเผยขอ้เท็จจริง แต่ปกปิด
ขอ้ควำมนั้นไวแ้ละก่อให้เกิดควำมเสียหำยแก่ผูถู้กหลอกลวง ถำ้ผูก้ระท ำไม่ไดมี้เจตนำอนัแทจ้ริงท่ี
จะหลอกลวง มีเจตนำเพียงแต่จะพูดลอ้เล่น แต่ผูถู้กหลอกลวงหลงเช่ือจึงไดส่้งทรัพยสิ์นหรือท ำ
ถอนหรือท ำลำยเอกสำรสิทธ์ิ ผูก้ระท ำไม่มีควำมผดิตำมมำตรำน้ี แมภ้ำยหลงัผูก้ระท ำจะกลบัใจและ
เอำทรัพยสิ์นเป็นของตนเสียก็ไม่ผิดฐำนฉ้อโกง เพรำะไม่มีเจตนำในขณะกระท ำ ถำ้ผูก้ระท ำไม่รู้
ขอ้ควำมนั้นเป็นเทจ็กจ็ะถือวำ่มีเจตนำหลอกลวงผูอ่ื้นโดยกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็ไม่ได้33 
  เจตนาพิเศษ 
  ในกำรหลอกลวงผูอ่ื้นดว้ยกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเท็จ หรือปกปิดขอ้ ควำมจริงซ่ึง
ควรบอกให้แจง้นั้น ผูห้ลอกลวงตอ้งกระท ำโดยมีมูลเหตุชักจูงใจทุจริตอีกดว้ย คือเพื่อแสวงหำ
ประโยชน์ท่ีมิควรไดโ้ดยขอบดว้ยกฎหมำย ส ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้น34 และจะตอ้งมีเจตนำทุจริตก่อน 
หรือขณะหลอกลวงดว้ย เช่น ต ำรวจจบั ก. พร้อมดว้ยรถจกัรยำนยนต ์1 คนั กล่ำวหำ ก.วำ่ท ำผดิฐำน
ลกัทรัพยห์รือรับของโจร ควบคุมตวั ก.ไวท่ี้สถำนีต ำรวจ โดยตรวจยดึรถจกัรยำนยนตเ์ป็นของกลำง
ในคดี ต่อมำ ข. ไดน้ ำเอกสำรรถมำแสดงต่อพนักงำนสอบสวนแจง้ ค.ไดใ้ห้นำย ข. น ำเอกสำรมำ
แสดง โดยรถเป็นของ ค. โดย ค.ให ้ข.น ำรถไปต่ำงจงัหวดั และขอใหพ้นกังำนสอบสวนปล่อยตวั ก. 
และคืนรถจกัรยำนยนตใ์ห้ตน โดยตอนแรกพนกังำนสอบสวนหลงเช่ือ เช่นน้ีถือว่ำ ข.ยงัไม่ผิดฐำน
พยำยำมฉ้อโกง โดย ข. ไดก้ระท ำไปเพื่อช่วยเหลือให้ ก. พน้จำกกำรถูกควบคุมตวัเท่ำนั้น โดย ข. 
ไม่ไดเ้จตนำจะเอำรถจกัรยำนยนตไ์ปเป็นของตนแต่อยำ่งใด จึงไม่ไดมี้เจตนำทุจริต แมว้ำ่กำรกระท ำ
ของ ข. ครบองค์ประกอบภำยนอกแลว้ก็ตำม และครบองค์ประกอบภำยใน แต่ขำดเจตนำพิเศษ 
กล่ำวคือไม่ไดก้ระท ำกำรโดยทุจริตเพื่อไม่ไดแ้สวงหำประโยชน์จำกรถจกัรยำนยนต ์แต่มุ่งหมำยท่ี
จะช่วย ก. ให้พ้นจำกกำรถูกด ำเนินคดี ในทำงกลับกันถ้ำ ข. หลอกพนักงำนสอบสวนเพื่อเอำ

                                        
33 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40.  หนำ้ 319. 
34 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40.  หนำ้ 319. 
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รถจกัรยำนยนตไ์ปขำยผิดฐำนพยำยำมฉ้อโกงไดเ้พรำะมีเจตนำทุจริตแลว้ (ค  ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 
88/2488)35 

3.3 เหตุฉกรรจ์ในความผดิฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 

 กำรกระท ำควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ 341 มีเหตุท่ีจะระวำง
โทษหนกัข้ึนหำกกำรกระท ำนั้น ไดแ้ก่ กำรกระท ำท่ีตอ้งตำมบทบญัญติัของมำตรำ 342 มีปรำกฏ 
2 บทบญัญติัมำตรำ ดงัน้ี 

 3.3.1 ความผดิฐานฉ้อโกงมาตรา 342 
 องคป์ระกอบควำมผดิของเหตุฉกรรจใ์นควำมผดิฐำนฉอ้โกงมำตรำ 342 
 มำตรำ 342 ถำ้ในกำรกระท ำควำมผดิฐำนฉอ้โกง ผูก้ระท ำ 
  (1) แสดงตนเป็นคนอ่ืน หรือ 
  (2) อำศยัควำมเบำปัญญำของผูถู้กหลอกลวงซ่ึงเป็นเดก็ หรืออำศยัควำมอ่อนแอ 
 มำตรำ 342 ถือเป็นบทบญัญติัท่ีมีกำรบญัญติัระวำงโทษเพิ่มข้ึนจำกมำตรำ 341 จำกจ ำคุก
ไม่เกิน 3 ปี เป็นจ ำคุกไม่เกิน 5 ปี และจำกปรับไม่เกินหกหม่ืนบำทเป็นปรับไม่เกินหน่ึงแสนบำท 
โดยเหตุท่ีท ำใหต้อ้งรับโทษหนกัข้ึนนั้นเน่ืองมำจำกกำรกระท ำควำมผดิ โดยแสดงตนเป็นบุคคลอ่ืน 
หรืออำศยัควำมเบำปัญญำของผูถู้กหลอกลวงซ่ึงเป็นเด็ก หรืออำศยัควำมอ่อนแอทำงจิตของ
ผูถู้กหลอกลวง ควำมรับผิดตำมมำตรำ 342 น้ี จะตอ้งมีกำรกระท ำครบองคป์ระกอบควำมผิดตำม
มำตรำ 341 เสียก่อนถึงจะมีควำมผดิฐำนน้ีได ้
  1) แสดงตนเป็นคนอ่ืน 
  กำรแสดงตนเป็นคนอ่ืนแต่เดิมในกฎหมำยลกัษณะอำญำไดบ้ญัญติัถอ้ยค ำว่ำ “ปลอม
เป็นคนอ่ืน”แต่นักกฎหมำยหลำยท่ำนมีควำมเห็นไวว้่ำมีควำมหมำยอย่ำงเดียวกนั36 เหตุผลในกำร
บัญญัติเหตุฉกรรจ์ในเร่ืองน้ีนั้ นเน่ืองจำกกำรปลอมตัวเป็นบุคคลอ่ืนสำมำรถท ำให้กำรกระท ำ
ควำมผิดบรรลุผลไดง่้ำยข้ึน เป็นกำรหลอกลวงท่ีใชก้ลวิธีท ำให้ผูถู้กหลอกลวงเขำ้ใจว่ำผูห้ลอกลวง
นั้นเป็นบุคคลอ่ืนไม่ว่ำบุคคลอ่ืนนั้นก็มีตวัตนอยูจ่ริงหรือไม่ก็ตำม37 แต่ก็ตอ้งเป็นเร่ืองท่ีอยูใ่นกรอบ
ท่ีพอจะมีควำมเป็นไปได ้เพรำะหำกผูก้ระท ำผดิหลอกลวงว่ำเป็นยอดมนุษยใ์นกำร์ตูนหรือตวัละคร
ในวรรณคดีก็อำจไม่ถือเป็นกำรแสดงตนเป็นบุคคลอื่นซ่ึงจะเป็นควำมผิดฐำนน้ี กำรหลอกลวง

                                        
35 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40.  หนำ้ 320. 
36 ไกรฤกษ ์เกษมสันต,์ ม.ล..  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 51.  หนำ้ 368. 
37 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40.  หนำ้ 430. 
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จึงต้องอยู่ในกรอบท่ีมีควำมเป็นไปได้ เช่น หลอกลวงว่ำเป็นเจ้ำหน้ำท่ีต ำรวจโดยระบุช่ือและ
ต ำแหน่งชดัเจนแมจ้ะไม่มีเจำ้หน้ำต ำรวจผูน้ั้นอยู่จริงก็ตำม ก็ถือว่ำเป็นกำรแสดงตนเป็นบุคคลอ่ืน
ตำมควำมผิดฐำนน้ีแลว้ กำรแสดงตนเป็นคนอ่ืนในควำมผิดฐำนน้ีมกัจะกระท ำโดยแสดงเอกสำร
สิทธิของบุคคลอ่ืนแลว้แอบอำ้งว่ำตนเป็นบุคคลผูมี้สิทธิตำมเอกสำรสิทธินั้นก็ได้แต่ทั้ งน้ีกำรท่ี
แสดงขอ้ควำมว่ำเป็นตวัเองเพียงแต่แสดงคุณสมบติัท่ีตนไม่มี เช่น ตนเองมีสถำนะเป็นขำ้รำชกำร
ชั้นสูงหรือเป็นพอ่คำ้ผูมี้ฐำนะร ่ ำรวย38 ไม่ถือวำ่เขำ้องคป์ระกอบตำมอนุมำตรำน้ีเพรำะไม่ถือเป็นกำร
แสดงตนเป็นบุคคลอ่ืนแต่เป็นเพียงกำรท ำให้บุคคลอ่ืนเขำ้ใจผิดในฐำนะของตนเท่ำนั้น39 เป็นเพียง
ควำมผดิฐำนฉอ้โกงตำมมำตรำ 341 เท่ำนั้น เช่น 
  ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 239/2522 จ  ำเลยท่ี 1 ท่ี 2 กับชำยอีกคนหน่ึงซ่ึงเป็นผูข้บัรถ
ร่วมกนัน ำรถยนตแ์ทก็ซ่ีคนัเกิดเหตุมำขำยให้ผูเ้สียหำย โดยจ ำเลยท่ี 2 อำ้งว่ำเป็น นำง ส. เจำ้ของรถ
และจ ำเลยท่ี 1 เป็นผูม้อบเอกสำรในกำรโอนรถยนตใ์ห้แก่ผูเ้สียหำย เอกสำรเหล่ำนั้นเป็นเอกสำร
ปลอม จ ำเลยทั้งสองจึงมีควำมผดิฐำนร่วมกนัใชเ้อกสำรปลอมและฐำนฉอ้โกงโดยแสดงตนเป็นคน
อ่ืน แต่กำรท่ีจ ำเลยร่วมกนัน ำเอกสำรปลอมมำใชก้็โดยมีเจตนำท่ีจะฉ้อโกงผูเ้สียหำยนั้นเอง กำร
กระท ำของจ ำเลยทั้งสองจึงเป็นกรรมเดียว เป็นควำมผิดตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ 268, 
341 และ มำตรำ 342 
  ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 10552/2553 แมต้ำมค ำฟ้องโจทกจ์ะบรรยำยวำ่ จ  ำเลยโดยเจตนำ
ทุจริตหลอกลวงผูเ้สียหำยท่ี 2 ดว้ยกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็และดว้ยกำรแสดงตนเป็นบุคคลอ่ืน
แต่ตำมทำงพิจำรณำท่ีได้ควำมนั้ น เป็นเร่ืองท่ีจ ำเลยหลอกลวง ส. มำรดำผูเ้สียหำยท่ี 2 มิใช่
หลอกลวงผูเ้สียหำยท่ี 2 ซ่ึงเป็นเจำ้ของเงินก็ตำม แต่เม่ือผูเ้สียหำยท่ี 2 เป็นเจำ้ของเงินท่ีใหกู้ ้และเป็น
ผูท้  ำสัญญำกูใ้นฐำนะผูใ้หกู้เ้งินท่ีจ ำเลยผูกู้น้  ำโฉนดท่ีดินของบุคคลอ่ืนมำหลอกลวงดงักล่ำว เพื่อให้
ไดเ้งินท่ีกูย้มืไป ผูเ้สียหำยท่ี 2 ไดรั้บควำมเสียหำยเน่ืองจำกกำรกระท ำควำมผิดของจ ำเลยแลว้จ ำเลย
หลอกลวงดว้ยกำรท ำให้ผูอ่ื้นเขำ้ใจว่ำตนเป็นบุคคลเดียวกบั ป. ผูมี้ช่ือในโฉนดท่ีดินท่ีจ ำเลยน ำมำ
เป็นหลกัประกนัในกำรกูเ้งินจำกผูเ้สียหำยท่ี 2 จำกกำรหลอกลวงดงักล่ำวท ำให้ไดไ้ปซ่ึงเงินจำก
ผูเ้สียหำยท่ี 2 กำรกระท ำของจ ำเลยจึงเป็นควำมผิดฐำนฉ้อโกง โดยแสดงตนเป็นบุคคลอ่ืนตำม
มำตรำ 342 
  ค ำพิพำกษำฎีกำทั้ งสองขำ้งตน้ลว้นแต่เป็นกำรกระท ำผิดท่ีแสดงตนเป็นบุคคลอ่ืน
ทั้งส้ิน ซ่ึงถือเป็นกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็อยำ่งหน่ึงนั้นเอง กำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็โดย
ใชว้ิธีกำรหลอกลวงว่ำเป็นบุคคลอ่ืนนั้นสำมำรถท ำให้ผูเ้สียหำยหลงเช่ือไดง่้ำยดว้ยเหตุผลหลำย
                                        
38 หยดุ แสงอุทยั.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 34.  หนำ้ 337. 
39 หยดุ แสงอุทยั.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 34.  หนำ้ 337. 
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ประกำร เช่น บุคคลท่ีถูกแอบอำ้งนั้นอำจมีต ำแหน่งหน้ำท่ีกำรงำนท่ีหน้ำเช่ือถือ มีควำมสัมพนัธ์
ใกลชิ้ดกบับุคคลใด หรือบุคคลนั้นอำจไม่มีอยูใ่นควำมเป็นจริงกเ็ป็นได ้เป็นตน้ 
  2) อำศยัควำมเบำปัญญำของเดก็หรือควำมอ่อนแอแห่งจิตของผูถู้กหลอกลวง 
  บทบญัญติัขอ้น้ีค  ำนึงถึงบุคคลผูเ้ป็นวตัถุแห่งกำรกระท ำ กล่ำวคือบุคคลในอนุมำตรำน้ี
มีจุดอ่อนในกำรหลอกลวง โดยเด็กนั้ นกฎหมำยต้องกำรท่ีจะให้ควำมคุม้ครองมำกกว่ำบุคคล
โดยทัว่ไปเน่ืองจำกประสบกำรณ์ในกำรใชชี้วิตของเด็กนั้นยงัมีนอ้ย ควำมตำ้นทำนต่อสังคมยงัอยู่
ในระดบัต ่ำ เด็กจึงถือว่ำเป็นผูมี้สติปัญญำน้อยเป็นบุคคลท่ียงัไม่ทนัต่อกำรใชไ้หวพริบของบุคคล
อ่ืน โดยศำสตรำจำรย ์ดร.จิตติ ติงศภัทิย ์เห็นว่ำ ตอ้งอำศยัควำมเบำปัญญำของเด็กนั้ นอีกด้วย40 
หมำยควำมว่ำ เพรำะควำมไม่รู้เท่ำถึงกำรณ์อนัเป็นสภำพธรรมดำของเด็กทัว่ไป ไม่ใช่ว่ำเด็กนั้น
จะตอ้งโง่กว่ำเด็กตำมปกติในระดบัอำยเุดียวกนั โดยกฎหมำยอำญำไดก้บัควำมส ำคญัอำยขุองเด็ก
จึงไดใ้ชอ้ำยุของเด็กเป็นเกณฑ์ในกำรบญัญติัฐำนควำมผิดต่ำง ๆ เช่น ควำมผิดเก่ียวกบักำรพรำก
ผูเ้ยำว ์เช่น กำรพรำกผูเ้ยำวอ์ำยไุม่เกินสิบห้ำปี หรืออำยสิุบห้ำปีแต่ยงัไม่ถึงสิบแปดปี หรือควำมผิด
เก่ียวกบัเพศ เช่น ควำมผดิเก่ียวกบักำรกระท ำช ำเรำเดก็อำยไุม่เกินสิบหำ้ปีเป็นควำมผดิอนัยอมควำม
ไม่ได้ หรือกำรก ำหนดอำยุของเด็กตำมพระรำชบญัญติัจัดตั้ งศำลเยำวชนและครอบครัวและ
วิธีพิจำรณำคดีเยำวชน พ.ศ. 2534 เป็นตน้ 
  ส ำหรับเด็กตำมอนุมำตรำน้ีนั้น กฎหมำยไม่ไดก้ ำหนดอำยุไวจึ้งตอ้งพิจำรณำไปตำม
กรณีกล่ำวคือเดก็ผูเ้ป็นวตัถุแห่งกำรกระท ำควำมผดินั้นจะตอ้งมีลกัษณะท่ีมีสติปัญญำท่ีตำมผูก้ระท ำ
ควำมผิดไม่ทนั หำกเป็นกรณีท่ีตวัเด็กยงัสำมำรถท่ีจะรู้เท่ำทนักำรหลอกลวงนั้นได้ก็จะไม่เป็น
ควำมผดิตำมอนุมำตรำสองน้ี ตวัอยำ่งเช่น มีเด็กคนหน่ึงอำย ุ15 ปี ใส่สร้อยทองเส้นใหญ่ยืนอยูท่ี่ริม
ถนน ผูก้ระท ำควำมผดิไดเ้ห็นดงันั้นจึงไดเ้ดินเขำ้ไปท่ีเดก็คนนั้นเสนอไอศกรีมใหโ้ดยบอกวำ่มีรำคำ
เท่ำกบัทองขอท ำกำรแลกเปล่ียน เช่นน้ีไม่ถือเป็นควำมผิดตำมอนุมำตรำน้ีเน่ืองจำกเด็กอำยุ 15 ปี
สำมำรถรับรู้ได้ว่ำไอศกรีมนั้ นไม่ได้มีรำคำเท่ำกับทอง จึงไม่ใช่กรณีท่ีผูก้ระท ำผิดอำศยัควำม
ไดเ้ปรียบในดำ้นสติปัญญำในกำรกระท ำควำมผดิ 
  ส ำหรับบุคคลผูมี้ควำมอ่อนแอทำงจิตหมำยถึงบุคคลท่ีมีสภำพจิตใจท่ีไม่สมบูรณ์ไม่ว่ำ
จะเพรำะอำกำรป่วยหรือผูท่ี้อยูใ่นสภำวะจิตใจย  ่ำแย ่มีภำวะแห่งจิตในระดบัต ่ำกว่ำปกติ แต่ตอ้งไม่
ถึงกบัวิตกจริตจนไม่สำมำรถรับรู้ส่ิงใดได ้เช่น ผูสู้งอำย ุผูป่้วย บุคคลผูมี้สติไม่ปกติ เป็นตน้41 โดย
คนวิกลจริตน่ำจะอยู่ในควำมหมำยของมำตรำน้ีดว้ย ส่วนคนท่ีหลงเพรำะมีอคติไม่ใช่คนอ่อนแอ

                                        
40 ไกรฤกษ์ เกษมสันต์,ม.ล..  (2557).  ค าอธิบายประมวลกฎหมายอาญาภาคความผิด มาตรา 288 ถึง 366.  
กรุงเทพฯ: กรุงสยำมพบัลิชช่ิง.  หนำ้ 369. 
41 เร่ืองเดียวกนั, หนำ้ 369. 
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แห่งจิต42 ซ่ึงเม่ือบุคคลไม่สำมำรถครองสติไดอ้ยำ่งสมบูรณ์ก็อำจเป็นผลให้กำรตดัสินใจกระท ำกำร
ใด ๆ นั้นผดิพลำดไม่เป็นไปตำมเจตนำท่ีแทจ้ริงของตนได ้มีตวัอยำ่งเช่น 
  ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 8395/2561 จ  ำเลยทั้งสองซ่ึงเป็นบุตรและหลำนของโจทก์รู้อยู่
แลว้ว่ำโจทก์ป่วยเป็นโรคสมองเส่ือมตอ้งเขำ้รับกำรรักษำพยำบำลเป็นประจ ำ กำรท่ีจ ำเลยทั้งสอง
ร่วมกนัหลอกลวงพำโจทกไ์ปจดทะเบียนโอนกรรมสิทธ์ิท่ีดินให้จ  ำเลยท่ี 1 โดยอำศยัควำมอ่อนแอ
แห่งจิตของโจทก์ กำรกระท ำของจ ำเลยทั้งสองจึงเป็นควำมผิดฐำนร่วมกนัฉ้อโกงตำมประมวล
กฎหมำยอำญำ มำตรำ 342 (2) ประกอบมำตรำ 83 
  ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 274/2559 หลอกลวงผูท่ี้มีอำกำรป่วยทำงจิต เป็นฉ้อโกงโดย
อำศยัควำมอ่อนแอแห่งจิตฯ กำรท่ีจ ำเลยท่ี 1 หลอกลวงเอำทรัพยไ์ปจำกผูเ้สียหำยท่ี 1 ในขณะท่ี
ผูเ้สียหำยท่ี 1มีอำกำรป่วยทำงจิต ซ่ึงเป็นบุคคลท่ีมีภำวะแห่งจิตต ่ำกว่ำปกติ และย่อมถูกหลอกลวง
ไดโ้ดยง่ำยกว่ำคนปกติทัว่ไปนั้น ถือเป็นกำรกระท ำควำมผดิฐำนฉอ้โกงโดยอำศยัควำมอ่อนแอแห่ง
จิตของผูเ้สียหำยท่ี 1 ผูถู้กหลอกลวง จึงเป็นควำมผดิตำมมำตรำ 342 (2) 
 3.3.2 ความผดิฐานฉ้อโกงตามมาตรา 343 
 ควำมผิดฐำนฉ้อโกงประชำชน เหตุท่ีจะต้องท ำกำรศึกษำถึงควำมผิดฐำนฉ้อโกง
ประชำชนนั้นเน่ืองจำกว่ำควำมผดิฐำนฉอ้โกงประชำชนนั้น ปรับใชก้บัเหตุฉกรรจเ์ช่นเดียวกนักรณี
ฉ้อโกงธรรมดำตำมมำตรำ 341 รวมทั้งองคป์ระกอบควำมผิดของควำมผิดฐำนฉ้อโกงประชำชน
ตำมมำตรำ 343 นั้นก็มีลกัษณะคลำ้ยกบัควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมมำตรำ 341 เป็นอย่ำงมำก เช่น 
ในองค์ประกอบควำมผิดเร่ือง แสดงขอ้ควำมอนัเป็นเท็จต่อประชำชนหรือปกปกขอ้ควำมจริง
ซ่ึงควรบอกแจง้แก่ประชำชน จึงเห็นไดว้่ำควำมผิดฐำนฉ้อโกงประชำชนนั้นประท ำต่อประชำชน 
ส่วนควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมมำตรำ 342 นั้ นกระท ำต่อบุคคลท่ีผูก้ระท ำผิดตั้ งใจกระท ำโดย
เฉพำะเจำะจงตวับุคคล 
 องค์ประกอบความผิดฐานฉ้อโกงประชาชน 
 มำตรำ 343 ถำ้กำรกระท ำควำมผิดตำม มำตรำ 341 ไดก้ระท ำดว้ยกำรแสดงขอ้ควำมอนั
เป็นเท็จต่อประชำชน หรือดว้ยกำรปกปิดควำมจริงซ่ึงควรบอกให้แจง้แก่ประชำชน ผูก้ระท ำตอ้ง
ระวำงโทษจ ำคุกไม่เกินหำ้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงแสนบำท หรือทั้งจ ำทั้งปรับ 
 ถำ้กำรกระท ำควำมผิดดังกล่ำวในวรรคแรก ต้องด้วยลกัษณะดังกล่ำวในมำตรำ 342 
อนุมำตรำ หน่ึงอนุมำตรำดว้ย ผูก้ระท ำตอ้งระวำงโทษจ ำคุกตั้งแต่หกเดือนถึงเจ็ดปี และปรับตั้งแต่
หน่ึงพนับำทถึงหน่ึงแสนส่ีหม่ืนบำท 
                                        
42 สหรัฐ กิติ ศุภกำร.  (2564).  ค าพิพากษาศาลฎีกาและหลักกฎหมาย.  กรุงเทพฯ: อมรินทร์พร้ินต้ิงแอนด์พบัลิชช่ิง.  
หนำ้ 218. 
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 องคป์ระกอบภำยนอกของควำมผิดฐำนน้ีเหมือนกบัควำมผดิฐำนฉอ้โกงตำมท่ีไดอ้ธิบำย
ไปแลว้ในหัวขอ้ขำ้งตน้ทุกประกำร เวน้แตอ้งคป์ระกอบในเร่ืองท่ีตอ้งกระท ำต่อ “ประชำชน” ซ่ึงมี
ควำมหมำยว่ำ พลเมือง สำมัญชนทั่ว ๆ ไป43 จึงหมำยถึงกลุ่มคนโดยไม่จ ำเป็นต้องหมำยถึง
ประชำชนทั้งประเทศเพียงแค่กลุ่มบุคคลกลุ่มหน่ึงเท่ำนั้น กำรพิจำรณำวำ่กระท ำใดเป็นควำมผดิฐำน
ฉ้อโกงประชำชนหรือไม่ ไม่ได้ถือเอำจ ำนวนผูเ้สียหำยท่ีถูกหลอกลวงแต่ถือเอำเจตนำแสดง
ขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็หรือปกปิดควำมจริงซ่ึงควรบอกให้แจง้แก่ประชำชนเป็นขอ้ส ำคญั และตอ้งไม่
กระท ำโดยเจำะจงกลุ่มบุคคล ไม่เช่นนั้นจะไม่ใช่กำรกระท ำควำมผิดฐำนน้ี แมจ้ะมีประชำชนเพียง
รำยเดียวท่ีส่งมอบเงินให้จ  ำเลย แต่วิธีกำรเป็นกำรหลอกลวงบุคคลทัว่ไปก็ผิดฐำนฉอ้โกงประชำชน 
หรือแมห้ลอกลวงเจำ้หน้ีจ ำนวน 40 คน แต่ก็เป็นกำรหลอกลวงเฉพำะกลุ่มบุคคล (กลุ่มเจำ้หน้ี) 
ไม่ใช่ประชำชนทัว่ไป หลอกลวงคนในหมู่บำ้นท่ีนบัถือศำสนำคริสตแ์ละมำเขำ้โบสถว์ำ่สำมำรถส่ง
คนไปท ำงำนต่ำงประเทศได ้เป็นกำรโฆษณำเฉพำะกลุ่มบุคคลไม่ใช่ประชำชนทัว่ไป ไม่ผดิฉอ้โกง
ประชำชน44  
 ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 709/2523 ควำมผิดตำมประมวลกฎหมำยอำญำ มำตรำ 343 เป็นเร่ือง
ฉอ้โกงดว้ยกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็ต่อประชำชน หรือดว้ยกำรปกปิดขอ้ควำมจริงซ่ึงควรบอก
ให้แจง้แก่ประชำชน ค ำว่ำประชำชนไม่ไดมี้ค ำจ ำกดัควำมไวใ้นประมวลกฎหมำยอำญำ แต่ตำม
พจนำนุกรมฉบับรำชบัณฑิตยสถำน หมำยถึง บรรดำ พลเมือง ซ่ึงมีควำมหมำยถึงชำวเมือง
ทั้งหลำย45  
 สรุปได้ว่ำควำมผิดฐำนฉ้อโกงต้องเป็นกำรแสดงข้อควำมอันเป็นเท็จต่อประชำชน
โดยทัว่ไปเท่ำนั้น ควำมผดิฐำนน้ีส่วนใหญ่พบในกำรกระท ำควำมผดิในลกัษณะกำรก่ออำชญำกรรม
แชร์ลูกโซ่ท่ีจะมีกำรเชิญชวนประชำชนใหน้ ำเงินมำลงทุน ในธุรกิจต่ำง ๆ เช่น แชร์แม่ชมอ้ยท่ีมีกำร
หลอกใหป้ระชำชนน ำเงินมำลงทุนในกำรซ้ือน ้ ำมนั แต่มิไดมี้กำรน ำเงินนั้นไปลงทุนใด ๆ หรือแชร์
เสมำฟ้ำครำม หรือแชร์สินคำ้ทำงกำรเกษตรหรือกรณีกำรฉ้อโกงในลกัษณะหลอกลวงประชำชน
โดยกำรจดัทวัร์ท่องเท่ียวต่ำงประเทศรำคำถูกในลกัษณะแอบแฝงของธุรกิจขำยตรงโดยท่ีไม่มีกำร
จดัทวัร์ท่องเท่ียวนั้นแต่อยำ่งใด หรือคดี Forex-3D (ฟอเร็กซ์) โดยไม่ไดมี้ AI หรือนวตักรรมอะไรท่ี
ค ำนวณกำรซ้ือสกลุเงินไดแ้ม่นย  ำตำมท่ีแจง้ แต่เป็นขบวนกำรแชร์ลูกโซ่โดยวิธีกำรกคื็อบริษทัจะรับ
เงินกอ้นจำกประชำชน และปันผลก่อนให้คนกลุ่มแรก ๆ ท่ีเขำ้มำสมคัร เอำเงินจำกสมำชิกใหม่มำ

                                        
43 ส ำนกังำนรำชบณัฑิตยสภำ.  (2566).  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554.  (ออนไลน์).  เขำ้ถึงได้
จำก: https://dictionary.orst.go.th/.  [2566, 22 กมุภำพนัธ์]. 
44 สหรัฐ กิติ ศุภกำร.  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 69.  หนำ้ 219. 
45 ไกรฤกษ ์เกษมสันต,์ ม.ล..  อำ้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 51.  หนำ้ 421-422. 
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จ่ำยให้สมำชิกเก่ำ จนสุดทำ้ยเม่ือมีผูส้มคัรถึงขีดจ ำกดัไม่สำมำรถขยำยเพิ่มไปกว่ำน้ีแลว้ส้ินสุดกำร
ปันผล โดยไม่ไดก้ระท ำโดยเจำะจงต่อประชำชนกลุ่มใด เป็นกำรบอกกล่ำวโดยทัว่ไปใหบุ้คคลใด ๆ 
ก็ไดม้ำร่วมลงทุนซ่ึงถือเป็นกำรแสดงขอ้ควำมอนัเป็นเทจ็เพรำะไม่ไดมี้เจตนำน ำเงินไปลงทุนใด ๆ 
สร้ำงควำมเสียหำยเป็นจ ำนวนมำกในเร่ืองขององคป์ระกอบควำมผดิแต่แตกต่ำงกนัท่ีองคป์ระกอบ
ในเร่ืองวตัถุแห่งกำรกระท ำกล่ำวคือกระท ำต่อ “ผูอ่ื้น” และ “ประชำชน”นั้นเอง โดยควำมรับผดิของ
ทั้งสองควำมผิดฐำนน้ีเช่ือมโยงไปถึงเร่ืองเหตุฉกรรจ์ในควำมผิดฐำนฉ้อโกง เน่ืองจำกหำกมีกำร
กระท ำควำมผิดฐำนฉ้อโกงประชำชนโดยมีกำรกระท ำในลกัษณะท่ีเป็นเหตุฉกรรจ์แลว้ ก็จะตอ้ง
ไดรั้บกำรเพิ่มโทษท่ีสูงยิง่ข้ึนไปอีกตำมกฎหมำยมำตรำ 343 ท่ีไดก้ล่ำวไวแ้ลว้ขำ้งตน้ ตวัอยำ่งเช่น 
 ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 5032/2562 กำรท่ี อ. รับฟังจำกจ ำเลยท่ี 3 ซ่ึงเป็นเพื่อนของ อ. 
แนะน ำว่ำจ ำเลยท่ี 2 สำมำรถฝำกผูเ้ขำ้สอบเขำ้รับรำชกำรเป็นนำยต ำรวจชั้นสัญญำบตัรได ้โดยไม่
ปรำกฏว่ำจ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 แสดงออกให้ปรำกฏแก่ประชำชนทัว่ไปถึงเร่ืองดงักล่ำวอย่ำงไร เม่ือ
จ ำเลยท่ี 3 ไม่มีส่วนรู้เห็นเก่ียวขอ้งดว้ยกบักำรกระท ำควำมผิดของจ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 และไม่ได้
ร่วมมือกบัจ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 โดยรับหนำ้ท่ีให้มำกระจำยข่ำวในหมู่ผูเ้ขำ้สอบให้แพร่หลำย เม่ือ อ. 
ไปพบกบัจ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ท่ีบำ้นเพื่อใหช่้วยเหลือโจทกท์ั้งสองเขำ้รับรำชกำรต ำรวจ โดยยอมเสีย
ค่ำใช้จ่ำยตำมท่ีจ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 เรียกร้อง เห็นได้ว่ำเป็นเร่ืองท่ีจ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ร่วมกัน
หลอกลวงโจทกท์ั้งสองเป็นกำรส่วนตวัเท่ำนั้น หำไดมี้พฤติกำรณ์อนัเป็นกำรหลอกลวงประชำชน
โดยทัว่ไปไม่ กำรกระท ำของจ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 เป็นเพียงควำมผิดฐำนร่วมกนัฉอ้โกงตำมประมวล
กฎหมำยอำญำ มำตรำ 341  
 โดยฎีกำน้ี ไม่ปรำกฏว่ำจ ำเลยท่ี 1 ท่ี 2 กระท ำกำรอย่ำงใดอนัแสดงให้เห็นว่ำมีเจตนำ
หลอกลวงประชำชน (ไม่เห็นวิธีกำรหลอกลวง) แมจ้  ำเลยท่ี 3 จะไปบอกต่อกบัผูเ้สียหำย ก็เป็นกำร
กระท ำของจ ำเลยท่ี 3 ซ่ึงไม่ได้มีส่วนรู้เห็นเก่ียวขอ้งกับจ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 โดยไม่ได้ร่วมมือกับ
จ ำเลยท่ี 1 และท่ี 2 โดยรับหน้ำท่ีให้มำกระจำยข่ำวในหมู่ผูเ้ขำ้สอบให้แพร่หลำย กำรกระท ำของ
จ ำเลยท่ี 1 ท่ี 2 ผดิฐำนฉอ้โกงเท่ำนั้นไม่ใช่ฉอ้โกงประชำชน  
 ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 6056/2560 หลอกลวงผูม้ำสมคัรสอบเป็นขำ้รำชกำรว่ำสำมำรถ
ช่วยเหลือให้สอบเขำ้รับรำชกำรไดโ้ดยมีนำยหรือผูบ้งัคบับญัชำต ำแหน่งใหญ่มำกในกรมช่วยเหลือ 
แต่ตอ้งเสียค่ำด ำเนินกำร จำกนั้นผูม้ำสมคัรสอบหลำยคนก็บอกต่อ ๆ กนัไป ถือว่ำมีเจตนำท่ีจะ
หลอกบุคคลท่ีสนใจจะสอบรำชกำรเป็นกำรทัว่ไป ไม่ไดมุ่้งแต่เฉพำะกลุ่มของโจทก์ร่วมทั้งแปด
และผูเ้สียหำยท่ี 6 เท่ำนั้ น ซ่ึงหำกผูใ้ดสนใจก็ต้องปฏิบัติตำมเง่ือนไขท่ีจ ำเลยท่ี 1 วำงไว ้กำร
หลอกลวงดงักล่ำวจึงมีลกัษณะเป็นกำรหลอกลวงประชำชนใหห้ลงเช่ือ แมไ้ม่ไดมี้กำรแจง้ขอ้มูลให้
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ประชำชนทรำบกำรทัว่ไป แต่ผูท้รำบขอ้ควำมดงักล่ำวยอ่มบอกต่อกนัไปได ้ลกัษณะกำรกระท ำเขำ้
องคเ์ป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกงประชำชนตำมมำตรำ 343 วรรคแรก  
 โดยฎีกำน้ีแมผู้ถู้กหลอกลวงเป็นจ ำนวนไม่มำกและเป็นกลุ่มคนท่ีเขำ้มำสมคัรสอบเขำ้รับ
รำชกำร แต่วิธีกำรหลอกลวงของจ ำเลยท่ี 1 กบัพวกมีลกัษณะของกำรเผยแพร่ใหป้ระชำชนทัว่ไปไม่
วำ่จะมีคุณสมบติัหรือไม่ใหห้ลงเช่ือจึงเป็นกำรหลอกลวงประชำชน โดยเปรียบเทียบกบัค ำพิพำกษำ
ศำลฎีกำท่ี 563/2531 วินิจฉัยว่ำ จ  ำเลยโฆษณำหลอกลวงนักศึกษำของมหำวิทยำลยัรำมค ำแหงเพื่อ
ขำยขอ้สอบท่ีจ ำเลยเขียนข้ึนเองเพื่อใหน้กัศึกษำท่ีซ้ือขอ้สอบจำกจ ำเลยหลงเช่ือว่ำเป็นขอ้สอบจริงท่ี
จะออกสอบ กำรกระท ำของจ ำเลยไม่เป็นกำรหลอกลวงประชำชนทัว่ไป จ ำเลยไม่มีควำมผิดตำม
มำตรำ 343 แต่ผิดมำตรำ 341 โดยคดีน้ีหลอกลวงเฉพำะผูท่ี้เป็นนักศึกษำมหำวิทยำลยัรำมค ำแหง
เท่ำนั้น แต่ฎีกำขำ้งตน้เป็นกำรหลอกลวงบุคคลทัว่ไปท่ีมำสอบเป็นขำ้รำชกำร ถือเป็นกำรหลอกลวง
ประชำชน ดงันั้นถำ้หลอกนกัเรียนมธัยมปลำยท่ีมำสมคัรสอบเขำ้มหำวิทยำลยั ก็ตอ้งถือว่ำเป็นกำร
หลอกลวงบุคคลทัว่ไปเช่นเดียวกนั แต่ถำ้หลอกลวงเฉพำะกลุ่มนักเรียนมธัยมปลำยของโรงเรียน
แห่งกค็งตอ้งถือวำ่เป็นกำรหลอกลวงบุคคลเฉพำะกลุ่มเท่ำนั้น 
 แก๊งคอลเซ็นเตอร์ซ่ึงใชว้ิธีหลอกลวงโดยสุ่มหมำยเลขโทรศพัทแ์ลว้โทรศพัทติ์ดต่อหรือ
ส่งขอ้ควำมติดต่อไปยงัผูใ้ชโ้ทรศพัทเ์คล่ือนท่ี โดยอำ้งวำ่เป็นเจำ้หนำ้ท่ีธนำคำรหรือเจำ้หนำ้ท่ีของรัฐ 
มีลกัษณะเป็นกำรหลอกลวงทัว่ไป ไม่ไดมุ้่งหมำยเจำะจงหลอกลวงคนใดคนหน่ึงเป็นพิเศษ 
เป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกงประชำชน  
 ค ำพิพำกษำศำลฎีกำท่ี 831/2559 จ  ำเลยทั้งส่ีใชว้ิธีสุมเลขหมำยเลขโทรศพัทข์องประชำชน
ท่ีปรำกฏในขอ้มูลอยูใ่นระบบคอมพิวเตอร์ของจ ำเลยทั้งส่ีกบัพวกแลว้โทรศพัทห์รือส่งขอ้ควำมทำง
โทรศพัทเ์คล่ือนท่ีติดต่อไปยงัประชำชนทัว่ไปรวมทั้งประชำชนไทยในรำชอำณำจกัร และแจง้แก่ผู ้
ท่ีไดรั้บกำรติดต่อดว้ยขอ้ควำมอนัเป็นเท็จต่ำง ๆ ในลกัษณะอำ้งตนเองเป็นเจำ้หน้ำท่ีของธนำคำร
พำณิชยแ์ละเป็นเจำ้หนำ้ท่ีของรัฐ หลอกลวงผูไ้ดรั้บกำรติดต่อว่ำผูน้ั้นเป็นหน้ีบตัรเครดิตหรือมียอด
กำรใชเ้งินในบญัชีสูงผดิปกติ ใหไ้ปดูยอดเงินในบญัชี หรือใหไ้ปด ำเนินกำรเปล่ียนแปลงรหสัขอ้มูล
เก่ียวกับบัญชีธนำคำรท่ีประชำชนผูถู้กหลอกลวงใช้บริกำร หรือให้ไปด ำเนินกำรใส่รหัสผ่ำน 
(Password) หรือรหสัสั่งใหร้ะงบักำรท ำรำยกำรในบญัชีเงินฝำก (Lock) บตัรเบิกถอนเงินสดเอทีเอม็ 
หรือฯลฯโดยแจ้งว่ำเพื่อเป็นกำรป้องกันมิให้ผูอ่ื้นเบิกถอนเงินจำกบัญชีของประชำชนท่ีถูก
หลอกลวงได ้ซ่ึงเป็นกำรหลอกลวงเหมือนกนั อนัมีลกัษณะเป็นกำรหลอกลวงทัว่ไป มิไดมุ่้งหมำย
เจำะจงหลอกลวงคนใดคนหน่ึงเป็นพิเศษ ข้ึนอยู่กบัว่ำจ ำเลยทั้งส่ีกบัพวกสุ่มไดห้มำยเลขโทรศพัท์
ของประชำชนคนใดท่ีปรำกฏในขอ้มูลคอมพิวเตอร์ของจ ำเลยทั้งส่ีกบัพวกเพื่อท ำกำรหลอกลวง 
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กำรกระท ำของจ ำเลยทั้งส่ีจึงเป็นกำรร่วมกนัฉอ้โกงประชำชน เป็นควำมผดิตำม มำตรำ 343 วรรคสอง 
ประกอบมำตรำ 83 มิใช่เป็นควำมฉอ้โกงตำมมำดรำ 31 ประกอบมำตรำ 342 (1) 

3.4 ความผิดฐานฉ้อโกงและเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญา
สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี 

 ประมวลกฎหมำยอำญำสหพนัธ์สำธำรณรัฐเยอรมนีมีกำรบญัญตัิควำมผิดฐำนฉ้อโกง
โดยมีลกัษณะคลำ้ยกบั กฎหมำยไทยกล่ำวคือ (1) ส่วนท่ีว่ำดว้ยกำรไดป้ระโยชน์โดยกำรฉ้อโกง 
และ (2) ส่วนท่ีเก่ียวกบัเหตุท่ีตอ้งรับโทษหนักข้ึน ควำมผิดฐำนฉ้อโกงในประมวลกฎหมำยอำญำ
ของสหพนัธ์สำธำรณรัฐเยอรมนี ไดบ้ญัญติัไวใ้น The German Penal Code of 1998 (Strafgesctzbuch, 
SIGB) โดยไดบ้ญัญติั ไวใ้นบทท่ี 22 ในเร่ืองควำมผดิฐำนฉอ้โกงและฉอ้ฉล 

 3.4.1 องค์ประกอบความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาสหพันธ์สาธารณรัฐ
เยอรมนี 
 มำตรำ 263 ในประมวลกฎหมำยอำญำเยอรมนีไดบ้ญัญติัควำมผดิฐำนฉอ้โกงไวด้งัน้ี  
  (1) ผูใ้ดมีเจตนำเพื่อให้ไดรั้บประโยชน์แก่ตนเองหรือบุคคลท่ีสำม ท ำให้เกิดควำม
เสียหำยแก่ประโยชน์อยำ่งมีนยัส ำคญัโดยมิชอบดว้ยกฎหมำยต่อทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น โดยกำรก่อข้ึน
หรือท ำให้ด ำรงอยู่ซ่ึงควำมส ำคญัผิดดว้ยกำรแกลง้เสนอขอ้เท็จจริงอนัเป็นเท็จ กำรบิดเบือนหรือ
ปกปิดขอ้เทจ็จริง ยอ่มมีควำมผดิฐำนฉอ้โกง ตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับ  
  (2) กำรกระท ำควำมผดิในฐำนพยำยำมใหล้งโทษเช่นเดียวกบัควำมผดิส ำเร็จ  
 องค์ประกอบภายนอก  
  1) ผูใ้ดมีเจตนำเพื่อใหไ้ดรั้บประโยชน์แก่ตนเองหรือบุคคลท่ีสำม  
  2) หลอกลวงโดยแกลง้เสนอขอ้เทจ็จริงอนัเป็นเทจ็ กำรบิดเบือนหรือปกปิดขอ้เทจ็จริง  
  3) ท ำให้เกิดควำมเสียหำยต่อทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืน องค์ประกอบควำมผิดของ
ควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำให้ควำมส ำคญักบักำรหลอกลวงท่ีท ำให้เกิดควำม
เสียหำยในทำงทรัพยสิ์น ไม่ไดมี้กำรบญัญติัถึงกำรส่ง โอน หรือไดไ้ปซ่ึงทรัพยเ์หมือนเช่นกฎหมำย
ฉ้อโกงไทย หำกมีควำมเสียหำยในทำงทรัพยสิ์นเกิดข้ึน โดยมีเหตุเน่ืองมำจำกกำรหลอกลวงก็ถือ
เป็นควำมผดิฐำนฉอ้โกงแลว้ ควำมเสียหำยในทำงทรัพย ์จึงเป็นกำรบญัญติัท่ีกวำ้ง  
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 3.4.2 เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาสหพันธ์สาธารณรัฐ
เยอรมนี 
 ในมำตรำ 263 (3) วำงหลกัไวว้่ำในกรณีท่ีเป็นกำรกระท ำท่ีเป็นเหตุฉกรรจใ์ห้ระวำงโทษ
จ ำคุก ตั้งแต่ 6 เดือน จนถึง 10 ปี เหตุฉกรรจน์ั้นหมำยถึงกรณีท่ีผูก้ระท ำควำมผดิดงัต่อไปน้ี46 
  1) กำรกระท ำในทำงกำรคำ้หรือกำรกระท ำในลกัษณะกลุ่มคนท่ีมีเจตนำในกำรท ำกำร
ฉอ้โกงเร่ือยไป  
  2) ก่อใหเ้กิดควำมเสียหำยในทำงกำรเงินอยำ่งใหญ่หลวงโดยตั้งใจให้ประชำชนหมู่มำก
เส่ียงต่อกำรสูญทำงกำรเงินเร่ือยไป  
  3) ท ำใหบุ้คคลอ่ืนมีสถำนะทำงกำรเงินท่ียำกล ำบำก 
  4) ใชอ้  ำนำจในทำงท่ีไม่ชอบ  
  5) สร้ำงสถำนกำรณ์เทจ็ในกำรเอำประโยชน์จำกเงินประกนั  
 และ มำตรำ 263 a47 กำรฉอ้โกงทำงคอมพิวเตอร์ 

                                        
46 German Criminal Code.  Article 363 (3) 1. acts on a commercial basis or as a member of a gang whose 
purpose is the continued commission of forgery or fraud;  

2. causes a major financial loss of or acts with the intent of placing a large number of persons in 
danger of financial loss by the continued commission of offences of fraud;  

3. places another person in financial hardship; 4. abuses his powers or his position as a public official; or 
47 German Criminal Code.  Article Section 263a Computer fraud 

(1) Whoever, with the intention of obtaining an unlawful pecuniary benefit for themselves or a third 
party, damages the property of another by influencing the result of a data processing operation by incorrectly 
configuring the computer program, using incorrect or incomplete data, making unauthorised use of data or 
taking other unauthorised influence on the processing operation incurs a penalty of imprisonment for a term not 
exceeding five years or a fine. 

(2) Section 263 (2) to (6) applies accordingly. 
(3) Whoever prepares an offence under subsection (1) by 
1.  producing computer programs the purpose of which is to commit such an act or procures such 

programs for themselves or another, or 
2.  producing, procuring for themselves or another, offering for sale, storing or supplying to another 

passwords or other security codes suited to committing such an act 
incurs a penalty of imprisonment for a term not exceeding three years or a fine. 
(4) In the cases under subsection (3), section 149 (2) and (3) applies accordingly. 
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  (1) ผูใ้ดโดยเจตนำแสวงหำผลประโยชน์ท่ีเป็นตวัเงินโดยมิชอบดว้ยกฎหมำยส ำหรับ
ตนเองหรือบุคคลท่ีสำม ท ำใหท้รัพยสิ์นของผูอ่ื้นเสียหำยโดยกำรชกัจูงใหเ้กิดกำรประมวลผลขอ้มูล
โดยกำรก ำหนดค่ำโปรแกรมคอมพิวเตอร์ไม่ถูกตอ้ง ใชข้อ้มูลท่ีไม่ถูกตอ้งหรือไม่ครบถว้น ท ำให้
ไม่ไดรั้บอนุญำต กำรใชข้อ้มูลหรือกำรมีอิทธิพลอ่ืน ๆ โดยไม่ไดรั้บอนุญำตในกำรประมวลผลตอ้ง
ระวำงโทษจ ำคุกไม่เกินหำ้ปีหรือปรับ 
  (2) มำตรำ 263 (2) ถึง (6) มำใชบ้งัคบั 
  (3) ผูใ้ดเตรียมกำรกระท ำควำมผดิตำม (1) โดย 
   1. ผลิตโปรแกรมคอมพิวเตอร์โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อกระท ำกำรดังกล่ำวหรือ
จดัหำโปรแกรมดงักล่ำวไวใ้ชเ้องหรือผูอ่ื้น หรือ 
   2. ผลิต จดัหำไวส้ ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้น เสนอขำย จดัเก็บ หรือจดัหำรหัสผำ่นอ่ืน
หรือรหสัควำมปลอดภยัอ่ืนท่ีเหมำะสมแก่กำรกระท ำดงักล่ำว 
  ตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกินสำมปีหรือปรับ 
  (4) ในกรณีตำมอนุมำตรำ (3) ใหน้ ำมำตรำ 149 (2) และ (3) มำใชบ้งัคบั 
  หำกพิจำรณำองคป์ระกอบของควำมผิดฐำนฉอ้โกงคอมพิวเตอร์ขอ้ท่ีหน่ึง โดยเจตนำ
กระท ำใหผ้ลท่ีแสดงจำกกำรประมวลผลของระบบคอมพิวเตอร์เป็นไปตำมควำมตอ้งกำรของตนใช้
โปรแกรมท่ีมีกำรจดักำรไม่ถูกตอ้ง ครบถว้น ใชข้อ้มูลโดยไม่มีอ ำนำจ หรือกระท ำดว้ยประกำรใด
โดยไม่ไดรั้บอนุญำต ผลทำงกฎหมำยท่ีผูเ้ขียนไดว้ิเครำะห์ในกรณีน้ีพบว่ำ กำรใชข้อ้มูลโดยไม่มี
อ ำนำจเพื่อใหไ้ดม้ำซ่ึงทรัพยสิ์นแก่ตนหรือผูอ่ื้น เขำ้องคป์ระกอบควำมผดิในขอ้น้ี 
  องคป์ระกอบของควำมผดิขอ้ท่ีสองท ำใหสู้ญเสียทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น จำกกำรวิเครำะห์
ในกรณีน้ี หำกมีกำรน ำขอ้มูลไปใชโ้ดยไม่มีอ ำนำจส่งผลให้ผูก้ระท ำควำมผิดไดป้ระโยชน์ในทำง
ทรัพยสิ์นโดยไม่ชอบด้วยกฎหมำยซ่ึงประโยชน์ในทำงทรัพยสิ์นน้ีมีควำมหมำยกวำ้งกว่ำค  ำว่ำ
ทรัพยสิ์น ดงันั้นจึงเขำ้องคป์ระกอบในขอ้น้ี 
  องคป์ระกอบของควำมผิดขอ้ท่ีสำม คือองคป์ระกอบภำยในหรือท่ีเรียกว่ำส่วนควำมชัว่
ซ่ึงผูก้ระท ำควำมผดิจะตอ้งมีเจตนำ โดยไม่จ ำเป็นตอ้งมีมูลเหตุจูงใจ (โดยทุจริต) 
  เหตุฉกรรจท่ี์ในควำมผดิฐำนฉอ้โกงท่ีน ำสนใจนั้นไดแ้ก่เหตุฉกรรจใ์นขอ้ท่ี 3 ในเร่ือง
ท ำให้บุคคลอ่ืนมีสถำนะทำงกำรเงินท่ียำกล ำบำก ก่อให้เกิดควำมเสียหำยทำงกำรเงินอย่ำงใหญ่
หลวง โดยผูก้ระท ำควำมผิดในเร่ืองกำรสูญเสียเงินเน่ืองจำกเหตุฉกรรจ์ในเร่ืองน้ีสำมำรถใช้
เทียบเคียงกำรฉ้อโกงให้ไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นหรือเสียหำยแก่ทรัพยสิ์นเป็นจ ำนวนมำก ส่วนใหญ่จะ
เป็นกำรกระท ำท่ีเป็นขบวนกำรและมีกำรคิดแผนกำรมำเป็นอย่ำงดี และเหตุฉกรรจ์ในขอ้ท่ี 4 ใช้
อ  ำนำจในทำงท่ีไม่ชอบสำมำรถใชเ้ทียบเคียงกำรฉอ้โกงโดยฉอ้โกงโดยหลอกลวงต ำแหน่งและเหตุ
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ฉกรรจ์ในเร่ืองกำรฉ้อโกงในระบบคอมพิวเตอร์ซ่ึงกฎหมำยอำญำสหพนัธ์สำธำรณรัฐเยอรมนีได้
ก ำหนดเหตุฉกรรจไ์วใ้นกฎหมำยอำญำเป็นกำรเฉพำะซ่ึงแตกต่ำงจำกกฎหมำยของประเทศไทย 

3.5 ความผดิฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาสาธารณรัฐฝร่ังเศส 

 เหตุผลท่ีผูเ้ขียนเลือกประมวลกฎหมำยอำญำฝร่ังเศสเน่ืองจำกประมวลกฎหมำยอำญำ
ฝร่ังเศสนั้นมีอิทธิพลต่อกำรบญัญติักฎหมำยอำญำของประเทศไทยทั้งกฎหมำยลกัษณะอำญำ และ
ประมวลกฎหมำยอำญำ อีกทั้งบทบญัญติัในควำมผิดฐำนฉ้อโกงนั้นก็มีลกัษณะคลำ้ยกบักฎหมำยไทย 
กล่ำวคือ (1) ส่วนท่ีว่ำดว้ยกำรไดป้ระโยชน์มำโดยกำรฉอ้โกง และ (2) ส่วนท่ีเก่ียวกบัเหตุท่ีตอ้งรับ
โทษหนกัข้ึนส ำหรับบุคคลธรรมดำและนิติบุคคล ควำมผิดฐำนฉอ้โกงของประเทศฝร่ังเศสนั้นเนน้
ไปท่ีกำรหลอกลวงเพื่อให้ผูอ่ื้นยื่นส่งทรัพยสิ์นให้ ดงันั้นทรัพยสิ์นของผูอ่ื้นท่ีเป็นองค์ประกอบ
ควำมผดิฐำนน้ีจึงไม่สำมำรถหมำยถึงอสงัหำริมทรัพยไ์ด ้โดยทั้งน้ีจะตอ้งเป็นทรัพยสิ์นท่ีมีมูลค่ำอำจ
ไม่จ ำตอ้งหมำยถึงส่ิงท่ีมีรูปร่ำงหรือจบัตอ้งได ้กำรหลอกลวงขอ้มูลต่ำง ๆ ของบุคคลอื่นก็ถือเป็น
กำรกระท ำควำมผิดฐำนน้ีไดเ้ช่นกนั ควำมผิดฐำนฉ้อโกง (l'Escroquerie) ถือเป็นควำมผิดมชัฌิมโทษ 
(Les delits) เพรำะโทษของควำมผิดฐำนน้ีไดร้ะวำงไวท่ี้จ ำคุกไม่เกิน 5 ปี ซ่ึงถือเป็นล ำดบัชั้นของ
ควำมผดิมชัฌิมโทษ48 หมำยถึงกฎหมำยท่ีมีโทษระดบักลำง  

 3.5.1 องค์ประกอบความผิดฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎอาญาสาธารณรัฐฝร่ังเศส 
 ควำมผิดฐำนฉ้อโกงในประมวลกฎหมำยอำญำของสำธำรณรัฐฝร่ังเศสไดบ้ญัญติัไวใ้น 
Penal Code of France 1994 หรือ Nouveau Code Penal ซ่ึงไดแ้กไ้ขเพิ่มเติม ค.ศ. 2000 โดยบญัญติั
กำรกระท ำควำมผดิฉอ้โกงไวด้งัน้ี 
 มำตรำ 313-1 กำรฉอ้โกงนั้นหมำยถึงกำรหลอกลวงบุคคลธรรมดำหรือนิติบุคคล ไม่วำ่จะ
โดยกำรใชช่ื้อปลอม กำรแสดงควำมสำมำรถปลอม หรือโดยกำรใชอ้  ำนำจในทำงมิชอบหรือโดย
วิธีกำรท่ีมิชอบด้วยกฎหมำย เป็นเหตุให้ผูอ่ื้นหรือบุคคลอ่ืนเกิดควำมเสียหำยในกำรส่งเงินหรือ
ทรัพยสิ์นท่ีมีค่ำหรือจดัให้มีบริกำรใด ๆ หรือแสดงควำมยินยอมให้เกิดหน้ีหรือปลดหน้ีจ ำนวนใด ๆ49 
กำรกระท ำควำมผดิฐำนฉอ้โกงน้ีตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 5 ปี และปรับไม่เกิน 375,000 ยโูร  

                                        
48 อุทยั อำทิเวช.  (2557). รวมบทความกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาประเทศฝร่ังเศส.  กรุงเทพฯ: วี.เจ. พร้ิน ต้ิง.  
หนำ้ 19. 
49 Code pénal.  Article 313-1 

L'escroquerie est le fait, soit par l'usage d'un faux nom ou d'une fausse qualité, soit par l'abus d'une 
qualité vraie, soit par l'emploi de manoeuvres frauduleuses, de tromper une personne physique ou morale et de 
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 องคป์ระกอบภำยนอก  
  1) หลอกลวงบุคคลธรรมดำหรือนิติบุคคล 
  2) โดยกำรใชช่ื้อปลอม กำรแสดงควำมสำมำรถปลอม โดยกำรใชอ้นำจในทำงมิชอบ
หรือวิธีกำรท่ีมิชอบดว้ยกฎหมำย 
  3) เป็นเหตุให้ผูอ่ื้นหรือบุคคลท่ีสำมเกิดควำมเสียหำยในกำรส่งเงินหรือส่งทรัพยสิ์น 
ท่ีค  ำหรือจดัหำบริกำรใด ๆ หรือก่อใหเ้กิดหรือปลดหน้ีจ ำนวนใด ๆ  
 ควำมผิดฐำนลกัทรัพยแ์ละควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำฝร่ังเศสนั้น 
มีหลกัคิดอยำ่งเดียวกนัไดแ้ก่กำรเขำ้ถือเอำทรัพยข์องบุคคลอ่ืน แต่ควำมแตกต่ำงนั้นไดแ้ก่ควำมผิด
ฐำนลกัทรัพย ์กำรเขำ้ถือเอำทรัพยสิ์นเกิดข้ึนโดยท่ีเจำ้ของมิไดอ้นุญำต ส่วนควำมผดิฐำนฉอ้โกงกำร
เขำ้ถือเอำทรัพยสิ์นนั้นไดม้ำจำกกำรท่ีเจำ้ของทรัพยถู์กหลอกลวงโดยผูก้ระท ำควำมผิดเป็นเหตุให้
ส่งมอบทรัพยสิ์นใหแ้ก่ผูก้ระท ำควำมผดิ  
 องค์ประกอบควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำฝร่ังเศสนั้นแตกต่ำงกับ 
องคป์ระกอบควำมผดิฐำนฉอ้โกงตำมประมวลอำญำไทย ควำมผดิฐำนฉอ้โกงตำมประมวลกฎหมำย
ฝร่ังเศสนั้นมีกำรก ำหนดวิธีกำรในกำรหลอกลวง ไดแ้ก่กำรใชช่ื้อปลอม กำรแสดงควำมสำมำรถ
ปลอม เช่น ควำมสำมำรถในอำชีพของหมอ พระ หรือทนำยควำมท่ีผูก้ระท ำไม่มีอยู่จริง กำรใช้
อ  ำนำจในทำงมิชอบหรือวิธีกำรท่ีมิชอบดว้ยกฎหมำยโดยกำรหลอกลวงดว้ยวิธีกำรเหล่ำน้ีเป็นเหตุ
ให้ผูถู้กหลอกลวง หรือบุคคลท่ีสำม ส่งเงินหรือทรัพยสิ์นมีค่ำอ่ืน ๆ หรือจดัหำบริกำรใด ๆ ให้กบั
ผูก้ระท ำผดิ รวมไปถึงกำรหลอกลวงใด ๆ ท่ีก่อใหเ้กิดหน้ีหรือกำรปลดหน้ีดว้ย  
 จึงสรุปไดว้่ำควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำฝร่ังเศสนั้นมีกำรก ำหนด 
องคป์ระกอบควำมผิดไวแ้คบกว่ำของประเทศไทย มีกำรบญัญติัถึงกำรกระท ำท่ีเป็นกำรหลอกลวง
ใน ลกัษณะเฉพำะ แต่อยำ่งไรก็ดีกรอบควำมคิดในควำมผดิฐำนน้ีก็ยงัคงเหมือนกนัคือ “กำรหลอกลวง” 
ท ำให้ไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืน แต่อย่ำงไรก็ตำมผลเสียหำยในทำงทรัพยสิ์นของประมวล
กฎหมำยอำญำฝร่ังเศสนั้น ไดมี้กำรบญัญติัไวก้วำ้งของไทยไดแ้ก่ กำรท ำให้ผูอ่ื้นหรือบุคคลอ่ืนเกิด
ควำมเสียหำยในกำรส่งเงินหรือทรัพยสิ์นท่ีมีค่ำหรือจดัใหมี้บริกำรใด ๆ หรือแสดงควำมยนิยอมให้
เกิดหน้ีหรือ ปลดหน้ีจ ำนวนใด ๆ  
 
 

                                                                                                               

la déterminer ainsi, à son préjudice ou au préjudice d'un tiers, à remettre des fonds, des valeurs ou un bien 
quelconque, à fournir un service ou à consentir un acte opérant obligation ou décharge. 

L'escroquerie est punie de cinq ans d'emprisonnement et de 375 000 euros d'amende. 
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 3.5.2 เหตุฉกรรจ์ในความผดิฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาสาธารณรัฐฝร่ังเศส 
 ส่วนในเร่ืองเหตุฉกรรจใ์นควำมผดิฐำนฉอ้โกง จะมีกำรบญัญติัไวใ้นมำตรำ 313-2 โทษท่ี
ได้รับจะถูกเพิ่มข้ึนเป็นจ ำคุก 7 ปี และปรับ 750,000 ยูโร ในกรณีท่ีกำรกระท ำเข้ำลักษณะใด
ดงัต่อไปน้ี 
 มำตรำ 313-2 ระวำงโทษจะถูกเพิ่มข้ึนเป็นจ ำคุกไม่เกิน 7 ปี และปรับไม่เกิน 750,000 ยโูร 
หำกกำรฉอ้โกงไดก้ระท ำโดยมีเหตุดงัต่อไปน้ี50  
  1) กระท ำโดยอำศยัอ ำนำจในกำรเป็นเจำ้หน้ำท่ีรัฐหรืออำศยัหน้ำท่ีกำรงำนท่ีตนตอ้ง
ท ำเพื่อบุคคลอ่ืนอยูแ่ลว้ในกำรปฏิบติัหนำ้ท่ี  
  2) กระท ำโดยบุคคลผู ้แอบอ้ำงว่ำตนเป็นเจ้ำหน้ำท่ีผูมี้หน้ำท่ีรับผิดชอบในงำน
สำธำรณะหรือมีหนำ้ท่ีใหบ้ริกำรสำธำรณะ  
  3) กระท ำโดยเรียกร้องต่อสำธำรณะชนในกำรเชิญชวนให้มีกำรจดัตั้งหลกัทรัพยห์รือ 
กองทุนทำงกำรเงินใด ๆ เพื่อช่วยเหลือในทำงมนุษยธรรมหรือดำ้นสงัคมอ่ืน ๆ  
  4) เป็นกำรท ำกระท ำควำมผิดโดยเฉพำะอย่ำงยิ่งไดก้ระท ำต่อบุคคลผูมี้จุดอ่อนหรือ 
ควำมอ่อนแอไม่วำ่จะมีเหตุเน่ืองจำกอำย ุควำมเจบ็ป่วย อำกำรป่วยทำงจิตหรืออยูใ่นสภำวะตั้งครรภ ์
โดยผูก้ระท ำควำมผดิไดรู้้ในขอ้เทจ็จริงดงักล่ำว 

                                        
50 Code pénal.  Article 313-2 Les peines sont portées à sept ans d'emprisonnement et à 750 000 euros d'amende 
lorsque l'escroquerie est réalisée : 

1°  Par une personne dépositaire de l'autorité publique ou chargée d'une mission de service public, 
dans l'exercice ou à l'occasion de l'exercice de ses fonctions ou de sa mission ; 

2° Par une personne qui prend indûment la qualité d'une personne dépositaire de l'autorité publique ou 
chargée d'une mission de service public ; 

3° Par une personne qui fait appel au public en vue de l'émission de titres ou en vue de la collecte de 
fonds à des fins d'entraide humanitaire ou sociale ; 

4° Au préjudice d'une personne dont la particulière vulnérabilité, due à son âge, à une maladie, à une 
infirmité, à une déficience physique ou psychique ou à un état de grossesse, est apparente ou connue de son 
auteur ; 

5°  Au préjudice d'une personne publique, d'un organisme de protection sociale ou d'un organisme 
chargé d'une mission de service public, pour l'obtention d'une allocation, d'une prestation, d'un paiement ou d'un 
avantage indu. 

Les peines sont portées à dix ans d'emprisonnement et à 1 000 000 euros d'amende lorsque 
l'escroquerie est commise en bande organisée. 
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  5) เป็นกำรกระท ำให้เกิดควำมเสียหำยต่อบุคคลสำธำรณะ องคก์รป้องกนัทำงสังคม 
หรือ องคก์รท่ีรับผดิชอบเก่ียวกบักำรจดัท ำบริกำรสำธำรณะเพื่อใหไ้ดรั้บเงินช่วยเหลือหรือเพื่อใหมี้
กำรจ่ำยเงินโดยท่ีไม่มีสิทธิ  
 กำรระวำงโทษจะเพิ่มข้ึนเป็นจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี ปรับไม่เกิน 1,000,000 ยูโร หำกกำร
กระท ำนั้นไดใ้นลกัษณะขององคก์รอำชญำกรรม  
 เห็นไดว้่ำ เหตุฉกรรจใ์นควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำสำธำรณรัฐฝร่ังเศส
นั้นมีอยู่ ด้วยกัน 5 เหตุ โดยมีเหตุตำมอนุมำตรำ 4 ท่ีเหมือนกับประเทศไทยคือในเร่ืองของกำร
กระท ำกำรฉ้อโกงโดยบุคคลผูเ้สียหำย มีควำมอ่อนแอเน่ืองมำจำกอำย ุควำมเจ็บป่วย ควำมอ่อนแอ
ทำงจิต และอนุมำตรำ 2 ในเร่ืองกำรแอบอำ้งตวัเป็นบุคคลอ่ืน ท่ีมีลกัษณะคลำ้ยกบัเหตุฉกรรจต์ำม
มำตรำ 342 โดยเหตุฉกรรจต์ำมขอ้หน่ึงนั้นในเร่ืองกำรกระท ำควำมผิดฐำนฉอ้โกงโดยเจำ้พนกังำน
รัฐนั้น ประมวลกฎหมำยอำญำไทยยงัไม่บทบญัญติัควำมรับผดิเป็นกำรเฉพำะ 

3.6 ความผดิฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาญีปุ่่น 

 โดยกฎหมำยอำญำญ่ีปุ่นไดมี้บทบญัญติัเก่ียวกบัควำมผดิฐำนฉอ้โกงเหมือนกบัประเทศไทย 
ควำมผิดฐำนฉ้อโกงในกฎหมำยอำญำของญ่ีปุ่น ไดบ้ญัญติัไวใ้น The Penal Code of Japan 1907 
โดยบทบญัญติัท่ีน่ำสนใจดงัน้ี 

 3.6.1 องค์ประกอบความผดิฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาญีปุ่่น 
 มำตรำ 246 (1)51 ผูใ้ดฉอ้โกงทรัพยผ์ูอ่ื้นตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี 
  (1) เช่นเดียวกบับุคคลที่ไดม้ำอยำ่งผิดกฎหมำยหรือท ำให้บุคคลอื่นไดร้ับผลก ำไร
อยำ่งผดิกฎหมำยดว้ยวิธีกำรท่ีก ำหนดไวใ้นวรรคก่อน 
 องค์ประกอบภายนอก 
  1) ผูใ้ดฉอ้โกงทรัพยผ์ูอ่ื้น 
  2) ไดม้ำอยำ่งผดิกฎหมำยหรือท ำใหบุ้คคลอ่ืนไดรั้บผลก ำไรอยำ่งผดิกฎหมำย 
 
 

                                        
51 Penal Code.  Article 246 (1) A person who defrauds another person of property is punished by imprisonment 
for not more than 10 years. 
 (2) The same applies to a person who illegally obtains or causes another person to illegally obtain a 
profit by the means prescribed under the preceding paragraph.  
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 3.6.2 เหตุฉกรรจ์ในความผดิฐานฉ้อโกงตามประมวลกฎหมายอาญาญีปุ่่น 
 มำตรำ 246-252 นอกเหนือจำกท่ีก ำหนดไวใ้นบทบญัญติัมำตรำก่อนหนำ้น้ี บุคคลท่ีไดรั้บ
อย่ำงผิดกฎหมำยหรือท ำให้บุคคลอ่ืนได้รับผลก ำไรอย่ำงผิดกฎหมำยโดยกำรสร้ำงบันทึก
อิเล็กทรอนิกส์หรือแม่เหล็กเท็จที่เก่ียวขอ้งกบักำรไดม้ำ กำรสูญเสีย หรือกำรเปลี่ยนแปลงสิทธิ
ในทรัพยสิ์นโดยกำรป้อนขอ้มูล ขอ้มูลเท็จหรือให้ค  ำสั่งโดยไม่ไดรั้บอนุญำตกบัคอมพิวเตอร์ท่ีใช้
ส ำหรับกระบวนกำรทำงธุรกิจของบุคคลอ่ืน หรือโดยกำรใส่บนัทึกอิเล็กทรอนิกส์หรือแม่เหล็กท่ี
เป็นเท็จเก่ียวกับกำรได้มำ กำรสูญหำย หรือกำรเปล่ียนแปลงสิทธิในทรัพยสิ์นเพื่อใช้ส ำหรับ
กระบวนกำรทำงธุรกิจของบุคคลอ่ืน มีโทษจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี 
 มำตรำ 247 เม่ือบุคคลซ่ึงมีหนำ้ท่ีดูแลกิจกำรของผูอ่ื้นเพื่อประโยชน์ของตนเองหรือของ
บุคคลภำยนอก หรือก่อให้เกิดควำมเสียหำยแก่ผูอ่ื้น กระท ำกำรอนัเป็นกำรผิดหน้ำท่ีตำมกฎหมำย
และท ำใหเ้สียหำยทำงกำรเงินต่อบุคคลอ่ืน มีโทษจ ำคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับไม่เกิน 500,000 เยน 
 มำตรำ 248 บุคคลซ่ึงใชป้ระโยชน์จำกควำมไร้ประสบกำรณ์ในกำรตดัสินผูเ้ยำวห์รือ
ผูบ้กพร่องทำงสติปัญญำเป็นเหตุท ำใหต้อ้งส่งมอบทรัพยสิ์นของตน หรือไดห้รือท ำใหบุ้คคลท่ีสำม
ไดก้ ำไรโดยมิชอบ ตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี 
 เห็นไดว้่ำควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำญ่ีปุ่นนั้น ประมวลกฎหมำย
อำญำของประเทศญ่ีปุ่น ไม่ไดแ้บ่งระดบั เร่ืองควำมรุนแรง หรือเหตุฉกรรจใ์นควำมผดิฐำนฉอ้โกง
ไวเ้ฉพำะอยำ่งใด เน่ืองจำกมีบทลงโทษระวำงจ ำคุกสิบปีหรือต ่ำกวำ่ แต่แสดงใหเ้ห็นถึงกำรคุม้ครอง
ในควำมผิดฐำนฉ้อโกง โดยมีบทลงโทษจ ำคุกสูงสุด 10 ปี โดยก ำหนดลกัษณะควำมผิดเฉพำะไว้

                                        
52 Penal Code.  Article 246-2 Beyond what are provided for in the provisions of the preceding Article, a person 
who illegally obtains or causes another person to illegally obtain a profit by creating a false electronic or 
magnetic record relating to acquisition, loss or alteration of property rights by inputting false data or giving 
unauthorized commands to a computer utilized for the business processes of another person, or by putting a 
false electronic or magnetic record relating to acquisition, loss or alteration of property rights into use for the 
business processes of another person, is punished by imprisonment for not more than 10 years. 

Article 247 When a person who is in charge of the affairs of another person, for the benefit of their 
own interest or the interest of a third party, or inflicting damage on another person, commits an act in breach of 
legal duty and causes the financial loss to another person, imprisonment for not more than 5 years or a fine of 
not more than 500,000 yen is imposed. 

Article 248 A person who, by taking advantage of the inexperience in judgement of a minor or the 
intellectual disability of a person, causes them to deliver their property, or obtains or makes a third person to 
obtain an illegal profit, is punished by imprisonment for not more than 10 years. 
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เช่น ฉอ้โกงโดยกระท ำควำมผิดต่อผูเ้ยำว ์หรืออำศยัควำมบกพร่องทำงสมรรถนะของผูอ่ื้น ฉ้อโกง
ทำงคอมพิวเตอร์ กฎหมำยยงัคุม้ครองถึงประโยชน์ทำงเศรษฐกิจ มำเป็นมำตรกำรอยำ่งหน่ึงในกำร
ควบคุมหรือยบัย ั้งอำชญำกรรม  

3.7 ความผดิฐานฉ้อโกงตามกฎหมายอาญาสหราชอาณาจกัร 

 ปัจจุบนัสหรำชอำณำจกัรไดใ้ห้ควำมส ำคญักบักำรก่ออำชญำกรรมท่ีผูก้ระท ำผดิไดมี้กำร
หลอกลวงดว้ยวิธีกำรซบัซอ้นอำศยัเทคโนโลยท่ีีเปล่ียนแปลงและกำรสมรู้ร่วมคิดกระท ำควำมผดิท่ี
เร่ิมมีกำรพฒันำระดบัอำชญำกรรมทำงกำรเงินให้ทนักบัสถำนกำรณ์ของโลก ท ำให้กฎหมำยใช้
บงัคบัไม่ประสิทธิภำพเท่ำท่ีควร ดงันั้น เพื่อประโยชน์ในกำรพิจำรณำคดีของศำลและควำมเขำ้ใจ
ของคณะลูกขุนในกำรวินิจฉัยคดีของควำมผิดฐำนฉ้อโกงไดอ้ย่ำงถูกตอ้ง และมีประสิทธิภำพใน
กำรฟ้องร้องด ำเนินคดี ตลอดจนให้ประชำชนได้เขำ้ใจเก่ียวกับกำรกระท ำควำมผิดฉ้อโกงหรือ
หลอกลวง53 สหรำชอำณำจกัรจึงไดมี้กำรตรำพระรำชบญัญติั Fraud Act 2006 ข้ึนเฉพำะและเร่ิมใช้
บงัคบัเม่ือวนัท่ี 17 มกรำคม 2550 เพื่อควบคุมและป้องกนักำรกระท ำควำมผิดฐำนฉ้อโกง ซ่ึงตำม
บทบัญญัติของกฎหมำยสหรำชอำณำจักรก่อนท่ีจะมีพระรำชบัญญัติ Fraud Act 2006 สหรำช
อำณำจกัรไดมี้กำรบญัญติัควำมผดิท่ีใชค้วบคุมกำรกระท ำควำมผดิฐำนฉอ้โกงไวใ้นพระรำชบญัญติั
อ่ืน ๆ หลำยมำตรำกระจดักระจำยกนัออกไป ต่อมำสหรำชอำณำจกัรไดย้กเลิกควำมผดิฐำนฉอ้โกงท่ี
อยู่ในพระรำชบญัญติัอ่ืน โดยน ำพระรำชบญัญติั Fraud Act 2006 มำใชบ้งัคบัแทนในกำรควบคุม
อำชญำกรรมท่ีมีวตัถุประสงคข์องกำรหลอกลวงดว้ยวิธีกำรท่ีหลำกหลำย โดยควำมผดิฐำนฉอ้โกงท่ี
พระรำชบญัญติั Fraud Act 2006 ไดบ้ญัญติัไวส้ำมำรถสรุปไดด้งัน้ี 
 มำตรำ 1 บุคคลไดก้ระท ำกำรหลอกลวงโดยมีเจตนำทุจริต เพื่อใหไ้ดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของ
ผูอ่ื้นไม่ว่ำจะเป็นเพียงชัว่ครำวหรืออย่ำงถำวร ตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี ถำ้มีลกัษณะกำร
กระท ำหลอกลวงโดย 
  (1) โดยเจตนำทุจริตกระท ำกำรหลอกลวงขอ้เท็จจริงหรือขอ้ควำมอนัเป็นเท็จเพื่อ
ประโยชน์ส ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้น เป็นเหตุให้ผูอ่ื้นไดรั้บควำมเสียหำยหรือเส่ียงต่อควำมเสียหำย 
ตำมมำตรำ 2 
  (2) โดยเจตนำทุจริตเปิดเผยขอ้มูลแก่บุคคลอ่ืนซ่ึงตนมีหนำ้ท่ีตอ้งเปิดเผยขอ้มูลภำยใต้
กฎหมำย เพื่อประโยชน์ส ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้น เป็นเหตุให้ผูอ่ื้นไดรั้บควำมเสียหำยห รือเส่ียงต่อ
ควำมเสียหำย ตำมมำตรำ 3 

                                        
53 Fraud Act 2006.   



75 

  (3) โดยเจตนำทุจริตต่อต ำแหน่งหน้ำท่ีไม่ดูแลหรือป้องกนัผลประโยชน์ทำงกำรเงิน
ของบุคคลอ่ืน เพื่อให้ตนเองหรือผูอ่ื้นไดรั้บประโยชน์ เป็นเหตุให้ผูอ่ื้นไดรั้บควำมเสียหำย ตำม
มำตรำ 4 
 ตำมพระรำชบญัญติั Fraud Act 2006 มำตรำ 1 เป็นบทบญัญติัทัว่ไปของกำรกระท ำควำมผิด
ฐำนฉอ้โกง (Fraud) ส่วนวิธีกำรหลอกลวงจะบญัญติัไวใ้นมำตรำ 2, 3 และมำตรำ 4 แตกต่ำงกนัไป 
ส่วนมำตรำ 5 บญัญติัอธิบำยควำมหมำยของผลประโยชน์ท่ีไดรั้บและควำมเสียหำย (Gain and Loss) 
ว่ำ กำรกระท ำควำมผดิฐำนฉอ้โกงตอ้งเป็นกำรกระท ำหลอกลวงโดยมีเจตนำทุจริต เพื่อให้ไดไ้ปซ่ึง
เงินหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น โดยมีเจตนำท่ีจะไดม้ำไม่วำ่จะเป็นเพียงชัว่ครำวหรือถำวร 

 3.7.1 องค์ประกอบความผิดฐานฉ้อโกงของสหราชอาณาจักร 
 ดังนั้ น องค์ประกอบภำยนอกของควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำม Fraud Act 2006 จึงแบ่ง
ออกเป็น 2 ประกำร คือ 1) กำรหลอกลวงทัว่ไป (Fraud) และ 2) ไดไ้ปซ่ึงเงินหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น 
  1) กำรหลอกลวงทัว่ไป (Fraud) ตำมพระรำชบญัญติั Fraud Act 2006 สำมำรถกระท ำ
ได ้3 วิธีคือ 
   (1) ฉอ้โกงโดยหลอกลวงขอ้เทจ็จริง (Fraud by False Representation)ผูก้ระท ำตอ้ง
มีเจตนำทุจริตหลอกลวงโดยข้อเท็จจริงหรือเจตนำกระท ำข้อเท็จจริงหลอกลวงเพื่อให้ได้รับ
ผลประโยชน์ส ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้นหรือท ำให้เกิดควำมเสียหำยอย่ำงอ่ืนหรือเปิดเผยขอ้เท็จจริง
อยำ่งอ่ืน ท่ีเส่ียงท ำใหเ้กิดควำมเสียหำยตำมมำตรำ 2 (1) 
   ขอ้เท็จจริงเป็นกำรหลอกลวง ถำ้ขอ้เท็จจริงนั้นไม่ถูกตอ้งหรือท ำให้เขำ้ใจผิด 
ซ่ึงบุคคลผูก้ระท ำไดก้ระท ำรู้ว่ำมีขอ้เท็จจริงอยำ่งไร หรือขอ้เท็จจริงไม่ถูกตอ้ง หรือท ำให้เขำ้ใจผิด
ในขอ้เทจ็จริง ตำมมำตรำ 2(2) 
   กำรหลอกลวงโดยขอ้ควำมท่ีเป็นขอ้เท็จจริง ซ่ึงหมำยถึงกำรท ำขอ้ควำมท่ีไม่เป็น
ควำมจริงท่ีเป็นขอ้เท็จจริงในอดีตหรือปัจจุบนั เช่น กล่ำวว่ำรถยนตท่ี์ถูกเสนอขำยนั้นจดทะเบียน
คร้ังแรกในปี ค.ศ. 1978 ซ่ึงสำมำรถแยกแยะควำมเท็จของขอ้เท็จจริงดงักล่ำวไดโ้ดยง่ำย อย่ำงไรก็ตำม 
ในบำงกรณีขอ้ควำมอำจมีลกัษณะเป็นควำมเห็นมำกกว่ำขอ้เท็จจริง หรือเป็นควำมเท็จโดยปริยำย
มำกกวำ่กล่ำวโดยตรง หรืออำจเป็นทั้งสองกรณี 
   (2) ฉ้อโกงโดยเปิดเผยข้อมูล (Fraud by Failing to Disclose Information) ตำม
มำตรำ 3 ผูก้ระท ำตอ้งเจตนำทุจริตโดยเปิดเผยขอ้มูลของบุคคลอ่ืนซ่ึงเขำมีหนำ้ท่ีอยูภ่ำยใตก้ฎหมำย
ท่ีตอ้งเปิดเผย และมีเจตนำหลอกลวงเปิดเผยขอ้มูลเพื่อให้ไดรั้บผลประโยชน์ส ำหรับตนเองหรือ
ผูอ่ื้น หรือท ำให้เกิดควำมเสียหำยอย่ำงอ่ืนหรือเปิดเผยขอ้เท็จจริงอย่ำงอ่ืนท่ีเส่ียงท ำให้เกิดควำม
เสียหำย ตำมมำตรำ 2(1) ขอ้มูลท่ีบุคคลอ่ืนมีหนำ้ท่ีกฎหมำยก ำหนดหนำ้ท่ีตอ้งเปิดเผย เช่น กฎหมำย
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ภำษีอำกรหรือหน้ำท่ีภำยใตส้ัญญำอำทิเช่น สัญญำประกนัชีวิต สัญญำตวัแทน สัญญำจำ้งแรงงำน
โดยไม่ยอมเปิดเผยกำรเลิกจำ้งจำกนำยจำ้งคนก่อน54 
   (3) ฉอ้โกงโดยหลอกลวงดว้ยต ำแหน่ง (Fraud by Abuse of Position) ตำมมำตรำ 4 
บุคคลใดมีต ำแหน่งหนำ้ท่ีเก่ียวกบักำรป้องกนัหรือคุม้ครองผลประโยชน์ทำงกำรเงินของบุคคลอ่ืน 
มีเจตนำทุจริตหลอกลวงดว้ยต ำแหน่ง เพื่อใหไ้ดรั้บผลประโยชน์ส ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้น หรือท ำให้
เกิดควำมเสียหำยอย่ำงอ่ืนหรือเปิดเผยขอ้เท็จจริงอย่ำงอ่ืน ท่ีเส่ียงท ำให้เกิดควำมเสียหำยบุคคล
อำจจะถือว่ำเป็นกำรหลอกลวงดว้ยต ำแหน่งถึงแมว้่ำจะปฏิบติัไม่สม ่ำเสมอ หำกละเวน้กำรปฏิบติั
แทนท่ีจะกระท ำตำมหน้ำท่ีบุคคลท่ีอำศยัต ำแหน่งในกำรหลอกลวงนั้น อำจจะเป็นกรรมกำรและ
พนกังำนในบริษทั นำยจำ้งกบัลูกจำ้ง หรือพนกังำนของบริษทัซอฟทแ์วร์ท่ีใชต้  ำแหน่งของในกำร
ขำยผลิตภณัฑ์ กำรกระท ำโดยกำรหลอกลวงตำมมำตรำน้ี ครอบคลุมถึงบุคคลท่ีท ำงำนเพื่อดูแล
ผูสู้งอำย ุ
  2) ไดไ้ปซ่ึงเงินหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น 
  กำรหลอกลวงนั้นตอ้งไดไ้ปซ่ึงเงินหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้นผลประโยชน์ท่ีไดรั้บและ
ควำมเสียหำย (Gain and Loss) ในกำรกระท ำควำมผิดฐำนฉอ้โกงตำมมำตรำ 2, 3 และมำตรำ 4 นั้น 
ตำม Fraud Act 2006 ในบทบญัญติัไดใ้หค้วำมหมำยไวใ้นมำตรำ 5 (2) สรุปไดด้งัน้ี 
  ผลประโยชน์ท่ีไดรั้บและควำมเสียหำย (Gain and Loss) รวมตลอดถึงผลประโยชน์ท่ี
ไดรั้บและควำมเสียหำยในเงินหรือทรัพยสิ์นอ่ืน ๆ ตำมมำตรำ 5 (2) (a) ไม่ว่ำจะเป็นผลประโยชน์ท่ี
ไดรั้บเป็นกำรชัว่ครำวหรือถำวร นอกจำกน้ีค ำว่ำทรัพยสิ์น (Property) หมำยถึง ทรัพยสิ์นส่วนตวั
หรือทรัพยสิ์นจริง ประกอบดว้ยสิทธิเรียกร้องและทรัพยสิ์นไม่มีรูปร่ำงอ่ืน ๆ ตำมมำตรำ 5 (2) (b) 
  องค์ประกอบภำยในของควำมผิดฐำนฉ้อโกง ตำมพระรำชบญัญติั Fraud Act 2006 
มำตรำ 2 ถึงมำตรำ 4 ไดแ้ก่ 1) เจตนำเอำเงินหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้นไม่ว่ำจะเป็นเพียงชัว่ครำวหรือ
อยำ่งถำวรและ 2) โดยทุจริต 
   (1) เจตนำเอำเงินหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้นไม่วำ่จะเป็นเพียงชัว่ครำวหรืออยำ่งถำวร 
   เจตนำพรำกเอำทรัพยสิ์นไปอย่ำงถำวร คือ กำรพรำกไม่ว่ำจะเป็นกรรมสิทธ์ิ กำร
ครอบครองหรือกำรควบคุมทรัพยสิ์นนั้นกไ็ด ้ดงันั้นอำจถูกพิจำรณำไดว้ำ่มีเจตนำแยง่เอำทรัพยสิ์นนั้น
ไปจำกผูอ่ื้นอยำ่งถำวร ถำ้ผูก้ระท ำมีเจตนำปฏิบติักบัส่ิงท่ีเป็นของตนเองโดยไม่ใส่ใจสิทธิของผูอ่ื้น  
   (2) โดยทุจริต  
   กำรไดไ้ปซ่ึงทรัพยสิ์นของผูอ่ื้นโดยกำรหลอกลวงตอ้งเป็นกำรไดไ้ปโดยกำรหลอกลวง
ท่ีผูก้ระท ำมีเจตนำทุจริต ทั้งน้ีตำมพระรำชบญัญติั Fraud Act 2006 ไม่มีบทบญัญติัมำตรำใดให้น ำ
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นิยำมค ำวำ่ “โดยทุจริต” ไวเ้ดิมตำมพระรำชบญัญติั Theft Act ค.ศ. 1968 มำตรำ 2 (1)(a) กำรกระท ำ
จะไม่ถือว่ำเป็นกำรไดไ้ปโดยทุจริตก็ต่อเม่ือผูก้ระท ำเช่ือว่ำเขำมีสิทธิโดยชอบดว้ยกฎหมำยท่ีจะแยง่
ทรัพยสิ์นนั้นจำกผูอ่ื้นส ำหรับตวัเขำเองหรือบุคคลท่ีสำม  
   นอกจำกน้ี ตำมพระรำชบัญญัติ Fraud Act 2006 ยงับัญญัติเก่ียวกับกำรกระท ำ
ควำมผดิฐำนฉอ้โกงในบทบญัญติัมำตรำอ่ืน ๆ ซ่ึงสำมำรถสรุปได ้
    1. หำกผูก้ระท ำครอบครองอุปกรณ์เพื่อใช้ในกำรฉ้อโกง (Possession etc. of 
Articles for Use in Frauds) ตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 5 ปี หรือทั้งจ ำทั้งปรับ ตำมมำตรำ 6 
    2. หำกผูก้ระท ำจดักำรหรือเป็นธุระจดัหำอุปกรณ์ท่ีใชใ้นกำรฉ้อโกง (Making 
or Supplying Aricles for Use in Frauds) ตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี หรือทั้งจ ำทั้งปรับ ตำม
มำตรำ 7 เช่น โปรแกรมคอมพิวเตอร์ท่ีสำมำรถสร้ำงหมำยเลขบตัรเครดิต ท ำอุปกรณ์ซ่ึงเม่ือติดกบั
มิเตอร์ไฟฟ้ำท ำใหมิ้เตอร์ไฟฟ้ำท ำงำนผดิปกติ55 
    3. หำกผูก้ระท ำมีส่วนร่วมในธุรกิจซ่ึงท ำกำรหลอกลวงซ้ือขำยหรือแลกเปล่ียน 
ตอ้งระวำงจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี หรือปรับ หรือทั้งจ ำทั้งปรับ ตำมมำตรำ 9 
    4. หำกผูก้ระท ำมีส่วนร่วมในธุรกิจซ่ึงท ำกำรหลอกลวงในรูปของบริษทั ตอ้ง
ระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี หรือปรับ หรือทั้งจ ำทั้งปรับ ตำมมำตรำ 10 
    5. หำกผูก้ระท ำไดไ้ปซ่ึงบริกำรโดยกำรหลอกลวง ตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 
5 ปี หรือทั้งจ ำทั้งปรับ ตำมมำตรำ 11  
   เห็นไดว้่ำเมื่อพิจำรณำจำกบทบญัญตัิ Fraud Act 2006 ของสหรำชอำณำจกัร 
กล่ำวโดยสรุปคือ ลกัษณะเหตุฉกรรจใ์นควำมผดิฐำนฉอ้โกง จะมีทั้งส่วนท่ีระบุเป็นมำตรำเฉพำะว่ำ
เป็นเร่ืองเหตุฉกรรจอ์นัตอ้งรับโทษหนกัข้ึน และไม่ไดร้ะบุเป็นเหตุฉกรรจ ์แต่หำกกระท ำผูก้ระท ำ
อำจจะตอ้งรับโทษหนักข้ึน นอกจำกน้ียงัไดบ้ญัญติัควำมผิดรูปแบบอ่ืนเก่ียวกบักำรฉ้อโกงหรือ
กำรหลอกลวงไวใ้นหมวดเดียวกนัซ่ึงค่อนขำ้งท่ีจะครอบคลุมในทุกขอ้เทจ็จริงของควำมผดิปัจจุบนั 
แสดงใหเ้ห็นถึงกำรคุม้ครองในทุกรูปแบบของควำมผดิ โดยเอำบทลงโทษมำเป็นมำตรกำรอยำ่งหน่ึง
ในกำรป้องกนั หรือกำรควบคุมอำชญำกรรมของเหล่ำผูก้ระท ำควำมผดิ 

                                        
55 Summary of the Fraud Act 2006. 



 

 

 บทที ่4 

วเิคราะห์ปัญหากฎหมายอาชญากรรมทางเทคโนโลยกีบัความผดิฐานฉ้อโกง 

 ในบทน้ีผูเ้ขียนจะท ำกำรศึกษำและวิเครำะห์ปัญหำเก่ียวกบัเร่ืองอำชญำกรรมทำงเทคโนโลย ี
โดยเฉพำะควำมผิดฐำนฉ้อโกง ในประเด็นกำรฉ้อโกงผ่ำนระบบคอมพิวเตอร์ ซ่ึงเป็นปัญหำ
ทำงกฎหมำยอยูห่ลำยประเด็น เช่น กรณีกำรฉอ้โกงประชำชนกบัฉอ้โกงตำมมำตรำ 341 กำรร้องทุกข์
ซ่ึงจ ำกัดระยะเวลำและพื้นท่ีในกำรร้องทุกข์ (เขตอ ำนำจกำรสอบสวน) ตลอดทั้ งประเด็นเร่ือง
ตวักำรและผูส้นับสนุนในกำรกระท ำควำมผิด กำรฉ้อโกงหลอกลวงโดยอำศยัต ำแหน่ง และ
กำรฉอ้โกงในทรัพยสิ์นท่ีมูลค่ำสูง โดยน ำแนวคิดทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งและหลกักฎหมำยท่ีเก่ียวขอ้งกบั
ปัญหำน ำมำวิเครำะห์เพื่อเป็นแนวทำงในกำรสรุปและท ำขอ้เสนอแนะในบทถดัไป  

4.1 ปัญหาการฉ้อโกงผ่านระบบคอมพวิเตอร์ 

 ในปัจจุบันซ่ึงเป็นยุคเก่ียวกับเทคโนโลยี ซ่ึงกำรติดต่อของประชำชนโดยทั่วไปมีควำม
แตกต่ำงจำกอดีตกนัออกไปจำกเดิมมำกข้ึน ซ่ึงกำรติดต่อมีทั้งกำรติดต่อในรูปแบบกำรพูดคุยปกติเพื่อ
ติดต่อส่ือสำรกนั กำรส่ือสำรในติดต่อเพื่อส่ือสำรกนัในทำงธุรกิจ ควำมผิดฐำนฉ้อโกงท่ีอยูใ่นรูปแบบ
ของเทคโนโลยีเป็นอำชญำกรรมสมยัท่ีหน่วยงำนของรัฐท่ีภำรกิจรับผิดชอบตอ้งหำทำงรับมือทั้งกำร
ป้องกนัและปรำบปรำม เช่น กำรประชำสัมพนัธ์ กำรจบักุมด ำเนินคดีให้มำกข้ึน เม่ือพิจำรณำควำมผิด
ในส่วนเร่ืองฉ้อโกงแลว้กำรบงัคบัใชก้ฎหมำยเท่ำมีท่ีมียงัไม่สอดคลอ้งกบัสภำพหรือลกัษณะรูปแบบ
อำชญำกรรม ซ่ึงแผนประทุษกรรมของคนร้ำยจะมีควำมสลับซับซ้อนมำกข้ึน ซ่ึงบ่อยคร้ังควำม
สลบัซบัซอ้นหรือควำมยุง่ยำกในกำรด ำเนินคดีท ำให้ผูป้ฏิบติังำนไม่อยำกท่ีจะรวบรวมพยำนหลกัฐำน
ต่อ เช่นกรณีของพนักงำนสอบสวนในเร่ืองควำมผิดฉ้อโกงผ่ำนระบบคอมพิวเตอร์หรือท่ีเรียกติดปำก
กนัว่ำคดีออนไลน์นั้น มีกำรแบ่งลกัษณะควำมผิดฉ้อโกงซ่ึงมีทั้งฉ้อโกงตำมมำตรำ 341 ฉ้อโกงโดย
แสดงตนเป็นบุคคลอ่ืนตำมมำตรำ 342 (1) ฉ้อโกงเด็กหรือบุคคลเบำปัญญำ ตำมมำตรำ 342 (2) และ
ฉ้อโกงประชำชนตำมมำตรำ 343 ซ่ึงกำรฉ้อโกงตอ้งมำพิจำรณำตำมพยำนหลกัฐำนซ่ึงอยู่ในรูปแบบ
อิเลก็ทรอนิกส์ทั้งหมด ซ่ึงมีลกัษณะแตกต่ำงอำญำกรรมทัว่ไป ซ่ึงพยำนหลกัฐำนจะอยูใ่นท่ีเกิดเหตุ
ซ่ึงง่ำยต่อกำรรวบรวมพยำนหลกัฐำนในกำรด ำเนินคดีหรือกำรตรวจพิสูจน์ควำมบริสุทธ์ิและควำมผิด
ของผูก้ระท ำควำมผดิ ซ่ึงนอกจำกนั้นรูปแบบกำรฉอ้โกงจะมีควำมสลบัซบัซอ้นมำข้ึนแตกต่ำงรูปแบบ
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ฉ้อโกงในอดีต โดยพนักงำนสอบสวนของส ำนักงำนต ำรวจแห่งชำติท่ีเขำ้เวรรับคดีจะพบคดีเก่ียวกบั
อำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีซ่ึงนับวนัคดีลกัษณะดงักล่ำวจะมีเพิ่มมำกข้ึน ซ่ึงกำรฉ้อโกงท่ีแฝงมำใน
อำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีนั้น ควำมสลบัซอ้นของคดีมำกว่ำคดีลกัทรัพย ์วิ่งรำวทรัพย ์หรือชิงทรัพย ์
ฆ่ำผูอ่ื้นเน่ืองจำกกำรรวบรวมพยำนหลกัฐำนทั้งหมดอยูใ่นระบบคอมพิวเตอร์ทั้งหมด และอยูห่น่วยงำน
ท่ีแตกต่ำงกนัออกไป เช่น ในบญัชีธนำคำรขอ้มูลผูเ้ปิดบญัชีธนำคำร รำยกำรเดินบญัชี (statement) 
อยูท่ี่ธนำคำร ส่วนขอ้มูลไลน์ เฟซบุ๊ก อินสตำแกรม อยูท่ี่บริษทัผูใ้หบ้ริกำรซ่ึงลว้นเป็นบริษทัท่ีมีส ำนกั
กำรงำนท่ีอยูต่่ำงประเทศ มีเพียงบริษทัสำขำท่ีตั้งอยูใ่นประเทศไทยเท่ำนั้น ซ่ึงไม่สำมำรถท่ีจะให้ขอ้มูล
กำรเปิดใชข้องผูบ้ริกำรได ้เน่ืองจำกขอ้มูลท่ีใชเ้ปิดสมคัรไลน์ เฟซบุ๊ก อินสตำแกรม ทวิตเตอร์ ลว้นมี
ฐำนขอ้มูลอยู่ต่ำงประเทศ ไม่อำจจะให้ขอ้มูลท่ีผูใ้ช้บริกำรท่ีใช้พูดคุยสนทนำในกำรซ้ือขำยหรือท ำ
ธุรกรรม ทั้งกำรตั้งค่ำไลน์ เฟซบุ๊ก อินสตำแกรม ทวิตเตอร์ มีรูปแบบท่ีแตกต่ำงกนัออกไป มีกำรตั้งค่ำ
แบบส่วนตวัหรือตั้งค่ำสำธำรณะ ทั้งในบำงคร้ังผูก้ระท ำควำมผิดหลีกเล่ียงกำรกระท ำควำมผิดโดยกำร
ตั้งกลุ่มมำในรูปแบบออนไลน์แลว้ฉอ้โกงเฉพำะคนในกลุ่มนั้น ๆ เร่ืองดงักล่ำวเป็นเร่ืองส ำคญัในกำรตั้ง
ขอ้กล่ำวหำในกำรด ำเนินคดีของพนกังำนสอบสวนวำ่จะเป็นกำรฉอ้โกงในลกัษณะใด ทั้งเจำ้ของบญัชีท่ี
เดิมศำลฎีกำไดว้ินิจฉัยควำมรับผิดเป็นเพียงผูส้นับสนุนแต่ปัจจุบนัยงัไดมี้ควำมผิดโดยเฉพำะตำม
พระรำชก ำหนดมำตรกำรป้องกนัและปรำบปรำมอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี ทั้งพิจำรณำ
แนวคิด “เหตุฉกรรจ”์ หรือ “บทฉกรรจ”์ ดงักล่ำวของส ำนกัควำมคิดทำงอำชญำวิทยำคือส ำนกัคลำสสิก 
(Classical School) นั้น เป็นกรณีของกำรกระท ำควำมผดิอำญำท่ีมี ควำมร้ำยแรง น ำต ำหนิของกำรกระท ำ
มำกกวำ่กรณีของกำรกระท ำควำมผดิโดยทัว่ไป และก่อใหเ้กิดผลเสียหำยต่อผูเ้สียหำยและสงัคมโดยรวม
เป็นอยำ่งมำก กฎหมำยอำญำท่ีจะบงัคบัใชก้บัผูก้ระท ำควำมผดิในกรณีท่ีมีเหตุฉกรรจน์ั้นจึงจ ำเป็นตอ้ง
มีโทษท่ีเขม้ขน้หรือหนกักว่ำกำรกระท ำควำมผิดโดยทัว่ไป เน่ืองจำกโทษตำมกฎหมำยนั้นจะตอ้ง
แปรผนั ไปตำมควำมรุนแรงของกำรขดัต่อควำมสงบเรียบร้อยของสังคมจำกกำรกระท ำควำมผิด
ซ่ึงมีรำยละเอียดแยกพิจำรณำไดห้ลำยอยำ่ง ดงัน้ี 
  1) กำรร้องทุกข ์ 
  กำรร้องทุกขเ์ป็นกระบวนกำรส ำคญัของกำรเร่ิมตน้คดีอำญำ โดยเร่ิมตน้ดว้ยกำรร้อง
ทุกขต่์อพนักงำนสอบสวนในกำรด ำเนินคดีอำญำ ซ่ึงควำมผิดฐำนฉ้อโกงผูท่ี้ร้องทุกขไ์ดต้อ้งเป็น
ผูเ้สียหำยในคดีอำญำ โดยตอ้งเป็นผูท่ี้ถูกหลอกลวงหรือเจำ้ของทรัพยเ์ท่ำนั้น ซ่ึงหำกพิจำรณำตำม
พระรำชก ำหนดมำตรกำรป้องกนัและปรำบปรำมอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีแลว้ ตำมมำตรำ 8 
ของพระรำชก ำหนดฉบบัดงักล่ำวควำมผิดเก่ียวกบัอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีผูเ้สียหำยสำมำรถ
ร้องทุกขไ์ดท้ัว่รำชอำณำจกัร ยกเวน้เฉพำะควำมผิดนอกรำชอำณำจกัร แต่ควำมผิดฉ้อโกงนั้นกำร
ร้องทุกขไ์ดเ้ฉพำะเขตอ ำนำจกำรสอบสวนตำมมำตรำ 18, 19 และ 20 ประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำ
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ควำมอำญำ ซ่ึงยำกตอ้งกำรพิสูจน์ว่ำผูเ้สียหำยโอนเงินผำ่นแบงคก้ิ์งหรือถูกหลอกลวงท่ีเขตพื้นท่ีใด 
นอกจำกอำศยัค ำใหก้ำรของผูเ้สียหำยเท่ำนั้น และพื้นท่ีท่ีผูต้อ้งหำกดเงินจำกธนำคำร พื้นท่ีผูเ้สียหำย
เปิดบญัชีธนำคำรลว้นแลว้แต่มีควำมเก่ียวขอ้งกบัควำมผิดฐำนฉ้อโกงทั้งส้ิน กำรร้องทุกข์ไม่ได้
จ  ำกัดเฉพำะพื้นท่ีก ำหนดไวเ้พียงควำมตำมพระรำชก ำหนด ซ่ึงควำมผิดฉ้อโกงก็เป็นควำมผิด
ประธำน แต่ควำมผิดตำมพระรำชก ำหนดนั้ นเป็นควำมรองลงมำเท่ำนั้ น ซ่ึงยงัไม่แน่ว่ำจะเป็น
ควำมผิดใดกนัแน่ระหว่ำงสองฐำนควำมผิด หำกมำร้องทุกขด์ ำเนินคดีตำมพระรำชก ำหนด 
หำกพิจำรณำแลว้เป็นควำมผิดไม่ใชค้วำมผิดตำมพระรำชดก ำหนด แต่เป็นควำมผิดฉ้อโกงแลว้ 
โดยพนักงำนสอบสวนท่ีสอบสวนไม่ใช่พนักงำนสอบสวนผูรั้บผิดชอบตำมมำตรำ มำตรำ 18, 19 
และ 20 ย่อมเกิดปัญหำเร่ืองอ ำนำจกำรสอบสวนในอนำคต ซ่ึงอยักำรก็ไม่มีอ ำนำจฟ้อง ตอ้งคืน
ส ำนวนกำรสอบสวนกับมำ โดยเร่ิมกระบวนกำรใหม่ยงัเขตอ ำนำจกำรสอบสวนของพนักงำน
สอบสวนผูรั้บผิดชอบ ยอ่มเสียเวลำในกำรด ำเนินทั้งควำมล่ำชำ้คือควำมอยติุธรรม ซ่ึงเป็นปัญหำท่ี
ควรไดรั้บกำรแกไ้ขต่อไป  

ตารางที่ 4.1 เปรียบเทียบความผิดฐานฉ้อโกงกบัความผิดตามพระราชก าหนดมาตรการป้องกนัและ
ปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี 

ข้อ/เร่ือง ผู้เสียหาย การร้องทุกข์ เขตอ านาจการสอบสวน 
1. ค ว ำ ม ผิ ด
ฐำนฉอ้โกง 

ผูท่ี้ถูกหลอกลวงหรือ
เจ้ ำของท รั พ ย์  (ฎ .
7960/2551, 4684/2528) 

ร้องทุกข์ตำมมำตรำ 2 
(7) ประมวลกฎหมำย
วิธีพิจำรณำควำมอำญำ 
และร้องทุกข์ด้วยวิ ธี
อิเลก็ทรอนิกส์ 

จ ำกัดพื้นท่ีตำมควำมผิดตำม
ลกัษณะกำรกระท ำควำมผิด 
ใน ม ำต ร ำ  18, 19 แ ล ะ  20 
ประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำ
ควำมอำญำ 

2. ค ว ำ ม ผิ ด
ฐ ำน ฉ้ อ โก ง
ประชำชน 

ผูท่ี้ถูกหลอกลวงหรือ
เจ้ ำของท รัพ ย์  (ฎ .
7960/2551, 4684/2528) 

ร้องทุกข์ตำมมำตรำ 2 
(7) ประมวลกฎหมำย
วิธีพิจำรณำควำมอำญำ 
และร้องทุกข์ด้วยวิ ธี
อิเลก็ทรอนิกส์ 

จ ำกัดพื้นท่ีตำมควำมผิดตำม
ลกัษณะกำรกระท ำควำมผิด 
ใน ม ำต ร ำ  18, 19 แ ล ะ  20 
ประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำ
ควำมอำญำ 

3. ค ว ำ ม ผิ ด
ต ำ ม  พ ร ก . 
ม ำ ต ร ก ำ ร
ป้ องกัน และ

ผูท่ี้ถูกหลอกลวงหรือ
เจ้ ำของท รัพ ย์  (ฎ .
7960/2551, 4684/2528) 

ร้องทุกข์ตำมมำตรำ 2 
(7) ประมวลกฎหมำย
วิธีพิจำรณำควำมอำญำ 
และร้องทุกข์ด้วยวิ ธี

ก ำร ร้องทุ กข์ ในคว ำมผิด
เก่ี ยวกับอำชญำกรรมทำง
เท คโน โลยี จ ะกระท ำ ต่ อ
พนักงำนสอบสวน ณ สถำนี
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ข้อ/เร่ือง ผู้เสียหาย การร้องทุกข์ เขตอ านาจการสอบสวน 
ป ร ำบ ป ร ำม
อำชญำกรรม
ทำงเทคโนโลย ี

อิ เล็กทรอนิกส์  ตำม
พรก.มำตรกำรป้องกนั
แ ล ะ ป ร ำ บ ป ร ำ ม
อ ำช ญ ำก ร ร ม ท ำ ง
เทคโนโลย ี
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  2) อำยคุวำม 
  โดยประเทศไทยในควำมผิดท่ีเป็นควำมผิดส่วนตวั ผูเ้สียหำยตอ้งร้องทุกขด์ว้ยตนเอง
เท่ำนั้น ทั้ งกำรจ ำกัดระยะเวลำในกำรร้องทุกข์ไวเ้พียง 3 เดือนนับแต่รู้กำรกระท ำควำมผิดและ
รู้ผูก้ระท ำควำมผดิ หำกทรำบเร่ืองดงักล่ำวแต่ไม่ร้องทุกขก์ฎหมำยอำญำไดต้ดัสิทธิผูเ้สียหำยในกำร
ด ำเนินคดีเน่ืองจำกคดีไดข้ำดอำยุควำมตำมมำตรำ 96 ประมวลกฎหมำยอำญำ ประกอบมำตรำ 39 (4) 
ประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ ซ่ึงควำมผิดฐำนฉอ้โกงตำมมำตรำ 341 และ 342 นั้น 
เป็นควำมผิดอนัยอมควำมได้ ตำมมำตรำ 348 ประมวลกฎหมำยอำญำ ซ่ึงประเทศไทยควำมผิด
ฉ้อโกงมีข้อจ ำกัดในกำรร้องทุกข์แม้จะเป็นคดีอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีก็ตำม แต่ยงัใช้
กระบวนกำรเหมือนควำมผิดฉ้อโกงเดิมอยู่นอกจำกำรกำรจ ำกดัระยะเวลำในกำรร้องทุกขแ์ลว้ 
ยงัมีขอ้จ ำกดัในพื้นท่ีรับผดิชอบหรือเขตอ ำนำจกำรสอบสวนอยู ่
  3) ตวักำรกบัผูส้นบัสนุน 
  กำรกระท ำควำมผิดฉ้อโกงเก่ียวกบัควำมผิดอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีในปัจจุบนั 
ส่ิงท่ีท ำให้ผูก้ระท ำควำมผิดไดรั้บเงินหรือทรัพยสิ์นท่ีไดจ้ำกกำรกระท ำควำมผิด จะไม่ใช่ลกัษณะ
กำรส่งมอบเงินหรือทรัพย์สินให้บุคคลท่ีอยู่ต่อหน้ำ แต่จะเป็นกำรวิธีกำรท ำธุรกรรมทำง
อิเล็กทรอนิกส์ไม่ว่ำจะเป็นกำรโอนเงินผ่ำนแบงคก้ิ์งธนำคำรในแอพพลิเคชัน่ในโทรศพัท์มือถือ 
กำรโอนเงินผำ่นระบบทรูมนัน่ี กำรโอนเงินผำ่นเคำเตอร์ธนำคำร ซ่ึงผูเ้สียหำยท่ีโอนเงินไปโดยมำก
จะไม่เคยและรู้จักกับเจ้ำของบัญชีธนำคำรมำก่อน ซ่ึงก่อให้เกิดช่องว่ำงในกำรติดตำมเงินคืน 
เน่ืองจำกบำงคร้ังเจำ้ของบญัชีที่เปิดใชบ้ริกำรของธนำคำรไม่ไดเ้ปิดบญัชีเพื่อตนเอง แต่เป็นกำร
รับจำ้งเปิดบญัชีเพื่อไดรั้บผลประโยชน์บำงส่วนจำกนั้นก็ขำยบญัชีไปใหผู้ก้ระท ำควำมผดิต่อ ๆ ไป 
ซ่ึงผูรั้บซ้ือบญัชีธนำคำรส่วนมำกจะน ำบญัชีดงักล่ำวท่ีรับซ้ือมำหลอกลวงบุคคลอ่ืนใหโ้อนเงิน ซ่ึงมี
หลำกหลำยวิธี เช่น กำรหลอกลวงในกำรซ้ือขำยสินคำ้ผ่ำนระบบออนไลน์ กำรหลอกลวงให้
หลงรักแลว้ให้โอนเงิน (Romance Scam) กำรหลอกลวงใหกู้ย้มืเงิน กำรหลอกลวงให้โอนเงินเพื่อ
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หำรำยได้พิเศษ ฯ เหล่ำน้ีลว้นเป็นวิธีกำรของผูก้ระท ำควำมผิด ซ่ึงหำกพิจำรณำซ่ึงเดิมควำมผิด
เก่ียวกบักำรเปิดบญัชีธนำคำรไม่ไดเ้ปิดเพื่อตนเอง ยงัไม่ใชค้วำมผิดเฉพำะกำรกระท ำดงักล่ำวเป็น
เพียงกำรสนบัสนุนกำรกระท ำควำมผดิฐำนฉอ้โกงเท่ำนั้น ซ่ึงปัจจุบนัไดก้ ำหนดไดก้ ำหนดควำมรับ
ผิดโดยเฉพำะ รวมทั้งบุคคลท่ีเป็นธุระจดัหำให้มีกำรซ้ือขำย ให้เช่ำ บญัชี หำกพิจำรณำควำมผิดฐำน
ฉอ้โกงตำมมำตรำ 341 แลว้ ซ่ึงผูก้ระท ำควำมผิดฐำนดงักล่ำวเป็นตวักำรในกำรกระท ำควำมผิดและ
ไดรั้บประโยชน์ทำงกำรเงินหรือทรัพยสิ์นมำกกว่ำเจำ้ของบญัชีท่ีไดรั้บ แต่กลบัไดรั้บโทษท่ีเบำกว่ำ
เจำ้ของบญัชี ทั้งน้ีควำมผิดในฐำนฉ้อโกงตำม มำตรำ 341 แลว้ เป็นควำมผิดอนัยอมควำมได ้
โทษอยู่ในอ ำนำจกำรพิจำรณำของศำลแขวง ส่วนเจำ้ของบญัชีเป็นควำมผดิยอมควำมไม่ไดโ้ทษอยู่
ในอ ำนำจกำรพิจำรณำของศำลจงัหวดั  
 จำกกำรศึกษำกฎหมำยต่ำงประเทศพบว่ำ สหพันธ์สำธำรณรัฐเยอรมนี  ได้ก ำหนด
ควำมผิดเก่ียวกบัอำชญำกรรมทำงเทคโนโลย ีในควำมผิดฐำนฉอ้โกงไวใ้นมำตรำ 263 a ซ่ึงบญัญติั
ไวใ้น The German Penal Code of 1998 องคป์ระกอบของควำมผดิฐำนฉอ้โกงคอมพิวเตอร์นั้น เป็น
กำรท่ีผูก้ระท ำควำมผิดเจตนำกระท ำให้ผลท่ีแสดงจำกกำรประมวลผลของระบบคอมพิวเตอร์
เป็นไปตำมควำมตอ้งกำรของตนใชโ้ปรแกรมท่ีมีกำรจดักำรไม่ถูกตอ้ง ครบถว้น ใชข้อ้มูลโดยไม่มี
อ ำนำจ หรือกระท ำดว้ยประกำรใดโดยไม่ไดรั้บอนุญำต โดยกำรใชข้อ้มูลโดยไม่มีอ ำนำจเพื่อให้
ไดม้ำซ่ึงทรัพยสิ์นแก่ตนหรือผูอ่ื้น เขำ้องคป์ระกอบควำมผิดในขอ้น้ี ทั้งกำรท ำให้สูญเสียทรัพยสิ์น
ของผูอ่ื้น จำกกำรวิเครำะห์ในกรณีน้ีหำกมีกำรน ำขอ้มูลไปใช้โดยไม่มีอ ำนำจส่งผลให้ผูก้ระท ำ
ควำมผิดไดป้ระโยชน์ในทำงทรัพยสิ์นโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมำย ซ่ึงประโยชน์ในทำงทรัพยสิ์นน้ีมี
ควำมหมำยกวำ้งกวำ่ค ำวำ่ทรัพยสิ์น ดงันั้นจึงเขำ้องคป์ระกอบในขอ้น้ี และองคป์ระกอบภำยในหรือ
ที่เรียกว่ำส่วนควำมชัว่ซ่ึงผูก้ระท ำควำมผิดจะตอ้งมีเจตนำ โดยไม่จ  ำเป็นตอ้งมีมูลเหตุจูงใจ 
(โดยทุจริต) โดยกฎหมำยอำญำสหพันธ์สำธำรณรัฐเยอรมนี ได้ก ำหนดควำมผิดฉ้อโกงทำง
คอมพิวเตอร์ไวเ้ป็นกำรควำมโดยเฉพำะและไม่ไดก้ ำหนดไวเ้ป็นเหตุฉกรรจ ์ส่วนในกรณีเจำ้ของ
บญัชีหรือเจำ้ของซิม ตำมพระรำชก ำหนดมำตรกำรป้องกนัและปรำบปรำมอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี
ของประเทศไทย เปรียบเทียบกบักฎหมำยอำญำสหพนัธ์สำธำรณรัฐเยอรมนี ตำมมำตรำ 263 a มีกำร
แยกกำรกระท ำควำมผิดไวต้่ำงหำกและเป็นลงโทษที่เบำกว่ำควำมผิดฉ้อโกงทำงคอมพิวเตอร์ 
ซ่ึงกฎหมำยอำญำเยอรมนีก ำหนดควำมผิดดงักล่ำวไวเ้ป็นเพียงผูเ้ตรียมกำรกระท ำควำมผิดฉ้อโกง
ทำงคอมพิวเตอร์ โดยผลิตโปรแกรมคอมพิวเตอร์โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อกระท ำกำรดงักล่ำวหรือ
จดัหำโปรแกรมดงักล่ำวไวใ้ชเ้องหรือผูอ่ื้น หรือผลิต จดัหำไวส้ ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้น เสนอขำย 
จดัเก็บ หรือจดัหำรหัสผ่ำนอ่ืนหรือรหัสควำมปลอดภยัอ่ืนท่ีเหมำะสมแก่กำรกระท ำดงักล่ำว ตอ้ง
ระวำงโทษไม่เกินสำมปี ส่วนตวักำรฉอ้โกงทำงคอมพิวเตอร์ระวำงโทษไม่เกินหำ้ปี 
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 ส่วนสำธำรณรัฐฝร่ังเศส ตำมบทบญัญติั Penal Code of France 1994 หรือ Nouveau Code 
Penal ไม่มีบทบัญญัติควำมรับผิดอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี เก่ียวกับควำมผิดฐำนฉ้อโกงไว้
โดยเฉพำะ แต่ก ำหนดควำมผิดฐำนฉ้อโกงเป็นควำมผิดแบบทัว่ไปมำตรำ 313-1 เหมือนกฎหมำย
อำญำประเทศไทยอยู่ โดยหลกัคิดในควำมผิดฐำนฉ้อโกงฝร่ังเศส เป็นกำรเขำ้ถือเอำทรัพยสิ์นนั้น
ไดม้ำจำกกำรท่ีเจำ้ของทรัพยถู์กหลอกลวงโดยผูก้ระท ำควำมผิดเป็นเหตุให้ส่งมอบทรัพยสิ์นให้แก่
ผูก้ระท ำควำมผิด แต่องค์ประกอบควำมผิดฐำนฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยอำญำสำธำรณรัฐ
ฝร่ังเศส นั้นแตกต่ำงกบัองคป์ระกอบควำมผิดฐำนฉอ้โกงตำมประมวลอำญำไทย โดยควำมผดิฐำน
ฉ้อโกงตำมประมวลกฎหมำยสำธำรณรัฐฝร่ังเศส นั้นมีกำรก ำหนดวิธีกำรในกำรหลอกลวง ไดแ้ก่ 
กำรใชช่ื้อปลอม กำรแสดงควำมสำมำรถปลอม กำรใชอ้  ำนำจในทำงมิชอบหรือวิธีกำรท่ีมิชอบดว้ย
กฎหมำยโดยกำรหลอกลวงดว้ยวิธีกำรเหล่ำน้ีเป็นเหตุให้ผูถู้กหลอกลวง หรือบุคคลท่ีสำม ส่งเงิน
หรือทรัพยสิ์นมีค่ำอ่ืน ๆ หรือจดัหำบริกำรใด ๆ ให้กบัผูก้ระท ำผิด รวมไปถึงกำรหลอกลวงใด ๆ ท่ี
ก่อให้เกิดหน้ีหรือกำรปลดหน้ีดว้ย ซ่ึงมีลกัษณะท่ีแคบกว่ำฉอ้โกงตำมประมวลอำญำไทย และไม่มี
กำรแยกควำมผิดในเร่ืองเจำ้ของบญัชีหรือเจำ้ของซิมกำร์ดโทรศพัทเ์ช่นกฎหมำยอำญำของ
ประเทศไทยและกฎหมำยอำญำสหพนัธ์สำธำรณรัฐเยอรมนี 
 ส่วนประเทศญ่ีปุ่น ตำม The Penal Code of Japan 1907 ก ำหนดควำมรับผดิอำชญำกรรม
ทำงเทคโนโลยี เก่ียวกับควำมผิดฐำนฉ้อโกงไวโ้ดยเฉพำะ ตำมมำตรำ 246-2 แต่กฎหมำยอำญำ
ประเทศญ่ีปุ่น ไม่ไดแ้บ่งระดบัเร่ืองควำมรุนแรง หรือเหตุฉกรรจใ์นควำมผิดฐำนฉ้อโกงไวเ้ฉพำะ
อย่ำงใด เน่ืองจำกมีบทลงโทษระวำงจ ำคุกสิบปีหรือต ่ำกว่ำ แต่แสดงให้เห็นถึงกำรคุม้ครองใน
ควำมผดิฐำนฉอ้โกง โดยมีบทลงโทษจ ำคุกสูงสุด 10 ปี โดยก ำหนดลกัษณะควำมผิดเฉพำะไว ้ไม่มี
บทฉกรรจแ์ต่เป็นบทบญัญติัท่ีคุม้ครองควำมผดิโดยเฉพำะ เช่น ฉอ้โกงโดยกระท ำควำมผดิต่อผูเ้ยำว ์
หรืออำศยัควำมบกพร่องทำงสมรรถนะของผูอ่ื้น ฉ้อโกงทำงคอมพิวเตอร์ กฎหมำยยงัคุม้ครองถึง
ประโยชน์ทำงเศรษฐกิจ มำเป็นมำตรกำรอย่ำงหน่ึงในกำรควบคุมหรือยบัย ั้งอำชญำกรรม และ
ไม่มีกำรแยกควำมผิดในเร่ืองเจำ้ของบญัชีหรือเจำ้ของซิมกำร์ดโทรศพัท์เช่นกฎหมำยอำญำของ
ประเทศไทยและกฎหมำยอำญำสหพนัธ์สำธำรณรัฐเยอรมนี  
 สหรำชอำณำจกัรตำมพระรำชบญัญติั Fraud Act 2006 ไม่มีควำมรับผิดอำชญำกรรมทำง
เทคโนโลยี เก่ียวกบัควำมผิดฐำนฉ้อโกงไวโ้ดยเฉพำะ ตำมมำตรำ 1 และ 2 ของพระรำชบญัญัติ
ดงักล่ำวไดก้ ำหนดเร่ืองควำมผิดฉ้อโกงเหมือนกฎหมำยอำญำไทย ส่วนในกรณีเจำ้ของบญัชีหรือ
เจำ้ของซิม ตำมพระรำชก ำหนดมำตรกำรป้องกนัและปรำบปรำมอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีของไทย 
เปรียบเทียบกบัพระรำชบญัญติัดงักล่ำว ตำมมำตรำ 7 ผูก้ระท ำจดักำรหรือเป็นธุระจดัหำอุปกรณ์ท่ี
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ใชใ้นกำรฉ้อโกงตอ้งระวำงโทษจ ำคุกไม่เกิน 10 ปี ซ่ึงเป็นอตัรำโทษเดียวกนักบัตวักำรฉ้อโกงตำม
มำตรำ 1 และ 2 และไม่ไดร้ะบุเป็นเหตุฉกรรจ ์แต่หำกกระท ำผูก้ระท ำอำจจะตอ้งรับโทษหนกัข้ึน 
 ดังนั้น ปัญหำกำรฉ้อโกงผ่ำนระบบคอมพิวเตอร์ ซ่ึงเป็นอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี
รูปแบบใหม่ ซ่ึงกฎหมำยอำญำไทยยงัไม่บทบญัญติัท่ีก ำหนดควำมรับผิดโดยเฉพำะ จึงเห็นควร
แกไ้ขปัญหำน้ีในบทถดัไป 

ตารางที่ 4.2 เปรียบเทียบความผิดฐานฉ้อโกงผ่านระบบคอมพิวเตอร์ไทยเปรียบเทียบกฎหมาย
ต่างประเทศ 

ข้อ/เร่ือง ประเทศไทย เยอรมนี ฝร่ังเศส ญีปุ่่น องักฤษ 
1.ควำมผิด
ฉ้ อ โ ก ง
ผ่ำนระบบ
คอมพิวเต
อร์กับเหตุ
ฉกรรจ ์

ไม่ มีบทรับผิด
โดยเฉพำะต้อง
ป รับลักษณ ะ
ควำมผิ ด ต ำม
มำตรำ 341, 342 
และมำตรำ 343  

มีบทบัญญัติ
ก ำหนดควำม
รั บ ผิ ด โ ด ย 
เฉ พ ำะ ต ำม
มำตรำ 263 a 
แต่ ไม่ ถื อว่ ำ
เป็นเหตุฉกรรจ ์

ไม่มีบทรับผิด
โดยเฉพำะตอ้ง
ปรับลักษณะ
ควำมผิดตำม
มำตรำ 313-1 

มี บ ทบั ญ ญั ติ
ก ำหนดควำมรับ
ผิดโดย เฉพำะ
ตำมมำตรำ 246-
2 แ ต่ ไม่ ถื อว่ ำ
เป็นเหตุฉกรรจ ์ 

ไม่มีบทรับผิด
โดย เฉพำะตอ้ง
ปรับลักษณะ
ควำมผิ ดตำม
มำตรำ 1 และ 2 

2.ควำมรับ
ผิ ด ฐ ำ น
เจ้ ำ ข อ ง
บัญชีหรือ
เจ้ำของซิม 
โทรศพัท ์

เดิมประเทศไทย
ควำมผิ ดฐ ำน
เจ้ ำข องบั ญ ชี
ห รือเจ้ำของซิ
มโทรศพัท์ไม่มี
บั ญ ญั ติ ไ ว้
เฉพำะ ลงโทษ
ฐำนผูส้นบัสนุน
ฐ ำน ฉ้ อ โ ก ง
ต่ อมำก ำหนด
เป็ น ควำมผิ ด
โดยเฉพำะตำม
พระรำชก ำหนด 

ก ำ ห น ด
ค ว ำ ม ผิ ด
ดั งก ล่ ำวไว้
เป็ น เพี ย งผู ้
เต รี ย ม ก ำร
ก ร ะ ท ำ
ค ว ำ ม ผิ ด
ฉ้ อโกงท ำง
คอมพิวเตอร์ 
ต ำม ม ำต รำ 
263 a 

ไม่มีบทรับผิด
โดยเฉพำะ 

ไม่ มีบทรับผิด
โดยเฉพำะ 

ก ำ ห น ด ใ ห้
ผูก้ระท ำจดักำร
ห รือเป็ น ธุ ระ
จดัหำอุปกรณ์ท่ี
ใ ช้ ใ น ก ำ ร
ฉ้ อ โ ก งต้ อ ง
ระวำงโทษ ซ่ึง
เป็นอัตรำโทษ
เดี ยว  กั น กั บ
ตวักำรฉอ้โกง 
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4.2 ปัญหาการฉ้อโกงโดยหลอกลวงด้วยต าแหน่งหน้าที่ 

 ในสังคมทำงเทคโนโลยีซ่ึงแต่ละบุคคลไม่เคยรู้จกักันมำก่อน สังคมออนไลน์ซ่ึงกำร
ติดต่อส่ือสำรกันในบำงคร้ัง กำรกระท ำควำมผิดแฝงมำในอำชญำกรรมรูปแบบใหม่ซ่ึงเป็น
ปรำกฏกำรณ์ท่ีเกิดข้ึนในสังคม เช่น แก๊งคอลเซ็นเตอร์ (Call Center) เป็นรูปแบบฉ้อโกงโดย
ผูก้ระท ำควำมผดิเอำควำมโลภหรือกำรตรวจสอบกำรกระท ำควำมผดิของผูเ้สียหำยมำเป็นเคร่ืองมือ
ออกอุบำยต่ำง ๆ เช่น ร่วมลงทุน เล่นแชร์ ปล่อยเงินกู ้ร่วมทุนในธุรกิจ ตลอดทั้งกำรตรวจสอบภำษี 
ตรวจสอบใบสั่งจรำจร โดยหลอกลวงต ำแหน่งแสดงตนเป็นเจำ้พนักงำนทั้งรัฐและเอกชนหรือ
ต ำแหน่งท่ีน่ำเช่ือถือ ใหผู้เ้สียหำยเกิดควำมไวว้ำงใจ ตลอดทั้งกำรใชต้  ำแหน่งของบุคคลมีวิชำชีพท ำ
ให้เกิดไวว้ำงใจ ท ำให้ผูเ้สียหำยเกิดควำมน่ำเช่ือถือ ซ่ึงขอ้จ ำกัดกฎหมำยเร่ืองฉ้อโกงว่ำเป็นกำร
กระท ำของผูก้ระท ำควำมผิดตำมกฎหมำยอำญำประเทศไทยยงัมีขอ้พิจำรณำอีกว่ำกำรกระท ำของ
ผูก้ระท ำควำมผดิจะเป็นฉอ้โกงตำมมำตรำ 341 หรือฉอ้โกงประชำชนตำม 343 ตอ้งพิจำรณำว่ำเป็น
กำรซุ่มโทรศพัท์หำผูเ้สียหำยหรือหลอกลวงเฉพำะบุคคลซ่ึงมีบทควำมรับผิดและอตัรำโทษท่ี
แตกต่ำงกนั เม่ือเกิดควำมเสียหำยท ำให้เกิดควำมเสียหำยท่ีกระทบกระเทือนถึงควำมน่ำเช่ือถือต่อ
ต ำแหน่งหนำ้ท่ีนั้น ๆ ซ่ึงควำมผดิฐำนฉอ้โกงหน่ึงในปัจจยัท่ีจะท ำใหแ้ผนประทุษกรรมไดส้ ำเร็จ คือ 
ท ำให้ผูเ้สียหำยเกิดควำมไวว้ำงใจเสียก่อน ซ่ึงปัจจุบนัหำกเอำเร่ืองกำรซุ่มโทรมำเป็นจุดตดัระหว่ำง
ควำมผดิแลว้ หำกเป็นกำรโทรหรือติดต่อกบัผูเ้สียหำยโดยผูก้ระท ำควำมผดิทรำบขอ้มูลส่วนตวัของ
ผูเ้สียหำยมำก่อน เช่น ช่ือ – ช่ือสกุล บตัรประจ ำตวัประชำชน ทะเบียนบำ้น ฯ ผูก้ระท ำควำมผิดท่ีมี
ขอ้มูลเหล่ำน้ีย่อมท ำให้ผูเ้สียหำยเกิดควำมไวว้ำงใจมำกข้ึน ตลอดทั้ งกำรหลอกลวงโดยอำศัย
ต ำแหน่งต่ำง ๆ ทั้งภำครัฐและเอกชน ซ่ึงมีควำมครอบคลุมมำกกว่ำกำรแสดงตนเป็นเจำ้พนักงำน 
เป็นควำมผิดตำมมำตรำ 341 เท่ำนั้น ส่วนหำกเป็นกำรซุ่มโทรหรือติดต่อ กลบักนัผูก้ระท ำควำมผิด
ไม่มีขอ้มูลส่วนตวัของผูเ้สียหำยมำก่อนกลบัไดรั้บโทษท่ีสูงกว่ำผูก้ระท ำควำมผิดท่ีมีขอ้มูลส่วนตวั
ของผูเ้สียหำย 
 จำกกำรศึกษำกฎหมำยต่ำงประเทศพบว่ำ สหพันธ์สำธำรณรัฐเยอรมนีควำมผิดฐำน
ฉอ้โกงตำม The German Penal Code of 1998 ไดก้ ำหนดเหตุฉกรรจข์องควำมผิดฐำนฉอ้โกงไวใ้น
มำตรำ 263 (3) ซ่ึงระวำงโทษจ ำคุก ตั้งแต่ 6 เดือน จนถึง 10 ปี โดยกำรหลอกลวงดว้ยต ำแหน่งใน
กฎหมำยอำญำสหพันธ์สำธำรณรัฐเยอรมนีไม่มีก ำหนดไวโ้ดยเฉพำะ ซ่ึงมำตรำ 263 (3) หำก
เทียบเคียงกบัเร่ืองหลอกลวงดว้ยต ำแหน่งแลว้มีเพียงเร่ืองผูก้ระท ำควำมผิดใชอ้  ำนำจในทำงท่ีไม่
ชอบ ในกำรกระท ำควำมผิดฐำนฉ้อโกง จึงมีควำมคลำ้ยคลึงกบัเจตนำรมณ์ของผูเ้ขียนในกรณีกำร
หลอกลวงดว้ยต ำแหน่งซ่ึงเพียงกำรแสดงต ำแหน่งยอ่มให้ผูเ้สียหำยไวว้ำงใจมำกข้ึน ผลกำรกระท ำ
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ย่อมมีโอกำสส ำเร็จมำกข้ึน ซ่ึงกำรใชอ้  ำนำจในทำงท่ีไม่ชอบนั้นอำจเป็นกำรอำศยัต ำแหน่งล่วงรู้
ขอ้มูลส่วนบุคคลในกำรหลอกลวงด้วย ซ่ึงต่ำงจำกกำรหลอกลวงด้วยต ำแหน่งไม่ว่ำผูก้ระท ำ
ควำมผดิจะไดข้อ้มูลมำดว้ยวธีิกำรใด อำศยัต ำแหน่งท่ีปฏิบติัหนำ้ท่ีหรือไม่ใช่สำระส ำคญัในแยกกำร
กระท ำควำมผดิ ซ่ึงจะมีควำมครอบคลุมท่ีมำกกวำ่ 
 ตำมบทบญัญัติ Penal Code of France 1994 หรือ Nouveau Code Penal ของสำธำรณรัฐ
ฝร่ังเศส ตำมมำตรำ 313-2 ไดก้ ำหนดกำรหลอกลวงโดยกระท ำโดยอำศยัอ ำนำจในกำรเป็นเจำ้หนำ้ท่ี
รัฐหรืออำศยัหนำ้ท่ีกำรงำนท่ีตนตอ้งท ำเพื่อบุคคลอ่ืนอยูแ่ลว้ในกำรปฏิบติัหนำ้ท่ี และกำรหลอกลวง
กระท ำโดยบุคคลผูแ้อบอำ้งว่ำตนเป็นเจำ้หน้ำท่ีผูมี้หนำ้ท่ีรับผิดชอบในงำนสำธำรณะหรือมีหนำ้ท่ี
ใหบ้ริกำรสำธำรณะ ถือวำ่เป็นเหตุฉกรรจใ์นฐำนควำมผดิฐำนฉอ้โกง ตอ้งระวำงโทษจ ำคุก 7 ปี และ
ปรับ 750,000 ยโูร ซ่ึงบทบญัญติัดงักล่ำวครอบคลุมเฉพำะต ำแหน่งของเจำ้พนกังำนเท่ำนั้น ไม่รวม
ของต ำแหน่งของเจำ้หนำ้ท่ีเอกชนทัว่ ๆ ไป  
 สหรำชอำณำจักรตำมพระรำชบัญญัติ  Fraud Act 2006 ตำมมำตรำ 4 ฉ้อโกงโดย
หลอกลวงด้วยต ำแหน่ง (Fraud by Abuse of Position) และตำม The Penal Code of Japan 1907 
ประเทศญ่ีปุ่น มำตรำ 247 มีควำมคล้ำยคลึงกันมำก แต่บทบัญญัติของกฎหมำยอำญำญ่ี ปุ่น
ครอบคลุมเฉพำะบุคคลท่ีมีต ำแหน่งหน้ำท่ีโดยตรงเท่ำนั้น ต่ำงจำกพระรำชบญัญติัดังกล่ำวของ
องักฤษซ่ึงก ำหนดครอบคลุมไปถึงบุคคลท่ีต ำแหน่งหน้ำท่ีหรือหลอกลวงดว้ยต ำแหน่ง มีเจตนำ
ทุจริต เพื่อให้ไดรั้บผลประโยชน์ส ำหรับตนเองหรือผูอ่ื้น หรือท ำให้เกิดควำมเสียหำยอยำ่งอ่ืนหรือ
เปิดเผยขอ้เทจ็จริงอยำ่งอ่ืน ท่ีเส่ียงท ำให้เกิดควำมเสียหำยบุคคลอำจจะถือว่ำเป็นกำรหลอกลวงดว้ย
ต ำแหน่งถึงแมว้่ำจะปฏิบติัไม่สม ่ำเสมอ หำกละเวน้กำรปฏิบติัแทนท่ีจะกระท ำตำมหน้ำท่ีบุคคลท่ี
อำศยัต ำแหน่งในกำรหลอกลวงนั้น อำจจะเป็นกรรมกำรและพนกังำนในบริษทั นำยจำ้งกบัลูกจำ้ง 
หรือพนักงำนของบริษทัซอฟท์แวร์ท่ีใช้ต  ำแหน่งของในกำรขำยผลิตภณัฑ์ กำรกระท ำโดยกำร
หลอกลวงตำมมำตรำน้ี  
 ดงันั้น ปัญหำกำรฉ้อโกงโดยหลอกลวงต ำแหน่ง ซ่ึงเป็นอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยี
รูปแบบใหม่ ซ่ึงกฎหมำยอำญำไทยยงัไม่บทบญัญติัท่ีก ำหนดควำมรับผิดโดยเฉพำะ จึงเห็นควร
แกไ้ขปัญหำน้ีในบทถดัไป 

4.3 ปัญหาการฉ้อโกงเป็นเหตุให้เสียหายแก่ทรัพย์สินเป็นจ านวนมาก 

 กฎหมำยอำญำไทยในเร่ืองฉ้อโกงตำมมำตรำ 343 ไดน้ ำหลกัผูเ้สียหำยพิจำรณำลงโทษ 
ผูก้ระท ำผดิใหห้นกัข้ึน แต่ไม่น ำหลกัจ ำนวนทรัพยสิ์นท่ีผูเ้สียหำยตอ้งสูญเสียไปจ ำนวนมำกเพียงใด
มำพิจำรณำเป็นหลกัเกณฑใ์นกำรก ำหนดบทควำมรับผดิผูก้ระท ำผดิ โดยควำมผิดฐำนฉอ้โกงแมว้่ำ
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จะเป็นอำชญำกรรมทำงเทคโนโลยีซ่ึงเป็นควำมผิดท่ีก่อให้เกิดควำมเสียหำยแก่ประชำชนทัว่ไป
จ ำนวนมำก ซ่ึงต้องมำพิจำรณำว่ำกำรกระท ำของผูก้ระท ำควำมผิดเป็นควำมผิดตำมมำตรำใด 
ระหว่ำงมำตรำ 341 342 และมำตรำ 343 โดยเร่ืองกำรฉ้อโกงซ่ึงเป็นกำรหลอกลวงไปซ่ึงทรัพยสิ์น
ของผูเ้สียหำย จ ำนวนทรัพยสิ์นท่ีตอ้งสูญเสียไปมีจ ำนวนมำกหรือนอ้ยแต่ต่ำงกนั โดยฝ่ำยผูก้ระท ำ
ควำมผดิลว้นตอ้งกำรประโยชน์ท่ีเป็นรูปแบบทรัพยสิ์นจ ำนวนท่ีมำกท่ีสุดเพื่อสมประโยชน์ของฝ่ำย
ผูก้ระท ำควำมผิดเอง โดยควำมผิดฐำนฉ้อโกงประชำชนไม่ได้ถือเอำจ ำนวนผูเ้สียหำยท่ีถูก
หลอกลวงว่ำมีมำกน้อย แต่ถือเอำเจตนำแสดงขอ้ควำม เป็นเท็จต่อประชำชนเป็นส ำคญัโดยจะ
พิจำรณำจำกวิธีกำรในกำรหลอกลวง จ ำนวนผูเ้สียหำยท่ีถูกหลอกลวงประกอบ โดยตอ้งเป็นกำร
หลอกลวงบุคคลต่ำง ๆ ตำมวำระและสถำนท่ีโดยไม่จ  ำกดับุคคล แมแ้สดงต่อผูเ้สียหำยบำงคน 
แต่ท ำให้ประชำชนทัว่ไปหลงเช่ือตำมค ำหลอกลวง แลว้ไดไ้ปจำกทรัพยข์องผูถู้กหลอกลวงก็เป็น
กำรฉอ้โกงประชำชนแลว้ ในทำงกลบักนัผลประโยชน์ในลกัษณะท่ีเป็นทรัพยสิ์นมีควำมส ำคญัไม่
ยิ่งหย่อนกว่ำกัน ท่ีจะเป็นหลกัในกำรพิจำรณำเหตุฉกรรจ์เพื่อป้องกันและปรำบปรำมผูก้ระท ำ
ควำมผิดลกัษณะดงักล่ำว ในทำงกลบักนัทรัพยสิ์นท่ีถูกหลอกลวงแมจ้ะมีทุนทรัพยห์ลกัหลำยร้อย
ลำ้นบำทซ่ึงถือว่ำเป็นมูลค่ำทรัพยสิ์นจ ำนวนมำก หำกไม่ไดเ้ป็นแสดงเจตนำแก่บุคคลทัว่ไป เป็น
กำรหลอกลวงเฉพำะบุคคล เช่น กำรแชทคุยในไลน์ส่วนตวั กำรสนทนำผำ่นแมสเซนเจอร์ส่วนตวั 
แต่ยงัถือวำ่ฉอ้โกงตำมมำตรำ 341 แมก้ำรกระท ำดงักล่ำวจะไม่กระทบต่อสงัคมโดยรวมหรือกระทบ
เพียงสิทธิส่วนบุคคลใดบุคคลหน่ึงเท่ำนั้น ตอ้งบญัญติักฎหมำยท่ีจะใชป้้องกนักำรกระท ำควำมผิด
นั้ นจะต้องรุนแรงข้ึนตำมลกัษณะของกำรขดัต่อควำมสงบเรียบร้อยของสังคมจำกกำรกระท ำ
ดงักล่ำว และควำมหนกัเบำของกำรลงโทษตอ้งเป็นสัดส่วนกบัควำมรุนแรงของกำรกระท ำควำมผดิ 
กล่ำวคือ โทษทณัฑ์ท่ีจะลงแก่ผูก้ระท ำควำมผิด จะตอ้งท ำให้บุคคลนั้นไดรั้บควำมสูญเสียมำกยิ่ง
กว่ำกำรไดก้ ำไรจำกกำรกระท ำควำมผดิ แต่ตอ้งมีกำรก ำหนดใหเ้หมำะสมไม่มำกจนเกินกลำยท ำให้
กลำยเป็นควำมโหดร้ำยทำรุณและไม่น้อยจนท ำให้ผูก้ระท ำควำมผิดคิดว่ำเป็นกำรคุม้ค่ำท่ีตนจะ
ไดรั้บผลประโยชน์จำกกำรก่ออำชญำกรรมตำมวตัถุประสงคใ์นกำรลงโทษของทฤษฎีกำรเลือก 
(Choice Theory) แห่งส ำนักควำมคิดอำชญำวิทยำแบบคลำสสิก โดยควำมผิดฐำนฉ้อโกงไทยยงั
ไม่ไดน้ ำหลกัจ ำนวนทรัพยสิ์นท่ีไดรั้บควำมเสียหำยวำ่มีจ ำนวนมำกหรือนอ้ย มำพิจำรณำก ำหนดโทษ
ผูก้ระควำมท ำผดิใหห้นกัข้ึนแต่อยำ่งใด  
 จำกกำรศึกษำกฎหมำยต่ำงประเทศพบว่ำ สหพันธ์สำธำรณรัฐเยอรมนีควำมผิดฐำน
ฉอ้โกงตำม The German Penal Code of 1998 ไดก้ ำหนดเหตุฉกรรจข์องควำมผิดฐำนฉอ้โกงไวใ้น
มำตรำ 263 (3) ซ่ึงระวำงโทษจ ำคุก ตั้งแต่ 6 เดือน จนถึง 10 ปี เป็นเหตุให้เสียหำยแก่ทรัพยสิ์นเป็น
จ ำนวนมำกในกฎหมำยอำญำสหพนัธ์สำธำรณรัฐเยอรมนีไดบ้ทบญัญติัโดยเฉพำะ ในมำตรำ 263 (3) 
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โดยผูก้ระท ำควำมผิดก่อให้เกิดควำมเสียหำยในทำงกำรเงินอยำ่งใหญ่หลวงโดยตั้งใจให้ประชำชน
หมู่มำกเส่ียงต่อกำรสูญทำงกำรเงินเร่ือยไป หรือท ำใหบุ้คคลอ่ืนมีสถำนะทำงกำรเงินท่ียำกล ำบำกมำ
เป็นข้อพิจำรณำในเร่ืองควำมเสียหำยของกฎหมำยอำญำสหพันธ์สำธำรณรัฐเยอรมนีได้แบ่ง
ออกเป็น 2 อนุมำตรำ คือกรณีฉอ้โกงประชำชนท ำใหเ้กิดควำมเสียหำยดำ้นกำรเงินจ ำนวนมำก และ
ในส่วนกำรฉ้อโกงท่ีไม่ไดเ้ป็นกำรฉ้อโกงประชำชนโดยผูก้ระท ำควำมผิดไดห้ลอกลวงบุคคลเป็น
กำรเฉพำะรำยบุคคล โดยผลของกำรหลอกลวงท ำให้ผูเ้สียหำยตอ้งประสบกบัปัญหำดำ้นกำรเงิน 
ซ่ึงในบำงคร้ังกำรประสบปัญหำดำ้นกำรเงินท ำให้ผูเ้สียหำยเสมือนตกนรกบนดิน เน่ืองจำกเดิมมี
เงิน แต่ตอ้งมำระก ำล ำบำกดำ้นทรัพยสิ์น ซ่ึงอำจจะน ำไปสู่ปัญหำสังคมอยำ่งอ่ืนในหลำยทำง เช่น อำจ
ไปก่ออำชญำกรรมอย่ำงอ่ืนเพื่อให้ไดเ้งิน หรือกำรตดัสินใจจบชีวิตดว้ยตนเอง ซ่ึงท ำให้สังคมตอ้ง
สูญเสียทรัพยำกรมนุษยไ์ปเน่ืองจำกเจอปัญหำทำงดำ้นกำรเงิน ดว้ยเหตุดงักล่ำวก็ไม่ไดเ้ป็นกำร
แบ่งแยกควำมรวยหรือควำมจนของบุคคลในกำรก ำหนดเป็นเหตุฉกรรจด์งักล่ำว ซ่ึงปริมำณเงินของ
แต่ละบุคคลไม่ไดเ้อำมำจ ำนวนท่ีอยูล่กัษณะท่ีตำยตวัมำก ำหนดอตัรำโทษ ซ่ึงขอ้พิจำรณำส ำคญัคือ
ตอ้งเอำตวับุคคลและฐำนะของบุคคลมำพิจำรณำวำ่กำรกระท ำของผูก้ระท ำควำมผดิฉอ้โกงเป็นเหตุ
ใหเ้สียหำยแก่ทรัพยสิ์นเป็นจ ำนวนมำกหรือไม่ โดยบทบญัญติัดงักล่ำวมุ่งคุม้ครองคนในสังคมเป็น
กำรทัว่ไป ทั้งกำรก ำหนดบทฉกรรจท์  ำให้ผูก้ระท ำควำมผิดย  ำเกรงต่อกฎหมำย หำกถูกลงโทษได้
เขด็หลำบจำกกำรกระท ำไม่กลำ้เส่ียงท่ีจะก่อเหตุลกัษณะซ ้ำอีกได ้ 
 ในส่วนบทบญัญ ตั ิ Penal Code of France 1994 ห รือ  Nouveau Code Penal ของ
สำธำรณรัฐฝร่ังเศส พระรำชบญัญัติ Fraud Act 2006 ของสหรำชอำณำจกัร และตำม The Penal 
Code of Japan 1907 ของประเทศญ่ีปุ่น ไม่มีบทบญัญติัในส่วนของกำรน ำทรัพยสิ์นของผูเ้สียหำย
มำก ำหนดเป็นควำมผดิในลกัษณะควำมผดิฉอ้โกงไว ้ซ่ึงเป็นลกัษณะเช่นเดียวกนักบัประเทศไทย 



 

ตารางที่ 4.3 เปรียบเทียบความผดิฉ้อโกงไทยกบักฎหมายต่างประเทศ 

หัวข้อ/เร่ือง ประเทศไทย เยอรมนี ฝร่ังเศส ญีปุ่่น องักฤษ 
1. กฎหมำย ประมวลกฎหมำยอำญำ The German Penal Code 

of 1998 
Penal Code of France 1994 
หรือ Nouveau Code Penal 

The Penal Code of Japan 
1907 

Fraud Act 2006 

1. ฉอ้โกงผำ่น
ระบบคอมพิวเตอร์ 

- ไม่มีบทรับผดิ
โดยเฉพำะตอ้งปรับ
ลกัษณะควำมผดิตำม
มำตรำ 341 ,342 และ
มำตรำ 343  

- มำตรำ 263 a (เยอรมนั) 
ควำมผดิเฉพำะและ
ไม่ไดก้ ำหนดเป็นเหตุ
ฉกรรจ ์
- ผูเ้ตรียมกำรกระท ำ
ควำมผดิ โทษต ่ำกวำ่
ตวักำร  
- อตัรำโทษเตรียมกำร
ท ำผดิ โทษจ ำคุกไม่เกิน 
3 ปี, ตวักำรโทษจ ำคุก
ไม่เกิน 5ปี) 

 
 
 

- ไม่มีบทรับผดิโดยเฉพำะ
แ ล ะ เห ตุ ฉ ก ร ร จ์  เ ป็ น
ควำมผดิตำมมำตรำ 313-1 
- อัตรำโทษ จ ำคุกไม่เกิน 
5 ปี  แ ล ะ ป รั บ ไ ม่ เ กิ น 
375,000 ยโูร 

- มำตรำ 246-2 ไม่ถือเหตุ
ฉกรรจ ์ถือวำ่เป็นควำมผดิ
โดยเฉพำะ 
- อตัรำโทษจ ำคุกไม่เกิน 10 
ปี 

- ไม่มีบทรับผดิโดยเฉพำะ 
/ เหตุฉกรรจ ์เป็นควำมผดิ
ตำมมำตรำ 1 และ 2 
- ผูก้ระท ำจดักำรหรือเป็น
ธุระจดัหำอุปกรณ์ท่ีใชใ้น
กำรฉอ้โกง ลงโทษเช่น
ตวักำร 
- อตัรำโทษจ ำคุกไม่เกิน 
10 ปี 
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หัวข้อ/เร่ือง ประเทศไทย เยอรมนี ฝร่ังเศส ญีปุ่่น องักฤษ 
2.ฉอ้โกงโดยหลอก 
ลวงด้วยต ำแหน่ง
หนำ้ท่ี 

-ไม่มี 
  

- ม ำ ต ร ำ  263( 3) ( 4) 
ผู ้ก ระท ำควำมผิด ใช้
อ  ำนำจในทำงท่ีไม่ชอบ
โดยอำจเป็นเจ้ำหน้ำท่ี
รัฐท่ีกระท ำควำมผิด ไม่
รวมถึงเอกชนใชอ้ ำนำจ
โดยมิชอบด้วย  (เห ตุ
ฉกรรจ์ จ  ำคุกตั้ งแต่  6 
เดือน จนถึง 10 ปี ) 

- มำตรำ 313-2 หลอกลวง
โดยอำศัยอ ำนำจในกำร
เป็นเจำ้หนำ้ท่ีรัฐหรืออำศยั
หน้ ำท่ีของตนและกำร
หลอกลวงกระท ำโดยบุคคล 
ผู ้ แ อ บ อ้ ำ ง ว่ ำต น เป็ น
เจ้ ำห น้ ำ ท่ี ผู ้ มี ห น้ ำ ท่ี
รับผดิชอบในงำนสำธำรณะ
หรือมีหน้ ำท่ี ให้ บ ริกำร
สำธำรณะ ถือว่ำเป็นเหตุ
ฉกรรจ์ในฐำนควำมผิดฐำน
ฉอ้โกง (โทษจ ำคุก 7 ปี และ
ปรับ 750,000 ยโูร) 

 
 
 
 

- มำตรำ 247 เม่ือบุคคลซ่ึง
มีหน้ำท่ี ดูแลกิจกำรของ
ผู ้อ่ืน เพื่ อประโยชน์ของ
ตน เอ งห รือ ขอ ง บุ คคล 
ภำยนอก ห รือก่อให้ เกิด
ค ว ำม เสี ยห ำย แ ก่ ผู ้ อ่ื น 
กระท ำกำรอันเป็นกำรผิด
หน้ำท่ีตำมกฎหมำยและท ำ
ให้เสียหำยทำงกำรเงินต่อ
บุคคลอ่ืน  

มำตรำ 4 ฉอ้โกงโดย
หลอกลวงดว้ยต ำแหน่ง 
(Fraud by Abuse of 
Position) 
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หัวข้อ/เร่ือง ประเทศไทย เยอรมนี ฝร่ังเศส ญีปุ่่น องักฤษ 
3.ฉอ้โกงเป็นเหตุ
ใหเ้สียหำยแก่
ทรัพยสิ์นเป็น
จ ำนวนมำก 

- ไม่มี - มำตรำ 263 (3) เป็น
เหตุฉกรรจ ์
(2) โดยผูก้ระท ำควำมผิด
ก่อให้เกิดควำมเสียหำย
ในท ำงก ำร เงิน อย่ ำง
ใหญ่หลวงโดยตั้งใจให้
ประชำชนหมู่มำกเส่ียง
ต่อกำรสูญทำงกำรเงิน
เร่ือยไป 
(3) ท ำให้ บุ คคล อ่ืน มี
สถำนะทำงกำรเงิน ท่ี
ยำกล ำบำก  

- ไม่มีบทบญัญติัไวเ้ป็น
กำรเฉพำะ 

- ไม่มีบทบญัญติัไวเ้ป็นกำร
เฉพำะ 

- ไม่มีบทบัญญัติไว้เป็น
กำรเฉพำะ 
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บทที ่5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

5.1 บทสรุป 

 ความผิดอาชญากรรมทางเทคโนโลยี ในส่วนความผิดฉ้อโกงของประเทศไทย
ซ่ึง เป็นปัญหาอยู ่ในปัจจุบนัอย่างมาก โดยพนกังานสอบสวนที่สอบสวนเกี่ยวกบัความผิด
ดงักล่าวยงัมีขอ้สับสนอยู่จ  านวนมาก ไม่ในการตั้งขอ้หาฐานความผิดฉ้อโกงประเทศไทยซ่ึงได้
แบ่งความผิดไวห้ลายมาตราซ่ึงมีอตัราโทษที่แตกต่างกนั ต่างอ านาจศาลกนั โดยปัญหาดงักล่าว
ไดถู้กเร่งรัดแกไ้ขโดยการออกกฎหมายเพิ่มโดยเฉพาะความผิดตามพระราชก าหนดมาตรการ
ป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี ซ่ึงเป็นการระบุความผิดเฉพาะไวซ่ึ้งเดิม
ความผิดดงักล่าวเป็นเพียงความผิดในฐานผูส้นบัสนุนกระท าความผิดเท่านั้น โดยมีขอ้สังเกตว่า
ความผิดตามพระราชก าหนดเป็นความผิดโดยเฉพาะทั้งความผิดลกัษณะดงักล่าวเป็นเพียง
ความผิดรองจากความผิดหลกัในส่วนของความผิดฐานฉ้อโกง ทั้งความผิดฐานฉ้อโกงตาม
กฎหมายไทยยงัมีการแบ่งความผิดออกเป็นหลายมาตราซ่ึงท าให้เกิดความสับสนต่อผูป้ฏิบติั
อยู่จ  านวนไม่น้อย ทั้งหากพิจารณารูปแบบและวิธีการแผนประทุษร้ายของคนร้ายส่วนมาก
พฒันามาอยู่ในรูปแบบการกระท าความผิดผ่านช่องทางออนไลน์มากข้ึนและหลีกเล่ียงกฎหมาย 
เช่น การฉ้อโกงในไลน์กลุ่ม เฟซบุ๊กกลุ่มฯ ซ่ึงปฏิเสธไม่ไดว้่ากฎหมายอาญาไทยในส่วนของ
ความผิดฉ้อโกงยงัไม่รับการแกไ้ขปรับปรุงให้ทนักบัยุคสมยั ซ่ึงการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายยงั
เกิดความลกัลัน่กนัในทางกฎหมายอยู่ ยงัแกไ้ขปัญหายงัไม่ตรงจุด ซ่ึงความผิดฐานฉ้อโกงซ่ึงเป็น
ตวัการหรือบุคคลไดร้ับผลประโยชน์มากที่สุดกลบัตอ้งไดร้ับบทลงโทษที่ เบากว่าความผิดตาม
พระราชก าหนดมาตรการป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี ซ่ึงจะเป็นการ
แกไ้ขปัญหาที่ยงัไม่ตรงจุดเท่าที ่ควรจะเป็น เนื่องจากหากไม่มีตวัการที่จะไปฉ้อโกงแลว้ 
ความผิดตามพระราชก าหนดมาตรการป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยีคงจะ
เกิดข้ึนไม่ได ้ทั้งอายุความการร้องทุกขย์งัมีขอ้แตกต่างกนัควรแกไ้ขในเร่ืองดงักล่าวให้มีความ
ชดั เจน  ทั้งความสลบัซบัซอ้นของอาชญากรรมทางเทคโนโลย ีม ีมาก  ทั้งการแสวงหา
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พยานหลกัฐานอยู่ในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์เกือบทั้งส้ินเพื่อท าให้กฎหมายใชบ้งัคบัไดอ้ย่างไม่มี
ประสิทธิภาพเท่าท่ีควรจะเป็น 
 นอกจากนั้นช่องว่างทางกฎหมายฉ้อโกงในเร่ืองหลอกลวงบุคคลทางโทรศพัทห์รือ
การติดต่อส่ือสารมีวิธีการแบบใหม่ท่ีพบปัญหา ซ่ึงการตีความของศาลตามกฎหมายท่ีมีบงัคบัใช้
อยู่ยงัไม่สามารถแกไ้ขป้องกนัและปราบปรามการกระท าความผิดในลกัษณะดงักล่าวได ้ซ่ึงการ
หลอกลวงด้วยต าแหน่งซ่ึงไม่ว่าจะเป็นในนามหน่วยงานรัฐ เจา้พนักงานรัฐ เจา้หน้าท่ีเอกชน 
ทั้งจะตอ้งมาดูในประเด็นที่ว่าเป็นซุ่มโทรศพัทห์รือไม่ หากพิจารณาอาชญากรรมที่ศึกษาขอ้มูล
หรือล่วงรู้ขอ้มูลผูเ้สียหายไม่ว่าจะไดข้อ้มูลมาโดยชอบดว้ยกฎหมายหรือไม่ การกล่าวขอ้มูลส่วน
บุคคลไดย้ ่อมท าให้ผูเ้สียหายเกิดความไวว้างใจมากข้ึน เชื่อว่าเป็นเจา้หนา้ที่ของบุคคลที่มี
ต  าแหน่งหนา้ที่การงานนั้น ซ่ึงอาชญากรรมรูปแบบดงักล่าวมกัจะประสบผลส าเร็จมากกว่าการ
ไม่รู้ขอ้มูลของผูเ้สียหายเลย แต่หากมาพิจารณาความผิดดงักล่าวยงัเป็นความผิดฐานฉ้อโกงตาม
มาตรา 341 อยู่ แมค้วามผิดดังกล่าวจะกระทบตวับุคคลในทางทรัพยสิ์นที่เป็นการเฉพาะตวั 
แต่ในทางกลบักนัรูปแบบการกระท าของผูก้ระท าความผิดส่งผลกระทบต่อสภาพสังคมโดยรวม
เป็นอย่างมาก  
 ส่วนในความผิดฐานฉ้อโกง ซ่ึงโดยพื้นฐานของความผิดดงักล่าวเป็นการประทุษร้าย
ต่อทรัพยสิ์นของเจา้ของทรัพยห์รือผูท่ี้ถูกหลอกลวง ซ่ึงในแง่การเอาตวัทรัพยสิ์นมาก าหนดเป็น
เหตุฉกรรจใ์นความผิดฐานฉ้อโกงนั้น ไม่ไดเ้ป็นการเอามูลค่าทรัพยสิ์นท่ีก าหนดปริมาตรตายตวั
ไวเ้ป็นความผิด ซ่ึงมูลค่าทรัพยสิ์นจ านวนมากควรก าหนดที่ตวับุคคลเป็นส าคญัเน่ืองจากแต่ละ
คนในสังคมมีความแตกต่างกนัในทางทรัพยสิ์นบนพื้นฐานความเป็นมนุษยท่ี์มีความเท่าเทียมกนั 
ไม่ควรก าหนดจ านวนเฉพาะจ านวนหน่ึงจ านวนใดเป็นความผิดตามกฎหมาย เช่น ฉ้อโกงทรัพย์
จ  านวนตั้งแต่ 100,000 บาท ข้ึนไป เน่ืองจากเงินจ านวนดงักล่าวมีจ  านวนแต่ละบุคคลที่มองว่ามี
ความมากนอ้ยแต่ต่างกนั ซ่ึงจ านวนทรัพยสิ์นจ านวนมากควรให้เป็นดุลยพินิจของศาลที่จะ
พิจารณาหลายปัจจยัเขา้ประกอบกนัเป็นขอ้พิจารณา เช่น ฐานะบุคคล อาชีพ รายได ้ฯเป็นตน้ 
ผูเ้ขียนขอเสนอแนะแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายในหัวขอ้ท่ี 5.2 ต่อไป 

5.2 ข้อเสนอแนะ 

 จากการศึกษาคน้ควา้พบว่าความผิดฐานฉ้อโกงยงัไม่มีการปรับปรุงแกไ้ขกฎหมาย 
ซ่ึงเห็นควรแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายอาญาลกัษณะฉ้อโกงท่ีมีช่องว่างทางกฎหมาย ไม่ว่าจะเป็นการ
ฉ้อโกงผ่านระบบคอมพิวเตอร์ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบส่วนตวัหรือต่อสาธารณะ(ประชาชน) เป็น     
เฟซบุ๊กกลุ่มหรือไลน์กลุ่ม เน่ืองจากความผิดดงักล่าวไดก้ระท าผา่นระบบคอมพิวเตอร์เช่นเดียวกนั 
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ควรก าหนดใหเ้ป็นความผดิบทเดียวกนัทั้งควรก าหนดความผดิดงักล่าวเป็นเหตุฉกรรจข์องความผดิ
ฐานฉ้อโกง ซ่ึงเป็นการง่ายต่อการพิสูจน์ความถูกผิดของผูก้ระท าความผิด และอยู่ในอ านาจศาล
เดียวกนั ทั้งในประเด็นความผดิตามพระราชก าหนดมาตรการป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรม
ทางเทคโนโลย ีซ่ึงเดิมผูส้นบัสนุนการกระท าความผดิฐานฉอ้โกง ควรการแกไ้ขในเร่ืองฉอ้โกงผา่น
ระบบคอมพิวเตอร์ไวเ้ป็นเหตุฉกรรจเ์ช่นเดียวกบักฎหมายอาญาเยอรมนีและญ่ีปุ่น  
 ทั้ งความผิดการฉ้อโกงโดยหลอกลวงด้วยต าแหน่งหน้าท่ี การกระท าของผูก้ระท า
ความผดิหากพิจารณาเร่ืองการซุ่มโทรหรือติดต่อ เป็นจุดตดัระหว่างความผดิฉอ้โกงตามมาตรา 341 
หรือฉ้อโกงประชาชนตาม 343 โดยเม่ือเกิดความเสียหายท าให้กระทบกระเทือนถึงความน่าเช่ือถือ
ต่อต าแหน่งหนา้ท่ีนั้น ๆ ซ่ึงความผดิฐานฉอ้โกงหน่ึงในปัจจยัท่ีจะท าใหแ้ผนประทุษกรรมไดส้ าเร็จ 
คือ ท าให้ผูเ้สียหายเกิดความไวว้างใจเสียก่อน ทั้งหากผูก้ระท าความผิดทราบขอ้มูลส่วนตวัของ
ผูเ้สียหายมาก่อน เช่น ช่ือ – ช่ือสกุล บตัรประจ าตวัประชาชน ทะเบียนบา้น ฯ ผูก้ระท าความผิดท่ีมี
ขอ้มูลเหล่าน้ียอ่มท าใหผู้เ้สียหายเกิดความไวว้างใจมากข้ึน หากเป็นการศึกษาก่อนหลอกลวงเสมือน
หน่ึงว่าเป็นการวางแผนก่อนท่ีจะก่อเหตุ ย่อมมีโอกาสท่ีส าเร็จได้มากกว่าทั่วไป ตลอดทั้ งการ
หลอกลวงโดยอาศยัต าแหน่งต่าง ๆ ทั้งภาครัฐและเอกชน ซ่ึงมีความครอบคลุมมากกวา่การแสดงตน
เป็นเจา้พนกังาน จึงเห็นควรแกไ้ขเพิ่มเติมเหตุฉกรรจใ์นความผดิฐานฉอ้โกงโดยการหลอกลวงดว้ย
ต าแหน่งตามกฎหมายอาญาประเทศองักฤษ  
 โดยความผิดฐานฉ้อโกงแม้ว่าจะเป็นอาชญากรรมทางเทคโนโลยีซ่ึงเป็นความผิดท่ี
ก่อใหเ้กิดความเสียหายแก่ประชาชนทัว่ไปจ านวนมาก ซ่ึงตอ้งมาพิจารณาวา่การกระท าของผูก้ระท า
ความผิดเป็นความผิดตามมาตราใด ระหว่างมาตรา 341 มาตรา342 และมาตรา 343 โดยเร่ืองการ
ฉ้อโกงซ่ึงเป็นการหลอกลวงไปซ่ึงทรัพยสิ์นของผูเ้สียหาย จ านวนทรัพยสิ์นท่ีตอ้งสูญเสียไปมี
จ านวนมากหรือน้อยแต่ต่างกัน โดยฝ่ายผูก้ระท าความผิดลว้นตอ้งการประโยชน์ท่ีเป็นรูปแบบ
ทรัพยสิ์นจ านวนท่ีมากท่ีสุดเพื่อสมประโยชน์ของฝ่ายผูก้ระท าความผิดเอง ควรก าหนดเหตุฉกรรจ์
ของความผิดฐานฉ้อโกงให้ผูก้ระท าความผิดให้รับโทษหนกัข้ึน ควรแกไ้ขบทบญัญติักฎหมาย ใน
มาตรา 343 จากเดิมขอ้ความวา่  
 “มาตรา 343 ถา้การกระท าความผิดตามมาตรา 341 ไดก้ระท าดว้ยการแสดงขอ้ความ อนั
เป็นเท็จต่อประชาชน หรือดว้ยการปกปิดความจริง ซ่ึงควรบอกให้แจง้แก่ประชาชน ผูก้ระท าตอ้ง 
ระวางโทษจ าคุกไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ” 
 แกไ้ขขอ้ความเพิ่มเติมดงัน้ี 
 มาตรา 343 ถา้การกระท าความผดิตามมาตรา 341 ลกัษณะใดลกัษณะหน่ึง ดงัต่อไปน้ี 
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  (1)ไดก้ระท าดว้ยการแสดงขอ้ความ อนัเป็นเทจ็ต่อประชาชนหรือดว้ยการปกปิดความ
จริงซ่ึงควรบอกใหแ้จง้แก่ประชาชน 
  (2)ไดก้ระท าผา่นระบบคอมพิวเตอร์  
  (3)ไดก้ระท าโดยหลอกลวงดว้ยต าแหน่งหนา้ท่ี 
  (4)เป็นเหตุใหเ้กิดความเสียหายแก่ทรัพยสิ์นเป็นจ านวนมาก 
 ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษ... 
 และควรเพิ่มบทบญัญติัค านิยามค าว่า “ระบบคอมพิวเตอร์” ไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา 
โดยแก้ไขในมาตรา 1 (19) เพิ่มเติมว่า “ระบบคอมพิวเตอร์”ว่าหมายความว่า อุปกรณ์หรือชุด
อุปกรณ์ของคอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมการท างานเขา้ดว้ยกนั โดยไดมี้การก าหนดค าสั่ง ชุดค าสั่ง หรือส่ิง
อ่ืนใด และแนวทางปฏิบติังานใหอุ้ปกรณ์หรือชุดอุปกรณ์ท าหนา้ท่ีประมวลผลขอ้มูลโดยอตัโนมติั 
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ประวตัผู้ิเขียน 

 ช่ือ-สกุล   ร้อยต ำรวจเอกพงษว์ิทย ์บุญรักชำติ 

 วนัเดือนปีเกิด   12 กรกฎำคม 2538 

 สถำนท่ีเกิด   จงัหวดัยโสธร 

 สถำนท่ีอยูปั่จจุบนั  118 ถนนพระพำยพั ต ำบลแก่งคอย อ ำเภอแก่งคอย  

     จงัหวดัสระบุรี 

 ประวติักำรศึกษำ    

  พ.ศ. 2556  มธัยมศึกษำตอนปลำย โรงเรียนยโสธรพิทยำคม 

  พ.ศ. 2559  นิติศำสตรบณัฑิต มหำวิทยำลยัอุบลรำชธำนี 

  พ.ศ. 2560  เนติบณัฑิต สมยัท่ี 70 ส ำนกัอบรมกำรศึกษำกฎหมำย 
     แห่งเนติบณัฑิตยสภำ 

  พ.ศ. 2560  ประกำศนียบตัรหลกัสูตรวชิำวำ่ควำม 
     ส ำนกัฝึกอบรมวิชำวำ่ควำมแห่งสภำทนำยควำม รุ่นท่ี 48 

  พ.ศ. 2562  ประกำศนียบตัรใบประกอบวิชำชีพสอบสวนรุ่นท่ี 3 
     (เนติบณัฑิต) จำกสถำบนัส่งเสริมงำนสอบสวน (สบส.)
     ส ำนกังำนต ำรวจแห่งชำติ 

 ประวติักำรท ำงำน 

  พ.ศ. 2560  นิติกร ส ำนกังำนปลดักระทรวงยติุธรรม 

  พ.ศ. 2561 - 2562  รอง สว. ประจ ำ บชน. 

  พ.ศ. 2563 - 2566  รอง สว. (สอบสวน) สภ.วิหำรแดง 

  พ.ศ. 2566-ปัจจุบนั  รอง สว.(สอบสวน) สภ.แก่งคอย 


