
 

 
บทที ่1 

บทน ำ 

 1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 

 ลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์เป็นโปรแกรมคอมพิวเตอร์ท่ีจดัอยูใ่นงานประเภทวรรณกรรมซ่ึงเป็น
ทรัพยสิ์นทางปัญญาอยา่งหน่ึงท่ีผูส้ร้างสรรคไ์ดใ้ชค้วามวิริยะอุตสาหะอนัเกิดจากสติปัญญาในการ
สร้างสรรค์ผลงานข้ึนมา และการสร้างสรรค์นั้นได้น ามาซ่ึงความเจริญก้าวหน้าทางวฒันธรรม 
วิทยาการ และทางสังคม จึงควรให้ความคุม้ครองแก่ผูส้ร้างสรรค์จากการท่ีได้คิดคน้สร้างสรรค์
ผลงานนั้นโดยมอบสิทธิแต่เพียงผูเ้ดียวอนัเกิดจากลิขสิทธ์ิดงักล่าว และบุคคลใดจะมาละเมิดสิทธิ
ดงักล่าวไม่ได้ ซ่ึงเหตุผลท่ีจะตอ้งให้มีการคุม้ครองลิขสิทธ์ิอาจแบ่งออกเป็น 3 ประการท่ีส าคญั
กล่าวคือ ประการแรก เหตุผลทางดา้นความเป็นธรรมชาติ เน่ืองจากผูส้ร้างสรรค์ไดใ้ช้สติปัญญา
และความวริิยะอุตสาหะในการสร้างสรรคผ์ลงาน จึงควรท่ีจะใหค้วามคุม้ครองแก่เจา้ของงานท่ีจะมี
สิทธิแต่เพียงผูเ้ดียวอนัเกิดจากลิขสิทธ์ินั้นและบุคคลใดจะมาใชป้ระโยชน์จากงานลิขสิทธ์ิดงักล่าว
โดยไม่ไดรั้บอนุญาตไม่ได ้ประการท่ีสอง เหตุผลทางดา้นเศรษฐกิจ เน่ืองจากการสร้างสรรคผ์ลงาน
ย่อมท่ีจะต้องมีต้นทุนในการสร้างสรรค์ผลงานและผูส้ร้างสรรค์ย่อมคาดหวงัผลก าไรจากการ
สร้างสรรค์ผลงานนั้น จึงควรท่ีจะให้ความคุม้ครองลิขสิทธ์ิดงักล่าว และประการท่ีสาม เหตุผล
ทางดา้นวฒันธรรมและสังคม เน่ืองจากงานอนัมีลิขสิทธ์ิเป็นงานสร้างสรรคท่ี์สะทอ้นถึงวฒันธรรม
ของชาติและการเปล่ียนแปลงทางสังคม อนัเป็นประโยชน์แก่สาธารณะท่ีจะเสริมสร้างให้เกิด
วฒันธรรมให้มีความเจริญก้าวหน้ายิ่งข้ึน จึงเป็นเหตุผลอีกประการหน่ึงท่ีผูส้ร้างสรรค์ควรท่ีจะ
ไดรั้บการคุม้ครองลิขสิทธ์ิ1 
 อยา่งไรก็ดี การคุม้ทรัพยสิ์นทางปัญญาซ่ึงรวมถึงลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ โดยทัว่ไปแลว้ย่อม 
ท่ีจะไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายของประเทศนั้น ๆ แต่การคุม้ครองดงักล่าวน้ีก็อาจท่ีจะขยาย
การคุม้ครองระหวา่งประเทศได ้หรือท่ีเรียกวา่ “ความตกลงระหวา่งประเทศ” ท่ีจะใหค้วามคุม้ครอง
แก่ทรัพย์สินทางปัญญาระหว่างเทศตามท่ีได้เข้าผูกพนัในข้อตกลงนั้น ซ่ึงความตกลงระหว่าง
ประเทศท่ีเก่ียวข้องกับลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ท่ีส าคัญจะมีอนุสัญญาเบิร์นและความตกลง TRIPS  

                                                           
1 อรพรรณ พนสัพฒันา.  (2566).  ค ำอธิบำยกฎหมำยลขิสิทธ์ิ (พิมพค์ร้ังท่ี 7).  กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. 
หนา้ 1 และ 18. 
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อนัเป็นมาตรฐานในการคุม้ครองลิขสิทธ์ิให้มีประสิทธิภาพอย่างเพียงพอ ซ่ึงประเทศไทยก็ไดเ้ขา้
เป็นภาคีตามความตกลงระหว่างเทศดังกล่าวด้วย2 จึงท าให้การคุม้ครองลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ตาม
กฎหมายว่าด้วยลิขสิทธ์ิของประเทศไทยเป็นไปตามมาตรฐานสากลและได้รับความคุ้มครอง
ระหวา่งประเทศ 
 กฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศไทยมีการบงัคบัใชม้าตั้งแต่สมยัโบราณ โดยมีการปรากฏ
ข้ึนคร้ังแรกในประกาศหอพระสมุดวชิรญาณ ร.ศ. 111 ซ่ึงมีการก าหนดหา้มมิใหผู้ใ้ดน าเร่ืองราวต่าง ๆ 
ท่ีลงพิมพใ์นหนงัสือสมุดวชิรญาณวเิศษไปพิมพซ์ ้ า เวน้แต่จะมีการขออนุญาตต่อกรรมการสัมปาทิกสภา 
ซ่ึงต่อมาก็มีการพฒันากฎหมายเร่ือยมาโดยมีการตราพระราชบญัญติักรรมสิทธ์ิผูแ้ต่งหนังสือ  
ร.ศ. 120 ข้ึน หรือในช่วง พ.ศ. 2444 หลงัจากนั้นประเทศไทยก็ได้เขา้เป็นภาคีในอนุสัญญาเบิร์น  
เม่ือปี พ.ศ. 2474 จึงได้มีการพฒันาพระราชบญัญติัผูแ้ต่งหนังสือ ฉบบัแก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2457  
มาเป็นพระราชบญัญติัคุม้ครองวรรณกรรมและศิลปกรรม พ.ศ. 2474 โดยกฎหมายฉบบัน้ีได้ให้
ความคุ้มครองแก่งาน 2 ประเภท กล่าวคือ งานวรรณกรรมและศิลปกรรมเท่านั้ น อย่างไรก็ดี 
ในเวลาต่อมาบทบญัญติัต่าง ๆ ท่ีเก่ียวกบัลิขสิทธ์ินั้นก็เกิดความลา้สมยั และไม่ให้ความคุม้ครอง 
แก่เจ้าของลิขสิทธ์ิอย่างเพียงพอ และอตัราโทษท่ีก าหนดไวก้็ต  ่าเกินควร จนท าให้มีการละเมิด 
ต่อกฎหมายอยู่เสมอ จึงท าให้ต้องมีการปรับปรุงพระราชบัญญัติคุ้มครองวรรณกรรมและ
ศิลปะกรรมพ.ศ. 2474 ข้ึนใหม่เป็นพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 25213 และหลงัจากนั้นก็มีการ 
ใช้บงัคบัพระราชบญัญติัน้ีต่อมาอีก 16 ปี ก็เกิดปัญหาว่ากฎหมายดงักล่าวมีการใช้บงัคบัมานาน 
บทบญัญติัต่าง ๆ จึงไม่สอดคลอ้งกบัสถานการณ์ทั้งภายในและภายนอกประเทศท่ีไดเ้ปล่ียนแปลงไป 
โดยเฉพาะการพฒันาและการขยายตวัทางเศรษฐกิจ การคา้ อุตสาหกรรมของประเทศ และระหวา่ง
ประเทศ จึงสมควรท่ีจะใหมี้การปรับปรุงมาตรการคุม้ครองดา้นลิขสิทธ์ิใหมี้ประสิทธิภาพยิง่ข้ึน เพื่อท่ีจะ
รองรับการเปล่ียนแปลงดังกล่าวและเพื่อส่งเสริมให้มีการสร้างสรรค์งานในด้านวรรณกรรม 
ศิลปกรรม และงานด้านอ่ืน ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งมากยิ่งข้ึน จึงได้มีการการตราพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ  
พ.ศ. 2537 ข้ึน4 ซ่ึงในช่วงเวลาต่อมาพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ก็ได้มีการแกไ้ขเพิ่มเต่ิม 
เร่ือยมาจนถึงปัจจุบนัอีก 4 คร้ัง โดยปัจจุบนัมีการแก้ไขเพิ่มเติมจนถึงพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ  
(ฉบบัท่ี 5) พ.ศ. 2565 
 อย่างไรก็ตาม ถึงแมว้่าพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 จะได้มีการปรับปรุงแก้ไข
เพิ่มเติมเร่ือยมาจนถึงปัจจุบัน แต่ก็ยงัพบว่ามีการละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์เป็นจ านวนมาก

                                                           
2 อรพรรณ พนสัพฒันา.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1 . หนา้ 2-4. 
3 อรพรรณ พนสัพฒันา.  อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 1.  หนา้ 20-21. 
4 พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537.  หลกัการและเหตุผลในการประกาศใชพ้ระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537. 
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โดยเฉพาะในกลุ่มองคก์รธุรกิจต่าง ๆ ไม่วา่จะองคก์รธุรกิจขนาดเล็กหรือขนาดใหญ่ ท่ีมีการติดตั้ง
ซอฟต์แวร์โดยไม่มีสัญญาอนุญาตให้ใช้ลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ ตัวอย่างเช่น ในช่วงโควิด-19 ปี                
พ.ศ. 2564 ท่ีผ่านมา จากข้อมูลของกองบังคับการปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกับ
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (บก.ปอศ.) พบวา่มีการแจง้ความเก่ียวกบัการละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์
ในองคก์รธุรกิจเพิ่มข้ึนจากปี พ.ศ 2563 ซ่ึงสาเหตุหน่ึงมาจากพนกังานเวิร์กฟอร์มโฮมท่ีมากข้ึนของ
องค์กรหลายแห่งโดยใช้ซอฟต์แวร์ไม่มีสัญญาอนุญาตให้ใช้บนคอมพิวเตอร์ส่วนตวั ส่งผลให้
ตวัเลขประมาณการมูลค่าความเสียหายกวา่ 212 ลา้นบาท โดยมีมูลค่าสูงกวา่ ปี พ.ศ. 2563 ท่ีมีมูลค่า
ความเสียหายประมาณ 195 ล้านบาท5 ซ่ึงการละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ดงักล่าวส่งผลกระทบต่อ
เจา้ของลิขสิทธ์ิเป็นอย่างมาก อีกทั้งยงัเป็นอาชญากรรมทางเศรษฐกิจท่ีส่งผลกระทบต่อเศรษฐกิจ
ของประเทศเป็นจ านวนมากอีกดว้ย นอกจากน้ียงัพบวา่สถิติการปราบปรามการละเมิดทรัพยสิ์นทาง
ปัญญาของส านกังานต ารวจแห่งชาติ มีการด าเนินคดีตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ในปี 
พ.ศ. 2565 เป็นจ านวน 517 คดี พบของกลางเป็นจ านวน 19,048 ช้ิน โดยสถิติตั้งแต่ปี พ.ศ. 2561 ถึง 
2565 มีการด าเนินคดีถึง 4,491 คดี และพบของกลางรวมเป็นจ านวน 195,973 ช้ิน6 อีกทั้งยงัมีสถิติ
คดีท่ีเขา้สู่การพิจารณาของศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหว่างประเทศกลาง ในช่วงปี           
พ.ศ. 2564 จ านวน 2,768 คดี และปี พ.ศ. 2565 จ านวน 2,864 คดี7 ซ่ึงถึงแมว้่าการด าเนินคดีในชั้น
เจา้หนา้ท่ีต ารวจและการเขา้สู่การพิจารณาในชั้นศาลจะมีปริมาณคดีและจ านวนของกลางท่ีไม่มาก 
แต่การละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ก็เป็นความผิดท่ีมีมูลค่าความเสียหายท่ีสูงและกระทบต่อเศรษฐกิจ
ของประเทศเป็นอยา่งมาก  
 ดว้ยสภาพปัญหาทางสังคมดงักล่าว ผูว้ิจยัจึงไดท้  าการศึกษาการบงัคบัใช้กฎหมายของ
ความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ ตามพระราชบัญญัติ พ.ศ. 2537 พบว่าการละเมิดลิขสิทธ์ิ
ซอฟตแ์วร์เป็นการละเมิดลิขสิทธ์ิโปรแกรมคอมพิวเตอร์ซ่ึงเป็นงานประเภทวรรณกรรม โดยแบ่ง
ออกเป็นการละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ขั้นต้นตามมาตรา 30 และการละเมิดลิขสิทธ์ิขั้นรองตาม

                                                           
5 MGR ONLINE. (2564). ซอฟต์แวร์เถื่อนระอุ! จับปรับถี่ขึ้นทั่วไทยช่วงเวิร์กฟอร์มโฮม (Cyber Weekend).  
(ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://mgronline.com/cyberbiz/detail/9640000074837.  [2566, 29 พฤษภาคม].  
6 กรมทรัพยสิ์นทางปัญญา.  (2565).  สถิติกำรปรำบปรำมกำรละเมิดทรัพย์สินทำงปัญญำรำยปีของส ำนักงำนต ำรวจ
แห่งชำติ  กรมสอบสวนคดีพิ เศษ และกรมศุลกำกร ปี  พ.ศ. 2561 - 2565.  (ออนไลน์ ).  เข้าถึงได้จาก: 
https://www.ipthailand.go.th/th/protect-005/item/staticpp_diptotolyear63-65.html?category_id=2168.  [2566, 14 พฤษภาคม]. 
7 ส านักแผนงานและงบประมาณ.  (2565).  ผลกำรด ำเนินงำนด้ำนคดีของศำลยุติธรรม ประจ ำปี พ.ศ. 2565.  หน้า 56 
และ 61.  (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: https://oppb.coj.go.th/th/content/category/detail/id/8/cid/2087/iid/334419.  [2566, 29 
พฤษภาคม]. 

https://mgronline.com/cyberbiz/detail/9640000074837
https://www.ipthailand.go.th/th/protect-005/item/staticpp_diptotolyear63-65.html?category_id=2168
https://oppb.coj.go.th/th/content/category/detail/id/8/cid/2087/iid/334419
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มาตรา 31 ซ่ึงกฎหมายใชค้  าวา่ “ผูใ้ด” จึงเป็นการบงัคบัใชแ้ก่บุคคลธรรมดาและนิติบุคคล โดยมีบท
ก าหนดโทษการละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ขั้นตน้ตามมาตรา 69 ซ่ึงตอ้งระวางโทษปรับตั้งแต่ 20,000 
บาท ถึง 200,000 บาท แต่หากเป็นการกระท าเพื่อการคา้ จะตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 6 เดือน ถึง 4 ปี 
หรือปรับตั้งแต่ 100,000 บาท ถึง 800,000 บาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ ส่วนการละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์
ขั้นรอง มีบทก าหนดโทษตามมาตรา 70 โดยตอ้งระวางโทษปรับตั้งแต่ 10,000 บาท ถึง 100,000 บาท 
แต่หากเป็นการกระท าเพื่อการคา้ จะตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 3 เดือน ถึง 2 ปี หรือปรับตั้ งแต่ 
50,000 บาท ถึง 400,000 บาท หรือทั้งจ  าทั้ งปรับ8 จึงเห็นได้ว่าการบงัคบัใช้โทษปรับในความผิด
ละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์เป็นการใชบ้งัคบักบับุคคลทุกประเภททั้งบุคคลธรรมดาและนิติบุคคล ซ่ึง
เป็นรูปแบบโทษปรับแบบตายตวั กล่าวคือ เป็นการก าหนดโทษปรับขั้นต ่าและขั้นสูงในบทก าหนด
โทษของความผิด ซ่ึงการบงัคบัใชโ้ทษปรับดงักล่าวจะเกินไปกวา่อตัราท่ีกฎหมายก าหนดไวไ้ม่ได ้
ในกรณีเช่นน้ี หากการละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์นั้น ผูก้ระท าความผิดได้รับประโยชน์จากการ
กระท าความผิดมากกว่าโทษปรับตามท่ีกฎหมายก าหนด การก าหนดโทษปรับแบบตายตัวใน
ความผดิดงักล่าวยอ่มส่งผลท าใหไ้ม่สามารถยบัย ั้งป้องปรามการกระท าความผิดโดยเฉพาะผูก้ระท า
ความผิดท่ีไดรั้บประโยชน์จากการกระท าความผิดท่ีมีมูลค่าสูงได ้เพราะไม่สามารถบงัคบัใช้โทษ
ปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์เกินไปกวา่อตัราท่ีกฎหมายก าหนดได ้จึงเป็นปัญหาการ
บังคับใช้โทษปรับท่ีเป็นการก าหนดรูปแบบโทษปรับแบบตายตัวในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิ
ซอฟตแ์วร์ประการหน่ึง 
 อีกทั้งการบงัคบัใชโ้ทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ยงัเป็นการใชบ้งัคบักบั
บุคคลในทุกฐานะทางเศรษฐกิจ ไม่วา่จะเป็นผูก้ระท าความผิดท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจดีหรือร ่ ารวย 
และผูก้ระท าความผิดท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจไม่ดีหรือยากจน ซ่ึงถึงแมว้า่จะลงโทษปรับในความผดิ
เดียวกนัตามความร้ายแรงของความผิดอยา่งเดียวกนัก็ตาม แต่ก็ไม่ไดค้  านึงฐานะทางเศรษฐกิจของ
ผูก้ระท าความผิดเป็นส าคญั จึงท าให้การลงโทษปรับท่ีเท่ากนักลบัไดรั้บผลกระทบทางเศรษฐกิจท่ี
แตกต่างกนั โดยเฉพาะผูก้ระท าความผิดท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจดีซ่ึงมีสภาพทางเศรษฐกิจดีกว่า
ผูก้ระท าความผดิท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจไม่ดีเป็นการทัว่ไปและมีความสามารถช าระค่าปรับไดดี้กวา่ 
ยอ่มมีความรู้สึกเข็ดหลาบและไดรั้บผลร้ายจากโทษปรับท่ีแตกต่างกนั ส่งผลท าใหผู้ก้ระท าความผดิ
ไม่เข็ดหลาบจากการกระท าความผิดและอาจกลบัมากระท าความผิดซ ้ าได ้จึงท าให้การบงัคบัใชโ้ทษ
ปรับกับผูก้ระท าความผิดท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจท่ีแตกต่างกันได้รับผลร้ายจากลงโทษปรับท่ี
แตกต่างกัน นอกจากน้ี หากผู ้กระท าความผิด ท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจไม่ดีมีเหตุปรากฏว่า 
ไม่มีความสามารถในการเสียค่าปรับ ก็อาจท่ีต้องถูกกักขงัแทนค่าปรับ อนัเป็นการกระทบแก่
                                                           
8 พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537. มาตรา 30, 31 ,69 และ70.  
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เสรีภาพของผูก้ระท าความผดิ ซ่ึงการลงโทษปรับควรเป็นการลงโทษเพื่อยบัย ั้งป้องปรามการกระท า
ความผิดเพื่อให้ผูก้ระท าความผิดเข็ดหลาบ ไม่กลบัมากระท าความผิดซ ้ า และเป็นประโยชน์แก่รัฐ 
ท่ีจะได้ค่าปรับเข้าสู่แผ่นดิน แต่รัฐกลับจะต้องเสียงบประมาณในการดูผู ้กระท าความผิด 
ท่ีไม่สามารถช าระค่าปรับได้ จึงท าให้เกิดปัญหาการบงัคบัใช้โทษปรับท่ีไม่สอดคล้องกบัฐานะ 
ทางเศรษฐกิจของบุคคลในความผดิละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ประการหน่ึง 
 นอกจากน้ี ความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ก็ไม่ไดแ้ยกผูก้ระท าความผิดท่ีเป็นบุคคล
ธรรมดาและนิติบุคคลออกจากกันโดยเป็นการบงัคบัใช้โทษปรับแก่บุคคลดงักล่าวในความผิด 
และความเสียหายเดียวกนั ซ่ึงโดยทัว่ไปแลว้นิติบุคคลจะมีฐานะทางเศรษฐกิจดีกวา่บุคคลธรรมดา
เป็นการทัว่ไป แต่บทบญัญติัดงักล่าวกลบัก าหนดให้นิติบุคคลระวางโทษปรับเช่นเดียวกบับุคคล
ธรรมดาในการกระท าความผิดเดียวกนั อีกทั้งโดยสภาพแลว้นิติบุคคลยอ่มไม่สามารถท่ีจะลงโทษ
เก่ียวกบัเสรีภาพได ้ไม่ว่าจะโทษประหารชีวิต จ  าคุกและกกัขงัได ้ซ่ึงต่างกบับุคคลธรรมดาท่ีศาล
สามารถลลงโทษประหารชีวิต จ  าคุกและกกัขงัได ้การก าหนดโทษปรับจึงควรก าหนดให้นิติบุคคล
ไดรั้บโทษปรับท่ีหนกักวา่บุคคลธรรมดา จึงส่งผลท าให้เกิดปัญหาการบงัคบัใชโ้ทษปรับกบับุคคล
ธรรมดาและนิติบุคคล ท่ีไม่สามารถยบัย ั้งป้องปรามการผูก้ระท าความผิดได้อย่างเหมาะสมอีก
ประการหน่ึง 
 จากท่ีกล่าวมาจึงเห็นได้ว่า แมก้ารละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์จะได้รับความคุ้มครองตาม
พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 แต่กฎหมายดงักล่าวก็ไม่อาจท่ีจะยบัย ั้งป้องปรามผูก้ระท าความผดิ 
ไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพเท่าท่ีควรและกลบัมีมูลค่าความเสียหายท่ีสูงเป็นอยา่งมาก อนัเป็นการกระทบ
ต่อเจา้ของลิขสิทธ์ิและเศรษฐกิจของประเทศเป็นอยา่งมาก ถึงแมว้า่การก าหนดโทษปรับในความผิด
ละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์จะก าหนดโทษปรับแบบตายตวัท่ีมีโทษปรับขั้นสูงขั้นต ่าก็ตาม แต่ก็ไม่อาจท่ี
จะยบัย ั้งผูก้ระท าความผิดท่ีไดรั้บผลประโยชน์จากการกระท าความผิดท่ีมีมูลค่าสูงได ้และการบงัคบั
ใชโ้ทษปรับในความผิดดงักล่าวก็ไม่เป็นการลงโทษท่ีสอดคลอ้งกบัฐานะทางเศรษฐกิจของบุคคล ท า
ให้ผูท่ี้มีฐานะทางเศรษฐกิจท่ีแตกต่างกนัไดรั้บผลร้ายจากโทษปรับท่ีแตกต่างกนั ส่งผลท าให้ผูท่ี้มี
ฐานะทางเศรษฐกิจดีไม่เข็ดหลาบจากการกระท าความผิดและอาจกลบัมากระท าความผิดซ ้ าได ้ส่วนผู ้
ท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจไม่ดีก็อาจท่ีจะถูกกกัขงัแทนค่าปรับในกรณีท่ีไม่สามารถช าระค่าปรับได ้ท าให้
รัฐตอ้งสูญเสียรายไดใ้นการจดัการดูแลผูก้ระท าความผิด ซ่ึงการลงโทษปรับควรไดป้ระโยชน์จากการ
ลงโทษเพื่อไม่ให้ผูก้ระท าความผิดซ ้ า และรัฐไดป้ระโยชน์จากการลงโทษปรับท่ีได้รับค่าปรับเขา้สู่
แผ่นดิน นอกจากน้ี ความผิดดังกล่าวก็เป็นการบงัคบัใช้โทษปรับกับบุคคลทุกประเภททั้งบุคคล
ธรรมดาและนิติบุคคล ซ่ึงโดยทัว่ไปแลว้นิติบุคคคลยอ่มมีฐานะทางเศรษฐกิจดีกวา่บุคคลธรรมดาเป็น
การทัว่ไป แต่บทก าหนดโทษในความผิดดงักล่าวกลบัก าหนดให้บุคคลธรรมดาและนิติบุคคลไดรั้บ
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โทษในความผิดและความเสียหายเดียวกนั จึงท าให้การบงัคบัใชโ้ทษปรับแก่บุคคลดงักล่าวไม่เป็นไป
ตามวัตถุประสงค์ของการลงโทษปรับในการย ับย ั้ งป้องปรามการกระท าความผิดได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ ดงัน้ี ดว้ยสภาพปัญหาท่ีกล่าวมาจึงเกิดปัญหาเก่ียวการบงัคบัใช้โทษปรับในความผิด
ละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ กล่าวคือ  
  ประการแรก ปัญหาการใช้บังคับโทษปรับแบบตายตัวในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิ
ซอฟตแ์วร์ 
  ประการท่ีสอง ปัญหาการบงัคบัใช้โทษปรับท่ีไม่สอดคลอ้งกบัฐานะทางเศรษฐกิจของ
บุคคลในความผดิละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ และ 
  ประการท่ีสาม ปัญหาการบงัคบัใชโ้ทษปรับกบับุคคลธรรมดาและนิติบุคคลในความผิด
ละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์  
 ดว้ยสภาพปัญหาดงักล่าวขา้งตน้ ผูว้ิจยัจึงไดท้  าการศึกษาแนวคิดทฤษฎี กฎหมายประเทศ
ไทยและกฎหมายต่างประเทศ ท่ีเก่ียวกบัการบงัคบัใช้โทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ 
เพื่อหาแนวทางแกไ้ขปัญหาดงักล่าวตามกรณีท่ีศึกษา พบวา่ในต่างประเทศมีการบงัคบัใชโ้ทษปรับใน
ความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์โดยมีการน ารูปแบบโทษปรับตามวนัและรายได ้(Day Fine) มาใช้ 
โดยพิจารณาถึงความร้ายแรงของผิดและรายไดข้องผูก้ระท าความผิดเป็นส าคญั ซ่ึงสามารถแกปั้ญหา
ขอ้จ ากดัโทษปรับแบบตายตวัท่ีใชบ้งัคบัอยูไ่ด ้และเป็นการลงโทษปรับท่ีค านึงถึงฐานะทางเศรษฐกิจ
ของผูก้ระท าความผิดให้ไดรั้บผลกระทบทางเศรษฐกิจท่ีเท่าเทียม นอกจากน้ีในต่างประเทศก็ยงัมีการ
ก าหนดให้บุคคลธรรมดาและนิติบุคคลได้รับโทษปรับในความผิดดงักล่าวท่ีแตกต่างกนัเน่ืองจาก 
นิติบุคคลย่อมมีฐานะทางเศรษฐกิจท่ีดีกว่าบุคคลธรรมดาเป็นการทัว่ไป จึงก าหนดให้นิติบุคคลตอ้ง
ระวางโทษปรับท่ีสูงกวา่บุคคลธรรมดา ส่งผลท าให้การบงัคบัใชโ้ทษปรับในความผิดดงักล่าวเป็นไป
อย่างเหมาะสมและมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึนในการยบัย ั้งป้องปรามการกระท าความผิดของบุคคล 
ทุกประเภท ทั้งน้ี ผูว้จิยัจะขอกล่าวโดยละเอียดต่อไป 
 

1.2 วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 

 1. เพื่อศึกษาแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการบงัคบัใชโ้ทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิ
ซอฟตแ์วร์  
 2. เพื่อศึกษากฎหมายท่ีเก่ียวกับการบังคับใช้โทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิ
ซอฟตแ์วร์ของประเทศไทยและต่างประเทศ 
 3. เพื่อวิเคราะห์ปัญหาการบังคับใช้โทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์  
ตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 
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 4. เพื่อเสนอแนวทางในการแกไ้ขปัญหาการบงัคบัใชโ้ทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิ
ซอฟตแ์วร์ ตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 
 

1.3 สมมติฐำนของกำรศึกษำ 
 การบงัคบัใช้โทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ 
พ.ศ. 2537 เป็นรูปแบบโทษปรับแบบตายตวัท่ีไม่สอดคลอ้งกบัฐานะทางเศรษฐกิจของของบุคคล และ
เป็นการก าหนดให้บุคคลธรรมดาและนิติบุคคลต้องรับโทษในความผิดเดียวกัน ส่งผลท าให ้
ไม่สามารถยบัย ั้งป้องปรามการกระท าความผิดในมูลค่าสูงได ้และท าใหผู้ก้ระท าความผิดท่ีมีฐานะทาง
เศรษฐกิจแตกต่างกนัไดรั้บผลกระทบทางเศรษฐกิจท่ีแตกต่างกนัซ่ึงจะส่งผลท าใหผู้ก้ระท าความผิดไม่
หลาบจ าและกลบัมากระท าความผิดซ ้ าได้ ซ่ึงหากมีการน าโทษปรับตามวนัและรายได้ (Day Fine)  
มาปรับใช้ และแยกการกระท าความผิดของบุคคลธรรมดากบันิติบุคคลออกจากกนั ก็จะท าให้การ
ลงโทษปรับผูก้ระท าความผิดไดรั้บผลกระทบทางเศรษฐกิจท่ีเท่าเทียมและยบัย ั้งป้องปรามการกระท า
ความผดิไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพยิง่ข้ึน อีกทั้งยงัเป็นการลดขอ้ก าจดัของโทษปรับแบบตายตวั โดยโทษ
ปรับดงักล่าวจะผนัแปรไปตามความร้ายแรงของความผดิและฐานะทางเศรษฐกิจของผูก้ระท าความผิด 
 

1.4 ขอบเขตของกำรศึกษำ 
 สารนิพนธ์ฉบบัน้ีมุ่งเนน้การศึกษาถึงความเป็นมา แนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการคุม้ครอง
ทรัพยท์รัพยสิ์นทางปัญญาและการคุม้ครองลิขสิทธ์ิ การลงโทษทางอาญา โทษปรับ และโทษปรับตาม
วนัและรายได ้(Day Fine) และกฎหมายท่ีเก่ียวกบัการบงัคบัใช้โทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิ
ซอฟตแ์วร์ ตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 69 และมาตรา 70 รวมทั้งรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 ประมวลกฎหมายอาญา และกฎหมายของสาธารณรัฐ
ฟินแลนด ์ราชอาณาจกัรสวเีดน และสหรัฐอเมริกา 
 

1.5 วธิดี ำเนินกำรศึกษำ 
 สารนิพนธ์ฉบบัน้ีผูว้ิจ ัยได้ใช้วิธีการศึกษาแบบค้นควา้และรวบรวมข้อมูลทางเอกสาร 
(Documentary Research) ทั้งหมดท่ีเก่ียวขอ้ง ซ่ึงไดม้าจากการคน้ควา้ตวับทกฎหมาย ต าราทางวิชาการ 
บทความทางวิชาการ ตลอดถึงการสืบคน้ขอ้มูลทางอินเตอร์เน็ต (E-Research) แลว้น าขอ้มูลท่ีได้มา 
รวบรวมและวิเคราะห์กบัพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการบงัคบัใช้โทษปรับใน
ความผดิละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ 
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1.6 ประโยชน์ทีค่ำดว่ำจะได้รับ 
 1. ท าให้ทราบถึงแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการบงัคบัใช้โทษปรับในความผิดละเมิด
ลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ 
 2. ท าให้ทราบถึงกฎหมายท่ีเก่ียวกับการบงัคบัใช้โทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิ
ซอฟตแ์วร์ของประเทศไทยและต่างประเทศ 
 3. ท าให้ทราบถึงปัญหาการบงัคบัใช้โทษปรับในความผิดละเมิดลิขสิทธ์ิซอฟต์แวร์ ตาม
พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 
 4. ท าให้ทราบถึงแนวทางในการแก้ไขปัญหาการบงัคบัใช้โทษปรับในความผิดละเมิด
ลิขสิทธ์ิซอฟตแ์วร์ ตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 


