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บทคัดยอ  
การวิจัยครั้งนี้เปนการศึกษา   เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  วิชา ARC 161 การเขียน

แบบทางสถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้นปท่ี  1 ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค  

STAD กับการเรียนแบบปกติ  โดยเปนการวิจัยเชิงก่ึงทดลองโดยใชแบบแผนการวิจัยแบบศึกษากลุม

ทดลองและกลุมควบคุมท่ีไมเทาเทียมกัน  สถิติท่ีใชคือ  คารอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน   และ

สถิติทดสอบที ( t- test Independent  ) ของแตละกลุม แบบกลุมตัวอยาง  2 กลุมท่ีเปนอิสระตอกัน  ผล

การศึกษาจากแผนการจัดการเรียนการสอนสรุปไดดังนี้ 

การเขียน Orthographic Projection พบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบ

รวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง  มีคะแนนเฉลี่ยสูงกวา (66.90) นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (66.28)  

การเขียน Axonometric Projection การเขียน Orthographic Projection พบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการ

เรียน โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง  มีคะแนนเฉลี่ยสูงกวา  (75.18) นกัศึกษา

ที่เรียนแบบปกติ (70.21 ) 

การเขียน Two point Perspective พบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบ

รวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง  มีคะแนนเฉลี่ยสูงกวา  (69.50) นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (62.37)  

การเขียน  Light & Shadow พบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือหรือ

นักศึกษากลุมทดลอง   (E)  มีคะแนนเฉลี่ยสูงกวา   (72.18) นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ  (65.71) โดยท้ัง 4 

แผนการเรียนมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ซ่ึงสอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว                                                          

ระดับความคิดเห็นเก่ียวกับเทคนิคหรือวิธีการสอนของอาจารย  พบวา นักศึกษาสวนใหญมีความคิดเห็น

ดวยอยูในระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.25   



 

โดยสรุป แผนการจัดการเรียนรู  ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค  STAD 

กับการเรียนแบบปกติ  ท่ีพัฒนาข้ึน  มีประสิทธิภาพและมีผลสัมฤทธิ์ท่ีดี  นักเรียนมีความพึงพอใจในการ

เรียนรู จึงควรสนับสนุนใหนําการจัดการเรียนรูโดยเทคนิค  STAD  ไปใชในการพัฒนากิจกรรมการเรียน

การสอนใหมีประสิทธิภาพยิ่งข้ึน 
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ABSTRACT  
The Objective of this research was to address the result of the study which 

applies STAD technique into the fundamental teaching style for subject ARC 161 

(Architectural drawing for the first year students). Quasi- experimental Research has been 

selected as methodology for this research. The participants consisted of two groups of 

students in the same class, namely the group which attended the class by using normal 

teaching style (controlled group) and the group which had been taught by using 

cooperative learning style (experimental group). Statistical tools including percentage, 

mean , standard deviation and t-test Independent had been adopted in the research. 

      The two participant groups from the same class had been tested in four 

different subjects and the results showed as below: 

1. The examination on “Orthographic Projection” showed that the learning 

accomplishment of the participants from ‘experimental group’ had better result 

(66.90) when compared to the participants in ‘controlled group’ (66.28) 

2. The ‘experimental group’ participants had better result for the test of 

“Axonometric Projection” (72.18) than those from ‘controlled group’ (70.21) 

3. The examination  on “Two point Perspective” resulted in better marks for 

‘experimental group’ (69.50) than those from ‘controlled group’ (62.37) 



 

4. The ‘experimental group’ had better results from the examination of “Light & 

Shadow” (72.18) than those from ‘controlled group’ (65.71) 

The study on four subjects has statistical significance at 0.05 which is in line with 

the hypothesis.  

According to the participants, they perceived that using cooperative style of 

teaching is useful for them. The result ranked at ‘good’ with an average rate of 4.25.  All 

in all, it was found that adopting cooperative learning into the teaching style by using 

STAD has resulted in better performance of the students. Majority of the participants 

agreed and perceived the usefulness of the teaching.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Keyword     Achievement     Architectural Drawing    Cooperative Learning    

                   Student Team  Achiement  Divisionds ( STAD )  



 

 

กิตติกรรมประกาศ 

 

 รายงานการวิจัยฉบับนี้สําเร็จลุลวงไดดวยดี    โดยไดรับการสนับสนุนและความชวยเหลือ

ในหลายๆฝาย โดยเฉพาะอยางยิ่ง มหาวิทยาลัยศรีปทุม  ท่ีไดอนุมัติทุนสนับสนุนการวิจัย  ผูวิจัย

ขอขอบพระคุณ  รองศาสตราจารย ดร.วิฑูรย เหลียวรุงเรือง ผูทรงคุณวุฒิท่ีไดเสียสละเวลาเพ่ือให

คําแนะนําปรึกษาตรวจปรับปรุงแกไขขอบกพรองตางๆ  ซ่ึงเปนสวนสําคัญอันมีคาท่ีทําใหงานวิจัยใน

ครั้งนี้สําเร็จลุลวงดวยดี 

              อาจารยอนภัทย หนองคู ท่ีไดใหขอแนะนําเก่ียวกับสถิติท่ีใชในการวิจัย  ตลอดจนให

คําปรึกษาและคอยชี้แนะชวยเหลืองานวิจัยจนสําเร็จ   

 ผูวิจัยหวังเปนอยางยิ่งวารายงานการวิจัยฉบับนี้จะมีคุณคาและเปนประโยชนตอผูสนใจได

ตามสมควร และขอขอบคุณทุกทานเปนอยางสูงมา  ณ  โอกาสนี้ 

 

 

ผูวิจัย 

ธันวาคม  2557  



 

 

 
   

1 บทนํา......................................................................................................................... 1 

  ความเปนมาและความสําคัญของปญหา .............................................................. 1 

  วัตถุประสงคของการวิจัย .....................................................................................  2 

  คําถามการวิจัย ..................................................................................................... 2 

  สมมุติฐานการวิจัย ................................................................................................  2 

  ขอบเขตการวิจัย ................................................................................................... 2 

  นิยามศัพท ............................................................................................................  3 

  ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ....................................................................................  4 

    

2 เอกสารและงานวิจัยท่ี

เกี่ยวของ .................................................................................. 5 

  แนวคิดและทฤษฎี.................................................................................................  5 

  เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ ........................................................................... 25 

    

3 วิธีดําเนินการ

วิจัย ....................................................................................................... 24 

  รูปแบบการวิจัย..................................................................................................... 24 

  ประชากรและกลุมตัวอยาง .................................................................................. 25 

  เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย ....................................................................................... 25 

  การเก็บรวบรวมขอมูล .......................................................................................... 27 

  การวิเคราะหขอมูล ............................................................................................... 27 

    

4 ผลการวิเคราะห

ขอมูล ................................................................................................ 30 

  นําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลตามปญหาการวิจัย............................................... 30 

สารบัญ 



 

    

5 สรุป อภิปรายผล และ

ขอเสนอแนะ ............................................................................ 39 

  สรุปผลการวิจัย ....................................................................................................  39 

  อภิปรายผล ..........................................................................................................  40 

    

  ขอเสนอแนะ ......................................................................................................... 43 

    

 บรรณานุกรม .........................................................................................................

.. 44 

    

 ภาคผนวก ..............................................................................................................

. 46 

  ภาคผนวก ก แบบสอบถาม..................................................................................  47 

  ภาคผนวก ข ตัวอยางผลงานภาคปฎิบัติ...............................................................  52 

    

 ประวัติยอ

ผูวิจัย .......................................................................................................... 55 

    

 

 

 

 

 

 

สารบัญ (ต่อ) 



 

 

 
 

 

ตารางท่ี 3.1   เกณฑการใหคะแนนขอคําถามแบบมาตรประมาณคาแบบ Likert  

                  ชนิด 5 ระดับ.................................................................................................  26 

ตารางท่ี 3.2    ความหมายของคะแนนของขอคําถามแบบมาตรประมาณคาแบบ  

                   Likert ชนิด 5 ระดับ…………………………………………………………………………. 26 

ตารางท่ี 4.1   การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอน

ท่ี 1  การเขียน Orthographic Projection กอนเรียนของนักศึกษาท่ีเรียน

แบบรวมมือกับการเรียนปกติ………………………………………………………………. 31 

ตารางท่ี 4.2 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอน

ท่ี 1   การเขียน Orthographic Projection หลังเรียนของนักศึกษาท่ี

เรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ………………………………………………………. 31 

ตารางท่ี 4.3 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอน

ท่ี 2 การเขียน Axonometric Projection กอนเรียนของนักศึกษาท่ีเรียน

แบบรวมมือกับการเรียนปกติ………………………………………………………………. 32 

ตารางท่ี 4.4 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 2 

การเขียน Axonometric Projection หลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบ

รวมมือกับการเรียนปกติ……………………………………………………………………… 32 

ตารางท่ี 4.5  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตาม แผนการจัดการเรียนการสอน

ท่ี 3 การเขียน Two point Perspective กอนเรียนของนักศึกษาท่ีเรียน

แบบรวมมือกับการเรียนปกติ………………………………………………………………. 33 

ตารางท่ี 4.6 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน แผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 3 

การเขียน Two point Perspective หลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบ

รวมมือกับการเรียนปกติ…………………………………………………………………….. 33 

ตารางท่ี  4.7 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอน

ท่ี 4    การเขียน Light & Shadow กอนเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบ

รวมมือกับการเรียนปกติ……………………………………………………………………… 33 

สารบัญตาราง 



 

  

ตารางท่ี 4.8 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 4 

การเขียน Light & Shadow หลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับ

การเรียนปกติ……………………………………………………………………………………. 34 

ตารางท่ี 4.9  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ใน  

                 ทุกแผนการจัดการเรียนรูของกลุมตัวอยาง……………………………………………. 35 

ตารางท่ี  4.10 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของความคิดเห็นเก่ียวกับเทคนิคหรือ 

                  วิธีการสอนของอาจารย………………………………………………………………………. 36 

ตารางท่ี  4.11 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของความคิดเห็นเก่ียวกับกิจกรรมการ        

                   เรียนการสอน…………………………………………………………………………………….  37 

ตารางท่ี  4.12 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของความคิดเห็นเก่ียวกับการวัดและ            

                  ประเมินผล………………………………………………………………………………………… 38 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 1 

บทท่ี 1 

บทนํา 
 

ความเปนมาและความสาํคัญของปญหา 

 

 การจัดการเรียนการสอนในวิชาการเขียนแบบสถาปตยกรรมเปนการฝกทักษะใหนกัศึกษา 

มีความรูและความสามารถในการเขียนแบบ เพ่ือแสดงแบบในมิติสัมพันธตางๆ  และสามารถสื่อแสดง

แบบทางสถาปตยกรรมใหเกิดความเขาใจไดและการเขียนแบบ (ทศพล  จันทนะสาโร , 2555) เปนการ

ถายทอดความคิดของผูออกแบบลงบนกระดาษอยางเปนระเบียบแบบแผน    เปนภาษาท่ีถายทอด

ความคิดหรือความตองการของผูออกแบบไปใหผูอ่ืนไดทราบ    และเขาใจไดอยางถูกตองไม

คลาดเคลื่อน    อยางไรก็ตามเพ่ือใหไดความเขาใจท่ีตรงกันการเขียนแบบจะตองเปนภาษาสากล   โดย

เครื่องหมายหรือสัญลักษณ    และรูปแบบตาง ๆ    จะตองเขาใจไดงาย    อยางไรก็ตามแมหลักสูตรจะให

ความสําคัญและมีกระบวนการสงเสริมการจัดการเรียนการสอน แตยังพบปญหาในหลายดาน เชน

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนพบวายังอยูในระดับปานกลางจากสัดสวนและคาเฉลี่ยของคะแนนประเมิน  และ

ความแตกตางทางดานทักษะพ้ืนฐานของนักศึกษา ซ่ึงกระบวนการเรียนการสอน (พรอมพรรณ อุดมสนิ , 

2544) การวัดผลและการประเมินผลเปนสิ่งสําคัญและจําเปนสวนหนึ่งของการสอนของผูสอน ผูสอนท่ีดี

จะตองแสวงหาแนวทางใหการเรียนการสอนประสบความสําเร็จโดยใหผูเรียนบรรลุตามวัตถุประสงคท่ีตั้ง

ไว คือผูสอนจะตองรูความสามารถของผูเรียน ความสนใจของผูเรียน ขอบกพรองตลอดจนจุดเดนในการ

เรียนของผูเรียน และยังตองหาแนวทางในการสอนเพ่ือใหผูเรียนประสบความสําเร็จในการเรียนมากท่ีสุด  

              และจากสาเหตุขางตนจึงควรมีกระบวนการจัดการเรียนการสอนเพ่ือพัฒนาใหเกิดผลการ

เรียนรูใหเกิดประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน  ตลอดจนพัฒนาความรู และทักษะของนักศึกษาใหมีประสิทธิภาพ

เทาเทียมกัน  ท้ังนี้การจัดการเรียนการสอนท่ียึดผูเรียนเปนสําคัญ ( สมศักดิ์  ขจรชัยกุล, 2538 )มี

หลากหลายวิธี  และวิธีหนึ่งท่ีนาจะทําใหสัมฤทธิ์ผลทางการเรียนสูงข้ึนคือ  การเรียนแบบรวมมือกัน  ( 

Cooperative Learning )  เนื่องจากเปนการจัดการเรียนการสอนในกลุมเล็ก  โดยกําหนดใหสมาชิกใน

กลุมมีความแตกตางในดานความสามารถในการเรียน  โดยเนนความรวมมือระหวางสมาชิกในกลุม เพ่ือให

รูจักคิด  และแกปญหาจนสําเร็จตามเปาหมาย  ดังนั้นผูวิจัยจะนําวิธีการจัดการเรียนรูแบบรวมมือดวย

เทคนคิ STAD มาใชในการเรียนการสอนเพ่ือเปรียบเทียบกับวิธีการเรียนแบบปกติ  และศึกษาถึงผลการ

เรียนรู  เพ่ือเปนแนวทางสําหรับการเรียนการสอนใหบรรลุเปาหมายตามท่ีหลักสูตรกําหนด 
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วัตถุประสงคของการวิจัย 

   1.  เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม 

                 ของนักศึกษาชั้นปท่ี 1 ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD กับ 

                 การเรียนแบบปกติ 

            2. เพ่ือศึกษาความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค  

                STAD 

 

คําถามการวจิยั 

   ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบสถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้นปท่ี 1 ท่ี

ไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือโดยเทคนิค STAD มีผลสัมฤทธิ์สูงกวาการเรียนแบบปกติหรือไม   

 

สมมุติฐานในการวิจัย 

1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน การเขียน Orthographic Project, Axonometric Projection,  

Two point  

     Perspective, และ Light & Shadow ของกลุมท่ีเรียนแบบ  STAD สูงกวาเรียนแบบปกติ 

2.  นักศึกษามีความคิดเห็นท่ีดีตอการเรียนแบบรวมมือโดยเทคนิค STAD 

 

ขอบเขตของการวจัิย 

1. กลุมตัวอยางท่ีศึกษา ไดแกนักศึกษานักศึกษาสาขาสถาปตยกรรมศาสตร ชั้นปท่ี1 สาขา 

สถาปตยกรรมศาสตร  คณะสถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศรีปทุม ในภาคการศึกษาท่ี 

1 ปการศึกษา 2555 จํานวน 64 คน 

2. ระยะเวลาท่ีใชในการวิจัย  หลังการสอบภาคการศึกษา 1/ 2555 ตั้งแตเดือน   

มิถุนายน – กันยายน  2555  รวมท้ังสิ้น 16 สัปดาห 
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ตวัแปรในการวจัิย 

    1. ตัวแปรอิสระ (Independent Variable) ไดแกวิธีการสอน 2 วิธีคือ 

         - การเรียนแบบปกติ   

                  - การสอนเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD    

               

 2   ตัวแปรตาม (Dependent Variable) คือ  

       - ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบสถาปตยกรรม ของนักศึกษา 

         ชั้นปท่ี 1 ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD กับการ 

         เรียนแบบปกต ิ

                 - ความคิดเห็นของนักศึกษามีท่ีดีตอการเรียนแบบรวมมือโดยเทคนิค STAD 

 

นิยามศัพทเฉพาะ 

             การเรียนแบบปกติ หมายถึงการจัดการเรียนการสอนท่ีมีท้ังการอธิปราย  ซักถาม  และ

การใชสื่อการสอน  ในวิชา ARC 161 การเขียนแบบสถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้น ปท่ี 1 คณะ

สถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศรีปทุม ซ่ึงมีข้ันตอนคือ การบรรยายในชั้นเรียน ข้ันตอนการ

ปฎิบัติงานรายบุคคล  และข้ันการวัดและประเมินผล 

             การเรียนแบบรวมมือ  หมายถึง  การจัดการเรียนการสอนท่ีแบงกลุมผูเรียนวิชา ARC 161 

การเขียนแบบสถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้น ปท่ี 1  ออกเปน กลุม โดยสมาชิกในกลุมมี

ความสามารถท่ีแตกตางกัน มีการแลกเปลี่ยนความคิด  และการชวยเหลือสนับสนุนซ่ึงกันและกัน  

ตลอดจนมีความรับผิดชอบในตนเองและสวนรวม  เพ่ือใหกลุมสําเร็จตามเปาหมาย 

                  ผลสัมฤทธิ ์หมายถึง หมายถึงคะแนนและความสามารถของ นักศึกษาชั้นปท่ี1 ในรายวิชา  

ARC 161  การเขียนแบบสถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้น ปท่ี 1 คณะสถาปตยกรรมศาสตร 

มหาวิทยาลัยศรีปทุม  อันเกิดจากการสอน เปนการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม และประสบการณการ

เรียนรูท่ีเกิดจากการฝกฝน อบรม หรือจากการสอน  

              เทคนคิ STAD ( Student Teams Achievement Divisions ) หมายถึงเทคนิคการ

เรียนรูแบบรวมมือ โดยมีข้ันตอนคือ การใหความรูแกนักศึกษา  และแบงกลุมการเรียนเปนกลุมยอย 

โดยใหมีความสามารถคละกัน  มีการแบงหนาท่ีในกลุมเพ่ือทํากิจกรรมและปฏิบัติงาน จากนั้นจึง

ทดสอบวัดความเขาใจ  และจัดทําคะแนนในแตละกลุม และยกยองความสําเร็จขอกลุม 
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                 ความคิดเห็น หมายถึงความรูสึกนึกคิดของนักศึกษาท่ีมีตอวิธีสอนแบบรวมมือกันโดย 

        เทคนิค STAD กับวิธีเรียนแบบปกติ  จากแผนการเรียนรู  และประโยชนท่ี ไดรับท่ีวัดดวย 

        แบบสอบถามท่ีผูวิจัยสรางข้ึน  

                 นักศึกษาหมายถึง ผูท่ีกําลังเรียนอยูในชั้น ปท่ี 1 ในวิชา  ARC 161 การเขียนแบบทาง 

         สถาปตยกรรม ภาคการศึกษาที่ 1/2555  คณะสถาปตยกรรมศาสตร  มหาวิทยาลัยศรีปทุม 

 

ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

 1. เพ่ือทราบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบ 

              สถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้นปท่ี 1 คณะสถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศรีปทุมท่ี ไดรับ

การสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิคSTAD กับการเรียนแบบปกติ 

         2.  เพ่ือทราบความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือ  

             กันโดยเทคนิค STAD 
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บทที่ 2 

วรรณกรรมท่ีเกี่ยวของ 
 

                      งานวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยไดศึกษาเอกสาร ตํารา และงานวิจัยท่ีเก่ียวของกับการวิจัยเรื่องการ

เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบ สถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้นปท่ี 1  

ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STADกับการเรียนแบบปกติสามารถแบงผล

การศึกษาคนควาออกเปน 5 ตอนไดแก  

         ตอนท่ี 1  ความหมายและรูปแบบของการเรียนรูแบบรวมมือ    

          ตอนท่ี 2  แนวคิด ทฤษฎีการเรียนรูแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD 
 ตอนท่ี 3  ความหมายและข้ันตอนของการเรียนแบบปกติ 

 ตอนท่ี 4  ความหมายและความสําคัญของการเขียนแบบทางสถาปตยกรรม 

 ตอนท่ี 5 งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

 

ตอนท่ี 1 ความหมายและรูปแบบของการเรียนรูแบบรวมมือ   

            ความหมายของการเรียนรูแบบรวมมือ   

  สุวิทย มูลคํา และอรทัย มูลคํา (2547) กลาววา  การจัดการเรียนรูแบบรวมมือ  หมายถึง 

กระบวนการเรียนรูท่ีจัดใหผูเรียนไดรวมมือและชวยเหลือกันในการเรียนรู โดยแบงกลุมผูเรียนท่ีมี

ความสามารถตางกันออกเปนกลุมเล็กๆ  ซ่ึงเปนลักษณะการรวมกลุมอยางมีโครงสรางท่ีชัดเจน  มีการ

ทํางานรวมกัน  มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น  มีการชวยเหลือพ่ึงพาอาศัยซ่ึงกัน และมีความรับผิดชอบ

รวมกันท้ังในสวนตนเองและสวนรวม  เพ่ือใหตนเองและสมาชิกทุกคนในกลุมประสบความสําเร็จตาม

เปาหมายท่ีกําหนดไว 

 

 วิมลรัตน สุนทรโรจน (2549 ) กลาววาการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ  เปนการจัดกิจกรรมการ

เรียนการสอนท่ีเนนการจัดสภาพแวดลอมทางการเรียนใหแกผูเรียนไดเรียนรูรวมกันเปนกลุมเล็กๆ  แตละ

กลุมประกอบดวยสมาชิกท่ีมีความรูความสามารถแตกตางกัน  โดยแตละคนมีสวนรวมอยางแทจริงในการ

เรียนรูและในความสําเร็จของกลุม  ท้ังโดยการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น  การแบงปนทรัพยากรการเรียนรู   

โดยคนท่ีเรียนเกงจะชวยเหลือคนท่ีออนกวา   และสมาชิกในกลุมไมเพียงแตรับผิดชอบตอตนเองเทานั้น  
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หากจะตองรวมรับผิดชอบตอการเรียนรูของเพ่ือนสมาชิกทุกคนในกลุม  ความสําเร็จของแตละบุคคลคือ

ความสําเร็จของกลุม การกําหนดขนาดของกลุมโดยปกติประมาณ  3-4 คน และลกัษณะของกลุมควรเปน

กลุมท่ีคละความสามารถ  มีท้ังผูท่ีเรียนเกงปานกลาง  และออน รวมกันทํากิจกรรมหรือศึกษาคนควาหา

องคความรูรวมกัน  

             พิมพพันธ เดชะคุปต (2544) ไดกลาวถึงการเรียนรูแบบนรวมมือดังนี้ 

1. สรางความสัมพันธท่ีดีระหวางสมาชิกทุกคน เพราะทุกคนตองรวมมือในการทํางานกลุมและ

ตางมีสวนรวมเทาเทียมกัน 

2. สมาชิกทุกคนมีโอกาส คิด พูด และแสดงออกถึงความคิดเห็นและการกระทําท่ีเทาเทียมกัน 

3. สงเสริมใหมีการชวยเหลือกัน เชนนักเรียนเกงชวยเหลือคนท่ีไมเกง ทําใหคนเกงรูสึก

ภาคภูมิใจ รูจักเสียสละ 

4. สงเสริมใหรูจักคิด  วิเคราะหและตัดสินใจเลือก เพราะมีการคิดรวมกันตลอดจนระดม

ความคิดและนําขอมูลมาพิจารณารวมกัน 

5. สงเสริมทักษะทางสังคม การมีมนุษยสัมพันธท่ีดีตอกัน และเสริมทักษะการสื่อสาร การ

ทํางานเปนกลุม 

โดยมีลักษณะของการเรียนรูแบบรวมมือ 6 ขอคือ 

1. องคประกอบของกลุมประกอบดวยผูนํา  สมาชิก  และกระบวนการกลุม 

2. มีสมาชิกตั้งแต 2 คนข้ึนไป 

3. กลุมจะประกอบดวยสมาชิกท่ีสามารถทางการเรียน  เพศ และเชื้อชาติท่ีคละกัน 

4. สมาชิกทุกคน  ตองมีบทบาทและหนาท่ีอยางชัดเจน โดยทํางานไปพรอมกัน และมี

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนท่ีคละกัน 

5. สมาชิกทุกคนจะตองมีความรับผิดชอบรวมกัน 

6. คะแนนของกลุมคือคะแนนท่ีไดจากสมาชิกท้ังหมดรวมกัน 

7. แนวคิดวิธีการและเทคนคิการสอน โดยใชกระบวนการกลุมใหผูเรียนไดมีโอกาส 

             ท้ังนี้กลาวถึงการทํางานรวมกันเพ่ือผลประโยชนและเกิดความสําเร็จรวมกันของกลุม ซ่ึงการ

เรียนแบบรวมมือมิใชเปนเพียงจัดใหผูเรียนทํางานเปนกลุม เชน ทํารายงาน ทํากิจกรรมประดิษฐหรือ

สรางชิ้นงาน  อภิปราย ตลอดจนปฏิบัติการทดลองแลว ผูสอนทําหนาท่ีสรุปความรูดวยตนเองเทานั้น 

แตผูสอนจะตองพยายามใชกลยุทธวิธีใหผูเรียนไดใชกระบวนการประมวลสิ่งท่ีมาจากการทํากิจกรรม

ตางๆ จัดระบบความรูสรุปเปนองคความรูดวยตนเองเปนหลักการสําคัญ ดังนั้น การจัดการเรียนรูแบบ

รวมมือผูสอนจะตองเลือกเทคนิคการจัดการเรียนท่ีเหมาะสมกับผูเรียน และผูเรียนจะตองมีความพรอม
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ท่ีจะรวมกันทํากิจกรรม รับผิดชอบงานของกลุมรวมกัน โดยท่ีกลุมจะประสบความสําเร็จได เม่ือสมาชิก

ทุกคนไดเรียนรูบรรลุตามจุดมุงหมายเดียวกัน นั่นคือ การเรียนเปนกลุมหรือเปนทีมอยางมีประสิทธิภาพ 

ธนวรรณ เทียนเจษฎา  (2548) กลาววาความหมายของการเรียนรูแบบรวมมือ  (Cooperative 

Learning) หมายถึงการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน  ซ่ึงแบงนักเรียนเปนกลุมเล็ก  ประมาณ 2-5 คน 

สมาชิกแตละคนมีความสามารถตางกัน  ทุกคนมีสวนรวมในการเรียนรู  ชวยเหลือซ่ึงกันและกัน  โดยมี

เปาหมายรวมกันคือความสําเร็จของกลุม 

ไพฑูรย  สินลารัตน (2550) ไดใหความหมายของการเรียนรูแบบรวมมือว เปนการเรียนรูท่ีเกิด

จากการรวมมือรวมใจในการศึกษาคนควาและปฏิบัติงาน เพ่ือใหบรรลุเปาหมาย ซ่ึงถือวาเปนความสําเร็จ

ของกลุม โดยเนนการทํางาน คละกับความสามารถของสมาชิก ดังนั้นผลจากกระทําใดๆ ของสมาชิกยอม

มีผลกระทบตอกลุมและสมาชิกคนอ่ืน ๆ 

ทิศนา  แขมมณี (2552) กลาววาการเรียนรูแบบรวมมือคือการเรียนท่ีมีวัตถุประสงคใหผูเรียนเกิด

การเรียนรูในเรื่องท่ีศึกษาอยางมากท่ีสุด  โดยอาศัยการรวมมือกันชวยเหลือกันและแลกเปลี่ยนความรูกัน 

ระหวางกลุมผูเรียนดวยกัน ท้ังนี้ความแตกตางของรูปแบบแตละรูปแบบจะอยูท่ีเทคนิคในการศึกษา

เนื้อหาสาระและวิธีการเสริมแรงและการใหรางวัลเปนประการสําคัญ 

ราชบัณฑิตสถาน (2552) ไดใหความหมายการเรียนรูแบบรวมมือวา เปนกระบวนการเรียนรูท่ียึด

หลักใหผูเรียนชวยกันเรียนรูโดยพ่ึงพากัน มีปฏิสัมพันธกันอยางใกลชิดใชทักษะทางสังคมในการทํางาน

รวมกัน มีการวิเคราะหกระบวนการทํางานกลุมและมีการตรวจสอบผลการเรียนรูเปนรายบุคคล 

Slavin. (1995) กลาววา การเรียนแบบรวมมือเปนการเรียนรูท่ีนักเรียนตองเรียนรูรวมกัน  โดยท่ี

กลุมจะประสบความสําเร็จไดนั้น คือเม่ือสมาชิกทุกคนไดเรียนรูบรรลุตามจุดมุงหมายเดียวกัน  นั่นคือ การ

เรียนเปนกลุมหรือเปนทีม  และผูเรียนตองมีการชวยเหลือกันและกัน และสมาชิกในกลุมจะไดรับรางวัล

รวมกัน เม่ือกลุมทําคะแนนไดตามเกณฑท่ีกําหนด 

            Susan Ledlow.  ( 2003 ) ไดใหความหมายการเรียนรูแบบรวมมือวา  เปนกระบวนการเรียนรู

ท่ีผูเรียนทํางานรวมกันและชวยเหลือกันในกลุมยอย  ท้ังนี้เพ่ือใหบรรลุเปาหมาย  โดยมีความแตกตางไป

จากการทํางานกลุมแบบเดิม  นักเรียนจะทํางานและเรียนรูรวมกันเปนกลุมยอย  (2-5 คน)มีการออกแบบ

ลักษณะงานใหเหมาะสมกับการทํางานกลุม  มีการพ่ึงพาอาศัยกันในทางบวก  โดยจะรับรูวาไมมีใครสําเร็จ

ไดถาคนในกลุมไมสําเร็จ  สมาชิกทุกกลุมมีสวนรับผิดชอบในการเรียนรู  ทักษะการสรางความสัมพันธ  

ทักษะการสรางความคิดเห็น ผูสอนจะถูกเปลี่ยนบทบาทจาก  “พระเอกหนาชั้นเรียน ”  เปน “ผูชี้แนะ” 

(เปลี่ยนบทบาทจากการถายทอดความรู มาเปนผูชี้แนะดานวิชาการและการจัดชั้นเรียนแทน)       
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รูปแบบของการเรียนรูแบบรวมมือ   

          ทิศนา  แขมมณี (2552) กลาววาทุกรูปแบบของการเรียนแบบรวมมือตางมีกระบวนกาเรียนรูท่ี

พ่ึงพาและเก้ือกูลกัน  โดยสมาชิกกลุมมีการปรึกษาหารือและปฏิสัมพันธอยางใกลชิด  สมาชิกทุกคนมี

บทบาทหนาท่ีท่ีตองรับผิดชอบและสามารถตรวจสอบได ท้ังนี้สมาชิกกลุมตองใชทักษะการทํางานกลุม

และการสัมพันธระหวางบุคคลในการทํางานหรือการเรียนรูรวมกัน   รวมท้ังมีการวิเคราะหกระบวนการ

ทํางานของกลุมเพ่ือประสิทธิภาพและคุณภาพของการทํางานรวมกัน  และในสวนท่ีตางกันนั้นมักจะเปน

ความแตกตางในเรื่องของวิธีการจัดกลุม   วิธีการทดสอบ    วิธีการในการพ่ึงพากัน   บรรยากาศของกลุม  

กระบวนการในการวิเคราะหกลุม โครงสรางของกลุม บทบาทของผูเรียน ผูนํากลุมและครู โดยไดแบงกลุม

การเรียนรูแบบรวมมือท่ีใชอยูโดยท่ัวไป มี 3 ประเภท ดังนี้ 

1. กลุมการเรียนรูแบบรวมมืออยางเปนทางการ ( Formal Cooperative Learning Group) 

โดยกลุมประเภทนี้ ครูจัดข้ึนโดยการวางแผน จัดระเบียบ กฎเกณฑ วิธีการและเทคนิคตาง 

ๆ เพ่ือใหผูเรียนไดรวมมือกันเรียนรูสาระตางๆ อยางตอเนื่อง ซ่ึงอาจเปนหลายๆ ชั่วโมง

ติดตอกัน หรือหลายสัปดาหติดตอกัน จนกระท่ังผูเรียนเกิดการเรียนรูและบรรลุจุดมุงหมาย

ตามท่ีกําหนด 

2.  กลุมการเรียนรูแบบรวมมืออยางไมเปนทางการ  ( Informal Cooperative Learning 

Group) โดย กลุมประเภทนี้ ครูจัดข้ึนเฉพาะกิจเปนครั้งคราว โดยสอดแทรกอยูในการสอน

ปกติอ่ืนๆ โดยเฉพาะการสอนแบบบรรยาย  ครูสามารถจัดกลุมการเรียนรูแบบรวมมือ

สอดแทรกเขาไปเพ่ือชวยใหผูเรียนมุงความสนใจ หรือใชความคิดเปนพิเศษในสาระบางจุด                                                                                                                                         

3.  กลุมการเรียนรูแบบรวมมืออยางถาวร ( Cooperative Base Group) หรอื Long – Term 

Group โดยกลุมประเภทนี้ เปนกลุมการเรียนรูท่ีสมาชิกกลุมมีประสบการณการทํางาน / 

การเรียนรูรวมกันมานานมากกวา 1 หลักสูตร หรือภาคการศึกษา จนกระท่ังเกิด

สัมพันธภาพท่ีแนนแฟน สมาชิกกลุมมีความผูกพัน หวงใย  ชวยเหลือกันและกันอยาง

ตอเนื่อง    

ท้ังนี้ในการเรียนรูแบบรวมมือ   มักจะมีกระบวนการดําเนินงานท่ีตองทําเปนประจํา  เชน  การ

เขียนรายงาน  การเสนอผลงานของกลุม  การตรวจผลงาน เปนตนโดยในกระบวนการท่ีใชหรือดําเนินการ

เปนกิจวัตรในการเรียนรูแบบรวมมือ เรียกวา Cooperative Learning Scripts ซ่ึงหากสมาชิกกลุมปฏิบัติ

อยางตอเนื่องเปนเวลานานก็จะเกิดเปนทักษะท่ีชํานาญในท่ีสุด 
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            Johnson, Johnson and Stann (2000) อางใน ไสว-ฟกขาว (2544)  ไดกลาวถึง

องคประกอบท่ีสําคัญของการเรียนรูแบบรวมมือกันคือ 

1.  ความเก่ียวของสัมพันธกันในทางบวก ( Positive Interdependence) หมายถึง การท่ี

สมาชิกในกลุมทํางานอยางมีเปาหมายรวมกัน มีการทํางานรวมกัน โดยท่ีสมาชิกทุกคนมี

สวนรวมในการทํางานนั้น ทุกคนมีบทบาท หนาท่ีและประสบความสําเร็จรวมกัน   

2. การมีปฏิสัมพันธท่ีสงเสริมซ่ึงกันและกัน ( Face To Face Promotive Interaction) คือ 

การติดตอสัมพันธกัน แลกเปลี่ยนความคิดเห็นซ่ึงกันและกัน การอธิบายความรูใหแกเพ่ือน

ในกลุมฟง เปนลักษณะสําคัญของการติดตอปฏิสัมพันธโดยตรงของการเรียนแบบรวมมือ 

เพ่ือใหขอมูลยอนกลับ เปดโอกาสใหสมาชิกเสนอแนวความคิดใหมๆ  

    เพ่ือเลือกในสิ่งท่ีเหมาะสมท่ีสุด 

3. ความรับผิดชอบของสมาชิกแตละคน (Individual Accountability) เปนความรับผิดชอบใน

การเรียนรูของสมาชิกแตละบุคคล โดยมีการชวยเหลือสงเสริมซ่ึงกันและกัน เพ่ือใหเกิด

ความสําเร็จตามเปาหมายกลุม โดยท่ีสมาชิกทุกคนในกลุมมีความม่ันใจ และพรอมท่ีจะไดรับ

การทดสอบเปนรายบุคคล 

4.  การใชทักษะระหวางบุคคลและทักษะการทํางานกลุมยอย (Interdependence and 

Small Group Skills) นักเรียนควรไดรับการฝกฝนทักษะเหลานี้เสียกอน เพราะเปนทักษะ

สําคัญท่ีจะชวยใหการทํางานกลุมประสบผลสําเร็จ ท้ังทักษะในการสื่อสาร การเปนผูนํา การ

ตัดสินใจ ครูควรจัดสถานการณท่ีจะสงเสริมใหนักเรียน เพ่ือใหนักเรียนสามารถทํางานได

อยางมีประสิทธิภาพ 

5. กระบวนการกลุม  (Group Process) คือ กระบวนการทํางานท่ีมีข้ันตอนหรือวิธีการท่ีจะ

ชวยใหการดําเนินงานกลุมเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ โดยสมาชิกทุกคนตองทําความเขาใจ

ในเปาหมายการทํางาน วางแผนปฏิบัติงานรวมกัน ดําเนินงานตามแผนตลอดจนประเมินผล

และปรับปรุงงาน 

    โดยองคประกอบของการเรียนรูแบบรวมมือทั้ง  5 องคประกอบนี้ ตางมีความสัมพันธซ่ึงกัน

และกัน ท่ีจะชวยใหการเรียนแบบรวมมือดําเนินไปดวยดี และบรรลุตามเปาหมายท่ีกลุม

กําหนด ท้ังนี้ไดแบงรูปแบบของการเรียนรูแบบรวมมือ  ท่ีไดรับความนิยม มีท้ังหมด 8 

รูปแบบ ไดแก 

1.   รูปแบบแอลที (LT) หรอื Learning Together 

2.   รูปแบบเอ.ซี. (AC) หรอื Academic Controversy 
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3.  รูปแบบเอส.ที.เอ.ดี (STAD) หรอื Student-Team-Achievement- Divisions 

4.   รูปแบบที.จี.ที ( TGT) หรอื Team-Games-Tournaments 

5.   รูปแบบจี.ไอ ( GI) หรอื Group Investigation 

6.   รูปแบบจิ๊กซอร (Jigsaw) 

7.   รูปแบบที.เอ.ไอ ( TAI) หรอื Teams-Assisted-Individualization 

8.   รูปแบบซี.ไอ.อาร.ซี ( CIRC) หรอื Cooperative Intergrated Reading and 

Composition 

      ซ่ึงท้ัง 8  รูปแบบนี้จะใหผลกระทบในดานบวกตอสัมฤทธผลทางการเรียน  

ตอนท่ี 2  แนวคิด ทฤษฎีการเรียนรูแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD 
              

           สุวิทย มูลคํา และอรทัย มูลคํา (2547)  กลาวถึงการจัดการเรียนรูโดยใชเทคนิค  STAD  วาคือ

การเรียนรูแบบหนึ่งท่ีคลายกับเทคนิค TGT โดยการแบงผูเรียนท่ีมีความสามารถแกตางกันออกไปเปน

กลุม เพ่ือทํางานรวมกัน  โดยกําหนดใหสมาชิกในกลุมไดรับเนื้อหาสาระตามท่ีผูสอนไดจัดเตรียมไวให  

และทําการทดลองประเด็นความรู  โดยคะแนนท่ีไดจะนํามาเปนคะแนนของทีม ท้ังนี้ผูสอนตองใชเทคนิค

เสริมแรงเชน การชมเชย  การใหรางวัล ฯลฯ ท้ังนี้เพ่ือ  สงเสริมใหผูเรียนไดศึกษาคนควาดวยตนเอง  

ตลอดจนการฝกทักษะกระบวนการทางสังคม การเปนผูนํา และความรับผิดชอบ         

             Slavin. (1995) กลาวถึงการใหความหมายและรูปแบบและลักษณะสําคัญของการเรียนแบบ

รวมมือกัน และเทคนิค STAD วาเปนการสอนท่ีใหนักเรียนมีความสามารถท่ีตางกัน ซ่ึงไดพัฒนาข้ึนท่ี

มหาวิทยาลัยจอหน ฮอบกินส มีวิธีการคือใหนักเรียนทํางานเปนกลุม โดยแบงออกเปนเด็กเรียนเกง ปา

กลาง และเรียนออน  และจะพิจารณาผลการเรียนเปนสองชวงคือ พิจารณาจากคาเฉลี่ยของกลุม และ

พิจารณาจากคะแนนสอบเปนรายคน ท้ังนี้โดยกําหนดเง่ือนไขใหเด็กเรียนรวมกันแตตางคนตางสอบ 

เพ่ือใหนักเรียนท่ีเกงกวาชวยเหลือคนท่ีออนกวา  เนื่องจากจะทําใหคะแนนท้ังกลุมดีข้ึน โดยไดเสนอ

รูปแบบการเรียนแบบเปนทีม  (Student  Teams  Learning  Method)  ซ่ึงมี 4 รูปแบบ คือ  student  

Teams – Achievement  Divisions  (STAD) และ  Teams – Games – Toumaments  (TGT)  ซ่ึง

เปนรูปแบบท่ีสามารถปรับใชกับทุกวิชาและระดับชั้น  Team  Assisted  Individualization  (TAI)  เปน

รูปแบบท่ีเหมาะกับการสอนวิชาคณิตศาสตร  และ Cooperative  Integrated  Reading  and  

Composition  (CIRC)  ซ่ึงเปนรูปแบบในการสอนอานและการเขียน 

 



 11 

โดยไดนําสําหรับรูปแบบ  STAD ซ่ึงมีองคประกอบท่ีสําคัญ 5 ประการ คือ 

1. การนําเสนอสิ่งท่ีตองเรียน  (Class Presentation) โดยครูเปนผูนําเสนอสิ่งท่ีนักเรียนตอง

เรียน ท้ังมโนมติ ทักษะ กระบวนการ และการนําเสนอสิ่งท่ีตองเรียน โดยใชการบรรยาย การสาธิต และ

การใหนักเรียนลงมือปฏิบัติ 

2. การทํางานเปนกลุม (Teams)  โดยครูจะแบงนักเรียนออกเปนกลุมๆ แตละกลุมจะ

ประกอบดวยนักเรียนประมาณ 4  – 5 คน ท่ีมีความสามารถแตกตางกัน ท้ังเพศหญิงและชาย และหลาย

เชื้อชาติ และชี้แจงใหนักเรียนไดทราบถึงหนาท่ีของสมาชิกในกลุมวาตองชวยเหลือกัน เรียนรวมกัน แกไข

คําตอบรวมกัน ตามท่ีไดรับมอบหมาย และทุกคนในกลุมตองทํางานใหดีท่ีสุดเพ่ือใหเกิดการเรียนรูและ

ทํางานรวมกันได 

เม่ือจัดกลุมเรียบรอยแลว  ควรใหแตละกลุมทํางานรวมกันจากเนื้อหาท่ีสอดคลองกับ

วัตถุประสงคของบทเรียน  และใชปนแบบแผนการเรียนรูแบบรวมมือ  และสมาชิกแตละคนในกลุม

จะตองชวยกันตอบคําถาม และการทดสอบยอย  โดยแบงกันตอบคําถามเปนคูๆ  และเอาคําตอบมา

แลกเปลี่ยนกัน  ซ่ึงสมาชิกแตละคนจะตองมีความรับผิดชอบในการตอบคําถามแตละขอใหไดและควรมี

ขอปฎิบัติดังนี้ 

1. ตองแนใจวาสมาชิกแตละคนในกลุมสามารถตอบคําถามแตละขอไดอยางถูกตอง 

2. ใหสมาชิกชวยกันตอบคําถามทุกขอ โดยไมตองขอความชวยเหลือจากเพ่ือนนอกกลุมหรือครู 

3.  ตองใหแนใจวาสมาชิกแตละคนสามารถอธิบายคําตอบแตละขอได  ถาคําถามแตละขอเปน

แบบเลือกตอบ 

4.  หลังจากท่ีนักเรียนแตละกลุมทํางานเสร็จ ครูก็ทําการ การทดสอบยอย ( Quizzes) โดย

นักเรียนตางคนตางทํา เพ่ือเปนการประเมินความรูท่ีไดเรียนมา ท้ังนี้จะเปนตัวกระตุนความ

รับผิดชอบของนักเรียน 

5.  คะแนนพัฒนาการของนักเรียน (Individual Improvement Score) จะเปนตัวกระตุนให 

นักเรียนทํางานหนักข้ึน โดยในการทดสอบครูจะมีคะแนนฐาน ( Base Score) ซ่ึงเปนคะแนน

ต่ําสุดของนักเรียนในการทดสอบยอยแตละครั้ง และคะแนนพัฒนาการของนักเรียนแตละคน

ไดจากความแตกตางระหวางคะแนนพ้ืนฐาน กับคะแนนท่ีนักเรียนสอบไดในการทดสอบยอย

นั้น ๆ สวนคะแนนของกลุม (Team Score) ไดจากการรวมคะแนนพัฒนาการของนักเรียนทุก

คนในกลุมเขาดวยกัน 

6.  การรับรองผลงานของกลุม ( Team Recognition) โดยการประกาศคะแนนของกลุมแตละ

กลุมใหทราบ และใหคําชมเชย หรือรางวัลกับกลุมท่ีมีคะแนนพัฒนาการของกลุมสูงสุด เพราะ
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คะแนนของนักเรียนแตละคนมีความสําคัญเทาเทียมกับคะแนนท่ีนักเรียนแตละคนไดรับจาก

การทดสอบโดยมีข้ันตอนการหาคะแนนพัฒนาการอาศัยเกณฑคือ 

  คะแนนจากแบบทดสอบ  คะแนนพัฒนาการ 

  ต่ํากวาคะแนนพ้ืนฐานมากกวา  10    0 

         ต่ํากวาคะแนนพ้ืนฐาน  ระหวาง 1 – 10  10 

  เทากับคะแนนพ้ืนฐานถึงมากกวา  10   20 

  มากกวาคะแนนพ้ืนฐาน ตั้งแต  10 ข้ึนไป   30 
 

                    และเมื่อไดคะแนนพัฒนาการของนักเรียนแตละคนแลว  จึงจะหาคะแนน พัฒนาการของ

กลุม ซ่ึงไดจากคาเฉลี่ยของคะแนนพัฒนาการของสมาชิกทุกคนโดยคะแนนพัฒนาการตามเกณฑเกณฑ

การไดรับรางวัลมีดังนี้ 

  คะแนนพัฒนาการเฉล่ียของกลุม      ระดับรางวัล 

   15             ดี  

  20         ดีมาก 

  25         ดีเยี่ยม 

 

  ทิศนา   แขมมณี (2548) กลาวถึงกลาวถึง กระบวนการเรียนการสอนของรูปแบบเอส .ที.เอ.ดี. 

(STAD) วา “STAD” หรือ “Student Teams–Achievement Division” กระบวนการดําเนินการมีดังนี้ 

1. จัดผูเรียนเขากลุมคละความสามารถ  (เกง–กลาง–ออน) กลุมละ 4 คน และเรียกกลุมนี้วา  

กลุมบานของเรา (Home Group) 

2. สมาชิกในกลุมบานของเรา ไดรับเนื้อหาสาระและศึกษาเนื้อหาสาระนั้นรวมกัน  เนื้อหาสาระ

นั้นอาจมีหลายข้ันตอน  ซ่ึงผูเรียนอาจตองทําแบบทดสอบในแตละตอน และเก็บคะแนนของ

ตนไว 

3. ผูเรียนทุกคนทําแบบทดสอบครั้งสุดทาย ซ่ึงเปนการทดสอบรวบยอดและนําคะแนน 

ของตนไปหาคะแนนพัฒนาการ  (Improvement Score) ซ่ึงหาไดดังนี้คะแนนพ้ืนฐาน     ได

จากคาเฉลี่ยของคะแนนทดสอบยอยหลาย  ๆ ครั้งท่ีผูเรียนแตละคนทําไดคะแนนท่ีไดไดจาก

การนําคะแนน ทดสอบครั้งสุดทายลบคะแนนพ้ืนฐานคะแนนพัฒนาการ : และถาคะแนนท่ีได

คือ 
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–11 ข้ึนไป  คะแนนพัฒนาการ   =  0 

–1 ถึง –10  คะแนนพัฒนาการ   =  10 

+1 ถึง 10  คะแนนพัฒนาการ   =  20 

+11 ข้ึนไป  คะแนนพัฒนาการ   =  30 

4. สมาชิกในกลุมบานของเรา นําคะแนนพัฒนาการของแตละคนในกลุมมารวมกันเปนคะแนน

ของกลุม กลุมท่ีไดคะแนนพัฒนาการของกลุมสูงสุด  กลุมนั้นจะไดรับรางวัล ดังนั้น  STAD 

(Student Teams–Achievement Division) จึงเปนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนที่

กําหนดใหนักเรียนท่ีมีระดับความสามารถทางการเรียนแตกตางกัน  มาทํางานรวมกันเปน

กลุมเล็ก ๆ กลุมละประมาณ  4 คน ท่ีมีระดับสติปญญาและความสามารถแตกตางกันเปน

นักเรียนท่ีเรียนเกง  1 คน ปานกลาง 2 คน และออน 1 คน โดยครูเปนผูกําหนดบทเรียน

และงานของกลุม  ครูเปนผูสอนบทเรียนใหกับนักเรียนท้ังชั้น  แลวใหกลุมทํางานตามท่ีครู

กําหนด  นักเรียนในกลุมชวยเหลือกัน  คนท่ีเรียนเกงชวยเหลือเพ่ือน ๆ เวลาสอบทุกคนตาง

ทําขอสอบของตน  แลวครูนําคะแนนของสมาชิกทุกคนภายในกลุมมาคิดเปนคะแนนของ

กลุม และอาจจัดลําดับคะแนนของทุกกลุมแลวปดประกาศใหทุกคนทราบ 

          

ตอนท่ี 3  ความหมายและข้ันตอนของการเรียนแบบปกติ 

             ความหมายของการเรียนแบบปกติ  

            พัชรี ลินิฐฎา ( 2534 ) กลาวถึงความหมายของการเรียนการสอนแบบปกติวา เปนลักษณะของ

การสอนตามแผนการสอนปกติ  ซ่ึงโดยสวนมากมักจะเปนการบรรยายประกอบการใชสื่อการสอน  

ตลอดจนการคนควา  อภิปราย และการแสดงบทบาทสมมุติตางๆ 

            อมรรัตน  ฉายศรี ( 2535 ) กลาววาการเรียนการสอนปกติจะเนนการบรรยายเปนสวนใหญ 

โดยจะยึดตามคูมือครูของกรมวิชาการเปนหลัก 

           รัชนี  ศิลปศร ( 2544) กลาววาวิธีการเรียนการสอนแบบปกติ คือ การจัดกิจกรรมการเรียนรู 

เพ่ือใหนักเรียนเกิดการเรียนรู โดยครูเปนผูเตรียมศึกษาหาความรู ความเขาใจเรื่องท่ีตองสอน ท้ังจากตํารา 

เอกสาร แบบเรียนตางๆ แลวรวบรวมเรื่องราวท้ังหมดมาถายทอด ดวยการบรรยาย การใชสื่อ

ประกอบการสอน และครูและนักเรียนรวมกันอภิปรายซักถาม และสรุปเนื้อหาจากสิ่งท่ีไดเรียน    

  กรมวิชาการ (อางถึงใน วรรณี  ภิรมยคํา: 2546) กลาวถึงความหมายของการเรียนแบบปกติวา

คือการจัดการเรียนรูเพ่ือใหนักเรียนเกิดการเรียนรูโดยครูเปนผูเตรียมการศึกษาหาความรูความเขาใจใน

เรื่องท่ีจะสอนจากตํารา แบบเรียนหรือหนังสืออางอิงตางๆ แลวจึงรวบรวมเรื่องราวท้ังหมดมาถายทอดให
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นักเรียนโดยการบรรยาย การใชสื่อประกอบการสอน ซึ่งครูและนักเรียนจะรวมกันอภิปรายซักถาม 

ตลอดจนชวยกันสรุปเนื้อเรื่องตลอดจนสิ่งท่ีไดจากการเรียน  

ข้ันตอนของการเรยีนแบบปกติ 

กระทรวงศึกษาธกิาร กรมวชิาการ (2544) กลาววาวิธีการสอนใดๆ ก็ตามมีข้ันตอนการสอนแยก

เปน 3 ข้ันตอนคือ 

1. ข้ันท่ี 1 ระยะเริ่มตนโดยครูมีหนาท่ีเตรียมตัวใหนักเรียนใหพรอม  จากวิธีการปลุกเราความ

สนใจใหอยากรูอยากเห็นดวยวิธีการตางๆ 

2. ข้ันท่ี 2 ระยะดําเนินการสอน หรือข้ันสอน 

เปนระยะสําคัญท่ีทําใหนักเรียนรูสิ่งใหม และมีขอเสนอแนะท่ีครูผูสอนจะไดพิจารณาในระยะ

การดําเนินการสอน 

3. ข้ันท่ี 3  ระยะสรุป หรือข้ันสรุปเปนการสรุปการสอนในแตละคาบ โดยทําการสรุป

สาระสําคัญใหนักเรียน 

 

ตอนท่ี 4 ความหมายและประเภทของการเขียนแบบทางสถาปตยกรรม 

         การเขียนแบบหมายถึง  การเขียนท่ีแสดงรูปรางและขนาด โดยประโยชนของงานเขียนแบบมีผล

ตอการปฏิบัติงานชางท่ีจะกําหนดรายละเอียดของงานและดําเนินงานไปไดตามข้ันตอนอยางเหมาะสม  

การศึกษาวิธีการเขียนแบบเราจะตองศึกษาหลักการเบื้องตนของการเขียนแบบไดอยางถูกวิธี  จะชวยใหมี

ความเขาใจและนําไปเขียนแบบไดความสําคัญของงานเขียนแบบนี้จะเปนประโยชนตอเราคือ 

1. ชวยบันทึกตามแนวคิดสรางสรรค 

2. ชวยในการจัดลักษณะและสัดสวนของงานไดอยางถูกตอง  

3. ชวยในการคิดคํานวณวัสดุในการปฏิบัติงานชางไดอยางถูกตอง 

4. ชวยในการนํารูปแบบท่ีไดกําหนดแลวนั้นไปปฏิบัติไดตามแบบท่ีเขียนข้ึน 

            การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม   คือ การเขียนแบบทางดานกอสรางซ่ึงไดแยกงานเขียนแบบ

ชนิดนี้ออกไดดังนี้ 

            1.  การเขียนแบบโครงสราง 

            2.  การเขียนแบบสัดสวนของรูปตาง ๆ 

            3.  การเขียนแบบรูปตัด 

            4.  การเขียนแบบภาพหวัด 
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            งานเขียนแบบสามารถแยกไปไดมากกวานี้   ท้ังนี้ข้ึนอยูกับประเภทของงานท่ีทํา   ซ่ึงการเขียน

แบบนั้นก็เพ่ือใหเก่ียวของทราบถึงแนวคิดและรายละเอียดตางๆ พอท่ีจะนําเปนแนวทางการผลิตชิ้นงาน

ได ในการเขียนแบบนั้น นักเรียนจะตองมีความรูเบื้องตนเก่ียวกับเรื่องเครื่องมือเขียนแบบเบื้องตน  เสนท่ี

ใชในการเขียนแบบ สัญลักษณท่ีใชในการเขียนแบบและการเขียนภาพในงานเขียนแบบ 

            สมหมาย พิทักษา (2556)

 การเขียนแบบเปนสื่ออยางหนึ่งท่ีจะสื่อสารระหวางผูออกแบบกับผูผลิต หรือผูนําความคิดนั้นมา

ทําเปนรูปธรรมไดตามท่ีผูคิดออกแบบไดคิดไว แบบจะเปนสื่อกลาง เชน แบบบาน แบบ ผลิตภัณฑ แบบ

สิ่งพิมพ หรือเรียกวาตนแบบ แลวมีการสําเนาแบบไปยังท่ีตาง ๆ เพ่ือความเขาใจท่ีตรงกัน เชน แบบบาน

ซ่ึงสถาปนิกเปนผูออกแบบจะตองมีการสําเนาพิมพเขียวแบบสงไปใหบุคคลตางๆ ท่ีเก่ียวของ เจาของบาน 

ชางสรางบาน ชางคุมการกอสรางบาน เขตปกครองเพ่ือขออนุญาต สื่อสิ่งพิมพก็เชนกันผูออกแบบจะตอง

รางแบบ ออกแบบในรายละเอียด ตกลงกับผูวาจางจนพอใจในการออกแบบนั้นๆ จึงสงตนแบบใหโรงพิมพ 

เพ่ือดําเนินการตามขบวนการพิมพตีพิมพ ออกมาตามความประสงคของผูออกแบบและผูวาจาง 

ผูออกแบบผูวาจางและโรงพิมพตางตองเก็บตนฉบับเพ่ือตรวจผลการพิมพ เม่ือถูกตองท้ังสามฝายการ

 กลาววา งานเขียนแบบมีความสําคัญสาหรับชางทุกชางซ่ึงจะตองมี

การออกแบบ  เขียนแบบ ทุกครั้งท่ีจะทําการผลิตชิ้นงานออกมา  จึงพูดไดวางานเขียนแบบเปนหัวใจของ

ชางทุกชนิด ในสมัยโบราณ  การเขียนแบบไมเจริญเหมือนสมัยนี้  แตชางไดพยายามถายทอดความคิด  ลง

ในแผนหนิ โดยมิไดแยกชิ้นสวนใหเห็นชัด ตามชนบทเม่ือมีการปลูกสรางบานก็มีการเขียนแบบแปลนบาน

ตามพ้ืนดินในบริเวณปลูกสราง ซ่ึงจะดีกวาท่ีจะทําโดยไมมีแบบแผนเลย  การกําเนิดของการเขียนแบบไมมี

การบันทึกขอมูลเก่ียวกับวัน  เวลาท่ีชัดเจน  การเขียนแบบสันนิษฐานวา  เกิดข้ึนในหมูมนุษยกอน

ประวัติศาสตร  เพราะจะสังเกตจากถ่ินท่ีอยูอาศัยของมนุษย  จะบันทึกโดยการเขียนเสนหรือภาพไวบน

กอนหิน ผนังถา เม่ืออารยะธรรม  มีความเจริญกาวหนา  ไดรับการพัฒนา  มีการคิดคนและสรางเครื่องมือ  

และเครื่องใชท่ีจําเปนตอชีวิตประจาวันมากข้ึน จากผลงานการคิดคนสิ่งประดิษฐของนักวิทยาศาสตร  โดย

การแสดงออกมาดวยแนวความคิด  ถายทอดมาเปนกราฟก  แลวคอยๆพัฒนาเรื่อยมาจนเปนระบบท่ี

ทันสมัย โดยคํานึงถึงประสิทธิภาพสูงสุด ดังจะเห็นไดทุกวันนี้ ฉะนั้นการเขียนแบบก็เปนวิชาหนึ่ง  ซ่ึงใชกัน

ในงานอุตสาหกรรมท่ัวโลก  เพ่ือแสดงรูปรางและลักษณะของสิ่งท่ีตองการผลิตออกมา  วิชาเขียนแบบเปน

วิชาท่ีไมมีคําอธิบายบอกรูปลักษณะ  และขนาดของสิ่งของ  แตวิชาเขียนแบบเปนการแสดงใหเห็นภาพ

อยางแจมชัด  ท้ังลักษณะรูปราง  ขนาด ทุกสวนอยูแลว  ดังนั้นการเขียนแบบเปนสิ่งท่ีจะขาดไมไดในงาน

ชางและงานสรางสรรคตางๆ 
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ชําระเงินในคาดําเนินการตางๆ จึงเกิด ข้ึนตามขอตกลง  เชน การนําเสนองานตกแตงภายในจําเปนตองมี

แบบ การเขียนแบบแสดงรายละเอียดของสานตาง ๆ ท่ีตองการตกแตง การเขียนแบบ เปนภาษาอยาง

หนึ่งท่ีใชกันในการชาง เปนภาษาท่ีถายทอดความคิดหรือความตองการของผูออกแบบไปใหผูอ่ืนไดทราบ 

และเขาใจไดอยางถูกตองไมคลาดเคลื่อน แบบเปนสื่อกลางท่ีท่ีจะนําความคิดไปสรางไดอยางถูกตอง อัน

จะเปนการประหยัดและไดงานตรงตามความตองการและมีคุณภาพ เพ่ือใหไดความเขาใจท่ีตรงกันการ

เขียนแบบจะตองเปนภาษา สากลเครื่องหมายสัญลักษณรูปแบบจะตองเขาใจไดงาย แมนแตผูท่ีไมได

ศึกษาวิชาเขียนแบบก็สามารถ เขาใจไดพอสมควร นักศึกษาท่ีจะเรียนวิชาเขียนแบบไดดีจําเปนจะตองทํา

แบบฝกหัดเพ่ือใหเกิดทักษะจะเรียนเพียงทฤษฎีเพียงอยางเดียวคงไมไดเหมือนกับการเรียนภาษาจะเขียน

เพียง อยางเดียวไมได จะตองพูดและฟงดวย การพูดบอยๆ และฟงมากๆ ก็จะมีทักษะ การเรียนเขียน

แบบก็เชนเดียวกันจะตองปฏิบัติควบคูกันกันไปกับการเรียนทฤษฎี ทฤษฎีกับการปฏิบัติเปนคนละเรื่องกัน

ผูมีทักษะทางทฤษฏีไมไดหมายความวาจะมีทักษะทางปฏิบัติดวย การเรียนเขียนแบบใหไดดีจะตองเรียน

ท้ังภาคทฤษฎีและภาคปฏิบัติควบคูกันไป 

           การเขียนแบบเปนสิ่งจําเปนอยางยิ่งในเรื่องของการชางการผลิตท่ีตองการผลิตจํานวนมากงาน

เขียนแบบเปนการแสดงใหเห็นภาพตนแบบของผลิตภัณฑ การเขียนแบบเปนการถายทอดความคิดของผู

คิดออกแบบผลิตภัณฑลงบนกระดาษอยางเปนระบบแบบแผน เพ่ือใหบุคคลอ่ืนไดเขาใจโดยไมกําจัด

ระยะเวลาในการศึกษาทําความเขาใจ 

 

          ประเภทของการเขียนแบบ 

             การเขียนแบบแบงออกเปน 4 ประเภทใหญๆ คือ 

1. การเขียนแบบทางวิศวกรรม ( Engineering Drawing) การเขียนแบบนําไปใชในงานอุตสาหกรรม

ทางเครื่องจักรกล ซ่ึงการเขียนแบบชนิดนี้แยกไดดังนี้ คือ 

    1.1 การเขียนแบบเครื่องกล (Machines Tool Drawing) 

    1.2 การเขียนแบบงานไฟฟาและอุปกรณไฟฟา (Electrical Electronic Drawing) 

    1.3 การเขียนแบบเครื่องยนต (Automotive Drawing) 

    1.4 การเขียนแบบงานแผนท่ีและชางสํารวจ (Map & Survey Drawing) 

    1.5 การเขียนแบบชางกลและแผนโลหะ (Metal & Sheet Metal -Drawing) 
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2. การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม (Architectural Drawing) การเขียนแบบทางงานกอสราง        

ซ่ึงแยกงานเขียนไดดังนี้ คือ 

    2.1 การเขียนแบบโครงสราง (Structural Drawing) 

    2.2 การเขียนแบบสัดสวนของรูปตางๆ (Shape & Proportion Drawing) 

    2.3 การเขียนรูปตัด (Section Drawing) 

    2.4 การเขียนภาพราง (Sketching Drawing) 

3. การเขียนแบบตกแตงภายใน ( Interior Design Drawing) การเขียนแบบที่ใช ในการออกแบบ

ตกแตงภายใน ซ่ึงแยกงานเขียนไดดังนี้ คือ 

    3.1 การเขียนแบบเครื่องเรือน (Furniture Drawing) 

    3.2 การเขียนแบบทัศนียภาพ (Perspective Drawing) 

4. การเขียนแบบผลิตภัณฑ (Product Drawing) การเขียนแบบท่ีเก่ียวกับผลิตภัณฑท่ีทําใหเขาใจในตัว

ผลิตภัณฑไดเปนอยางดี ซ่ึงจําแนกไดดังนี้ คือ 

    4.1 การเขียนภาพฉาย (Orthographic Drawing) 

    4.2 การเขียนภาพสามมิติ (Three Dimension Drawing) 

    การเขียนแบบอาจแยกออกไดตามลักษณะประเภทของงาน แตความมุงหมายของการ เขียนแบบ คือ 

การถายทอดความคิดของผูคิดลงบนแผนกระดาษประกอบดวย รูปแบบ เสน ภาพ สัญลักษณ 

คําอธิบายไวในแบบอยางละเอียดพรอมท่ีจะนําไปสรางงานจริงได 

  

ประโยชนของการเขียนแบบ 

ประโยชนของการเขียนแบบมีมากมาย ซ่ึงอาจกลาวไดดังนี้ 

1.  การเขียนแบบเปนสื่อกลาง ในการผลิตผลิตภัณฑ มนุษยไมสามารถถายทอดความคิดออกไป

ยังบุคคลอ่ืนไดหลายๆ คนในสถานท่ีตางๆ กันในเวลาเดียวกัน จึงจําเปนอยางยิ่งท่ีจะตองมีการเขียนแบบ

เปนสื่อเชื่อมโยงบุคคล สถานท่ี เวลาเหตุการณใหอยูในสภาวะเดียวกัน 

2.  การเขียนแบบเปนเอกสารอางอิง ในการผลิตผลิตภัณฑสินคาตางๆ รูปแบบของผลิตภัณฑ

จะตองตกลงกันระหวางผูวาจางและผูทําการผลิต การเขียนแบบจึงเปนเอกสารสวนหนึ่งท่ีจะชวยใหการ

ทําสัญญาเปนไปโดยสมบูรณ และการผลิตก็ไมผิดไปจากการวาจางในการตกลงระหวางผูวาจางและผูถูก

วาจางใหผลิตผลิตภัณฑชิ้นหนึ่งแนวความคิดของท้ังสองฝายอาจจะเขาใจตรงกันแตในเรื่องรายละเอียด

รูปแบบนั้นอาจจะคลาดเคลื่อนกัน และภาษาหนังสือไมอาจจะแจงในรายละเอียดได 
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3.  การเขียนแบบเปนภาษาสากล บันทึกประวัติศาสตรมนุษยเปนสัตวสังคมจําเปน ตองมีความ

เปนอยูรวมกัน เม่ือมีคนจํานวนมากอยูรวมกันการสื่อสารก็เกิดข้ึนการสื่อสารอาจจะพัฒนามาเปนลําดับ

ข้ันตอน ตั้งแตการสื่อสารทางกาย การแสดงทางรางกายดวยทาทางพัฒนาเปนภาษาพูด และเปนภาษา

เขียน การเขียนแบบเปรียบเสมือนภาษาเขียนภาษาหนึ่งท่ีถูกบันทึกลงบนวัสดุ วัสดุนั้นอาจจะเปนผนังถํ้า 

แผนหนังสัตว กระดาษ หรือสิ่งใดก็ตามท่ีสามารถเก็บไวไดเปนเวลานาน ทําใหคนรุนหลังไดทราบถึงความ

เปนมาเปนไปของผลิตภัณฑ หรือแนวคิด สิ่งประดิษฐท่ีการเขียนแบบไดแสดงไวคนรุนหลังสามารถศึกษา

และพัฒนาใหไดงานท่ีดียิ่งข้ึนไปเปน ลําดับโดยมีแบบเปนหลักในการศึกษา   การเขียนแบบจึงจัดเปน

ภาษาท่ีใชในการสื่อสารอีกภาษาหนึ่งเปนภาษาสากลท่ีเขาใจกันไดในหลายชาติหลายภาษาและเปน

ภาษาสากลบันทึกประวัติศาสตร 

 

           การสอนวิชาเขียนแบบ 

ชัยณรงค  อริยะประเสริฐ  และ วรนันท โสวรรณณี (มปป.) ไดจัดแผนการสอน โดยใหนักศึกษา

ปฏิบัติการเขียนแบบเพ่ือการนําเสนองานตามท่ีโจทยกําหนด โดยปฎิบัติงานในหองปฎิบัติงาน และวัด

ประเมินผลจากการเขาชั้นเรียนและพฤติกรรมโดยการใหคะแนนแตละชิ้นและวิจารณงานท่ีมีปญหาโดย

เนนงานท่ีมีปญหามากๆมาวิจารณรวมกันในชั้น  ท้ังนี้เพ่ือสามารถปฏิบัติการเขียนแบบภายในไดอยางมี

ประสิทธิภาพ และเกิดความชํานาญในทักษะการเขียนแบบภายในและนําไปใชไดกับวิชาอ่ืนท่ีเก่ียวของ 

__________( มปป.) ไดจัดแผนการสอนวิชาเขียนแบบเบื้องตน  โดยมีวัตถุประสงคในการสอน

เพ่ือ ใหรูประวัติของการเขียนแบบ เขาใจประเภท ชนิดของเครื่องมือเขียนแบบ โดยมีรูปแบบคือให

นักศึกษาทําความเขาใจกับเนื้อหา  อภิปรายตลอดจนสรุปผลและซักถาม  และใหปฎิบัติการเขียนแบบใน

หัวขอตางๆ ตามใบงานท่ีไดรับมอบหมาย ท้ังนี้วัดและประเมินผลจาก การตรวจสอบความถูกตองจาก

น้ําหนักของเสน  ความสะอาดของงานท่ีเขียน ความตั้งใจเรียนและการมีสวนรวมในหองเรียน 
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ตอนท่ี 5 งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

 

              อังคณา  ปานนก ( 2546 ) ไดศึกษาการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาอังกฤษ

ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปท่ี 6 ที่ไดรับการสอนแบบวิธีการเรียนแบบรวมมือกันกับการสอนแบบวิธี

ปกติซ่ึงพบวาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาอังกฤษท่ีไดรับการสอนดวยวิธีการเรียนแบบรวมมือและ

วิธีการเรียนแบบปกติ  แตกตางกันอยางนอยมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.1 และมีผลสัมฤทธิ์การเรียนสูง

กวานักเรียนท่ีไดรับการสอนดวยวิธีปกติ ผูเรียนพ่ึงพาอาศัยกันอยางสมํ่าเสมอและมีความกระตือรือรนใน

การเรียน 

   เพ็ญจันทร  บัวชุม ( บทคัดยอ) ไดศึกษาการพัฒนาชุดการเรียนการสอนคณิตศาสตร   ท่ีจัด

กิจกรรมเรียนรูแบบรวมมือ เทคนิค STAD เรื่องระบบจํานวนเต็มของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 1 

โรงเรียนนาหวาพิทยาคม “ธาตุประสิทธิ์ประชานุเคราะห ” ปการศึกษา 2554 จํานวน 40 คน ซ่ึงไดมา

จากการสุมอยางงายจากจํานวนนักเรียนท้ังหมด  246 คน เครื่องมือท่ีใชในการศึกษาคนควา  ไดแก 

แผนการจัดการเรียนรูโดยใชชุดการเรียนการสอนคณิตศาสตร  ท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรูแบบรวมมือ  

เทคนิค STAD วิชาคณิตศาสตร  เรื่อง ระบบจํานวนเต็ม  ชุดการเรียนการสอนคณิตศาสตร  เรื่อง ระบบ

จํานวนเต็ม จํานวน 6 ชุด แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกอนและหลังเรียน วิชาคณิตศาสตร  

เรื่อง ระบบจํานวนเต็ม ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 1 เปนแบบทดสอบแบบปรนัย  4 ตัวเลือก จํานวน 30 ขอ ซ่ึงมี

คาความยากงาย  (p) ตั้งแต .30 -.79 คาอํานาจจําแนก ( r) ตั้งแต .27 - .87 คาความเชื่อม่ันของ

แบบทดสอบท้ังฉบับเทากับ  .82 แบบสอบถามวัดความคิดเห็นในการเรียนวิชาคณิตศาสตร  เปนแบบ

มาตราสวนประมาณคา  5 ระดับ จํานวน 18 ขอ มีคาความเชื่อม่ันท้ังฉบับ . 88 สถิติท่ีใชในการวิเคราะห

ขอมูล ไดแก คาเฉลี่ย รอยละ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  คา และทดสอบสมมุติฐานโดยใช            t–test 

(Dependent Samples) ผลการศึกษาคนควาพบวา  (1) ชุดการเรียนการสอนคณิตศาสตร  ท่ีจัดกิจกรรม

การเรียนรูแบบรวมมือเทคนิค STAD เรื่อง ระบบจํานวนเต็ม  ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 1                  มี

ประสิทธิภาพเทากับ 83.14/86.33 สูงกวาเกณฑมาตรฐานท่ีตั้งไวคือ  80/80  (2) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

ของนักเรียน ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 1 ภายหลังไดรับการเรียนการสอนดวยชุดการเรียนการสอนคณิตศาสตร  

ท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิค STAD เรื่อง ระบบจํานวนเต็ม สูงกวากอนเรียน อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ . 01 และ (3) ความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 1     ท่ีมีตอการจัด

กิจกรรมการเรียนการสอน ดวยชุดการเรียนการสอนคณิตศาสตร ท่ีจัดกิจกรรมการเรียนรูแบบรวมมือ

เทคนคิ STAD เรื่อง ระบบจํานวนเต็ม มีความคิดเห็นในระดับมาก  
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  จารุวรรณ บุตรสุวรรณ (2553) ไดศึกษาการพัฒนาความรูทักษะวิชาชีพทางบัญชีของนักศึกษา

ระดับปริญญาตรี ปท่ี 3 สาขาการบัญชี คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคามโดยการ

เรียนรูแบบกลุมรวมมือ STADเพ่ือใหมีศักยภาพของผูเรียนเพ่ิมข้ึนจากการเรียนการสอนตามปกติ ซ่ึงผล

การศึกษาคนควาพบวา  ผลการศึกษาคนควาพบวา  ประสิทธิภาพของแผนการจัดการเรียนรู  การพัฒนา

ความรูทักษะ วิชาชีพทางบัญชีของนักศึกษาระดับปริญญาตรีปท่ี  3 สาขาการบัญชี  คณะวิทยาการจัดการ  

มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม  โดยการเรียนรูแบบกลุมรวมมือ  STAD ท่ีมีประสิทธิภาพ  77.81/88.75 

ซ่ึงเปนไปตามเกณฑท่ีกําหนด ดัชนีประสิทธิผลของแผนการจัดการเรียนรู เทากับ 0.6742 หรือคิดเปนรอย

ละ 67.42 และนักศึกษาระดับปริญญาตรีปท่ี  3 สาขาการบัญชี  คณะวิทยาการจัดการ  มหาวิทยาลัยราชภัฏ

มหาสารคาม  โดยการเรียนรูแบบกลุมรวมมือ  STAD มคีะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการ  เรยีน แตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 โดยมคีะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีน หลัง เรยีนสูงกวากอนเรยีนและนักศกึษา

มีความคิดเห็นในกิจกรรมการเรียนรูท่ีผูศึกษาคนควาไดจัดทํา  ขึ้นอยูในระดับมากท่ีสุด   โดยสรุป แผนการ

เรียนรู เรื่อง การพัฒนาความรูทักษะวิชาชีพทางบัญชีของนักศึกษา ระดับปริญญาตรีปท่ี 3 สาขาการบัญชี  

คณะวิทยาการจัดการ  มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม  โดยการเรียนรูแบบกลุมรวมมือ  STAD มี

ประสิทธิภาพและประสิทธิผล เหมาะสม สามารถนํา แผนการเรียนรูนี้ไปใชจัดกิจกรรมการเรียนรูไดอยาง

มีประสิทธิภาพ จะชวยใหผูเรียนมีผลสัมฤทธ ทางการเรียนสูงข้ึน 

ศุภลกัษณ ไชยสิทธ ( 2552 ) ไดศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชา  BUS305 การ

วิเคราะหเชิงปริมาณท่ีไดรับการจัดการเรียนการสอนแบบรวมมือแบงกลุมผลสัมฤทธิ์ ของคณะ

บริหารธุรกิจ มหาวิทยาลัยศรีปทุม โดยพบวาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนท่ีไดรับการจัดการเรียนแบบ

แบงกลุมสัมฤทธิ์ ( STAD ) วาทําใหคาเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนทดสอบลดลง  และยกระดับคะแนน

เฉลี่ยของหองเรียนใหสูงข้ึน และคะแนนทดสอบหลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับ 0.05  

 

    บรรดล ภูบานเชา ( 2552 ) ไดศึกษาการเปรียบเทียบผลการเรียนวิทยาศาสตรโดย    ใชการ

เรียนแบบรวมมือตาม เทคนิค STAD เทคนิคการเรียนรูรวมกัน  (LT) และการเรียนแบบปกติเพ่ือศึกษาผล

การเรียนวิทยาศาสตรโดยใชการเรียนแบบรวมมือตามเทคนิค STAD เทคนิคการเรียนรูรวมกัน  (LT) และ

การเรียนแบบปกติ และเพ่ือเปรียบเทียบผลการเรียนวิทยาศาสตรโดยใชการเรียนแบบรวมมือตามเทคนิค  

STAD เทคนิคการเรียนรูรวมกัน (LT)และการเรียนแบบปกติ  ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี  1 ภาคเรียน

ท่ี 2 ปการศึกษา 2551โรงเรียนยางตลาดวิทยาคาร  สํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษากาฬสินธุ  เขต 2 จํานวน 
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127 คนจาก 3 หองเรียน ไดมาโดยการทดสอบความแตกตางของคะแนนเฉลี่ยของคะแนนสอบคัดเลือก

ของนักเรียนจํานวน 10 หองเรียน แลวเลือกหองท่ีมีคาเฉลี่ยใกลเคียงกัน จํานวน 3 หองเรียนเพ่ือเปนกลุม

ตัวอยางในครั้งนี้  จากนั้นทําการสุมเพ่ือจําแนกวิธีสอน  (Random Assignment)เพ่ือจําแนกออกเปนกลุม

ควบคุม 1 หองเรียน จํานวน 43 คน กลุมทดลองกลุมท่ี  1 จํานวน 1หองเรียน จํานวนนักเรียน  41 คน 

และกลุมทดลองกลุมท่ี  2 จํานวน 1 หองเรียน จํานวนนักเรียน43 คน เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย  มี 4 ชนิด 

ไดแก แผนการจัดการเรียนรูแบบรวมมือตามเทคนิค STAD เทคนิคการเรียนรูรวมกัน  (LT) และการเรียน

แบบปกติรูปแบบละ 10 แผน ทําการสอนแผนละ  2 ชั่วโมง แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  เรื่อง 

แรงและการเคลื่อนท่ี  พลังงาน ชนิดเลือกตอบ  4 ตัวเลือก จํานวน 1 ฉบบั 50 ขอ มีคาอํานาจจําแนกราย

ขอ (B) ตั้งแต 0.21ถึง 0.60 และคาความเชื่อม่ันท้ังฉบับ เทากับ 0.90 แบบทดสอบวัดทักษะการคิดข้ันสูง 

 

                  สมสวาท โพธิ์กฎ ( 2552 )  การจัดกิจกรรมการเรียนรูกลุมสาระการเรียนรูศิลปะ ปญหาท่ี

พบคือ ผูเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของกลุมสาระการเรียนรูศิลปะอยูในระดับต่ํา และมีทักษะ

กระบวนการกลุมรวมมือนอยมากจากปญหาดังกลาว ผูศึกษาคนควาจึงมีความมุงหมาย เพ่ือหา

ประสิทธิภาพของแผนการจัดกิจกรรมการเรียนรูดวยกลุมรวมมือแบบ  STAD กลุมสาระการเรียนรูศิลปะ 

ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี  2 ตามเกณฑ 75/75 เพ่ือศึกษาดัชนีประสิทธิผลของแผนการจัดกิจกรรมการเรียนรู 

เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนระหวางกอนเรียนและหลังเรียน เพ่ือศึกษาเจตคติ ท่ีมีตอการ

เรียนรูนาฏศิลปและเพ่ือศึกษาความคิดเห็นท่ีมีตอการจัดกิจกรรมการเรียนรูดวยกลุมรวมมือแบบ  STAD 

กลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2/2 โรงเรียนกุดชุมวิทยาคม จํานวน 36 คน ซ่ึงไดมาจากการ

สุมแบบกลุม (Cluster Random Sampling) เครื่องมือท่ีใชศึกษาคนควาครั้งนี้มี  5 ชนิดไดแก แผนการ

จัดกิจกรรมการเรียนรูดวยกลุมรวมมือแบบ  STAD กลุมสาระการเรียนรูศิลปะชั้นมัธยมศึกษาปท่ี  2 

จํานวน 7 แผน ใชเวลาจัดกิจกรรมแผนละ  2 ชั่วโมง แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกลุมสาระ

การเรียนรูศิลปะ แบบปรนัยชนิด  4 ตัวเลือก จํานวน  20 ขอมีคาอํานาจจําแนกตั้งแต  0.21 ถึง 0.75 มีคา

ความเชื่อม่ันท้ังฉบับเทากับ  0.88 แบบเติมคําตอบจํานวน  9 ขอ มีคาอํานาจจําแนกตั้งแต  0.22 ถึง 0.55 

มีคาความเชื่อม่ันท้ังฉบับเทากับ  0.77แบบวัดทักษะการปฏิบัติ จํานวน  7 ขอ 1 ฉบับ แบบวัดเจตคติของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี  2ท่ีมีตอการเรียนรูนาฏศิลป กลุมสาระการเรียนรูศิลปะ  1 ฉบับ จํานวน  10 

ขอ ซ่ึงมีคาอํานาจจําแนกตั้งแต  0.38 ถึง 0.56 มีคาความเชื่อม่ันท้ังฉบับเทากับ  0.81 แบบสอบถามความ

คิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 ท่ีมีตอกิจกรรมการเรียนรูกลุมรวมมือแบบ  STAD กลุมสาระการ

เรียนรูศิลปะ 1 ฉบับ จํานวน  15 ขอ ซ่ึงมีคาอํานาจจําแนกตั้งแต  0.29 ถึง 0.54 มีคาความเชื่อม่ันท้ังฉบับ
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เทากับ 0.90 สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูลไดแก      รอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และ  t-

test ( Dependent Samples) ผลการศึกษาคนควาปรากฏ ดังนี้ 

 1. ประสิทธิภาพของแผนการจัดกิจกรรมการเรียนรูดวยกลุมรวมมือแบบ  STADกลุมสาระการ

เรียนรูศิลปะ ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 2 มีประสิทธิภาพเทากับ 81.52 ถึง 77.50ซ่ึงสูงกวาเกณฑ 75/75 ท่ีตั้งไว 

 2. ดัชนีประสิทธิผลของแผนการจัดกิจกรรมการเรียนรูดวยกลุมรวมมือแบบ  STADกลุมสาระ

การเรียนรูศิลปะ ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี  2 มีคาเทากับ 0.6501 แสดงวานักเรียนมีความกาวหนาในการเรียน

รอยละ 65.01 

 3. นักเรียนท่ีเรียนดวยแผนการจัดกิจกรรมการเรียนรูดวยกลุมรวมมือแบบ  STADกลุมสาระ

การเรียนรูศิลปะ มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนเพ่ิมข้ึนจากกอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับ .05 

 4. นักเรียนท่ีเรียนดวยแผนการจัดกิจกรรมการเรียนรูดวยกลุมรวมมือแบบ  STADกลุมสาระ

การเรียนรูศิลปะ มีเจตคติตอการเรียนนาฏศิลปโดยรวมอยูในระดับเห็นดวยอยางยิ่ง 

 

ศศิกานต  โฆษิตตระกูล ( 2551 ) ไดศึกษาความสามารถดานไวยากรณภาษาอังกฤษของ

นักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกันเรียนรู โดยใชเทคนิค STAD ของนักศึกษาชั้นปท่ี 1 ในกลุมวิชา

ภาษาอังกฤษธุรกิจ  คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร  มหาวิทยาลัยขอนแกน ปการศึกษา  2550  

จํานวน 25 คน โดยเลือกมาอยางเจอะจง เครื่องมือท่ีใชคือแบบทดสอบไวยากรณภาษาอังกฤษ  

แบบสอบถามความคิดเห็น  และบททดสอบยอย โดยการวิจัยเปนรูปแบบ  One –Group Pretest- 

Protest Design และวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณโดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS  ซ่ึงพบวาการเรียนรู

แบบรวมมือกันโดนเทคนิค STAD กอนและหลังมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

และผลสํารวจความคิดเห็นของนักศึกษาพบวา บรรยากาศในการเรียนเปนกันเอง  ผูเรียนไดปฎิสัมพันธ

ชวยกันเรียนรู  เกิดแรงจูงใจในการเรียน   และมีความสุขในการเรียน นอกจากนี้ยังชวยใหผูเรียนมีความรู

และความเขาใจเก่ียวกับไวยากรณภาษาอังกฤษในบทเรียนดีข้ึนดวย 

                 Scott (1985, อางถึงใน วิภาวรรณ รมรื่นบุญกิจ 2542 ) ศึกษาถึงการเรียนแบบ STAD      

ท่ีมีตอความสัมพันธระหวางกลุมเพ่ือน   เจตคติตอตนเองและโรงเรียน ตลอดจนผลสัมฤทธิ์ทางดานการ

สะกดคําของกลุมนักเรียนระดับประถมศึกษา โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนเกรด 4-6 จาก 3 โรงเรียน

จํานวน 16 หองเรียน รวม 452 คน ซึ่งประกอบไปดวยคน 4 กลุม คือ กลุมคนอเมริกากลางและใต 

(เม็กซิกัน) กลุมคนผิวขาว (ยุโรป) กลุมคนผิวดํา (นโิกร) และกลุมคนเอเชีย ผลการวิจัยพบวา นักเรียน

กลุมทดลองท่ีเรียนโดยใชกิจกรรมการเรียนแบบ STAD มีความสัมพันธระหวางกลุมเพ่ือสูงกวานักเรียนใน
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กลุมควบคุมท่ีสอนแบบปกติอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  แตทางดานความนับถือตนเองท้ังสองกลุมไม

แตกตางกัน แมจะมีการพัฒนาทางดานความนับถือตนเองสูงข้ึนท้ัง 2 กลุม สวนเจตคติตอโรงเรียน กลุม

ควบคุมมีเจตคติตอโรงเรียนดีกวากลุมทดลองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติสวนทางดานผลสัมฤทธิ์ในการ

สะกดคําไมพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญ แตกลุมทดลองมีแนวโนมการท่ีจะประสบผลสําเร็จมากกวา

กลุมควบคุม 
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บทที่ 3 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 

            การวิจัยเรื่อง การวิจัยเรื่องการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียน

แบบทางสถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้นปท่ี 1  คณะสถาปตยกรรมศาสตร  มหาวิทยาลัยศรีปทุม  ท่ีไดรับ

การสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD กับการเรียนแบบปกติ ผูวิจัยไดใชวิธีการศึกษา

ขอมูลเอกสาร แนวคิด  ทฤษฎี กรอบแนวคิด และผลงานการวิจัยท่ีเก่ียวของกับการศึกษา เพ่ือนํามาสูการ

กําหนดวิธีการวิจัยเชิงก่ึงทดลอง (Quasi- experimental Research) โดยกําหนดระเบียบวิธีวิจัยไดดังนี้ 

 

รูปแบบการวิจัย  

             เปนการวิจัยเชิงก่ึงทดลอง  (Quasi- experimental Research ) โดยใชแบบแผนการวิจัยแบบ

ศึกษากลุมทดลองและกลุมควบคุมท่ีไมทาเทียมกัน  วัดกอนและหลังกลุมทดลอง ( Non-equivalent 

control group Pretest  Posttest Design ) ซ่ึงมีรูปแบบดังนี้ 

  

                    

 

 

                 E  คือ กลุมทดลอง 

C   คือ กลุมควบคุม 

O1, O3 คือ การทดสอบกอนเรียน ( Pretest ) 

       O2, O4 คือ การทดสอบหลังเรียน  ( Protest ) 

X   คือ วิธีการเรียนแบบรวมมือดวยเทคนิค STAD 

                -X  คือ วิธีการเรียนแบบปกติ  

 

 

 

 

 

กลุมทดลอง  ( E ) O1 X O2 

กลุมควบคุม ( C ) O3 -X O4 
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ประชากรและกลุมตัวอยาง 

             ประชากรและกลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัยนี้เปน นักศึกษาชั้นปท่ี 1 ท่ีกําลังศึกษาอยูในภาค

การศึกษาท่ี 1 ปการศึกษา 2555 สาขาสถาปตยกรรมศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศรี

ปทุม ซ่ึงลงทะเบียนในรายวิชา ARC 161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม จํานวน 64 คน โดยมีการ

เลือกแบบมีจุดมุงหมาย ( Purposive Sampling ) โดยมีลักษณะเกง ปานกลาง ออนคละกันไป และ

จัดแบงเปนกลุมยอยจํานวน 8 กลุมๆ ละ 8 คน 

 

เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 

        เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย แบงออกเปน  3 ประเภทคือ แผนการจัดการเรียนการเรียนแบบปกติและ

แบบรวมมือ ดวยเทคนิค STAD  ( Student  Teams Achievement Division) แบบทดสอบเพ่ือใชวัด

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และแบบประเมินความคิดเห็นของนักศึกษา มีรายละเอียด ดังนี้ 

1.  แผนการจัดการเรียนการเรียนแบบปกติและแบบรวมมือ ดวยเทคนิค STAD (Student Teams 

Achievement Division)  จํานวน 4 แผนคือ 

แผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 1  การเขียน   Orthographic Projection  จํานวน 4 ชัว่โมง 

แผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 2  การเขียน   Axonometric Projection    จํานวน 4 ชัว่โมง 

แผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 3  การเขียน  Two point Perspective     จํานวน 4 ชัว่โมง 

แผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 4  การเขียน  Light & Shadow                จํานวน 4 ชั่วโมง  

2.  แบบทดสอบเพ่ือใชวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนโดยการเขียนแบบตามแผนการจัดการเรียนการสอน 

และวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกอนและหลังเรียนในรายวิชา  ARC 161 การเขียนแบบทาง

สถาปตยกรรมโดยการวิเคราะหขอมูลดวยการหาความเท่ียง ( Reliability) และความตรง ( Validity) 

เชิงเนื้อหา 

3.  แบบประเมินความคิดเห็นของนักศึกษาตอการจัดการเรียนการสอนแบบรวมมือดวยเทคนิค STAD  

เปนชนิดมาตราสวนประมาณคา ( Rating scale)  ตามวิธีลิเคิรท 5 ระดับเพ่ือประเมินความคิดเห็น

และขอเสนอแนะตางๆไวดังนี้ 
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ตารางท่ี 3.1 เกณฑการใหคะแนนขอคําถามแบบมาตรประมาณคาแบบ Likert ชนิด 5 ระดับ  

รายการ 
เกณฑการใหคะแนนในแบบสอบถาม 

คําถามเชิงบวก คําถามเชิงลบ 

นักศึกษามีความคิดเห็นในระดับมากท่ีสุด 

นักศึกษามีความคิดเห็นในระดับมาก 

นักศึกษามีความคิดเห็นในระดับปานกลาง 

นักศึกษามีความคิดเห็นในระดับนอย 

นักศึกษามีความคิดเห็นในระดับนอยท่ีสุด 

5 

4 

3 

2 

1 

1 

2 

3 

4 

5 

 

ผูวิจัยกําหนดความหมายของคะแนนของขอคําถามแบบมาตรประมาณคาแบบ Likert ชนิด 

5 ระดับไวเพ่ือการสรุปผลดังนี้ 
 

ตารางท่ี 3.2 ความหมายของคะแนนของขอคําถามแบบมาตรประมาณคาแบบ Likert ชนิด 5 ระดับ 

ระดับคะแนน การสรุปความหมาย 

4.500 - 5.000 ความคิดเห็นในระดับมากท่ีสุด 

3.500 - 4.499 ความคิดเห็นในระดับมาก 

2.500 - 3.499 ความคิดเห็นในระดับปานกลาง 

1.500 - 2.499 ความคิดเห็นในระดับนอย 

1.000 - 1.499 ความคิดเห็นในระดับนอยท่ีสุด 

 

การสรางเครื่องมือท่ีใชวิจัย 

 ผูวิจัยไดดําเนินการวางแผนการสรางเครื่องมือ โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

1. ศึกษาทฤษฎีและเอกสารท่ีเก่ียวกับการเรียนรูแบบรวมมือดวยเทคนิค STAD 

2. จัดทําแผนแผนการจัดการเรียนการเรียนแบบปกติและแบบรวมมือ ดวยเทคนิค  STAD  ( 

Student Teams Achievement Division )  จํานวน 4 แผนการเรียน 

3. จัดทําแบบทดสอบเพ่ือใชวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนโดยการเขียนแบบตามแผนการจัดการ

เรียนการสอน  

4. จัดทําแบบสอบถามความคิดเห็นของนักศึกษาตอการจัดการเรียนการสอนแบบรวมมือดวย

เทคนคิ STAD  เปนชนิดมาตราสวนประมาณคา (Rating scale ) 
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การตรวจสอบคณุภาพของเครือ่งมือ  

 ผูวิจัยนํารางแผนการจัดการเรียนการเรียนแบบปกติและแบบรวมมือ ดวยเทคนิค STAD 

(Student Teams Achievement Division) แบบทดสอบเพ่ือใชวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และแบบ

ประเมินความคิดเห็นของนักศึกษา ใหผูเชี่ยชาญ 3 ทาน ตรวจสอบคุณภาพความตรงเชิงเนื้อหา 

 

การเกบ็รวบรวมขอมูล 

          ในข้ันตอนการเก็บรวบรวมขอมูล ผูวิจัยดําเนินการเก็บขอมูลดวยตนเองทุกข้ันตอน โดยมี

รายละเอียด ดังนี้ ผูวิจัยจัดเตรียมแผนการจัดการเรียนการสอน ท้ังในรูปแบบปกติและแบบรวมมือ ดวย

เทคนคิ STAD ตามหัวขอท่ีกําหนด  โดยทําการแบงกลุม  หนาท่ี ตลอดจนขอตกลงเบื้องตนกับผูเรียน  

ดําเนินการทดลองตามแบบแผนการวิจัยแบบศึกษาท่ีกําหนดท้ังในรูปแบบปกติและแบบรวมมือ ดวย

เทคนคิ STAD จากการทดสอบนักศึกษากอนเรียน (Pretest)  และดําเนินการสอน  จากนั้นจึงวัดผล

สัมฤทธิ์ทางการเรียน  (Posttest)   และวัดความคิดเห็นของนักศึกษาตอวิธีการเรียน และนํามาวิเคราะห

ขอมูลตามสถิติท่ีกําหนด 

 

การวิเคราะหขอมูล 

          การวิเคราะหขอมูลแบงออกเปน 2 ตอน คือ การวิเคราะหขอมูลท่ัวไปของกลุมตัวอยาง และการ

วิเคราะหเพ่ือตอบคําถามการวิจัย เปนการวิเคราะหขอมูลโดยใช  คารอยละ  (Percentage) คาเฉลี่ย 

(Mean) สวนเบี่ยงเบน มาตรฐาน (Standard Individual )(บุญชม  ศรีสะอาด ,2541 )  ใน การวิเคราะห

คาคะแนน ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  และความคิดเห็นของผูเรียน  และคาความแตกตาง Pretest – 

Posttest ของแตละกลุม แบบกลุมตัวอยาง 2 กลุมท่ีเปนไมอิสระตอกัน (T- Test dependent)โดยมีสถิติ

ท่ีใชดังนี้ 

          สถิติท่ีใชอธิบายคุณลักษณะ ขอมูลท่ัวไปของกลุมตัวอยาง  

          คารอยละ ( Percentage ) 

                           

                          

เม่ือ    P แทน คารอยละ 

   f แทน ความถ่ีท่ีตองการแปลงใหเปนคารอยละ 

100×=
N
fp
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   N แทน จํานวนความถ่ีท้ังหมด 

           

         คาเฉลี่ย (Mean) หรือเรียกวาคากลางเลขคณิต คาเฉลี่ย คามัชฌิมเลขคณิต เปนตน 

    

X   =   ∑x  

                n 

 

  เม่ือ        X         แทน       คาเฉลี่ย 

    ΣX      แทน       ผลรวมของคะแนนท้ังหมดของกลุม 

                                    n         แทน        จํานวนของคะแนนในกลุม 

     

        สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (Standard Deviation) เปนการวัดการกระจายท่ีนิยมใชกันมาก เขียนแทน

ดวย S.D.  หรอื S 

           

 S.D.   = Σ(X  -  X)

                 n – 1 

2 

   

       S.D. = nΣX2  -  (ΣX)

              n(n – 1)             

 เม่ือ    S.D.  แทน   คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

           X  แทน   คาคะแนน 

           n          แทน   จํานวนคะแนนในแตละกลุม 

          Σ             แทน   ผลรวมของคะแนนท้ังหมดในกลุม 

      

สถิติการทดสอบสมมุติฐานผูเรียน  และคาความแตกตาง Pretest – Posttest ของแตละกลุม  แบบกลุม

ตัวอยาง 2 กลุมท่ีเปนไมอิสระตอกัน (T- Test dependent) 

                 กลุมทดสอบหลังเรียนจะใชสูตรดังนี ้  

2 

 

หรือ 

10 −=
−

= ndf

n
S

X
t

µ
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             เม่ือ    t แทน      คาสถิติท่ีใชในการเปรียบเทียบกับคาวิกฤติ  เพ่ือทราบ 

ความมีนัยสําคัญ  

     X แทน คาเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง 

     S แทน คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

     n แทน      จํานวนสมาชิกในกลุมหรือจํานวนขอมูล 

   µ0

     กลุม หรือขอมูล 2 ชุด   เชน คะแนนสอบกอนเรียน (Pre - test) และคะแนนสอบหลังเรียน 

(Post - test) จะใชสูตรดังนี้ 

 

 แทน      เกณฑ 

 

        เม่ือ      t แทน คาสถิติท่ีใชในการเปรียบเทียบกับคาวิกฤติ  เพ่ือ

ทราบความมีนัยสําคัญ 

        D แทน คาผลตางระหวางคูคะแนน 

    ΣD แทน ผลรวมคาผลตางระหวางคูคะแนน 

        n แทน จํานวนกลุมตัวอยางหรือจํานวนคูคะแนน 

( )
( )

1

1

22
−=

−
Σ−Σ

Σ
= ndf

n
DDn

Dt
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บทที่ 4  

การวิเคราะหขอมูล 
 

การดําเนินการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยไดศึกษาเอกสาร  ตํารา และงานวิจัยท่ีเก่ียวของกับการวิจัยเรื่อง

การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา  ARC 161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม  ของนกัศึกษา

ชั้นปท่ี 1 ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค  STAD กับการเรียนแบบปกติ ผูวิจัยขอ

เสนอผลการวิเคราะหขอมูลตามลําดับ ดังนี้ 

            1. การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบ สถาปตยกรรมของ

นักศึกษาท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD กับการเรียนแบบปกติ 

            2. ความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD 

 

4.1  ผลการวิเคราะหการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบ 

สถาปตยกรรมของนักศึกษาท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD กับ

การเรยีนแบบปกต ิ

ผลการวิเคราะหการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบ 

สถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้นปท่ี 1 ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD 

กับการเรียนแบบปกติประกอบดวยเนื้อหา 4 สวน คือ  

             (1) การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 1 การ

เขียน Orthographic Projection กอนเรียนและหลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการ

เรียนปกติ ตามตารางท่ี 4.1 และ 4.2   

             (2) การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 2 การ

เขียน Axonometric Projection กอนเรียนและหลังเรียนของนักศึกษา  ท่ีเรียนแบบรวมมือกับการ

เรียนปกติ ตามตารางท่ี 4.3 และ 4.4  

              (3) การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน แผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 3 การเขียน 

Two point Perspective กอนเรียนและหลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ  

ตารางท่ี 4.5 และ 4.6 
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               (4) การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 4 การเขียน 

Light & Shadow กอนเรียนและหลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ  ตาราง

ท่ี 4.7 และ 4.8 

โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

 

ตารางท่ี 4.1   การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 1                 

การเขียน Orthographic Projection กอนเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการ

เรียนปกติ 
 

กลุมตัวอยาง n x  S.D. t sig 

กลุมทดลอง (E) 32 64.79 10.42 
.936 .086 

กลุมควบคุม (C) 32 64.61 8.00 

 

ตารางท่ี 4.2 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 1                  

การเขียน Orthographic Projection หลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการ

เรียนปกติ 
 

กลุมตัวอยาง n x  S.D. t sig 

กลุมทดลอง (E) 32 66.90 10.59 
.787* .042 

กลุมควบคุม (C) 32 66.28 7.62 
 

*ระดับนัยสําคัญ 0.05 

 

ผลการวิเคราะหขอมูลเพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระหวางคะแนนกอนเรียนกับ

หลังเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 1 การเขียน Orthographic Projection ของนกัศึกษาท่ี

เรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง) กับนักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (กลุมควบคุม ) พบวา ผลสัมฤทธิ์จากการ

ทดสอบกอนเรียนของนักศึกษาท้ังสองกลุมไมมีความแตกตางกันของคาเฉลี่ย ดังตาราง 4.1 อยางไรก็ตาม

เม่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนระหวางนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง ) กับ

นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (กลุมควบคุม ) พบวาคะแนนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี
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ระดับ 0.05 ดังตาราง 4.2  โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง (E) มีคะแนนเฉลี่ย

สูงกวา (66.90) นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (66.28) ซ่ึงสอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว 
 

ตารางท่ี 4.3 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 2 การเขียน 

Axonometric Projection กอนเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ 

กลุมตัวอยาง n x  S.D. t sig 

กลุมทดลอง (E) 32 70.90 11.39 
.764* .008 

กลุมควบคุม (C) 32 70.15 8.23 
 

*ระดับนัยสําคัญ 0.05 

 

ตารางท่ี 4.4 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 2 การเขียน 

Axonometric Projection หลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ 
 

กลุมตัวอยาง n x  S.D. t sig 

กลุมทดลอง (E) 32 75.18 12.01 
.041* .000 

กลุมควบคุม (C) 32 70.21 5.90 
 

*ระดับนัยสําคัญ 0.05 

 

ผลการวิเคราะหขอมูลเพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระหวางคะแนนกอนเรียนกับ

หลังเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 2 การเขียน Axonometric Projection ของนกัศึกษาท่ี

เรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง) กับนักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (กลุมควบคุม ) พบวา ผลสัมฤทธิ์จากการ

ทดสอบกอนเรียน ของนักศึกษาท้ังสองกลุมมีความแตกตางกันของคาเฉลี่ยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับ 0.05 ดังตาราง 4.3  โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติมีคะแนนเฉลี่ยสูงกวา (70.90) นักศึกษาท่ีเรียน

แบบรวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง (E) (70.15) แตเม่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียน

ระหวางนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง ) กับนักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (กลุมควบคุม ) พบวา

คะแนนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ดังตาราง 4.4  โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบ

รวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง (E) มีคะแนนเฉลี่ยสูงกวา (75.18) นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (70.21) ซ่ึง

สอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว 
 



33 

 

ตารางท่ี 4.5  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตาม แผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 3 การเขียน 

Two point Perspective กอนเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ 

กลุมตัวอยาง n x  S.D. t sig 

กลุมทดลอง (E) 32 62.53 10.42 
.764 .065 

กลุมควบคุม (C) 32 62.06 7.89 

 

ตารางท่ี 4.6 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน แผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 3 การเขียน 

Two point Perspective หลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ 

กลุมตัวอยาง n x  S.D. t sig 

กลุมทดลอง (E) 32 69.50 11.15 
.003* .014 

กลุมควบคุม (C) 32 62.37 6.48 
 

*ระดับนัยสําคัญ 0.05 

 

ผลการวิเคราะหขอมูลเพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระหวางคะแนนกอนเรียนกับ

หลังเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 3 การเขียน Two point Perspective ของนักศึกษาท่ีเรียน

แบบรวมมือ (กลุมทดลอง) กับนักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (กลุมควบคุม ) พบวา ผลสัมฤทธิ์จากการทดสอบ

กอนเรียนของนักศึกษาท้ังสองกลุมไมมีความแตกตางกันของคาเฉลี่ย ดังตาราง 4.5 อยางไรก็ตามเม่ือ

เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนระหวางนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง ) กับ

นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (กลุมควบคุม ) พบวาคะแนนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับ 0.05 ดังตาราง 4.6  โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง (E) มีคะแนนเฉลี่ย

สูงกวา (69.50) นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (62.37) ซ่ึงสอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว 
 

ตารางท่ี  4.7 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 4        การ

เขียน Light & Shadow กอนเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ  

กลุมตัวอยาง n x  S.D. t sig 

กลุมทดลอง (E) 32 66.31 10.01 
.955 .062 

กลุมควบคุม (C) 32 66.18 7.58 
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ตารางท่ี 4.8 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 4 การเขียน 

Light & Shadow หลังเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือกับการเรียนปกติ 

กลุมตัวอยาง n x  S.D. t sig 

กลุมทดลอง (E) 32 72.18 10.68 
.005* .002 

กลุมควบคุม (C) 32 65.71 6.42 
 

*ระดับนัยสําคัญ 0.05 

ผลการวิเคราะหขอมูลเพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระหวางคะแนนกอนเรียนกับ

หลังเรียนตามแผนการจัดการเรียนการสอนท่ี 4 การเขียน Light & Shadow ของนักศึกษาท่ีเรียนแบบ

รวมมือ (กลุมทดลอง) กับนักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (กลุมควบคุม ) พบวา ผลสัมฤทธิ์จากการทดสอบกอน

เรียนของนักศึกษาท้ังสองกลุมไมมีความแตกตางกันของคาเฉลี่ย ดังตาราง 4.7 อยางไรก็ตามเม่ือ

เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนระหวางนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง ) กับ

นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (กลุมควบคุม ) พบวาคะแนนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับ 0.05 ดังตาราง 4.8  โดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง (E) มีคะแนนเฉลี่ย

สูงกวา (72.18) นักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ (65.71) ซ่ึงสอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว 

 

 

ตารางท่ี 4.9  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ในทุกแผนการจัดการ

เรียนรูของกลุมตัวอยาง

แผนการจัดการเรียนรูท่ี คะแนนเต็ม 

คาเฉลี่ย ( ) 

กอนเรียน หลังเรียน 

กลุมทดลอง 

(E) 

กลุมควบคุม 

(C) 

กลุมทดลอง 

(E) 

กลุมควบคุม 

(C) 

แผนการจัดการเรียนรูท่ี 1 100 64.79 64.61 66.90 66.28 

แผนการจัดการเรียนรูท่ี 2 100 70.15 70.90 75.18 70.21 

แผนการจัดการเรียนรูท่ี 3 100 62.53 62.06 69.50 62.37 

แผนการจัดการเรียนรูท่ี 4 100 66.31 66.18 72.18 65.71 
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               ผูวิจัยไดทําการสรุปผลสัมฤทธิ์ท้ังกอนเรียนและหลังเรียนในแตละแผนการจัดการเรียนรู

วิชา   ARC 161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม ดังตารางท่ี 4.9 พบวากอนเรียนผูวิจัยซ่ึงเปน

อาจารยประจําวิชาไดทําการทดสอบความรูนักศึกษา พบวา นักศึกษาท่ีมีการแบงกลุมนักศึกษา

แบบเรียนปกติ (กลุมควบคุม) และเรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง) มีคะแนนเฉลี่ยไมแตกตางกันตาม

แผนการจัดการเรียนรูท่ี 1 3 และ 4 แตสําหรับแผนการจัดการเรียนท่ี 2 พบวา นักศึกษาท่ีเรียนแบบ

ปกติมีคะแนนสูงกวานักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง (E)  

อยางไรก็ตามเม่ือมีการแบงกลุมเรียนโดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติใหมีการจัดแบงกลุมกันเอง 

ในขณะท่ีการเรียนแบบรวมมือมีการจัดกลุมโดยใหมีนักศึกษาท่ีมีความสามารถคละกัน พบวานักศึกษา

ท่ีเรียนแบบรวมมือหรือนักศึกษากลุมทดลอง ( E) มีคะแนนเฉลี่ยสูงกวานักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติซ่ึง

สอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว 

 

4.2 ผลการวิเคราะหความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค 

STAD 

ผลการวิเคราะหความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค 

STAD โดยผลการวิเคราะหดังกลาวจะไดจากการเก็บรวมรวมขอมูลจากแบบสอบถามจากนักศึกษาท่ี

เรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง) จํานวน 32 คน ซ่ึงแบงออกเปน 3 สวน ไดแก 

(1)  ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของระดับความคิดเห็นของนักศึกษาเก่ียวกับเทคนิคหรือวิธีการสอน

ของอาจารย ตามตารางท่ี 4.10 

(2)  การวิเคราะหคาเฉลี่ยของระดับความคิดเห็นของนักศึกษาเก่ียวกับดานกิจกรรมการเรียนการ

สอน ตามตารางท่ี 4.11  

(3)  การวิเคราะหคาเฉลี่ยของระดับความคิดเห็นของนักศึกษาเก่ียวกับดานกิจกรรมการเรียนการ

สอน ตามตารางท่ี 4.12 
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ตารางท่ี  4.10  ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของความคิดเห็นเก่ียวกับเทคนิคหรือวิธีการสอนของอาจารย  
         
 

รายการคําถาม 
ระดับความคิดเห็น x  

S.D 1 2 3 4 5 

(1) อาจารยมีเทคนิคการสอนการถายทอดเน้ือหาวิชาท่ีทําให

นักศึกษาสามารถเขาใจไดงาย  

0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

5 

(37.5) 

12  

(3.60) 

15 

(46.9) 

4.31 

0.73 

(2) อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีทําใหนักศึกษาเกิดความคิด

สรางสรรคหรือแรงบันดาลใจในการสรางผลงานท่ีมี

คุณภาพ 

0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

6 

(18.8) 

14  

(43.8) 

12 

(37.5) 

4.19 

0.73 

(3) อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีกระตุนใหนักศึกษาเกิดความ

สนใจ และมีความกระตือรือรนท่ีจะเขาเรียน 

0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

3 

(9.4) 

9  

(28.1) 

20 

(62.5) 

4.53 

0.67 

 

(4) อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีสามารถเช่ือมโยงประสบการณ

ท่ีเปนประโยชนตอนักศึกษา 

0 

(0.0) 

4 

(12.5)  

4 

(12.5) 

12  

(37.5) 

12 

(37.5) 

4.00 

1.01 

รวม x  = 4.25,     S.D = 0.59 

 

จากตารางท่ี 4.10 ท่ีแสดงผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของระดับความคิดเห็นเก่ียวกับเทคนิคหรือ

วิธีการสอนของอาจารย พบวา นักศึกษาสวนใหญมีความคิดเห็นดวยอยูในระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 

4.25  และเม่ือพิจารณารายขอแลว ความคิดเห็นของนักศึกษาเก่ียวกับเทคนิคหรือวิธีการสอนท่ีมีระดับ

คาเฉลี่ยสูงสุดถึงต่ําสุด คือ ขอ (3) อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีกระตุนใหนักศึกษาเกิดความสนใจและมี

ความกระตือรือรนท่ีจะเขาเรียน ขอ (1) อาจารยมีเทคนิคการสอนการถายทอดเนื้อหาวิชาท่ีทําให

นักศึกษาสามารถเขาใจไดงาย  ขอ (2) อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีทําใหนักศึกษาเกิดความคิดสรางสรรค

หรือแรงบันดาลใจในการสรางผลงานท่ีมีคุณภาพ  และขอ (4) อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีสามารถ

เชื่อมโยงประสบการณท่ีเปนประโยชนตอนักศึกษา โดยมีคาเฉลี่ยคือ   4.53  4.31 4.19 และ 4.00 

ตามลําดับ  
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ตารางท่ี  4.11 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของความคิดเห็นเก่ียวกับกิจกรรมการเรียนการสอน  
 

รายการคําถาม 
ระดับความคิดเห็น x  

S.D 1 2 3 4 5 

1) กิจกรรมการเรยีนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนกัศกึษาได

ชวยเหลือซึ่งกันและกัน ในขณะทํางานภายในกลุม 

0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

7 

(21.9) 

14  

(43.8) 

11 

(34.4) 

4.13 

0.75 

2) กิจกรรมการเรยีนการสอนแบบแบงกลุม ทําใหนกัศกึษามี

โอกาส คิด พูด และแสดงออกถึงความคิดเห็นและการ

กระทําท่ีเทาเทียมกัน   

0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

9 

(28.1) 

6  

(18.8) 

17 

(53.1) 

4.25 

0.88 

3) กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษารูจัก

บทบาทรูหนาท่ี และมีความรับผิดชอบตอหนาท่ีของตนเอง 

0 

(0.0) 

2 

(6.3)  

6 

(18.8) 

8  

(25.0) 

16 

(50.0) 

4.19 

00.96 

 

4) กิจกรรมการเรยีนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนกัศกึษามี

ความสามารถในการทํางานเปนทีม เปนผูนํา/ผูตามท่ีดี 

ยอมรับฟงความคิดเห็นของผูอ่ืน 

0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

4 

(12.5) 

11  

(34.4) 

17 

(53.1) 

4.41 

0.71 

5) กิจกรรมการเรยีนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษา

พัฒนะทักษะทางสังคมของนักศึกษา ดานการสื่อสาร ความมี

มนุษยสัมพันธสามารถปรับตัวเขากับสังคมได 

0 

(0.0) 

1 

(3.1)  

4 

(12.5) 

2 

(6.3) 

25 

(78.1) 

4.59 

0.83 

6) กิจกรรมการเรยีนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนกัศกึษา

สามารถชวยกันวิเคราะห สรางสรรค คิด แกไขและพัฒนา

ผลงานตางๆ ตามท่ีไดรับมอบหมายจากอาจารยได 

0 

(0.0) 

1 

(3.1)  

3 

(9.4) 

11  

(34.4) 

17 

(53.1) 

4.38 

0.79 

7) นักศกึษาเห็นดวยวากิจกรรมการเรยีนการสอนแบบแบงกลุม

เหมาะสมกับรายวิชา ARC161 การเขียนแบบสถาปตยกรรม 

0 

(0.0) 

1 

(3.1)  

3 

(9.4) 

13  

(40.6) 

15 

(46.9) 

4.31 

0.78 

รวม x  = 4.32,     S.D = 0.54 

 

จากตารางท่ี 4 .11 ท่ีแสดงผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของระดับความคิดเห็นเก่ียวกับกิจกรรมการ

เรียนการสอน พบวา นักศึกษาสวนใหญมีความคิดเห็นดวยอยูในระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.32 

และเม่ือพิจารณารายขอแลว ความคิดเห็นของนักศึกษาเก่ียวกับกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีมีระดับ

คาเฉลี่ยสูงสุด 3 อันดับแรก คือ ขอ (5) กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษาพัฒนะ

ทักษะทางสังคมของนักศึกษา ดานการสื่อสาร ความมีมนุษยสัมพันธสามารถปรับตัวเขากับสังคมได ขอ 

(4) กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษามีความสามารถในการทํางานเปนทีม เปนผูนํา/
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ผูตามท่ีดี ยอมรับฟงความคิดเห็นของผูอ่ืน และขอ (6) กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําให

นักศึกษาสามารถชวยกันวิเคราะห สรางสรรค คิด แกไขและพัฒนาผลงานตางๆ ตามท่ีไดรับมอบหมาย

จากอาจารยได โดยมีคาเฉลี่ยคือ 4.59  4.41  และ 4.38 ตามลําดับ  

 

ตารางท่ี  4.12 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของความคิดเห็นเก่ียวกับการวัดและประเมินผล 
 

รายการคําถาม 
ระดับความคิดเห็น x  

S.D 1 2 3 4 5 

(1) มีการแจงหลักเกณฑในการประเมินผลใหทราบกอนเรียน 0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

4 

(12.5) 

16  

(50.0) 

12 

(37.5) 

4.25 

0.67 

(2) เกณฑการประเมินสอดคลองกับวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม 0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

7 

(21.9) 

9  

(28.1) 

16 

(50.0) 

4.28 

0.81 

(3) วิธีการประเมินผลเหมาะสมกับลักษณะของรายวิชา 0 

(0.0) 

1 

(3.1)  

6 

(18.8) 

9  

(28.1) 

16 

(50.0) 

4.25 

0.88 

(4) จัดใหมีสอบเน้ือหาทฤษฎี  ทดสอบความรูในภาคปฏิบัติ 

ตามท่ีกําหนดไว 

0 

(0.0) 

1 

(3.1)   

4 

(12.5) 

12 

(37.5) 

15 

(46.9) 

4.28 

0.81 

(5) ไดรับทราบผลการทดสอบของนักศึกษาทุกครั้ง ภายหลังจาก

ท่ีสอบหรือสงผลงาน 

0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

4 

(12.5) 

10  

(31.3) 

18 

(56.3) 

4.44 

0.71 

(6) เกณฑการประเมินผลความรูในเชิงทฤษฎีกับปฏิบัติมีความ

สมดุล 

0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

2 

(6.3) 

17 

(53.1) 

13 

(40.6) 

4.34 

0.60 

(7) การใหคะแนนยุติธรรม และโปรงใสสามารถตรวจสอบได 0 

(0.0) 

0 

(0.0)  

7 

(21.9) 

6  

(18.8) 

19 

(59.4) 

4.38 

0.83 

รวม x  = 4.31,     S.D = 0.62 

 

จากตารางท่ี 4.12 ท่ีแสดงผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของระดับความคิดเห็นเก่ียวกับการวัดและ

ประเมินผล พบวา นักศึกษาสวนใหญมีความคิดเห็นดวยอยูในระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.3 1  และ

เม่ือพิจารณารายขอแลว ความคิดเห็นของนักศึกษาเก่ียวกับการวัดและประเมินผลท่ีมีระดับคาเฉลี่ยสูงสุด 

3  อันดับแรก คือ ขอ (5) ไดรับทราบผลการทดสอบของนักศึกษาทุกครั้ง ภายหลังจากท่ีสอบหรือสงผล

งาน ขอ (7)  การใหคะแนนยุติธรรม และโปรงใสสามารถตรวจสอบได และ ขอ (6)  เกณฑการ

ประเมินผลความรูในเชิงทฤษฎีกับปฏิบัติมีความสมดุล  โดยมีคาเฉลี่ยคือ 4.44 4.38  และ 4.34 

ตามลําดับ  
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บทที่ 5 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 
   

     การวิจัยครั้งนี้   มีวัตถุประสงคเพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา ARC 161    การ

เขียนแบบ สถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้นปท่ี 1 ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค 

STAD กับการเรียนแบบปกติ และเพ่ือศึกษาความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยเรียนแบบ

รวมมือกันโดยเทคนิค STAD โดยกลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักศึกษาสถาปตยกรรมศาสตร  

ชั้นปท่ี 1 สาขาสถาปตยกรรมศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศรีปทุม  ในภาคการศึกษาท่ี  

1 ปการศึกษา 2555 จํานวน 64 คน   เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย  แบงออกเปน  2 ประเภท คือ  

แบบทดสอบเพ่ือใชวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตามแผนการจัดการเรียนการเรียนแบบปกติและแบบ

รวมมือ ดวยเทคนิค STAD ( Student Teams Achievement Division)   และแบบสอบถามความ

คิดเห็นของนักศึกษาเก่ียวกับเทคนิคและวิธีการสอนของอาจารย กิจกรรมการเรียนการสอน และการวัด

และประเมินผลมีลักษณะเปนมาตราวัดระดับ 5 ระดับ สถิติท่ีใชในการวิจัยคือ  รอยละ  คาเฉลี่ย  คาสวน

เบี่ยงเบนมาตรฐาน สรุปผลการวิจัยไดดังนี้ 
 

5.1 สรุปผลการวิจัย 

 การทดลองในครั้งนี้เริ่มดําเนินการดวยการทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกอนเรียนวิชา ARC 

161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม และแบบสอบถามวัดความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดย

การเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค  STAD   กอนเรียนของนักศึกษากลุมตัวอยางท้ังสองกลุม และ

ดําเนินการทดลอง โดยเริ่มตั้งแต เดือนมิถุนายน 2555 ถึง เดือนกันยายน 2555 รวมท้ังสิ้น 16 สัปดาห 

จากนั้นใหนักเรียนกลุมตัวอยางท้ังสองกลุมทําแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนวิชา ARC 

161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม และแบบสอบถามวัดความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดย

การเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค  STAD   ของนักศึกษาหลังเรียน   จากนั้นผูวิจัยไดนําผลการทดลอง

วิเคราะห เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา ARC 161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม และ

ความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD  ของนกัศึกษาชัน้

ปท่ี 1  ท่ีไดรับการเรียนแบบรวมมือกับการเรียนแบบปกติ ดวยสถิติคา t (t-test for Independent 

Sample) ผลการวิจัยพบวา  
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1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกอนเรียน (Pretest) วิชา ARC 161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรม

ของนักศึกษาท่ีมีการแบงกลุมนักศึกษาแบบเรียนปกติ (กลุมควบคุม) และเรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง) 

มีคะแนนเฉลี่ยไมแตกตางกัน  แตเม่ือมีการแบงกลุมเรียนโดยนักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติใหมีการจัด

แบงกลุมกันเอง ในขณะท่ีการเรียนแบบรวมมือมีการจัดกลุมโดยใหมีนักศึกษาท่ีมีความสามารถคละกัน 

พบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียน ( Posttest) ของนักศึกษาท่ีเรียนแบบรวมมือหรือนักศึกษากลุม

ทดลอง มีคะแนนเฉลี่ยสูงกวานักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติซ่ึงสอดคลองกับสมมติฐานท่ีตั้งไว 

2. ผลการวิเคราะหความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดย

เทคนคิ STAD ท่ีมีตอเทคนิคหรือวิธีการสอนของอาจารย กิจกรรมการเรียนการสอน และการวัดและ

ประเมินผล พบวา มีระดับคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก       

 

5.2 อภิปรายผล 

จากผลการวิจัย มีรายละเอียดท่ีนาสนใจ ซ่ึงสามารถนํามาอภิปรายผลไดดังตอไปนี้ 

 1.  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา ARC 161 การเขียนแบบทางสถาปตยกรรมของ

นักศึกษาท่ีไดรับการเรียนแบบรวมมือกับการเรียนแบบปกติ พบวา นักเรียนท่ีไดรับการเรียนแบบรวมมือ

หรือนักศึกษากลุมทดลอง มีผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาสูงกวานักเรียนท่ีเรียนแบบปกติอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติท่ีระดับ 0.05 ซ่ึงผลดังกลาวอาจเกิดจากการกําหนดขนาดของกลุมโดยปกติประมาณ 8 คน และ

ลักษณะของกลุมเปนกลุมท่ีคละความสามารถ มีท้ังผูท่ีเรียนเกง ปานกลาง และออน รวมกันทํากิจกรรม

หรือศึกษาคนควาหาองคความรูรวมกันโดยสมาชิกทุกคนมีบทบาทหนาท่ีชัดเจน มีความรับผิดชอบในงาน

รวมกันทุกคน มีการแลกเปลี่ยนความคิดซ่ึงกันและกัน จึงเกิดการชวยเหลือกันอยางแทจริง เพ่ือเปาหมาย

และความสําเร็จของกลุม ประกอบกับรูปแบบของกิจกรรมท่ีมีความหลากหลาย ทําใหเกิดความสนุกสนาน 

ไมจําเจ นักศึกษาจึงมีความกระตือรือรนท่ีจะทํางานและเรียน การท่ีมีการชวยเหลือกัน มีปฏิสัมพันธท่ีดี

ตอกัน ทําใหนักศึกษารูจักการแกปญหาและเกิดผลงานของกลุมข้ึน สมาชิกของกลุมจึงมีความรูสึกวา

ตนเองเปนสวนหนึ่งของกลุม ดังนั้นความสําเร็จและความลมเหลวของกลุมสมาชิกในกลุมตองรับผิดชอบ

รวมกัน จึงกอใหเกิดบรรยากาศใหนักศึกษาไดพูดคุย แลกเปลี่ยน รับฟงความคิดเห็นของผูอ่ืนอยางมี

เหตุผล ดังท่ีดันน  ( Dunn 1972:154)  กลาววา การทํางานกลุมทําใหมีความสัมพันธตอกัน ทําให

นักศึกษาไมมีความรูสึกโดดเดี่ยว การทํางานรวมกันจะทําใหมีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นซ่ึงกันและกัน 

เกิดความสนุกสนานเพลิดเพลิน สงผลใหนักศึกษาไมเกิดความเบื่อหนายในการเรียน และการเรียนแบบ

รวมมือยังชวยสรางเสริมบรรยากาศการเรียนรูท่ีดี นักศึกษาในกลุมทุกคนมีการชวยเหลือกันในบรรยากาศ

ท่ีเปนกันเอง และเปดเผย สมาชิกทุกคนกลาถามคําถามท่ีตนยังไมเขาใจ บรรยากาศเชนนี้ นําไปสูการ
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อภิปรายซักถามกัน ท้ังในชั้นเรียนและนอกชั้นเรียน สาเหตุสําคัญอีกอยางคือคะแนน ซ่ึงเปนแรงจูงใจ 

หรือแรงเสริมท่ีจะใหสมาชิกในกลุมรวมกันทํางาน เพราะถาหากสมาชิกคนใดคนหนึ่งไมเขาในเนื้อหา 

บทเรียนนั้นจะสงผลตอคะแนนกลุมเม่ือมีการแขงขันระหวางกลุมเกิดข้ึนและเม่ือพิจารณาผลท่ีไดจากการ

สอบในแตละแผนการเรียนรู  พบวา กลุมเรียนแบบรวมมือ (กลุมทดลอง) มีคะแนนเฉลี่ยของการสอบสูง

กวากลุมนักศึกษาแบบเรียนปกติ (กลุมควบคุม) ซ่ึงสอดคลองกับสมศักดิ์ ขจรเจริญกุล ( 2538: 21-22) 

กลาววา เม่ือมีการจัดการเรียนการสอนใหนักศึกษารวมกันเรียนภายในกลุม   จะทําใหนักศึกษามี

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกวานักศึกษาท่ีตางคนตางเรียน หรือแขงขันกันเรียน ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัย

ของสุพัตรา  ศิริรักษ (2540: บทคัดยอ) ท่ีไดศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาสังคมศึกษาความสามารถ

ในการแกปญหาและบุคลิกภาพประชาธิปไตยของนักเรียน ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 1 ดวยวิธีสอนแบบวิธีการ

ทางวิทยาศาสตร โดยใชเทคนิคการเรียนแบบรวมมือ พบวานักศึกษา ท่ีไดรับการสอนแบบวิธีการทาง

วิทยาศาสตร โดยใชเทคนิคการเรียนแบบรวมมือมีผลสัมฤทธิ์แตกตางกันกับการสอนแบบวิธีการทาง

วิทยาศาสตรและสอดคลองกับงานวิจัยของ ดาวคลี่ ศิริวาลย ( 2543: 66) ท่ีพบวานักศึกษาท่ีเรียนจาการ

ประยุกตรูปแบบการเรียนการสอนแบบรวมมือมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกวานักศึกษาท่ีเรียนแบบปกติ

ตามคูมือครู และสอดคลองกับงานวิจัยของพรรัตน ศิลกุล (2543:86) ท่ีพบวาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ

กลุมท่ีเรียนโดยใชการเรียนแบบรวมมือท่ีแตกตางกับกลุมท่ีเรียนแบบกลุมเดิม 

 สําหรับการเรียนแบบปกติ เปนการเรียนท่ีผูวิจัยใชวิธีการถายทอดเนื้อหาไปยังผูเรียนโดยเนนการ

บรรยายอธิบายเนื้อหา เพ่ือใหผูเรียนไดเรียนรูเนื้อหาสาระมากท่ีสุด สวนลักษณะของการจัดกลุม 

นักศึกษาจะแบงกลุมทํางานดวยตนเองเปนกลุมใหญ ซ่ึงจะมีสมาชิก 8 คน แมวาผูวิจัยจะใชวิธีการสอนท่ี

พยายามใหนักศึกษาไดรวมกันคิด แสดงเหตุผล แกปญหา แตนักศึกษาบางคนก็จะไมมีสวนรวมในการ

เรียนรู หากเพ่ือนในชั้นเรียนไมถามก็จะไมมีการตอบหรือการแสดงความคิดเห็น บรรยากาศการเรียนการ

สอนไมกระตุนเพ่ือนท่ีเงียบใหพูด ผูท่ีทํางานคือคนท่ีเรียนเกง ลักษณะของการทํากิจกรรมกลุม นักศึกษาท่ี

เรียนเกงจะเปนผูออกมานําเสนอผลงานใหเพ่ือนท้ังชั้นฟง  เพราะไมแนใจในความสามารถของเพ่ือน คนท่ี

ทํางานหรือคนเขียน จึงไมมีการชวยเหลือกันในการเรียนรู ประกอบกับไมมีการแบงหนาท่ีกันอยางท่ัวถึง 

เพราะแตละกลุมมีจํานวนคนมาก จึงจะมีผูวางงาน ซ่ึงเม่ือวัดผลสัมฤธิ์ทางการเรียน นักศึกษาท่ีทําขอสอบ

ไดคือผูท่ีทํางาน ผูท่ีไมรวมกิจกรรมหรือนั่งฟงเพ่ือน เฉยๆ จึงทําขอสอบไมได รวมท้ังการสงตัวแทนออกมา

นําเสนองานท่ีไมไดมาจากการสุมเลือกตอบ ดังเชนการเรียนแบบรวมมือ จึงไมเกิดความกระตือรือรนใน

การเรียน เม่ือทดสอบผลคะแนนออกมาจึงไมดี ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของ วิภาวรรณ รมรื่นบุญกิจ 

(2542:64) พบวานักศึกษาท่ีเรียนตามปกติไมไดแสดงความคิดเห็นอยางเต็มความสามารถ ไมมีการ

ชวยเหลือกันในกิจกรรมการเรียนการสอน 
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5.3  ขอเสนอแนะ 

จากการศึกษาครั้งนี้มีขอเสนอแนะแบงออกเปน 2 ดานคือ ขอเสนอแนะจากงานวิจัย และ

ขอเสนอแนะเพ่ือการวิจัยครั้งตอไป 

 

 ขอเสนอแนะเพ่ือการนําผลการวิจัยไปใช  

  ผลงานวิจัยนี้   ไดขอคนพบวาการเรียนแบบรวมมือมีสวนชวยพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนซ่ึง

ผูวิจัยยังมีขอสังเกตท่ีรวบรวมไดจากการทดลองวา   การนําการเรียนแบบรวมมือไปใชใหเกิดประสิทธิภาพ 

ควรคํานึงถึงองคประกอบตอไปนี้ 

1.  อาจารยผูสอนตองศึกษาถึงหลักการแนวคิดและรูปแบบการเรียนใหเขาใจอยางชัดเจน   

โดยเฉพาะในเรื่องบทบาทอาจารย บทบาทของผูเรียน เทคนิคตางๆ ของการเรียนแบบรวมมือ รวมท้ังการ

ประเมินผลและการใหรางวัลกลุม ซ่ึงจะชวยใหการจัดการเรียนแบบรวมมือมีประสิทธิภาพในการพัฒนา

ผูเรียนใหไดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงข้ึน มีทักษะกระบวนการทํางานกลุม และมีวินัยในตนเองมากข้ึน 

2. การใหรางวัล จากการทดลองพบวา การประเมินผลและการใหรางวัลนอกจากจะสรางความ

กระตือรือรนแลว ยังสามารถเรียกขวัญและกําลังใจ และทําใหผูเรียนมีความสนใจตอการเรียนเพ่ิมสูงข้ึน 

ซ่ึงในดานการประเมินผลครูผูสอนตองใหความระมัดระวังในเรื่องการประเมินรายบุคคล เพราะจะ

กอใหเกิดการแขงขันมากกวาการชวยเหลือ แตควรเปนการประเมินโดยยึดถือกลุมเปนสําคัญ 

3. การเตรียมผูเรียน ควรไดมีการปฐมนิเทศผูเรียนกอนดําเนินกิจกรรมการเรียนการสอน เพ่ือให

ผูเรียนไดมีความเขาใจในบทบาท หนาท่ีของตนเอง ซ่ึงจะสงผลทําใหการทํางานกลุมของผูเรียนมี

ประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 

4. การจัดตารางเรียน ควรมีความยืดหยุนเพ่ือใหการดําเนินกิจกรรมการเรียนการสอนแบบ

รวมมือสําเร็จลุลวงไปดวยดี เพ่ือใหนักเรียนไดมีเวลาอยางพอเพียงในการศึกษาและทํากิจกรรมรวมกัน 

5. การเลือกใชสื่อและแหลงการเรียนรู ควรมีความหลากหลาย ในการวิจัยนี้พบวาเม่ือใหผูเรียน

ศึกษาคนควาเพ่ิมเติม โดยการสืบคนขอมูลจากระบบเครือขายอินเตอรเน็ต การคนควาจาดเอกสารใน

หองสมุด การพูดคุยแลกเปลี่ยนประสบการณภายในกลุมรวมกับการใชใบงานทําใหผูเรียนมีความรู

กวางขวางและบทเรียนมีความนาสนใจมากข้ึน อยางไรก็ตามการใชสื่อนอกเหนือจากใบงานแมจะพบวาให

ประโยชนตอการเรียนรูมาก แตก็มีขอจํากัดในเรื่องของความพรอมและการใหบริการ ดังนั้นการใชสื่อและ

แหลงการเรียนรูท่ีหลากหลาย ผูสอนจะตองมีการวางแผนลวงหนา โรงเรียนตองวางระบบการใหบริการ

อยางท่ัวถึงและมีประสิทธิภาพ 
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6. การสรางบรรยากาศในการเรียนรู บรรยากาศในการเรียนการสอนควรมีลักษณะเปน

กัลยาณมิตรมีการแลกเปลี่ยนเรียนรู มีปฏิสัมพันธท่ีดีระหวางครูผูสอนกับผูเรียน และระหวางผูเรียนกับ

ผูเรียนดวยกันเอง 

 7. การสนับสนุนในดานสื่ออุปกรณการเรียนการสอนใหมีความพรอมตอการใหบริการแกผูเรียน 

การจัดตารางเพ่ือยืดหยุนเพ่ือใหกิจกรรมการเรียนการสอนเปนไปอยางมีประสิทธิภาพรวมท้ังการสราง

ขวัญและกําลังใจในการทํางานใหกับอาจารยผูสอน 

  

ขอเสนอแนะเพ่ือการวิจัยในครั้งตอไป

  1. การศึกษางานวิจัยในครั้งนี้เปนการศึกษารวบรวมขอมูลโดยใหตอบแบบสอบถาม และใชการ

สังเกต การวิจัยครั้งตอไปจึงควรนําวิธีการอ่ืนเขามาเก็บขอมูลหรือใชประกอบรวม เชน การสัมภาษณ  

  2. ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนเกง ปานกลาง 

และออน วานักศึกษาท้ัง 3 กลุมมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแตกตางกันอยางไร ในการสอนโดยใชรูปแบบ

การเรียนแบบรวมมือกับการสอนแบบปกติ 

  3. ควรทําการวิจัยและศึกษาตัวแปรอ่ืนๆ ท่ีมีความสัมพันธกับการเรียนการสอนแบบรวมมือ เชน 

การกลาแสดงออก ความขยันหม่ันเพียร ความกระตือรือรน และพฤติกรรมการทํางานกลุม เปนตน ท้ังนี้

เพราะจากการศึกษาพบวา นักเรียนมีความกระตือรือรน มีความขยัน และมีพฤติกรรมในการทํางานกลุมท่ี

ดีข้ึน 

  4. ควรมีการศึกษาถึงผลในการเรียนรูและพฤติกรรมการทํางานกลุมหลังจากสอนโดยใชรูปแบบ

การเรียนแบบรวมมือ เพ่ือดูประสิทธิ์ภาพในการเรียนรูและการนําไปประยุกตใชในการทํางานของนักเรียน  

  5. ควรมีการศึกษาคนควาโดยการเรียนรูแบบรวมมือกับเนื้อหาอ่ืนในวิชาอ่ืนๆ  

 

 

 

 

 

 

 

 



 44 

                                                            บรรณานุกรม 

  

กาญจนา คุณารักษ.  2541.  การเรียนรูแบบรวมมือกันในช้ันเรียนบูรณาการ.  ทับแกว.          

            คณะศึกษาศาสตร  มหาวิทยาลัยศิลปากร.  

จารุวรรณ บุตรสุวรรณ . 2553. การพัฒนาความรูทักษะวิชาชีพทางบัญชีของนักศึกษาระดั ปริญญาตรี

ป ท่ี 3 สาขาการบัญชี คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม โดยการ

เรียนรูแบบกลุมรวมมือ STAD . รายงานวิจัยชั้นเรียน  มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม 

ทศพล  จันทนะสาโร. ความหมายและความสําคญัของการเขียนแบบ. (ออนไลน) เขาถึงเม่ือ 29    

             มกราคม 2556. จาก 

http://school.obec.go.th/pawt/unit_content/unit_1/import_1.html 

ทิศนา  แขมมณี.  2545. กลุมสัมพันธเพ่ือการทํางานและการจัดการเรียนการสอน. กรงุเทพ :   

            แอดเอรไทซิ่งกรุป 

ทิศนา   แขมมณี.   2540.  การเรียนรูเพ่ือพัฒนากระบวนการคิด. การปฎิรูปการเรียนรูตามแนวคิด   

           5 ทฤษฎี. กรุงเทพฯ : สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาชาติ 

นิคม  ตังคะพิภพ.  2543. สถิติเพ่ือการวิจัยทางการศึกษา. มโนทัศนและการประยุกตใช.  

            มหาวิทยาลัยศิลปากร 

พรอมพรรณ อุดมสนิ . 2544. การวัดและการประเมินผลการเรียนการสอนคณิตศาสตร . พิมพ 

            ครั้งที่ 3. คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย.  
พิมพพันธ เดชะคุปต.  2544.  การเรียนการสอนท่ีเนนผูเรียนเปนสําคัญ : แนวคิดวิธีการและ 

            เทคนิคการสอน 2. กรงุเทพ : สถาบันพัฒนาคุณภาพวิชาการ 

วิจารณ พานิช. (2547, ธันวาคม). ความรูยุคใหมอยูใน “คน” มากกวา “ตํารา”. วารสารสานปฎิรูป.  

            7(80) : 62-68 

วัฒนพร   ระงับทุกข.  2543.  แผนการสอนท่ีเนนผูเรียนเปนศุนยกลาง. กรงุเทพ : แอล ที เพลส  

 ศิริพงษ   เศาภายน. 2551.  การวิจัยทางการศึกษา.  พิมพครั้งท่ี 5 .กรุงเทพฯ : บุคพอยท  

ศุภลกัษณ   ไชยสิทธ. 2552.  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชา  BUS305 การวิเคราะหเชิง  

            ปริมาณท่ีไดรับการจัดการเรียนการสอนแบบรวมมือแบงกลุมผลสัมฤทธิ์.รายงานการ วิจัยใน

ชั้นเรียน คณะบริหารธุรกิจ มหาวิทยาลัยศรีปทุม 

สมหมาย พิทกัษา 2. 2556. เครื่องมือ และวัสดุอุปกรณงานเขียนแบบ. ( ออนไลน ) เขาถึงเม่ือ 16  

http://www.krusommai.net/�


 45 

              กุมภาพันธ 2556 จาก http://www.krusommai.net/drawingkrusommai.pdf 

สมศักดิ์  ขจรชัยกุล. 2538 .  รวมคิด  รวมทํา  รวมใจ.   สารพัฒนาหลักสูตร. 14 ( เมษายน –  

               มิถุนายน 2538 ) : 19-21 

สุวิทย  มูลคํา.  2545.  19 วิธีจัดการเรียนรู  เพ่ือพัฒนาความรูและทักษะ.  พิมพครั้งท่ี 3.   

              กรุงเทพ : หางหุนสวนจํากัดภาพพิมพ 

อังคณา  ปานนก. 2546. การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาอังกฤษของ  

             นักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ี 6 ท่ีไดรับการสอนแบบวิธีการเรียนแบบรวมมือกันกับ 

             การสอนแบบวิธีปกติ.  วิทยานิพนธศึกษาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาหลักสูตรและการ 

             นิเทศ มหาวิทยาลัยศิลปากร 

 
Kagan, S. 1994. Cooperative Learning . San Juan Capistrano, CA. : Kagan 

Cooperative Learning. 

Kasen, S.  1995. Cooperative Learning & Wee Science. San Clemente : Kagan 

Cooperative Learning. 

Perskins, D. 2000. The Smart School. [online], accessed 7 June 2012. Available from             

           http://www.pz.harvard.edu/ Research/SmartSch..htm 

Slavin.  1995.  Cooperative Learning : Theory research  and  practice.   ( 2 ed)  

            Massachusetts : Simon & Schuster 

Susan Ledlow.  2003.  Cooperative/Collaborative Learning. Arizona : Arizona  State  

            University and Neil Davidson of University of Maryland 

_______. 1996.   Cooperative Learning & Mathematics. San  Juan Capistrano : Kagen  

            Cooperative Learning 

 



 46 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 47 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ก 

แบบสอบถาม 
 

 

 

 

 

 

 

 

 
 



 48 

แบบสอบถามโครงการวิจัย 

 

เรื่อง  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน วิชา ARC 161 การเขียนแบบสถาปตยกรรมของนักศึกษาชั้น

ปท่ี 1 ท่ีไดรับการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD กับการเรียนแบบปกติ 

 

แบบสอบถามฉบับนี้มี 2 ตอน  คือ 

ตอนท่ี 1   แบบสอบถามเก่ียวกับความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอกิจกรรมการเรียนการสอนโดย

การเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD 

ตอนท่ี 2  ปญหาและขอเสนอแนะ 

 

ตอนท่ี 1 ความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกันโดย 

            เทคนิคSTAD 

คําช้ีแจง   ใหนักศึกษาพิจารณาขอความตอไปนี้โดยเขียนเครื่องหมาย    ลงในชองวางท่ีตรงกับ  

             ความเห็นของนักศึกษามากท่ีสุด 
 

 5 หมายถึง ระดับความคิดเห็นมากที่สุด  

 4 หมายถึง ระดับความคิดเห็นมาก  

 3 หมายถึง ระดับความคิดเห็นปานกลาง  

 2 หมายถึง ระดับความคิดเห็นนอย  

 1 หมายถึง ระดับความคิดเห็นนอยที่สุด  
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ตอนท่ี 1   ความคิดเห็นของนักศึกษาท่ีมีตอกิจกรรมการเรียนการสอนโดยการเรียนแบบรวมมือกัน  

              โดยเทคนิค STAD 

กจิกรรม 

ระดับความคิดเห็นของนกัศึกษา 

5 4 3 2 1 

มาก

ท่ีสุด 
มาก 

ปาน

กลาง 
นอย 

นอย

ท่ีสุด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับเทคนิคหรือวิธีการสอนของอาจารย 

อาจารยมีเทคนิคการสอนการถายทอดเน้ือหาวิชาท่ีทําใหนักศึกษาสามารถ

เขาใจไดงาย 

     

อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีทําใหนักศึกษาเกิดความคิดสรางสรรคหรือแรง

บันดาลใจในการสรางผลงานท่ีมีคุณภาพ 

     

อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีกระตุนใหนักศึกษาเกิดความสนใจ และมีความ

กระตือรือรนท่ีจะเขาเรียน 

     

อาจารยมีเทคนิคการสอนท่ีสามารถเช่ือมโยงประสบการณท่ีเปนประโยชน

ตอนักศึกษา 

     

อาจารยมีเทคนิคการสอนการถายทอดเน้ือหาวิชาท่ีทําใหนักศึกษาสามารถ

เขาใจไดงาย  

     

 

กจิกรรม 

ระดับความพึงพอใจ 

5 4 3 2 1 

มาก

ท่ีสุด 
มาก 

ปาน

กลาง 
นอย 

นอย

ท่ีสุด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับกิจกรรมการเรียนการสอน  

กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษาไดชวยเหลือซึ่งกัน

และกัน ในขณะทํางานภายในกลุม 

     

กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุม ทําใหนักศึกษามีโอกาส คิด พูด 

และแสดงออกถึงความคิดเห็นและการกระทําท่ีเทาเทียมกัน   

     

กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษารูจักบทบาทรูหนาท่ี 

และมีความรับผิดชอบตอหนาท่ีของตนเอง 

     

กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษามีความสามารถใน

การทํางานเปนทีม เปนผูนํา/ผูตามท่ีดี ยอมรับฟงความคิดเห็นของผูอ่ืน 

     

กิจกรรมการเรยีนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษาพัฒนะทักษะทาง      
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สังคมของนักศึกษา ดานการสื่อสาร ความมีมนุษยสัมพันธสามารถปรับตัว

เขากับสังคมได 

กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษาสามารถชวยกัน

วิเคราะห สรางสรรค คิด แกไขและพัฒนาผลงานตางๆ ตามท่ีไดรับ

มอบหมายจากอาจารยได 

     

นักศึกษาเห็นดวยวากิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมเหมาะสมกับ

รายวิชา ARC161 การเขียนแบบสถาปตยกรรม 

     

กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุมทําใหนักศึกษาไดชวยเหลือซึ่งกัน

และกัน ในขณะทํางานภายในกลุม 

     

กิจกรรมการเรียนการสอนแบบแบงกลุม ทําใหนักศึกษามีโอกาส คิด พูด 

และแสดงออกถึงความคิดเห็นและการกระทําท่ีเทาเทียมกัน   

     

 

กจิกรรม 

ระดับความพึงพอใจ 

5 4 3 2 1 

มาก

ท่ีสุด 
มาก 

ปาน

กลาง 
นอย 

นอย

ท่ีสุด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการวัดและประเมินผล      

มีการแจงหลักเกณฑในการประเมินผลใหทราบกอนเรียน      

เกณฑการประเมินสอดคลองกับวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม      

วิธีการประเมินผลเหมาะสมกับลักษณะของรายวิชา      

จัดใหมีสอบเน้ือหาทฤษฎี  ทดสอบความรูในภาคปฏิบัติ ตามท่ีกําหนดไว      

ไดรับทราบผลการทดสอบของนักศึกษาทุกครั้ง ภายหลังจากท่ีสอบหรือ

สงผลงาน 

     

เกณฑการประเมินผลความรูในเชิงทฤษฎีกับปฏิบัติมีความสมดุล      

การใหคะแนนยุติธรรม และโปรงใสสามารถตรวจสอบได      
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ตอนท่ี 2   ใหนักศึกษาระบุปญหาและขอเสนอแนะเกี่ยวกับกิจกรรมการเรียนการสอนวิชา  ARC 161 

การเขียนแบบสถาปตยกรรม (ถามี) 
 

 .......................................................................................................................................................  

 ....................................................................................................................................................... 

 .......................................................................................................................................................  

 ....................................................................................................................................................... 

 ....................................................................................................................................................... 

 ....................................................................................................................................................... 

 .......................................................................................................................................................  

 ....................................................................................................................................................... 

 ....................................................................................................................................................... 

 ....................................................................................................................................................... 

 

ขบขอบคุณในความรวมมือในการตอบแบบสอบถาม 
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                             ภาคผนวก ข 

ตัวอยางผลงานภาคปฎบัิต ิ
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ตารางเปรียบเทียบการเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD กับการเรียนแบบปกติ 

การเรยีนแบบปกติ การเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD 

Two Point perspective 
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การเรยีนแบบปกติ การเรียนแบบรวมมือกันโดยเทคนิค STAD 

Two Point perspective 
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                                              ประวัติผูวิจัย 
  

ช่ือ                       นางสาวชนกพร  ไผทสิทธิกุล 

สถานท่ีเกิด เชียงราย 

สถานท่ีอยูปจจุบัน 250/35  ถนนพหลโยธิน  แขวงลาดยาว  เขตจตุจักร กรุงเทพฯ  

10900 

ตําแหนงหนาท่ีการงานปจจุบัน อาจารยคณะสถาปตยกรรมศาสตร  มหาวิทยาลัยศรีปทุม     

2544- ปจจุบัน 

สถาปนิกบริษัท T.P. เชียงรายกอสราง 

2544- ปจจุบัน 

สถานท่ีทํางานปจจุบัน คณะสถาปตยกรรมศาสตร  มหาวิทยาลัยศรีปทุม     

ประวัติการศึกษา 

พ.ศ. 2542 สถ.บ.  สถาปตยกรรมศาสตร  มหาวิทยาลัยศรีปทุม  

พ.ศ. 2544 บธ.ม.  การบริหารองคกรและการจัดการ  มหาวิทยาลัยศรีปทุม  

 

ผลงานดานการวิจัย 

• 2557  การจัดทําทะเบียนชุมชนเกาภาคเหนือตอนบน  

• 2552  การอนุรักษชุมชนและสภาพแวดลอมทางวัฒนธรรมริมแมน้ํากก จังหวัด 

•          เชียงราย 

• 2547  การศึกษาลักษณะกายภาพของโรงเรียนตามกิจกรรมการเรียนการสอน  

                                  : กรณีศึกษาชุมชนอัด เขตจตุจักร  กรุงเทพมหานตร   
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