
 

 
บทที ่1 

บทน ำ 

1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 

 การใช้สิทธิเลือกตั้ งถือเป็นสิทธิ และเสรีภาพของประชาชนผูมี้สิทธิใช้เสียงในการ
เลือกตั้ง โดยปราศจากการใชก้ าลงัประทุษร้าย การบงัคบัทางร่างกาย การกดดนัทางจิตใจ หรือการ
ใช้อิทธิพลและอ านาจโดยมิชอบ ท่ีท าให้มีผลกระทบต่อการตัดสินใจในการเลือกผูส้มัครรับ
เลือกตั้ง1โดยการเลือกตั้งเป็นวิธีการรูปแบบอยา่งหน่ึงท่ีเป็นกลไกลในการปกครองประเทศ ซ่ึงเปิด
โอกาสให้ประชาชนท าการเลือกบุคคลท่ีจะมาบริหารประเทศผา่นทางคูหา และยงัเป็นวิธีหน่ึงท่ีใน
หลายๆประเทศใชก้นั เช่น สหรัฐอเมริกา ประเทศองักฤษ ฝร่ังเศส โดยประเทศไทยมีรูปแบบการ
ปกครองตามระบอบประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษตัริยเ์ป็นประมุขของชาติ โดยมีการแบ่งอ านาจ
ออกมาเป็น 3 ฝ่าย อ านาจบริหาร นิติบญัญติั ตุลาการ ซ่ึงอ านาจฝ่ายบริหารนั้น เป็นการใช้อ านาจ
ตามกฎหมายผ่านทางรัฐบาลท่ีมาจากการเลือกตั้ง และมีองค์ประกอบทางราชการ 3 ส่วน คือ 
ส่วนกลาง ส่วนภูมิภาค ส่วนทอ้งถ่ิน ซ่ึงงานฝ่ายบริหารแยกออกเป็นสองส่วน คือ งานทางการเมือง 
กบังานทางปกครอง ท าหนา้ท่ีในการตีความและตรวจสอบความชอบดว้ยกฎหมาย และฝ่ายตุลาการ
ท าหนา้ท่ีเก่ียวกบัตรวจสอบบญัญติัแห่งกฎหมาย2โดยสารนิพนธ์ฉบบัน้ีจะมุ่งเน้นไปท่ีการเลือกตั้ง
ใหญ่ท่ีเป็นการเลือกตั้งตามพระราชบญัญติัประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการเลือกตั้งสมาชิกสภา 
ผูแ้ทนราษฎร พ.ศ.2561  
 เม่ือวนัท่ี 1 กุมภาพนัธ์ 2568 เป็นวนัเลือกตั้งนายกองคก์ารบริหารส่วนจงัหวดั คุณยายท่าน
หน่ึง อายุ 73 ปี ไดอ้อกไปใช้สิทธิการเลือกตั้งท่ี เขตเลือกตั้งท่ี1 ต าบลรังแร้ง อ าเภออุทุมพรพิสัย 
จงัหวดัศรีสะเกษ โดยคุณยายไดรั้บบตัรเลือกตั้งจากเจา้หนา้ท่ีและไดน้ าบตัรดงักล่าวใส่กระเป๋าเพื่อ
น าไปยงัคูหา แต่ปรากฏว่าเม่ือคุณยายหยิบบตัรเลือกตั้งออกจากกระเป๋า บตัรไดติ้ดกบัซิปกางเกง
และขาดออกจากกนัเน่ืองจากการพยายามดึงออกอยา่งแรง คุณยายเขา้ใจวา่สามารถขอบตัรเลือกตั้ง
ใหม่ได้ จึงแจง้เจา้หน้าท่ีประจ าหน่วยเลือกตั้ง แต่ได้รับแจง้ว่าไม่สามารถขอบตัรใหม่ได้ ต่อมา 

                                                           
1 ค  าวนิิจฉยัศาลรัฐธรรมนูญท่ี  5/2557.  
2 จิรนิติ หะวานนท.์  (2559).  ค ำอธิบำยกฎหมำยปกครองภำคทัว่ไป.  กรุงเทพฯ: ส านกัอบรมศึกษากฎหมายแห่ง
เนติบณัฑิตยสภา.  หนา้ 1-6. 
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เจ้าหน้าท่ีได้แจ้งให้เจ้าพนักงานต ารวจทราบ และเม่ือได้รับแจ้งแล้ว เจ้าพนักงานต ารวจจึงได้
ด าเนินการตามขั้นตอนของกฎหมาย ภายหลงัพนกังานอยัการมีค าสั่งฟ้องและยื่นฟ้องต่อศาลจงัหวดั
ศรีสะเกษ ซ่ึงศาลไดมี้ค าสั่งอนุญาตใหป้ล่อยตวัชัว่คราวระหวา่งการพิจารณาคดี3 
 การท่ีคุณยายไม่ไดมี้เจตนาท่ีจะกระท าความผิด แต่เพียงมีเจตนาในการดึงบตัรเลือกตั้ง
เท่านั้น แมก้ารดึงอย่างแรงจะเป็นเจตนาเล็งเห็นผลท่ีท าให้บตัรเลือกตั้งฉีกขาดก็ตาม แต่ก็ไม่ใช่
ประเด็นท่ีควรน าไปสู่การฟ้องคดีในชั้นศาล เน่ืองจากพฤติการณ์ดงักล่าวไม่ได้แสดงถึงความมุ่ง
หมายในการฝ่าฝืนกฎหมายเลือกตั้งอยา่งแทจ้ริง แต่เม่ือเจา้พนกังานต ารวจไดด้ าเนินคดีตามขั้นตอน
ของกฎหมาย จึงส่งผลให้คุณยายมีประวติัอาชญากรรม และตอ้งเสียเวลาในการข้ึนศาล ทั้งท่ีอยูใ่น
วยัชรา และมีขอ้จ ากดัดา้นร่างกาย อนัเป็นภาระท่ีไม่ควรเกิดข้ึนแต่อยา่งใด 
 การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเม่ือปี พ.ศ. 2566 ภายหลงัจากการเลือกตั้งเสร็จส้ิน 
ประธานการประชุมสรุปผลการเลือกตั้งได้แถลงภาพรวมว่ามีการกระท าความผิดเก่ียวกบัการ
เลือกตั้งทัว่ประเทศจ านวน 38 ราย แยกเป็นกรณีฉีกบตัรเลือกตั้ง 26 ราย ถ่ายรูปบตัรเลือกตั้ง 4 ราย 
น าบตัรออกจากหน่วยเลือกตั้ง 1 ราย จ าหน่ายสุราในเวลาตอ้งห้าม 7 ราย และพบการท าลายป้ายหา
เสียงจ านวนกว่า 1,000 ป้าย4 และในปีพุทธศกัราช 2562 การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรก็มี
การพบกระท าความผดิในการเลือกตั้งดว้ย เช่น การท าลายบตัรเลือกตั้งจากความมึนเมาและเลือกผิด
ช่องหรือเกิดจากการเขา้ใจผิด5แมจ้ากขอ้มูลท่ีหาได้นั้นจะเป็นจ านวนไม่มากก็ตาม เม่ือเทียบกบั
จ านวนคดีทั้งหมดในศาล 2,030,060 คดี โดยแบ่งเป็นคดีอาญา 657,158 คดี และคดีแพ่ง 1,372,902 
คดี6 ซ่ึงแสดงให้เห็นวา่ ในการเลือกตั้งแต่ละคร้ังก็จะมีการกระท าความผิดอยูต่่อเน่ือง และเป็นการ
ส้ินเปลืองงบประมาณในการด าเนินคดีท่ีมีอยู่อยา่งจ ากดัท่ีสามารถน าไปพิจารณาคดีความอ่ืนๆท่ีมี
ความส าคญัมากกวา่เพื่อให้มีประสิทธิภาพสูงสุด เช่น คดีฆ่าผูอ่ื้น คดีจ าหน่ายยาเสพติด คดีฉ้อโกง
ประชาชน คดีความผดิเก่ียวกบัเจา้พนกังานทุจริต  

                                                           
3 PPTV Online.  (2568).  คุณยำย วัย 73 ปี เจอแจ้งข้อหำ ฉีกบัตรเลือกตั้ง อบจ.ศรีสะเกษ. (ออนไลน์).  เขา้ถึงได้
จาก: https://www.pptvhd36.com/news/การเมือง/241868#google_vignette.  [2568, 11 กมุพาพนัธ์]. 
4 อิสรภาพแห่งความคิดไทยพาต.์  (2566).  ท ำควำมผิดกฎหมำยเลอืกตั้ง38รำยฉีกบัตร26รำย. (ออนไลน์).  เขา้ถึง
ไดจ้าก: https://www.thaipost.net/one-newspaper/378591/?utm_source=chatgpt.com.  [2568, 11 กมุภาพนัธ์] 
5 อนุชิต โกรวจิิตร. (2562). ประมวลเหตุกำรณ์ฉีกบตัรเลอืกตั้ง2562. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก: https://thestandard. 
co/thailandelection2562-24-march-43/.  [2568, 16 กมุภาพนัธ์] 
6 ส านกัแผนงานและงบประมาณ.  (2566).  หนังสือรำยงำนสิติคดีประจ ำปี พ.ศ.2566. (ออนไลน์).  เขา้ถึงไดจ้าก: 
https://oppb.coj.go.th/th/content/category/detail/id/8/cid/2085/iid/300811.  [2568, 11 กมุภาพนัธ์] 

https://www.pptvhd36.com/news/การเมือง/241868#google_vignette
https://www.thaipost.net/one-newspaper/378591/?utm_source=chatgpt.com.%20%20%5b2568,%2011
https://thestandard.co/thailandelection2562-24-march-43/.%20%20%5b2568,%2016
https://thestandard.co/thailandelection2562-24-march-43/.%20%20%5b2568,%2016
https://oppb.coj.go.th/th/content/category/detail/id/8/cid/2085/iid/300811.%20%20%5b2568,%2011
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 ตามพระราชบญัญติัประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
พ.ศ. 2561 ไดก้ าหนดมาตรการลงโทษท่ีเก่ียวขอ้งกบัการเลือกตั้งไวห้ลายกรณีไม่วา่จะเป็นเร่ืองของ
การท าลายบตัรเลือกตั้ง ท่ีมีอตัราโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี และมีการเพิกถอนสิทธิในการเลือกตั้ง 10 ปี 
อีกดว้ย หรือการถ่ายรูปในระหว่างการออกเสียงท่ี มีอตัราโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี หรือการจงใจท า
เคร่ืองหมายอ่ืนใดนอกจากเคร่ืองท่ีให้ลงคะแนน ก็มีอตัราโทษจ าคุก 1 ปี หรือความผิดอนัเก่ียวหา้ม
ขายสุราใกลบ้ริเวณท่ีเลือกตั้งท่ีมีอตัราโทษจ าคุกไม่เกิน 6 เดือน หรือความผดิอนัเก่ียวกบัการน าบตัร
เลือกตั้งออกจากหน่วยเลือกตั้ง ท่ีมีอตัราโทษจ าคุก 1 ปี  
 จากบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีกล่าวมานั้น เป็นกฎหมายทางเทคนิคท่ีมีวตัถุประสงค์ใน
การควบคุมพฤติกรรมของสังคมให้เป็นไปตามระเบียบท่ีวางไว ้และถือเป็นความผิดอาญาต่อ
แผน่ดิน เน่ืองจากเป็นความผิดท่ียอมความกนัไม่ได ้เม่ือพนกังานสอบสวนทราบขอ้เท็จจริงแห่งคดี 
ย่อมมีหน้าท่ีด าเนินการสอบสวนทนัที และตอ้งส่งส านวนพร้อมตวัผูต้อ้งหาให้อยัการพิจารณา  
ซ่ึงหากพิจารณาว่าพยานหลกัฐานเพียงพอ พนกังานอยัการจะตอ้งมีค าสั่งฟ้องคดีเท่านั้นโดยไม่มี
มาตรการทางเลือกอ่ืน ซ่ึงถือวา่เป็นการบงัคบัใช้บทลงโทษทางอาญาอย่างเคร่งครัด แมอ้ตัราโทษ
ตามกฎหมายจะไม่สูงมากนกั เช่น โทษจ าคุก 1 ปี หรือ 6 เดือน และเม่ือคดีเขา้สู่กระบวนการในชั้น
ศาล หากเป็นความผิดซ่ึงมีอัตราโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี และจ าเลยให้การรับสารภาพโดยมี
พยานหลกัฐานท่ีชดัเจน ศาลยอ่มมีอ านาจงดการสืบพยานและมีค าพิพากษาไดท้นัที ตามบทบญัญติั
แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 176 
 แต่อยา่งไรก็ตาม ผลของค าพิพากษาในคดีอาญา ยอ่มส่งผลกระทบต่อจ าเลยในระยะยาว 
ทั้งในดา้นการประกอบอาชีพ การด าเนินชีวิตประจ าวนั ตลอดจนการเขา้ถึงสิทธิขั้นพื้นฐานอ่ืนๆ  
ซ่ึงอาจเป็นอุปสรรคต่อการกลับคืนสู่สังคมในฐานะพลเมืองท่ีมีศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์อย่าง
สมบูรณ์ อนัเป็นแนวทางท่ีไม่สอดคล้องกับทฤษฎีฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิด ซ่ึงมุ่งเน้นให้บุคคล
สามารถฟ้ืนฟูตนเองและกลบัมาใชชี้วติในสังคมไดอ้ยา่งปกติสุข  
 จากท่ีกล่าวมานั้น การกระท าความผดิดงักล่าวมิไดมี้ลกัษณะร้ายแรงมากเพียงพอท่ีจะตอ้ง
ใช้โทษทางอาญา และการน าคดีอาญาเขา้สู่กระบวนการยุติธรรม ย่อมเป็นการไม่ไดป้ระโยชน์ต่อ
สังคม เม่ือความผิดตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวา่ดว้ยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
พ.ศ.2561 เป็นกฎหมายท่ีก าหนดวิธีการเลือกตั้ง และบญัญติัถึงความผิดทางอาญาส าหรับกรณีท่ีมี
การฝ่าฝืนเอาไว ้โดยไม่ไดพ้ิจารณาเร่ืองเจตตาท่ีลงมือกระท าแต่อยา่งใด แมจ้ะมีโทษทางอาญาไม่สูง
มากนกั แต่ก็ยงัมีการใชก้ฎหมายอยา่งเคร่งครัดเสมอมา จึงยงัคงมีปัญหา ดงัน้ี 
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  ประการแรกปัญหาความไม่สอดคล้องกบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยของ
กฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวา่ดว้ยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ตามลกัษณะของยุคสมยั
ท่ีมุ่งเน้นการลดจ านวนคดีอาญาท่ีเคร่งครัด และไม่มีความจ าเป็นให้น้อยลง อีกทั้งยงัเป็นการ
สอดคลอ้งกบัหลกัการ แนวคิด และทฤษฎีทางอาญาสมยัใหม่ท่ีตอ้งการให้กระบวนการทางอาญา 
มีผลกระทบต่อสิทธิ และเสรีภาพของบุคคลนอ้ยท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได ้และควรค านึงถึงการสร้างความ
ยุติธรรมในสังคมไทยเพื่อให้ประชาชนเกิดความเช่ือถืออยา่งแทจ้ริง ซ่ึงการท่ีความผิดทางอาญาใน
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรมีความผิดหลายฐานมีลกัษณะท่ีไม่ไดบ้ญัญติัองคถึ์งประกอบ
ความผิดบางอย่างเอาไว ้และมีลกัษณะองค์ประกอบท่ีซ ้ าซ้อนกบัความผิดบางฐาน ย่อมท าให้ไม่
สอดคล้องกบัหลกัการสัดส่วนในการก าหนดโทษ และหลกัการ แนวคิด ทฤษฎีอ่ืนๆท่ีเก่ียวขอ้ง
ตลอดจนเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560  
  ประการท่ีสองปัญหาเก่ียวกับกระบวนการก่อนฟ้องคดีท่ีไม่มีความยืดหยุ่นมาก
เพียงพอ เพื่อท าให้พนักงานอัยการผูรั้บผิดชอบส านวนความมีอ านาจในการตัดสินใจท่ีจะใช้
มาตรการอ่ืนๆท่ีเป็นการเบ่ียงเบนคดีความทางอาญาออกจากกระบวนการกระแสหลกั เพื่อเป็นการ
ลดจ านวนคดีอาญา และแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผิด ซ่ึงจะท าให้สอดคลอ้งกบัแนวคิด หลกัการ 
และทฤษฎีต่างๆอนัเก่ียวกบัการชะลอฟ้อง ปรับเป็นพินยั หรือการต่อรองค ารับสารภาพท่ีมีความ
เป็นสากลเหมือนกับประเทศท่ีพฒันาแล้ว ได้แก่ สหรัฐอเมริกา สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี 
สาธารณรัฐฝร่ังเศส ประกอบทั้งหลกัการกฎหมายระหว่างประเทศท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อเป็นมาตรการ
ทางเลือกในกระบวนการทางอาญาของประเทศไทย 
 ดังนั้ น จากสภาพของปัญหาท่ีกล่าวมาข้างต้น ผูว้ิจ ัยจึงจะท าการศึกษาเปรียบเทียบ
บทบญัญติัแห่งกฎหมายเก่ียวกบัการก าหนดความผิดในการเลือกตั้งในประเทศไทยกบับทบญัญติั
แห่งกฎหมายท่ีมีอยูใ่นต่างประเทศท่ีพฒันาแลว้ เพื่อหาแนวทางแกไ้ขปัญหากฎหมายดงักล่าวใหเ้กิด
ประสิทธิภาพมากข้ึนในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 

1.2 วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ  

 1.2.1 เพื่อศึกษาความเป็นมา และความส าคญัของปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัขบวนการ
ทางอาญาตามกฎหมายวา่ดว้ยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
 1.2.2 เพื่อศึกษาหลกัการ แนวคิด และทฤษฎีปัญหาเก่ียวกบัขบวนการทางอาญากฎหมาย
วา่ดว้ยเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร  
 1.2.3 เพื่อศึกษาหลกักฎหมายมหาชนระหวา่งประเทศ กฎหมายต่างประเทศ และกฎหมาย
ประเทศไทยเก่ียวกบักฎหมายวา่ดว้ยขบวนการทางอาญาเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
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 1.2.4 เพื่อศึกษา และวิเคราะห์ปัญหาเก่ียวกบัความผิดขบวนการทางอาญาตามกฎหมาย
ประกอบรัฐธรรมนูญวา่ดว้ยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรในประเทศไทย  
 1.2.5 เพื่อเสนอแนะแนวทางการแกไ้ขปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัขบวนการทางอาญา
กฎหมายวา่ดว้ยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรในประเทศไทย  

1.3 สมมติฐำนของกำรศึกษำ 

 พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการเลือกตั้ งสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎร               
พ.ศ.2561 เป็นกฎหมายเก่ียวกบักระบวนการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรตามรัฐธรรมนูญ           
แห่งราชอาณาจกัรไทย แต่กฎหมายฉบบัน้ีมียงัไม่สอดคลอ้งกบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย 
พุทธศกัราช 2560 โทษทางอาญาอยา่งเคร่งครัดเกินความจ าเป็น ส่งผลให้ในกระบวนการก่อนฟ้อง
คดีไม่ มีความหยืดหยุ่นมากเพียงพอท่ีเป็นเป็นอุปสรรคต่อการบังคับใช้กฎหมาย ดังเช่น 
มาตรฐานสากลตามหลกักฎหมายมหาชนระหวา่งประเทศ และมาตรการของประเทศน่ีพฒันาแลว้ 
ไดแ้ก่  สหรัฐอเมริกา สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สาธารณรัฐฝร่ังเศส จึงสมควรท่ีจะตอ้งปรับปรุง
แก้ไขให้สอดคล้องกับหลักการในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 และ
ก าหนดให้มีโทษทางอาญาท่ีเหมาะสม และไม่เคร่งครัดเกินไป ตลอดจนมีความยืดหยุนของ
กฎหมาย เพื่อให้เกิดประสิทธิภาพ และความเหมาะสมในการใช้บังคับกฎหมายเหมือนกับ
มาตรฐานสากลในประเทศท่ีพฒันาแลว้ 

1.4 ขอบเขตของกำรศึกษำ 

 ศึกษาวิจยัเก่ียวกบัหลกัการ แนวคิด ทฤษฎี และบทบญัญติักฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัปัญหา
กฎหมายวา่ดว้ยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของประเทศไทยเปรียบเทียบกบัสหรัฐอเมริกา 
สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สาธารณรัฐฝร่ังเศส ประกอบทั้งหลกัการกฎหมายระหว่างประเทศ 
ท่ีเก่ียวขอ้ง 

1.5 วธิีด ำเนินกำรศึกษำ 

 สารนิพนธ์ฉบับน้ีด าเนินการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพโดยการค้นคว้าวิจัยทางเอกสาร
(Documentary Research) รวบรวมขอ้มูลจากหนังสือวิชาการ วารกฎหมายของประเทศไทยและ
ต่างประเทศ บทความ เอกสารต่างๆ รวมถึงข้อมูลทางอินเตอร์เน็ตทั้ งท่ีเป็นภาษไทย และ
ภาษาองักฤษ เพื่อน ามาวเิคราะห์แกไ้ขปัญหาเก่ียวกบักฎหมายวา่ดว้ยการเลือกตั้งผูแ้ทนราษฎร 
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1.6 ประโยชน์ทีค่ำดว่ำจะได้รับ 

 1.6.1 ท าให้สามารถทราบความเป็นมา และความส าคญัของปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบั
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎในประเทศไทย 
 1.6.2 ท าให้สามารถทราบหลกัการ แนวคิด และทฤษฎีเก่ียวกบัการเลือกตั้งสมาชิกสภา 
ผูแ้ทนราษฎร และการก าหนดขบวนการทางอาญาในต่างประเทศ และประเทศไทย 
 1.6.3 ท าให้สามารถทราบมาตรการทางกฎหมายตามหลักกฎหมายมหาชนระหว่าง
ประเทศ กฎหมายต่างประเทศ และกฎหมายไทยเก่ียวกบัการก าหนดขบวนการทางอาญาในการ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร  
 1.6.4 ท าให้สามารถทราบปัญหาทางกฎหมาย และผลของการวิเคราะห์เก่ียวกับการ
ก าหนดขบวนการทางอาญาในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรในประเทศไทย 
 1.6.5 ท าให้สามารถทราบแนวทางการแก้ไขในปัญหากฎหมายเก่ียวกบัขบวนการทาง
อาญาตามกฎหมายวา่ดว้ยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรในประเทศไทย 
 
 
 
 
 
  
 


