
 
บทท่ี 1 

บทน ำ 

1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 

 ศาลเป็นองค์กรส าค ัญที่ สุดองค์กรหน่ึงในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชา ชนให้
บรรลุผลส าเร็จได้1โดยท าการพิจารณาพยานหลกัฐานจากหนว่ยงานรัฐหรือประชาชนที่น าคดีเข ้าสู่
ศาลแลว้พิจารณาวา่จ าเลยไดก้ระท าความผิดจริงหรือไม ่ มากหรือนอ้ยเพียงใด ซึ่งการพิจารณา
คดีอาญาภายหลงัจากที่ผู ้พิพากษาได้พิจารณาแลว้วา่จ าเลยมีความผิดจริงเรียกวา่ “กระบวนการ
ก  าหนดโทษ” โดยผู ้พิพากษาที่นั่งพิจารณาคดีจะพิจารณาข้อเ ท็จจริงต่าง ๆ เก ีย่วกบัคดีและ
พฤติการณ์ท่ีปรากฏในคดีเพ่ือก  าหนดวา่จ าเลยควรท่ีจะไดร้ับการลงโทษหนักเบาเพียงใด ซึ่งข ั้น
ตอนน้ีเป็นขั้นตอนท่ีมีความส าค ัญยิ่งท่ีจะแสดงใหป้รากฏถึงความยุติธรรม ท าใหส้งัคมไดเ้ ห็นว่า
จ าเลยที่กระท าความผิดไดร้ับโทษอยา่งเหมาะสมกบัส่ิงท่ีจ  าเลยไดก้ระท าลงไป ถา้ผูพิ้พากษาลงโทษ
จ าเลยไดส้ดัสว่นกบัการกระท าความผิดประชาชนกจ็ะเช่ือมัน่ในกระบวนการยุติธรรม แตถ่า้หาก             
ผู ้พิพากษาพิพากษาลงโทษจ าเลยไม่ได้สัดส่วนต่อการกระท าความผิดที่จ  าเลยได้กระท าลงไป 
ประชาชนในสังคมย ่อมไม่อาจเห็นว่าศาลเป็นที่พ่ึงสุดทา้ยของประชาชนในการน าตัวผูก้ระท า
ความผิดมารับโทษ 
 การก  าหนดโทษมีทฤษฎีเก ีย่วกบัวตัถุประสงค์ในการลงโทษผูก้ระท าผิดที่หลากหลายที่
ตอ้งพิจารณาประกอบกนั โดยแตล่ะทฤษฎีมีขอ้ดี ขอ้เสีย ขอ้จ ากดั และจุดหมายมีที่ตา่งกนัออกไป 
อ ันได้แก ่ว ัตถุประสงค์ที่ต ่างกนัออกไป ได้แก ่ว ัตถุประสงค์เพ่ือแกแ้คน้ทดแทน (Retribution)               
การย ับย ั้งข ่มขู ่ (Deterrence) การแกไ้ขฟ้ืนฟู (Rehabilitation) หรือเ พ่ือป้องกนัอาชญากรรม 
(Prevention of Crime)2 ซึ่งการลงโทษนั้นตอ้งเป็นไปโดยสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค์ในการลงโทษ
เพ่ือใหไ้ดส้ดัสว่นกบัการกระท าความผิดของจ าเลยแตล่ะคนอยา่งมีมาตรฐาน กลา่วคือ ไมว่า่จ  าเลย
จะกระท าความผิดในที่แห่งใดในราชอาณาจักรหรือมีฐานะทางสังคมที่แตกต่างกนั หากมี

                                                             
1 ภทัรศ ักด์ิ วรรณแสง . (ม.ป.ป.). บทบาทของศาลยุติธรรมในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนตาม
รัฐธรรมนูญ. เอกสารวชิาการของการอบรมหลกัสูตรหลกันิติธรรมเพือ่ประชาธิปไตย รุ่นท่ี 1 วทิยาลยัรัฐธรรมนูญ 
สถาบนัรัฐธรรมนูญศึกษา ศาลรัฐธรรมนูญ. หนา้ 3. 
2 ประสพสุข บุญเดช. (2544). ดุลพนิิจในการก  าหนดโทษ. ดุลพาห, 44. หนา้ 162-163. 
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พฤติการณ์หรือขอ้เท็จจริงอยา่งเดียวกนัควรจะไดร้ับการลงโทษอยา่งเดียวกนั เพ่ือกอ่ใหเ้กดิความ
เช่ือมัน่ในกระบวนยุติธรรมทางศาลในการท าค  าพิพากษาแกป่ระชาชน 
 ส่ิงท่ีศาลน ามาใชใ้นการก  าหนดโทษกค็ือ “ดุลยพินิจ”3 ซึ่ งหมายความว่า การวินิจฉยั                   
ที่สมควร การพิจารณาดว้ยความเที่ยงธรรม “ดุลพินิจของศาล” มีความหมาย อ  านาจของศาลในการ
พิจารณา พิพากษา หรือมีค  าสั่งตามหลักแห่งทฤษฎีการลงโทษให้เหมาะสมสอดคล้องกบั
วตัถุประสงค์ในการลงโทษนั้น ๆ4 โดยอ  านาจหรือสิทธิพิเศษน้ีจะมีขอบเขตกวา้งแคบเพียงใดนั้น 
สามารถพิจารณาได ้จากตวับทกฎหมายท่ีบญัญติัใหอ้  านาจดุลพินิจนั้น  ๆไว ้5 ในการท าค  าพิพากษา
ของศาลมีอ  านาจใชดุ้ลยพินิจในการท าค  าพิพากษาตามกรอบระวางโทษที่กฎหมายก  าหนดส าหรับ
ความผิดนั้นยกตวัอยา่งเชน่ ในความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเรา6 มีระวางโทษจ าคกุตั้งแต ่ 4 ปี ถึง                
20 ปี ผูพิ้พากษาอาจใชดุ้ลยพินิจลงโทษไดอ้ยา่งกวา้งขวางดว้ยเหตุที่วา่ความผิดฐานน้ีเป็นความผิด  
ที่ประกอบดว้ยพฤติการณ์ประกอบการท าตา่ง ๆ หลายพฤติการณ์ท าใหก้รอบระวางความผิดฐาน             
น้ีเปิดชอ่งใหศ้าลใชดุ้ลยพินิจไดอ้ยา่งกวา้งขวาง  โดยในความผิดเดียวกนัน้ีอาจมีความแตกต่า งกนั
ในข้อเท็จจริงและพฤติการณ์แห่งคดีตา่งกนัไม่มากกน็้อยหากและการที่ศาลมีดุลยพินิจในการ
ก  าหนดอตัราโทษไดอ้ยา่งเต็มที่ภายใต้กรอบของกฎหมายผูพิ้พากษาอาจใชดุ้ลยพินิจที่จะก  า หนด
อตัราโทษอนัเหมาะสมกบัความผิดที่ผูก้ระท าความผิดไดก้ระท าไป7 แตมี่ขอ้เสียจุดหน่ึงกค็ือส่ิงใด
จะเ ป็นส่ิงท่ีพิสูจน์ว่าผูพิ้พากษาแต่ละคนไดใ้ช้มาตรฐานเดียวกนัในการก  าหนดการลงโทษผูท่ี้
กระท าความผิดที่ มีข ้อเท็จจริงและพฤติการณ์แห่งคดีที่เหมือนกนัหรือแตกตา่งกนัเ พียงเล็ก น้อย  
หากกอ่ใหเ้กดิความเช่ือมัน่ในกระบวนการยุติธรรมของประชาชนตอ้งมีเคร่ืองมือท่ีชว่ยในการ

                                                             
3 ส านักงานราชบณัฑิตยสภา.  ดุลยพินิจ.  (ออนไลน์). เขา้ถึงได้จาก: http://legacy.orst.go.th/?knowledges=
ดุลพนิิจ-29-ตุลาคม-2553 [2566, 9 พฤศจิกายน]  
4 Bryan A. Garner (Editor). (2004). Black’s Law Dictionary. 8th ed. Minnesota: West, a Thomson Business. p. 499. 
5 มณีนุช แสงสุวรรณนุกลุ. (2557). การใช้ดุลพินิจของศาลในการก าหนดโทษตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 
2537 และพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พ.ศ. 2534. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, 
คณะนิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค์ มหาวทิยาลยัธุรกจิบณัฑิตย.์ หนา้ 8. 
6 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 ผูใ้ดขม่ขืนกระท าช าเราหญิงซึ่งมิใชภ่ริยาของตนโดยขูเ่ข็ญดว้ยประการใด ๆ  
โดยใชก้  าลงัประทุษร้าย โดยหญิงอยูใ่นภาวะท่ีไมส่ามารถขดัขืนไดห้รือโดยท าใหห้ญิงเขา้ใจผิดวา่ตนเป็นบุคคล
อ่ืน ตอ้งระวางโทษจ าคกุตัง้แตส่ี่ปีถึงยีสิ่บปี และปรับตัง้แตแ่ปดพนับาทถึงส่ีหมื่นบาท 
7 ววิรรธน์ ด ารงกลุนนัท์. (2556). ปัจจัยในการก าหนดบัญชีอัตราโทษส าหรับความผดิฐานลักทรัพย์ตามประมวล
กฎหมายอาญา. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั.
หนา้ 2-3. 
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ก  าหนดอตัราโทษอยา่งเป็นรูปธรรมเพ่ือกอ่ใหเ้กดิความเป็นธรรมตอ่ทั้งผูเ้สียหายและจ าเลย รวมทั้ง
ตอ้งมีการจดัท าการก  าหนดอตัราโทษใหส้มัพนัธ์สอดคลอ้งกบัทฤษฎีการลงโทษดว้ยเชน่กนั  
 ขอ้เท็จจริงเป็นส่ิงท่ีส าคญัอยา่งมากในกระบวนการยุติธรรมซึ่งหากศาลวินิจฉยัขอ้เท็จจริง
ผิดไปกเ็ปรียบเสมือนศาลไดวิ้นิจฉยัผิดไปเชน่กนั ค  าวา่ “ขอ้เท็จจริง” เป็นการน าค  าสามญัสองค ามา
รวมกนัได้แกค้  าวา่  “เท็จ” ค  าหน่ึง และค าว่า “จริง” ในเวลาท่ีพิจารณาคดีขอ้กลา่วอ ้างของทั้ง                  
ฝ่ายโจทกแ์ละจ าเลยจะเป็นขอ้เท็จจริง ตอ่มาจะมีการน าสืบพยานหลกัฐานเพ่ือพิจารณาขอ้กลา่วอา้ง
ของโจทกแ์ละจ าเลยวา่ขอ้กลา่วอา้งของฝ่ายใดเป็นความเท็จและขอ้กลา่วอา้งของฝ่ายใดเป็นความ
จริง หากขอ้กลา่วอา้งของฝ่ายใดศาลเช่ือตามพยานหลกัฐานกจ็ะเป็น “ขอ้จริง” สว่นขอ้กลา่วอา้งของ
อีกฝ่ายที่เป็นความเท็จกจ็ะเป็น “ขอ้เท็จ”8 โดยขอ้เท็จจริงนั้น เป็นส่ิงท่ีมนุษย์เรารับรู้ไดโ้ดยทางตา หู 
จมูก ลิ้น กายหรือใจ ซึ่งอาจรับรู้เร่ืองราวในรูปแบบเป็น รูป รส กลิ่น เสียง หรือการสมัผสัทางกาย9   
 ปัญหาขอ้เท็จจริงในทางกฎหมายหากพิจารณาใหเ้ห็นเป็นรูปธรรม สามารถแบง่ไดเ้ป็น 3 
ประเภทดงัน้ี ปัญหาขอ้พิพาทที่โตแ้ยง้กนัเก ีย่วกบัการกระท าของบุคคลวา่บุคคลใดกระท าการใด
หรือไม ่ ปัญหาขอ้พิพาทเก ีย่วกบัสภาพจิตใจของบุคคล และปัญหาขอ้พิพาทที่โตแ้ยง้กนัเก ีย่ วกบั
เหตุการณ์วา่มีการเกดิขึ้นหรือมีอยูห่รือส้ินสุดไปของเหตุการณ์อยา่งหน่ึงอยา่งใดหรือไม ่ อยา่งไร 
และขอ้พิพาทท่ีโตแ้ยง้กนัเก ีย่วกบัความมีอยู ่หรือไมมี่ของวตัถุ ส่ิงใดส่ิงหน่ึงหรือสภาวการณ์ท่ีเ ป็น
นามธรรมอยา่งใดอยา่งหน่ึง10 
 พฤติการณ์แหง่คดีเป็นเร่ืองที่น าขอ้เท็จจริงแหง่คดีที่ เก ีย่วขอ้งกบัการกระท าของจ าเลยมา
พิจารณาวา่การกระท าของจ าเลยมีความชัว่ร้ายรุนแรงเ พียงใด กระทบตอ่ความสงบเรียบร้อยของ
ประชาชนมากหรือนอ้ยเพียงใด และในเร่ืองของการรับฟังพยานหลกัฐานท่ีเกดิขึ้นโดยชอบแตไ่ดม้า
โดยไม่ชอบตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 226/1 วรร ค2 (2) กน็ า เร่ือง
พฤติการณ์แหง่คดีมาใชใ้นการพิจารณาวา่จะรับฟังพยานหลกัฐานดังกลา่วดว้ย 11 พิเคราะห์ได้ว ่า
พฤติการณ์แหง่คดีนั้นเป็นส่ิงท่ีน ามาพิจารณาทั้งกระบวนการพิจารณาความผิดและกระบวนการ
ก  าหนดโทษของจ าเลย 
 ในทางปฏิบัติศาลได้พยายามจัดท าส่ิงหน่ึงท่ีเรียกวา่  “ยี่ต๊อก” มาใช้เป็นแนวทางที่จ  า
ก  าหนดอตัราโทษที่เหมาะสมที่จะลงโทษผูก้ระท าความผิดอาญา ซึ่งมิไดใ้ชก้บัทุกฐานควา มผิด

                                                             
8 ไพโรจน์ วายภุาพ. (2560). ข้อเท็จจริงและการวนิิจฉัยปัญหาข้อเท็จจริง. (พมิพค์ร้ังท่ี2). กรุงเทพฯ: กรุงสยามพบั
ลิชช่ิง. หนา้ 29-31. 
9 โสภณ รัตนากร. (2565). กฎหมายลักษณะพยาน. (พมิพค์ร้ังท่ี 13). กรุงเทพฯ: วญิญชูน. หนา้ 51. 
10 จรัญ ภกัดีธนากลุ. (2566). กฎหมายลักษณะพยานหลกัฐาน. (พมิพค์ร้ังท่ี 17). กรุงเทพฯ: วญิญชูน. หนา้35-36. 
11 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 363. 
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รวมทั้งยี่ต๊อกไมไ่ดถู้กท าขึ้นเป็นมาตรฐานเดียวกนัทุกศาล ซึ่งแตล่ะศาลจะมียี่ต๊อกตา่งกนัท าใหข้าด
ความเป็นเอกภาพในการพิจารณาลงโทษจ าเลยที่กระท าความผิด โดยยี่ ต๊อกนั้นระบุเพียงอตัราโทษ
ที่แนน่อนตายตวัและมิไดร้ะบุถึงปัจจยัที่ใช้ในการการก  าหนดอัตราโทษ อาจกลา่วไดว้า่ ยี่ต๊อก
สามารถชว่ยใหศ้าลใชดุ้ลพินิจก  าหนดอตัราโทษจ าคกุไดส้ะดวกและเป็นไปในแนวทางเดียวกนัได้
ในระดบัหน่ึงเทา่นั้น แตย่งัไมอ่าจอ  านวยความยุติธรรมใหแ้กผู่ก้ระท าความผิดในแตล่ะคดีได้อย ่าง
แทจ้ริง เน่ืองจากผูก้ระท าความผิดในแตล่ะคดีกค็วรที่จะไดร้ับการก  าหนดโทษในอตัราที่เหมาะสม
กบัขอ้เท็จจริงในคดีที่จ  าเลยได้กระท าลงไปประกอบกบัพฤติการณ์ตา่ง  ๆที่ กอ่ใหจ้  าเลยกระท า
ความผิดตามหลกัการของทฤษฎีสดัสว่นเหมาะสม (Proportionality Theory)12  รวมถึงควรมีการท า
ใหมี้ความเป็นเอกภาพของศาลในการก  าหนดโทษดว้ย 
 การก  าหนดโทษของศาลไทยในปัจจุบนัในทางปฏิบัตินั้นไดจ้ดัท าในรูปแบบบัญชีอ ัตรา
โทษ โดยบัญชีอ ัตราโทษดังกล ่าวเป็นส่ิงท่ีองค์กรผู ้พิพากษาเกบ็ไว้เป็นความลับและไม่มีการ
เผยแพร่ใหป้ระชาชนไดร้ับรู้ถึงอตัราโทษที่จะลงแกจ่  าเลยเม่ือจ าเลยถูกพิพากษาวา่กระท าความผิด
เน่ืองจากมีความเกรงกลวัวา่จะมีผูแ้สวงหาผลประโยชน์โดยมิชอบจากบญัชีอตัราโทษ 13 แตท่วา่การ
ไมมี่การเผยแพร่บญัชีอตัราโทษนั้นกท็  าใหป้ระชาชนไมอ่าจเขา้ใจถึงเหตุผลในการก  าหนดโทษของ
ผู ้พิพากษา อีกทั้งบ ัญชีอ ัตราโทษนั้นไม่ได้มีการจัดท าอย ่างเ ป็นรูปธรรมขึ้ นท าให้ไม่มีการ
ปรับเปลี่ยนใหส้อดคลอ้งกบัสภาพของสงัคมที่เปลี่ยนแปลงไปอยา่งรวดเร็ว 
 ความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราตามมาตรา 27614 และความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตาม
มาตรา 277 15 แห่งประมวลกฎหมายอาญา มีจุดที่ เหมือนกนัคือมีการกระท าช าเราและความผิด            
จะส าเร็จเม่ืออวยัวะเพศของชายไดล้ว่งล  ้าเขา้ไปในอวยัวะเพศของฝ่ายหญิงแมช้ายจะย ังมิได้ส า เ ร็จ

                                                             
12 จรัญ ภกัดีธนากลุ. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 10. หนา้ 1. 
13 เปาวรุจน์ รัตนเหล่ียม. (2557). แนวทางการก าหนดรูปแบบในการก าหนดโทษส าหรับความผดิเกี่ยวกับชีวติและ
ร่างกาย. วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์, คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. หนา้ 3. 
14 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 ผูใ้ดขม่ขืนกระท าช าเราหญิงซึ่งมิใชภ่ริยาของตนโดยขูเ่ข็ญดว้ยประการใดๆ 
โดยใชก้  าลงัประทุษร้าย โดยหญิงอยูใ่นภาวะท่ีไมส่ามารถขดัขืนไดห้รือโดยท าใหห้ญิงเขา้ใจผิดวา่ตนเป็นบุคคล
อ่ืน ตอ้งระวางโทษจ าคกุตัง้แตส่ี่ปีถึงยีสิ่บปี และปรับตัง้แตแ่ปดพนับาทถึงส่ีหมื่นบาท 
15 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 ผูใ้ดกระท าช าเราเด็กหญิงอายยุงัไมเ่กินสิบหา้ปี ซึ่งมิใชภ่ริยาของตน  
โดยเด็กหญิงนัน้จะยนิยอมหรือไมก่ต็าม ตอ้งระวางโทษจ าคกุตัง้แตส่ี่ปีถึงยีสิ่บปี และปรับตัง้แตแ่ปดพนับาทถึง  
ส่ีหมื่นบาท 
 ถา้การกระท าความผิดตามวรรคแรกเป็นการกระท าแกเ่ด็กหญิงอายยุงัไมเ่กนิสิบสามปี ตอ้งระวางโทษ
จ าคกุตัง้แตเ่จ็ดปีถึงยีสิ่บปี และปรับตัง้แตห่น่ึงหมื่นส่ีพนับาทถึงส่ีหมืน่บาท หรือจ าคกุตลอดชีวติ 
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ความใคร16 โดยจุดท่ีแตกตา่งคือการกระท าช าเราเด็กอายุไมเ่กนิกวา่ 15 ปี ถึงแมเ้ด็กนั้นจะยินยอม            
กเ็ป็นความผิด ซึ่งหากพิจารณาระวางโทษโทษไดค้วามวา่ ความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเรามีระวาง
โทษจะคกุตั้งแตส่ี่ปีถึงยี่ สิบปี กระท าช าเราเด็กอายุไมเ่กนิสิบหา้ปีมีระวางโทษจ าคกุตั้งแตห่้า ปีถึง
ยี่สิบปี และกระท าช าเราเด็กอายุไมเ่กนิสิบสามปีมีระวางโทษจ าคกุตั้งแตเ่จ็ดปีถึงยี่สิบปี จากระวาง
โทษที่กลา่วขา้งตน้แสดงใหเ้ห็นถึงอตัราโทษที่กวา้งขวางส าหรับซึ่งเปิดชอ่งใหศ้าลใชดุ้ลยพินิจใน
ความผิดดงักลา่วอยา่งกวา้งขวาง 
 ความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราและกระท าช าราเด็กตามประมวลกฎหมายอาญานั้น มีค  า
พิพากษาที่สะทอ้นใหเ้ห็นวา่ค  าพิพากษาของศาลนั้นไมเ่ป็นไปในแนวทางเดียวกนั โดยตวัอยา่งของ
การท าค  าพิพากษาที่สะท้อนถึงความไม่เป็นไปในแนวทางเดียวกค็ือ ค  าพิพากษาศาลฎีกาที่  
4083/2563 ซึ่งในค าพิพากษาดงักลา่วศาลไดพิ้พากษาลงโทษจ าเลยที่กระท าความผิดฐานข่มขืน
กระท าช าเราตามมาตรา 276 วรรค 1 แตเ่ป็นผูท้ี่เคยกระท าความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเรามาแล้ว
ครั้งหน่ึง ไว ้15 ปี และค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3326/2563 ซึ่งในค าพิพากษาดงักลา่วศาลไดพิ้พากษา
ลงโทษจ าเลยที่กระท าความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราตามมาตรา 276 วรรค 1 ประกอบมาตรา 285 
ไว ้6 ปี แตมี่เหตุลดโทษตามมาตรา 78 จึงลงโทษจ าคกุไว ้4 ปี 
 จากการศึกษาการก  าหนดอตัราโทษในตา่งประเทศพบวา่ในสหรัฐอเมริกา ผูพิ้พากษา
สามารถใช้ดุลยพินิจก  าหนดอัตราโทษในแนวทางเดียวกนัตามกรอบของบัญชีอ ัตราโทษ 
(Sentencing Guidelines) อาจกลา่วไดค้ือมีการจดัระเบียบการท าค  าพิพากษาใหเ้ป็นไปในแนวทาง
เดียวกนั โดยบญัชีอตัราโทษจะระบุไวโ้ดยชดัแจง้เลยวา่ขอ้เท็จจริงหรือพฤติการณ์ใดจะตอ้งลงโทษ
ขั้นใด สง่ผลใหค้  าพิพากษานั้นเป็นไปในแนวทางเดียวกนัและได้สดัส่วนกบัการกระท าควา มผิด             
ท่ีจ  าเลยไดก้อ่ขึ้น กลา่วคือในตา่งประเทศมีการสร้างบรรทดัฐานท่ีในการท าค  าพิพากษาท่ีมีค วาม
เคร่งครัดกวา่ศาลในประเทศไทยนัน่เอง 
 สารนิพนธ์น้ีมุง่ที่จะท าการศึกษาถึงการสร้างบรรทดัฐานของการท าค  าพิพากษาเ พ่ือให้             
ผูพิ้พากษาก  าหนดโทษตอ่ผูก้ระท าความผิดทางอาญาใหเ้ป็นไปในแนวทางเดียวกนั รวมถึงเป็นการ
ลดภาระหน้าที่ของศาลที่ต ้องใชดุ้ลยพินิจวินิจฉัยข ้อเท็จจริงต่าง ๆ ว่าคว รลงโทษจ าเลยเชน่ไร                
โดยส่ิงท่ีน ามาใชเ้ป็นบรรทดัฐานในการท าค  าพิพากษาไดแ้กบ่ญัชีอตัราโทษ แตท่วา่หากศึกษาเร่ือง
บญัชีอตัราโทษในทุกฐานความผิดเกนิกวา่จะสามารถศึกษาไดท้ ั้งหมด ดงันั้น ผูเ้ขียนจะหยิบยก
ความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กประมวลกฎหมายอาญาขึ้นศึกษา 
ดว้ยเหตุที่วา่ความผิดดังกลา่วเป็นความผิดที่ไดก้ระท าอยา่งแพร่หลายในสังคมและเป็นควา มผิด
                                                             
16 เกยีรติขจร วจันะสวสัด์ิ. (2566). กฎหมายอาญาภาคความผดิ เล่ม 2. (พมิพค์ร้ังท่ี 7). กรุงเทพฯ: กรุงสยามพบัลิชช่ิง. 
หนา้ 469. 
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ร้ายแรงอีกทั้งเป็นความผิดท่ีเม่ือมีการกระท าแล ้วจะส่งผลกระทบต่อจิตใจของเหยื่อ ท  าร้าย
ความรู้สึกของประชาชนในสังคม และเป็นการกอ่ใหค้นในสงัคมเกดิความเกรงกลวัในการใช้ชีวิต
เป็นอยา่งมาก รวมถึงมีพฤติการณ์การกระท าความผิดที่หลากหลายด้วย ซึ่งหากมีการจดัท าบัญชี
อตัราโทษขึ้นมาจะกอ่ใหเ้กดิความยุติธรรมขึ้นไมว่า่จะเป็นตอ่ฝ่ายจ าเลยหรือฝ่ายผูเ้สียหาย โดยตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 วรรค 217  มาตรา 277 วรรค 318 มาตรา 277 ทวิ19 และมาตรา 277 
ตรี20 นั้นไดก้  าหนดปัจจยัในการก  าหนดโทษส าหรับความผิดดงักลา่วไวแ้ลว้บางสว่นเชน่การกระท า
ความผิดในลักษณะโทรมผูเ้สียหาย กระท าความผิดโดยมีอาวุธปืนหรือระเบิด ใช้อาวุธ และ
ผูถู้กกระท าไดร้ับอนัตรายสาหสัหรือตาย อีกทั้งท่ีส าคญัท่ีสุดคือในความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเ รา
นั้นมีการระบุอตัราโทษไวค้อ่นขา้งกวา้ง อาจสง่ผลใหเ้กดิความล าบากใจของผูพิ้พากษาในอันท่ีจะ
ใช้ดุลยพินิจก  าหนดอัตราโทษจ าคกุที่เหมาะสมแกผู่ก้ระท าความผิด ซึ่ งหากขอ้เท็จจริงในคดีมี
ลกัษณะเหมือนกนัหรือแตกตา่งกนัเพียงเล็กนอ้ยศาลกส็ามารถพิจารณาพิพากษาคดีไปในแนวทาง
เดียวกนัไดโ้ดยไม่ตอ้งใชดุ้ลยพินิจใด  ๆซึ่งท าใหก้ระบวนการพิจารณาของศาลเป็นไปได้อ ย ่าง
รวดเร็วขึ้นอีกดว้ย 
 การจดัท าบญัชีอตัราโทษส าหรับความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท า
ช าเราเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา มีวตัถุประสงค์เพ่ือใหผู้พิ้พากษาที่ท  าการพิจารณาคดีใช้ดุลย
พินิจในการก  าหนดอตัราโทษใหเ้ป็นไปในแนวทางเดียวกนั ลดภาระการตดัสินใจของผู ้พิพากษา 

                                                             
17 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคสอง ถา้การกระท าความผิดตามวรรคแรกไดก้ระท าโดยมีหรือใชอ้าวธุ
ปืนหรือวตัถุระเบิด หรือโดยร่วมกระท าความผิดดว้ยกนัอันมีลกัษณะเป็นการโทรมหญิงตอ้งระวางโทษจ าคุก
ตัง้แตสิ่บหา้ปีถึงยีสิ่บปี และปรับตัง้แตส่ามหมื่นบาทถึงส่ีหมืน่บาท หรือจ าคกุตลอดชีวติ 
18 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคสาม ถา้การกระท าความผิดตามวรรคแรกหรือวรรคสองไดก้ระท าโดย
ร่วมกระท าความผิดดว้ยกนัอนัมีลกัษณะเป็นการโทรมเด็กหญิงและเด็กหญิงนัน้ไมย่นิยอม หรือไดก้ระท าโดยมี
อาวธุปืนหรือวตัถุระเบิด หรือโดยใชอ้าวธุ ตอ้งระวางโทษจ าคกุตลอดชีวติ 
19 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 ทว ิถา้การกระท าความผิดตามมาตรา 276 วรรคแรก หรือมาตรา 277 วรรคแรก 
หรือวรรคสอง เป็นเหตุใหผู้ถู้กกระท า 

(1) รับอนัตรายสาหสั ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษจ าคกุตัง้แตสิ่บหา้ปีถึงยีสิ่บปี และปรับตัง้แตส่ามหมืน่บาท
ถึงส่ีหมื่นบาท หรือจ าคกุตลอดชีวติ 

(2) ถึงแกค่วามตาย ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษประหารชีวติ หรือจ าคกุตลอดชีวติ 
20 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 ตรี ถา้การกระท าความผิดตามมาตรา 276 วรรคสอง หรือมาตรา 277 วรรคสาม 
เป็นเหตุใหผู้ถู้กกระท า 

(1) รับอนัตรายสาหสั ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษประหารชีวติ หรือจ าคกุตลอดชีวติ 
(2) ถึงแกค่วามตาย ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษประหารชีวติ 
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และกอ่ใหเ้กดิความยุติธรรมตอ่ผูเ้สียหายและผูก้ระท าความผิดส าหรับความผิดเก ีย่วกบัเพศ ซึ่งส่ิง
ปัจจยัที่จะน ามาก  าหนดเป็นบญัชีอตัราโทษไดอ้ยา่งเหมาะสมกค็ือ วิเคราะห์จากประมวลกฎหมาย
อาญาและค าพิพากษาศาลฎีกาในประเทศไทย ร่วมกบัพิจารณาบัญชีอ ัตราโทษของประเทศ
สหรัฐอเมริกาและประเทศองักฤษ ประกอบกบัแนวทางการก  าหนดโทษของประเทศออสเตรเลีย 
รวมถึงจะแสดงถึงบัญชีอตัราโทษที่เหมาะสมส าหรับความผิดเก ีย่วกบัเพศวา่ควรมีรูปแบบและ
บรรทดัฐานเป็นอยา่งไร 
 

1.2 วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 
 1. เพ่ือศึกษาแนวคิด ทฤษฎีเก ีย่วกบัแนวทางในการท าค  าพิพากษาส าหรับความผิดฐาน
ขม่ขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา  
 2. เ พ่ือศึกษากฎหมายไทยเปรียบเทียบกบัต่างประเทศเก ีย่วกบัแนวทางในการท าค  า
พิพากษาส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวล
กฎหมายอาญา 
 3. เพ่ือวิเคราะห์ปัญหาเก ีย่วกบัแนวทางในการท าค  าพิพากษาส าหรับความผิดฐานข่มขืน
กระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา  
 4. เพ่ือใหไ้ดแ้นวทางในการแกไ้ขหลกัเกณฑ์เก ีย่วกบัการท าค  าพิพากษาส าหรับความผิด
ฐานขม่ขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา  
 

1.3 สมมติฐำนของกำรศึกษำ 
 ความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 276 และมาตรา 277 ไดร้ะบุระวางโทษไวอ้ยา่งกวา้งขวางการไม่มีบัญชี อตัร าโทษ
ส าหรับความผิดฐานดงักลา่วอาจท าใหผู้ ้พิพากษาไมอ่าจอ  านวยความยุติธรรมใหแ้กผู่เ้สียหายหรือ
ตวัจ าเลยไดอ้ยา่งแทจ้ริง รวมทั้งค  าพิพากษาในคดีท่ีมีข ้อเท็จจริงแตกตา่งกนัไม่มากมีแนวโน้มท่ี               
จะขาดความเป็นเอกภาพหรือค าพิพากษาไมเ่ป็นไปในแนวทางเดียวกนั การจดัท าบญัชีอตัราโทษ 
จะชว่ยใหศ้าลใชดุ้ลยพินิจในการท าค  าพิพากษาอยา่งไดส้ดัสว่นและเป็นไปในแนวทางเดียวกนั 
 

1.4 ขอบเขตของกำรศึกษำ 
 ศึกษาปัจจยัในการท าบญัชีก  าหนดอตัราโทษส าหรับความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราและ
ความผิดฐานกระท าช าเราเด็กของประเทศไทยจากกฎหมายลกัษณะอาญา ประมวลกฎหมายอาญา 
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และค าพิพากษาศาลฎีกา รวมถึงปัจจยัในการก  าหนดอตัราโทษส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช า เ ราและความผิดฐานกระท าช า เราเด็กของกฎหมายต่างประเทศ ประกอบไปด้วยประเทศ
สหรัฐอเมริกา ประเทศองักฤษ และประเทศออสเตรเลีย เฉพาะที่ปรากฏอยูใ่นบญัชีอตัราโทษหรือ
แนวทางในการก  าหนดอตัราโทษแลว้แตก่รณี เพ่ือน าขอ้มูลท่ีไดม้าท าการวิเคราะห์ และกลัน่กรอง
ปัจจยัในการก  าหนดอตัราโทษที่เหมาะสมในการน ามาก  าหนดเป็นบญัชีอตัราโทษส าหรับความผิด
ฐานขม่ขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กประมวลกฎหมายอาญา  
 

1.5 วธิีด ำเนินกำรศึกษำ 
 การศึกษาคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัจจยัในการก  าหนดอตัราโทษส าหรับความผิดเก ีย่วกบัเพศ
ตามประมวลกฎหมายอาญา เป็นการศึกษาวิจยัเชิงคณุภาพ (Qualitative Research) โดยวิธีการวิจัย  
ทางเอกสาร (Documentary Research) โดยท าการศึกษาคน้ควา้ขอ้มูลจากเอกสารที่เป็นภาษาไทย  
และภาษาองักฤษ หนงัสือ ต ารากฎหมาย ผลงานวิจยั วิทยานิพนธ์ วารสารวิชาการ บทความทาง
วิชาการ และค าพิพากษาศาลฎีกา รวมถึงการหาขอ้มูลทางเว็บไซต์ที่สามารถเขา้ถึงไดโ้ดยง่ายและ
เป็นแหลง่ขอ้มูลที่นา่เช่ือถืออนัเป็นประโยชน์ตอ่การวิจยัและส่ืออิเล็กทรอนิกส์ตา่ง  ๆที่เก ีย่วขอ้งกบั
การก  าหนดอตัราโทษส าหรับความผิดความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท า
ช าเราเด็กในประเทศและตา่งประเทศ แลว้น าขอ้มูลเหลา่นั้นมาท าการศึกษาพร้อมทั้งวิเคราะห์อยา่ง
เป็นระบบ เพ่ือหาขอ้สรุปและเสนอแนะหาแนวทางแกไ้ขปัญหาตอ่ไป 
 

1.6 ประโยชน์ท่ีคำดว่ำจะได้รับ 

 1. ท าใหท้ราบถึงแนวคิด ทฤษฎีเก ีย่วกบัแนวทางการท าค  าพิพากษาในความผิดฐานขม่ขนื
กระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา 
 2. ท าให้ทราบถึงกฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศเก ีย่วกบั แนวทางการท า 
ค  าพิพากษาในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวล
กฎหมายอาญา 
 3. ท าใหวิ้เคราะห์ปัญหาเก ีย่วกบัแนวทางการท าค  าพิพากษาในความผิดฐานขม่ขืนกระท า
ช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวลกฎหมายอาญา 
 4. ท าให้เกดิแนวทางการท าค  าพิพากษาทีก่  าหนดอัตราโทษจ าคกุที่จะลงแกผู่ก้ระท า
ความผิดฐานขม่ขืนกระท าช าเราและความผิดฐานกระท าช าเราเด็กตามประมวลกฎหมายอาญาเกดิ
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ความเป็นเอกภาพและไดส้ดัสว่นกบัการกระท าความผิด เพ่ือกอ่ใหเ้กดิความยุติธรรมแกจ่  าเลยและ
ผูเ้สียหายแตล่ะคดีมากยิ่งขึ้น 
 

1.7 นิยำมศัพท์ 
 1. แนวทางการท าค  าพิพากษา หมายถึง แนวทางในการก  าหนดโทษของศาลซึ่งศาล
จะตอ้งใชดุ้ลยพินิจในการก  าหนดโทษที่จะลงแกผู่ก้ระท าความผิด โดยการพิจารณาปัจจยัในการ
ก  าหนดโทษตา่ง  ๆ
 2 . บ ัญชีอ ัตราโทษ หมายถึง บัญชีที่ระบุถึงแนวทางการท าค  าพิพาษา ในรูปแบบลาย
ลกัษณ์อกัษร ซึ่งจะระบุถึงพฤติการณ์อนัเป็นการเพ่ิมหรือลดอตัราโทษส าหรับฐานความผิดตา่ง  ๆ
ภายในกรอบระวางโทษของความผิดนั้น ๆ 
 


