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บทคดัย่อ 

 วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาประวติัความเป็นมา แนวคิด ทฤษฎี และ
ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองทรัพยสิ์นท่ีถูกยึดหรืออายดัของผูซ้ื้อทรัพยโ์ดยสุจริตจากการ
กระท าความผิดฐานฟอกเงินในประเทศไทย และศึกษากฎหมายของต่างประเทศ ได้แก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ประเทศองักฤษ เครือรัฐออสเตรเลีย และสาธารณรัฐสิงคโปร์ เพื่อน ามาหลกักฎหมาย
ท่ีไดจ้ากการศึกษาดงักล่าวมาปรับใช้กบักฎหมายของประเทศไทยให้สามารถคุม้ครองผูเ้สียหายท่ี
ไดรั้บผลกระทบจากการยดึหรืออายดัทรัพยสิ์นในคดีความผดิฐานฟอกเงินได ้

จากการศึกษา พบวา่กฎหมายท่ีเก่ียวกบัการคุม้ครองทรัพยสิ์นท่ีถูกยึดหรืออายดัของผูซ้ื้อ
ทรัพยโ์ดยสุจริตในการกระท าความผิดฐานฟอกเงินของประเทศไทยนั้น ยงัไม่มีความชดัเจนในการ
คุม้ครองผูเ้สียหาย ซ่ึงเม่ือเปรียบเทียบกบักฎหมายต่างประเทศดงักล่าวขา้งตน้ ผูว้ิจยัพบว่าไดมี้การ
ก าหนดบทบญัญติัของกฎหมายเอาไวอ้ยา่งเป็นระบบและมีความชดัเจน โดยสามารถคุม้ครองสิทธิ
ของผูเ้สียหายจากการยึดหรืออายดัทรัพยสิ์นท่ีอาจเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผิดฐานฟอกเงินได้
อยา่งมีประสิทธิภาพ และเป็นการเปิดโอกาสใหผู้เ้สียหายท่ีเป็นเจา้ของทรัพยสิ์นไดแ้สดงเอกสารหรือ
หลกัฐานเพื่อช้ีแจงวา่ทรัพยสิ์นท่ีถูกยดึหรืออายดันั้นไม่เก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิฐานฟอกเงิน 
ซ่ึงแตกต่างจากบทบญัญติัของประเทศไทยในพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการฟอกเงิน 
พ.ศ. 2542 กลบัมิไดบ้ญัญติัถึงการใหค้วามคุม้ครองผูเ้สียหายเอาไวอ้ยา่งชดัเจน 

ผูว้ิจยัจึงได้เสนอแนะให้มีการแก้ไขปัญหาดังกล่าว โดยแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบญัญติั
ป้องกนัและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542 โดยก าหนดให้มีค  านิยามของค าวา่ “ผูเ้สียหาย” เพื่อ
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ก าหนดเพิ่มเติมความหมายและหลกัเกณฑ์ของการเป็นผูซ้ื้อทรัพยโ์ดยสุจริตว่าตนเองไม่ไดมี้ความ
เก่ียวขอ้งในการกระท าความผดิฐานฟอกเงินไวใ้นบทบญัญติัของกฎหมายใหช้ดัเจน และก าหนดให้มี
การตั้ งคณะกรรมการธุรกรรมเพิกถอนการยึดหรืออายดัทรัพย์สิน เพื่อท าหน้าท่ีพิจารณาการ
สอบสวนว่าการเพิกถอนการยึดหรืออายดัชอบด้วยกฎหมายหรือไม่ แยกออกมาคณะกรรมการ
ธุรกรรมท่ีมีอ านาจในการยึดหรืออายดัทรัพยสิ์นนั้น เพื่อป้องกนัการอคติในการสอบสวนค าสั่ง
ดงักล่าว รวมไปถึงการก าหนดระยะเวลาในการยื่นค าร้องขอคุม้ครองทรัพยสิ์นท่ีพนกังานอยัการร้อง
ขอใหต้กเป็นของแผน่ดินของผูเ้สียหายใหมี้ความชดัเจนและอยูใ่นกรอบระยะเวลาท่ีรวดเร็ว เพื่อเป็น
การคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีซ้ือทรัพยโ์ดยสุจริตและไม่ไดเ้ก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิฐานฟอกเงินให้
ไดท้รัพยคื์นโดยเร็ว รวมไปถึงก าหนดให้การยึดหรืออายดัทรัพยสิ์นให้มีผลยอ้นหลงัสามารถกระท า
ไดโ้ดยไม่ขดัต่อกฎหมาย ซ่ึงควรท่ีจะก าหนดไวใ้นบทบญัญติัของกฎหมายเป็นเป็นลายลกัษณ์อกัษร 
เพื่อป้องกนัการตีความท่ีคลาดเคล่ือน ไม่ชดัเจน และการใชเ้หตุผลดงักล่าวในทางปฏิบติั 

 
 



III 
 

THESIS TITLE LEGAL PROBLEMS ON PROTECTING HONESTLY 
  BUYERS FROM CONFISCATED OR CONFISCATED 
  PROPERTY FROM MONEY LAUNDERING CRIME   
KEYWORDS ASSET PROTECTION AGAINST MONEY LAUNDERING 

/ CONFISCATION OF PROPERTY / HONEST BUYERS 
STUDENT  PHONGPHICHET YATIKULKASEM 
THESIS ADVISOR  ASSISTANT PROFESSOR DR. EGKAPONG SARNNOI 
LEVEL OF STUDY  MASTER OF LAWS  
  CRIMINAL LAW AND CRIMINAL JUSTICE   
  ADMINISTRATION 
FACULTY  SCHOOL OF LAW SRIPATUM UNIVERSITY 
YEAR  2025 

ABSTRACT 

This thesis examines the legal problems related to the protection of bona fide purchasers 
whose property has been seized or confiscated in connection with money laundering offenses in 
Thailand.  It explores the historical development, legal principles, and theoretical foundations 
relevant to the issue and conducts a comparative legal analysis with the laws of the United States, 
the United Kingdom, the Commonwealth of Australia, and the Republic of Singapore. The goal is 
to apply legal principles from these jurisdictions to improve Thai law and better safeguard the rights 
of innocent third parties. 

The study finds that the Anti-Money Laundering Act B.E. 2542 (1999) lacks clear and 
comprehensive provisions to protect honest buyers whose assets are implicated in money 
laundering cases.  In contrast, the legal frameworks of the selected foreign jurisdictions provide 
well- defined mechanisms to allow innocent property owners to prove the legitimacy of their 
ownership and demonstrate that the assets are not related to any criminal activity. 

To address these issues, the researcher recommends amending the Anti- Money 
Laundering Act B.E. 2542 to include a clear definition of the term “victim” and to establish specific 
criteria for identifying bona fide purchasers who are not involved in money laundering offenses. 
Additionally, it is proposed that a separate, impartial committee be formed to evaluate petitions for 
the revocation of seizure or confiscation orders, independent from the authority that issued the 
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original order. The law should also set a clear and reasonable timeframe for filing such petitions to 
enable timely protection of innocent buyers.  Finally, it is essential to explicitly allow retroactive 
seizure or confiscation under lawful conditions to prevent ambiguity and ensure consistent legal 
interpretation and enforcement. 

 
 
 
 
 


